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CZESC I

Niniejszy artykul stanowi pierwsza czg$¢ studium poswigconego zjawisku
milosierdzia antropologicznego, rozpatrywanego od strony cztowieka oka-
zujacego je wobec innych'. Takie rozumienie mitosierdzia mozna odnalez¢
w Dzienniczku® Faustyny Kowalskiej oraz w mysli filozoficznej Jozefa Ti-
schnera®’. Wizja milosierdzia antropologicznego utrwalona w Dzienniczku
Kowalskiej wyodrebnia si¢ jako aspekt sporzadzonego przez nig zapisu

1

W odréznieniu od mitosierdzia antropologicznego rozpatrywanego od strony cztowieka
doswiadczajacego go ze strony innych.

* W analizach Dzienniczka opieramy si¢ na wydaniu: F. Kowalska, Dzienniczek. Mitosierdzie
Boze w duszy mojej, Warszawa 2005; z tego wydania pochodza wszystkie cytaty z Dzienniczka [dalej
jako: Dz. wraz z podaniem bocznej numeracji ustepéw]. Na temat charakteru teologicznych tresci
zawartych w Dzienniczku por. stowa badacza: ,,Nauka Faustyny jest [...] nauka do$wiadczenia
wiary, a nie doktryny” (I. Werbinski, Idea mitosierdzia jako rys duchowej postawy chrzescijariskiej
w ujeciu siostry Faustyny, w: Milosierdzie w postawie ludzkiej, red. W. Stomka, Lublin 1989,
$.197).

* W artykule interesuje nas wymiar antropologiczny mysli Tischnera.
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wlasnego, zakorzenionego w wierze chrze$cijanskiej* doswiadczenia mistycz-
nego’, ktérego gléwnym przedmiotem jest milosierdzie Boze. Koncepcja
milosierdzia antropologicznego zawarta w mysli Tischnera stanowi element
jego filozofii osoby’, rozwijanej na bazie chrzescijanskiej wizji cztowieka’.
Poréwnanie obu tych wizji mitosierdzia antropologicznego jest przedmiotem
badawczym studium zlozonego z dwdch powigzanych ze soba artykulow.
Analizy umieszczone w pierwszym z nich, niniejszym, koncentrujg sig
na wizji milosierdzia antropologicznego ukazanej w Dzienniczku. Sa one
poprzedzone wstepnymi rozwazaniami dotyczacymi calego dwuczesciowego
studium. Na rozwazania te sktada si¢ wstepne zestawienie okreslonych w ty-
tule wizji mitosierdzia i okreslenie problemu oraz celu badawczego — wspol-
nych dla dwdch czgsci studium. Drugi stanowiacy o nim odregbny artykut
bedzie si¢ skupial na koncepcji mitosierdzia antropologicznego wytaniaja-
cej sie z mysli Tischnera. W uwagach koncowych drugiej czesci studium
zostanie przedstawiona synteza dwdch badanych w nim uje¢ milosierdzia.

Zestawmy wstepnie okreslone w tytule ujecia milosierdzia, w pierwszej
kolejnosci biorac pod uwage lezaca u ich podstaw wizje czlowieka.

W zapisie Kowalskiej czlowiek jest istota religijng (por. Dz. 775).
W mysli Tischnera czlowiek to byt o dwdéch wymiarach: etycznym®

4

Zob. ]. Machniak, Doswiadczenie Boga w Tajemnicy Jego Mitosierdzia u BE. Siostry Faustyny
Kowalskiej. Studium krytyczne w swietle mysli teologicznej, Krakow 1999, s. 12.

* Na temat do$wiadczenia mistycznego Kowalskiej zob. J. Machniak, Cheg zy¢ mitoscig. Zycie
mistyczne Sw. siostry Faustyny Kowalskiej, Krakow 2002, passim; D. Wider, Mistyka stugi Bozej
siostry Faustyny, w: Postannictwo siostry Faustyny, red. C. Drazek, Krakéw 1991, s. 79—94. Na temat
znaczenia mistyki Kowalskiej zob. stowa badaczki: ,Najwicksza oryginalno$¢ mistyki siostry
Faustyny polega na tym, ze po raz pierwszy w historii duchowosci Milosierdzie Boga stanowi
centrum mistycznej wiedzy i programu apostolskiego” (L. Grygiel, Zawierzy¢ Bozemu mitosierdziu.
Mistyka siostry Faustyny, Krakéw 2000, s. 356).

® Por. stowa Tischnera: ,,Zajmuje sie filozofig osoby [...]” (Spotkanie. Z ks. Jézefem Tischnerem
rozmawia Anna Karoni-Ostrowska, Krakdw 2003, s. 132). Jako osobny temat zagadnienie mitosierdzia
pojawia si¢ we fragmencie mysli Tischnera bezposrednio odnoszonej do zapisu Kowalskiej (zob.
J. Tischner, Drogi i bezdroza mifosierdzia, Krakéw 2015, s. 59-60, 63-64, 74-88 izwl. s. 119-133).
We fragmencie tym idea milosierdzia antropologicznego otrzymuje od filozofa bardzo zwiezte
ujecie; dlatego w analizach nie zostanie wydzielona specjalna cze$¢ dla niego.

7 Na temat chrze$cijanskich Zrédel Tischnerowskiej filozofii czlowieka zob. T. Gadacz,
Chrzescijaniskie korzenie Tischnerowskiej filozofii czlowieka, ,Znak” 2004 nr 588, s. 78.

* Przyjmujemy nastepujacy zapis: tam, gdzie bez dodatkowych okreélers wystepuje stowo
»etyka” i stowa pochodne od niego, chodzi o etyke naturalng — rézng od etyki religijnej. Pierwsza

z nich interesuje nas tylko w zakresie mysli Tischnera, gdzie oznacza etyke czerpiaca z zobowigzania



Milosierdzie antropologiczne w do§wiadczeniu mistycznym... 163

i religijnym’, to takze — istota metafizyczna®. W obu poréwnywanych
wizjach czlowieczenstwo jawi si¢ jako zadanie do podjecia. Zestawiane
koncepcje milosierdzia rozpatrywane od strony jego podmiotu ludzkiego
dajg si¢ wobec tego rozwaza¢ na plaszczyznie antropologii ontologicz-
nej". Bada ona czlowieka od strony mozliwosci i powinnosci bycia sobg™.
W Dzienniczku ontologiczny wymiar czlowieka ujawnia sie w wezwaniu
do doskonalenia religijnego” (Dz. 984), polegajacego na upodabnianiu si¢
do Boga (Dz. 604). W mysli Tischnera ontologiczny aspekt czlowieka™
ujmowanego jako byt osobowy odstania si¢ w wymogu personalizacji®:
etycznej®’, religijnej” oraz metafizycznej. Personalizacja etyczna spelnia sie
w wydawaniu $wiadectwa wielkoéci drugiego czlowieka®. Personalizacja

moralnego, pochodzacego z ,twarzy” drugiego czlowieka i bywa wymiennie nazywana ,etyka
moralno$ci” lub ,.etyka dialogiczng”. O cztowieku jako ,istocie etycznej” zob. J. Tischner, Etyka
wartosci i nadziei, w: D. von Hildebrand, J. Ktoczowski, J. Pasciak, J. Tischner, Wobec wartosci,
Poznan 1984, s. 56.

° Por. stowa Tischnera: ,W duszy kazdego czlowieka istnieje [...] pragnienie Boga. [...]
Pragnienie jest pierwotne, wszystko inne — wtorne” (J. Tischner, Etyka solidarnosci, Krakéw 2005,
S. 244).

' Zob. J. Tischner, Myslenie w zywiole piekna, Krakéw 2005, s. 286.

" Dalej wymiennie: onto-antropologia.

* Projekt antropologii ontologicznej wypracowujemy zwlaszcza w przygotowywanej rozprawie
habilitacyjnej. Elementy tego projektu zostang niniejszym wprowadzone w maksymalnie waskim
zakresie — stosownie do potrzeb badawczych. W sensie stosowanym w artykule i odnoszonym
do antropologii pojecie ,,ontologia” bezposrednio nie pojawia si¢ ani w zapisie Kowalskiej, ani
w mysli Tischnera. Zaznaczmy przy okazji, ze polski filozof w sposéb krytyczny odnosi sie do pojecia

»ontologia’, ktérym postuguje si¢ w — innym od stosowanego przez nas — znaczeniu teorii bytu,
opisujacej zjawiska specyficznie ludzkie ,,za pomoca kategorii bytu jako bytu”. Zob. T. Gadacz, Big
w filozofii Tischnera, ,Znak” 2001 nr 550, s. 33.

¥ O milosierdziu w kontekscie dgzenia do doskonatosci cztowieka z zapisu Kowalskiej zob.
S. Urbanski, Mifosierdzie drogg do Swigtosci wedtug sw. Faustyny, ,Veritati et caritati” 5 (2015), s. 107.

* Por. stowa Tischnera: ,,Dwa te pojecia: «cztowieczenstwo» i «bycie soba» traktujemy jako
réwnowazne” (J. Tischner, Spor o istnienie czlowieka, Krakéw 1998, s. 280) — i w tym kontekscie:
stawanie si¢ sobg to ,,uczlowieczanie” Por. J. Tischner, Polski miyn, Krakéw 1991, s. 282.

¥ O aksjologicznym ujeciu personalizacji zob. J. Tischner, Polski..., dz. cyt., s. 54.

' Por. stowa Tischnera o cztowieku jako istocie etycznej, ktéra ,,buduje siebie” (J. Tischner,
Etyka wartosci. .., dz. cyt., s. 59). Por. takze stowa Tischnera: ,,Czym jest [...] przezycie powinnosci
etycznej? [...] ostatecznie nie jest niczym innym, jak ujawniajacg sie¢ w nas wewnetrzng potrzeba
[...] udoskonalenia, potrzeba stania si¢ sobg” (]. Tischner, Jak zy¢é?..., dz. cyt,, s. 10).

7 Por. stowa Tischnera: ,,[...] wiara w chrze$cijanstwie nie jest wiarg samg dla siebie, ale po to,
by tworzy¢ czlowieka” (J. Tischner, Nadzieja czeka na stowo, Krakéw 2011, s. 30).

** Por. ]. Tischner, Krotki przewodnik po zyciu, Krakéw 2017, s. 30.
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religijna polega, podobnie jak w zapisie Kowalskiej, na upodabnianiu sie
do Boga®. W personalizacji metafizycznej osoba staje si¢ sobg w rela-
cji do dobra®, okreslonego przez Dobro absolutne, bedace ,,poza bytem

i niebytem

»21

Spojrzmy wstepnie na badane wizje milosierdzia z perspektywy (teo-)an-
tropologii ontologicznej™.

W Dzienniczku milosierdzie antropologiczne pojawia si¢ w sferze etycznej
religii (por. Dz. 861). Jako zjawisko etyki religijnej milosierdzie to w sposéb
pelny wyraza sie¢ w przebaczeniu (Dz. 1148). W nim kulminuje upodabnianie
sie do Boga (Dz. 1148) — stawanie si¢ sobg czlowieka religijnego z zapisu
Kowalskiej. Podobnie na gruncie filozofii Tischnera w milosierdziu antropolo-
gicznym kulminuje etyczny wymiar personalizacji religijnej. Rowniez w mysli
polskiego filozofa ,,szczytem™ tego mitosierdzia jako zjawiska etyki religijnej
jest przebaczenie. Inaczej niz w zapisie Kowalskiej, w mysli Tischnera badane
milosierdzie stanowi tez optimum personalizacji etycznej** i metafizycznej®.
Stanowigce o Tischnerowskim milosierdziu antropologicznym wymiary:
etyczny i religijny sg okreslane przez jego aspekt metafizyczny® i wzajemnie
na siebie oddzialuja w bycie czlowieka: etyka warunkuje egzystencjalnie re-

ligie®

’; religia stanowi o podstawach ontologicznych etyki — o idei drugiego

cztowieka®.
W ramach wstepnego poréwnania badanych wizji milosierdzia przyjrzymy
sie blizej sferze ich ogdélnego podobienstwa — religii.

20

S. 73.
21
22
23
24
25
26

27

Por. J. Tischner, Sprawa osoby - wstepne przyblizenie, ,Logos i Ethos” 1992 nr 2, s. 7.
Zob. J. Tischner, Filozofia cztowieka. Od ontologii do metafizyki cztowieka, Krakow 1986,

Zob. . Tischner, Filozofia dramatu, Paris 1990, s. 68.

Nawias nie obowigzuje w odniesieniu do analiz zapisu Kowalskiej.

Zob. ]. Tischner, Drogi..., dz. cyt., s. 56—57.

Por. J. Tischner, Zrozumie¢ wltasng wiare, Krakéw 2006, s.101.

Por. J. Tischner, Myslenie w zywiole..., dz. cyt., s. 290.

Por. T. Gadacz, Filozofia Boga w xx wieku. Od Lavellea do Tischnera, Krakéw 2007, s. 177.
To znaczy: warto$ci etyczne s wartosciami podstawowymi dla wartosci religijnych. Pojecie

»wartosci podstawowych” stosujemy w znaczeniu okreslonym przez Wtadystawa Strozewskiego: ,, Te
wartosci, ktérych spelnienie warunkuje w sposob konieczny samg mozliwos¢ realizacji wartosci
innych, proponuje nazwaé warto$ciami podstawowymi” (W. Strozewski, Istnienie i wartosé, Krakéw
1981, s. 110).

28

Por. J. Tischner, Etyka wartosci..., dz. cyt., s. 145, 146.
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W obu zestawianych wizjach w centrum religii stoi pojecie taski Bozej™.
W obu laskg podstawows jest wolnos$¢*, a kluczowa — mitos¢*. Tak w jednej,
jak i drugiej wizji ,,swobodna” (Dz. 201) milo$¢ swéj pelny wyraz znajduje
w opartym na wierze religijnej wyborze Boga®*. W obu wizjach na aktach
religijnej wolnosci i milodci zasadza sie szczegdlna warto$¢ czlowieczenstwa,
a religijno$c¢ jest ufundowana na wewnetrznym doswiadczeniu Boga — droga
do Boga to poszukiwanie Go we wlasnym wnetrzu®.

W wymiarze religijnym zestawianych wizji milosierdzia da si¢ takze wskaza¢
pewne dzielgce je roznice. Na ich podstawie mozna wstepnie sadzi¢, ze w kaz-
dej z tych wizji pojawia si¢ odmienny rodzaj religii taski. W przypadku wizji
z zapisu Kowalskiej bytaby to religia mistyczna, za$ w przypadku Tischnerow-
skiego ujecia — religia refleksyjna**. Wskazmy teraz ogélne cechy tych dwéch
rodzajow religii taski w obu badanych wizjach.

Wylaniajaca si¢ z zapisu Kowalskiej i uyymowana od strony czlowieka religia
taski opiera si¢ na doswiadczeniu wewnetrznym, majacym charakter prze-
zyciowy (Dz. 1560). Specyfika tego doswiadczenia zawiera si¢ w odczuciu
(Dz. 747) bezposredniej — ,zywej” (Dz. 1410), obecnosci Boga (Dz. 177)
w duszy (Dz. 318), ktéry w niej dziata (Dz. 134). Obecnos¢ Boga w duszy
ludzkiej jest teo-antropologiczng podstawa doskonalosci cztowieka religij-
nego z zapisu Kowalskiej (por. Dz. 861). Obecno$¢ ta napelnia dusze ludzka
doskonalacymi jg taskami, pochodzacymi z milosierdzia Bozego (Dz. 1507).
Troska o zywa obecno$¢ Boga we wnetrzu jako o ,,skarb niewypowiedziany

* Por. Dz. 1777; por. J. Tischner, Spor..., dz. cyt., s. 131 — piszac o religii faski, Tischner ma na
uwadze chrzescijanistwo.

*® Por. Dz.1331; por. stowa Tischnera: ,,Do $wiata wiary wkracza si¢ tylko poprzez brame
wolnosci” (]. Tischner, W krainie schorowanej wyobrazni, Krakéw 1997, s. 70).

* Dz. 450; zob. J. Tischner, W krainie..., dz. cyt., s. 236.

** Dz. 373; zob. ]. Tischner, Filozofia dramatu..., dz. cyt., s. 32; por. takze stowa Tischnera:

»Mitos¢ Boga to wybor Boga” (J. Tischner, Alfabet duszy i ciata, Krakow 2018, s. 127).

* Dz. 454; por. takze stowa s. Faustyny: ,,Nigdy nie szukalam Boga gdzie$ daleko, ale
we wlasnym wnetrzu [...]” (Dz. 1302). Zob. stowa Tischnera: ,,Chrzescijanstwo bardzo wyraznie
méwi: szukaj Boga w sobie. On tam jest!” (A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Migdzy Panem
a Plebanem, Krakéw 1995, s. 556); por. takze stowa Tischnera: ,,Szukamy Boga jako uczestnika
naszego (miedzyludzkiego - L. M.) dramatu” (. Tischner, J. Zakowski, Tischner czyta ,Katechizm”,
Krakow 2009, s. 19).

** Sam Tischner religie taski (chrzescijanstwo) nazywa wymiennie: religia stowa — zob. Przekona¢
Pana Boga. Z ks. Jozefem Tischnerem rozmawiajg Dorota Zaviko i Jarostaw Gowin, Krakow 2010,
s. 45, religia dialogiczng — zob. J. Tischner, Mysli wyszukane, wybor W. Bonowicz, Krakow 2010,
s. 20.
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dla duszy” (Dz. 415) wyznacza calo$¢ egzystencji czlowieka religijnego
ukazanego w Dzienniczku. Przy odczuciu tej obecnosci spelnia si¢ ,,zazy-
te” (Dz. 16) ,,obcowanie” (Dz. 1302) z Bogiem — az po ,milosne zlaczenie”
(Dz. 142) z Nim. Stanowi ono o ,,doskonalosci” (Dz. 457) czlowieka religijnego
z zapisu Kowalskiej. W akcie zjednoczenia milosci Bozej z miloscig ludzka,
jakie zachodzi w ramach doswiadczenia obecnosci Boga w duszy ludzkiej
(Dz. 480), ma miejsce najwicksze odstoniecie wartosci czlowieka ukazanego
w zapisie Kowalskiej (por. Dz. 1246).

Rozpatrywana od strony czltowieka religia faski® w rozumieniu Tischnera
zasadza sie na do§wiadczeniu wewnetrznym, ktére ma charakter refleksyjny*.
Specyfika tego doswiadczenia zawiera si¢ w poznawaniu wlasnej wiary religij-
nej, nakierowanym na jej zrozumienie” — na ,,samo-rozumienie czlowieka™*.
Dokonuje si¢ ono poprzez mowe dialogiczng®, ktdra jest osadzona na elemen-
tarnych doswiadczeniach egzystencji*’. Wierna zasadzie dialogicznej* wiara

¥ J. Tischner, Spér..., dz. cyt., s. 131.
3 Podstawowy sens tej refleksyjnosci to identyfikacja wlasnej wiary. Por. stowa Tischnera:
»Wiara nie jest czyms, co przychodzi - ona juz jest, tylko my sobie tego nie us§wiadamiamy. [...]
taska wiary jest nam dana, chodzi tylko o to, by si¢ nam oczy na nig otwarly” (Przekonac Pana
Boga..., dz. cyt,, s. 30).

¥ Na temat rozumiejgcego wiare myslenia religijnego jako lasce niosacej prawde zob.
J. Tischner, Myslenie wedtug wartosci, Krakéw 1982, s. 346. Podkreslajac w religii w rozumieniu
Tischnera znaczenie wymiaru refleksyjnego, nie twierdzimy, ze nie ma go w religii ukazanej
w zapisie Kowalskiej. W jego $wietle s. Faustyna ceni sobie warto$¢ wszelkiego nabytego rozumienia
(wlasnej) wiary, ktére odnosi do dziatan Boga wyrazonych w do$wiadczeniach zycia (Dz. 134); Bogu
swego doswiadczenia s. Faustyna stawia pytania i oczekuje odpowiedzi (Dz. 134). Jednak religijna
dialogiczno$¢ Kowalskiej jest podporzadkowana nie idealowi wiary, ktéra domaga sie ,,uznania
mocy rozumu” (zob. ] Przekona¢ Pana Boga..., dz. cyt., s. 24), ale wiary mistycznej, pragnacej
odczu¢ bliskos¢ Boga i Jego dzialanie w duszy (Dz. 134). Wiara taka czerpie wzorzec porozumienia
z dialogu Oblubienicéw, opartego nie na mitosci perswadujacej (por. Przekonac Pana Boga..., dz. cyt.,
s. 90), lecz na milosci bezstownej, mistycznej, ktdrej, dla wzajemnego zrozumienia, wystarczy

»jedno spojrzenie” (Dz. 201).

* Zob. Przekona¢ Pana Boga..., dz. cyt., s. 44.

* Mowa chrzescijanstwa ma ostateczne trafi¢ do serca, by je ,,poszerzy¢” (]. Tischner, Alfabet.. .,
dz. cyt., s. 178); por. stowa Tischnera: ,,Istotg chrze$cijanstwa jest [...] sam fakt, ze Bég méwi. W tej
perspektywie nie ma innej mozliwosci budowania religii, jak w oparciu o mowe” (J. Tischner,
J. Zakowski, Tischner czyta..., dz. cyt., s. 57).

4 Zob. J. Tischner, Zrozumiec..., dz. cyt., s. 9.

# O wierze jako odmianie dialogu, ktéry toczy sie na poziomie wiernosci zob. J. Tischner,

W krainie..., dz. cyt., s. 235.
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religijna stawia pytania*, ktore stajg sie droga do Boga — droga ,,otwartych
oczu™®. Dzieki tym dialogicznym pytaniom konstytuuje si¢ i ujawnia szczegél-
na godno$¢ czlowieka**. Pytaniom tym przyswieca troska o unikniecie iluzji
religijnej, wiary w bozka® — o wejscie na pozycje wiary rzetelnej, odnoszonej
do prawdziwego Boga. Sens naczelny dialogicznych pytan wiary to potwier-
dzenie ,wiarygodno$ci pytanego™*®. Pytajagca mowa wiary jest odpowiedzig
na Stowo Boga®. Jest to ,,Stowo wybrania™** dokonanego w ,,polu mitosci™*.
Stowo takie rodzi wiezi z innym®°. Dialogicznie pytajac, wiara wybiera Innego
i potwierdza z Nim wiez. Tozsamos¢ wiary dialogicznej zawiera sie w wiernosci
dokonanemu wybraniu®.

Problem i cel badawczy

Jakie wnioski mozna formulowa¢ na podstawie roboczego zestawienia bada-
nych wizji milosierdzia? Wstepnie odstoniete podobienstwo tych wizji w aspek-
cie religii pozwala zywi¢ przeswiadczenie, Ze jej mistyczng odmiane z zapisu
Kowalskiej tacza z etyka wigzi takiego samego wzajemnego oddzialywania, jak
w przypadku refleksyjnej wersji religii w rozumieniu Tischnera. Wychodzac
od tego przeswiadczenia, mozna badane wizje rozpatrywac z perspektywy
jednego problemu: wzajemnego oddzialywania etyki i religii**. Problem ten

** Por. stowa Tischnera: ,Wiara religijna szuka rozumienia, z goéry zatem wie, Ze nic nie wie,
w zwigzku z czym pyta drugiego, czeka na wyjasnienia”; pytania ,,kwestionujace wiare” sg jej czedcia
i zarazem sg nieodfaczne od czlowieczenstwa (Przekonac Pana Boga..., dz. cyt., s. 33, 10).

# Por. stowa Tischnera: ,Pan Bég chce, bysmy szli do Niego z otwartymi oczyma. Wlasnie
w imig wiary chrzescijanin powinien uzna¢ moc rozumu” (Przekonac¢ Pana Boga..., dz. cyt., s. 24).

 Zob. J. Tischner, Mysli..., dz. cyt., s. 14.

+ Zob. J. Tischner, Ksigdz na manowcach, Krakéw 2007, s.14.

" Przekona¢ Pana Boga..., dz. cyt., s. 24.

¥ Por. stowa Tischnera: ,Nie ma wiary bez spotkania ze stowem” (J. Tischner, Zrozumiec...,
dz. cyt,, s. 41); ,Chrzescijaiistwo jest [...] religia stowa, ktdre ustanawia wiez” (J. Tischner, Polski. ..,
dz. cyt,, s. 327).

# Zob. A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Migdzy Panem..., dz. cyt., s. 554.

* Zob. J. Tischner, Alfabet..., dz. cyt., s. 177.

*° Por. J. Tischner, Zrozumiec..., dz. cyt,, s. 12.

*" Por. stowa Tischnera: ,,[...] «wiez» czyli religio: czlowiek wybiera wierno$¢ Temu, kto najpierw
jego wybral” (J. Tischner, Ksigdz..., dz. cyt., s. 17). Por. takze stowa Tischnera: ,Wiara jest w istocie
wiernoécig” (J. Tischner, Zrozumiec.. ., dz. cyt., s. 12).

** Na gruncie humanistyki takie ujecie relacji zachodzacych miedzy etyka i religia jest bowiem
tylko jednym z mozliwych. Por. J. Tischner, Idgc przez puste Blonia, Krakéw 2005, s. 202, 225;
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wyraza si¢ w pytaniu o czynnik wyjasniajacy wzajemne oddzialtywanie obu
tych zjawisk. Wymog tego wyjasnienia czerpie swa moc z ich niesprowadzalnej
do siebie natury: wylaniajaca sie z mysli Tischnera etyka bazuje na fenomenie
zobowigzania moralnego i zawiera si¢ w stosunku do drugiego czlowieka®,
ktérego ,twarz™* stwarza to zobowigzanie; za$ ukazana w zapisie Kowalskiej
i filozofii Tischnera religia zasadza si¢ na fenomenie faski i miesci sie w relacji
do Boga®, bedacego zrodiem task, w tym podstawowej z nich - wiary*. Dane
ze wstepnych analiz pozwalaja rozwazy¢ teze, ze wzajemne oddzialywanie
etyki i religii jest mozliwe przy zalozeniu pierwotnego wzgledem nich czyn-
nika metafizycznego”. Celem dalszych analiz bedzie uzasadnienie tej tezy
poprzez pokazanie, ze etyczno-religijne miltosierdzie antropologiczne w ro-
zumieniu Tischnera ma metafizyczne podstawy oraz istote i ze w pojeciach
Tischnerowskiej metafizyki mozna okresla¢ zjawiska religijnego milosierdzia
antropologicznego ukazanego w zapisie Kowalskiej*®. Cel ten bedzie osiggany
na drodze analizy poréwnawczej dwu, okreslonych w tytule artykulu, wizji
milosierdzia antropologicznego. Ich wybor pozwala rozwazany w tezie czyn-
nik metafizyczny rozpatrywaé w jego dwojakim charakterze: mistycznym
(s. Faustyna) i refleksyjnym (Tischner).

Na drodze zamierzonych analiz bedzie mozna zdoby¢ podstawowe i po-
glebione rozumienie milosierdzia antropologicznego w obu jego badanych
ujeciach. Wyniki analiz pozwolg takze stwierdzi¢, czy wstepnie konstatowa-
na ogdlna wspdlnos¢ w aspekcie religijnym mitosierdzia antropologicznego
w obu tych ujeciach ma glebsze uzasadnienie; czy ta wspdlnos¢ zachodzi

J. Kloczowski, Mistyka a etyka, w: Fenomenologia polska a chrzescijatistwo, red. J. Gomutka, Krakow
2014, S. 241-257.

* Zob. . Tischner, Spér..., dz. cyt., s. 246.

** Zob. J. Tischner, Krétki..., dz. cyt., s. 30. Zagadnienie ,twarzy” w rozumieniu Tischnera
zostaje omdéwione w drugiej czesci studium, bedacej osobnym artykulem.

» Z tej relacji pochodzi tez etyka religijna — por. stowa s. Faustyny: ,,[...] wszelki uczynek
mitosierdzia wyptywaé bedzie z milosci Bozej [...]” (Dz. 664); zob. J. Tischner, Idgc..., dz. cyt.,
s. 5L

*® Por. Dz. 1522; por. stowa Tischnera: ,wiara jest taskg” (J. Tischner, Ksigdz..., dz. cyt., s. 21).

* Por. T. Gadacz, Filozofia..., dz. cyt., s. 177.

** Por. stowa Tischnera o specyfice zapisu Kowalskiej ujmowanego w kontekscie teologii
mistrza Eckharta: ,,[...] Mistrz Eckhart jako teolog wiaze przezycia «dialogiczne» milosci z ich
fundamentem, czyli doswiadczeniem dobra, natomiast siostra Faustyna do tej warstwy zagadnien
juz nie siega, lecz najprosciej w $wiecie zwierza sie z tego, co bezposrednio przezywa” (J. Tischner,
Drogi..., dz. cyt., s. 79).
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takze w sferze podstaw i istoty milosierdzia antropologicznego w obu jego
badanych ujeciach?

Zaplanowane powyzej analizy beda prowadzone na plaszczyznie (teo-)an-
tropologii ujmowanej ontologicznie. Jej zastosowanie do badan mitosierdzia
antropologicznego pozwoli uchwyci¢ optymalng posta¢ wzajemnego oddzia-
lywania etyki i religii. Bowiem zgodnie ze wstepnymi ustaleniami w obu zesta-
wianych wizjach milosierdzie stanowi punkt kulminacyjny stawania sie soba
czlowieka. Zgodnie z wyborem plaszczyzny badawczej i tymi wstepnymi usta-
leniami badane milosierdzie bedzie niniejszym rozpatrywane jako zjawisko
(teo-)antropologii ujmowanej ontologicznie.

Milosierdzie antropologiczne w zapisie s. Faustyny -
teo-antropologia w ujeciu ontologicznym

Niniejsze analizy zapisu Kowalskiej dotycza takiego milosierdzia antropo-
logicznego®, ktére jest momentem stawania si¢ soba czlowieka okazujacego
to milosierdzie. Analizy te sg oparte na przeswiadczeniu, ze milosierdzie an-
tropologiczne jest kluczowym zjawiskiem w wytaniajacej si¢ z Dzienniczka
wizji cztowieka. Przekonanie o powszechnym znaczeniu tego mitosierdzia®
moze budzi¢ watpliwosci w $wietle stow Kowalskiej, w ktorych jawi si¢ ono
jako jedna z wielu cnét, wyrdznionych przez nig tylko w oparciu o wlasne
osobiste wybory religijne (Dz. 1242). Mysl o uniwersalnej wartosci ukazanego
w zapisie Kowalskiej badanego mitosierdzia pozwala podtrzymywac zawarta
w nim wizja Boga®, wyznaczajgca antropologie Dzienniczka z ideg upodab-
niania si¢ do Boga jako jedng z naczelnych. W wizji tej wyréznionymi co do
rangi przymiotami Boga s3 ciéle ze sobg zwigzane: milo$¢ i mitosierdzie®.
Forma tej wiezi zostaje w Dzienniczku wyrazona w stowach: ,,Bog jest mitoscia,

> Cechy badanego mitosierdzia wylaniamy z opiséw o charakterze uniwersalnym (dotyczacych
»kazdej duszy”, Dz. 283) — réznych od: opiséw specyfiki zycia zakonnego (zob. ,,zycie doskonalsze”,
Dz. 7) i opiséw typow czlowieka religijnego (por. ,,dusze wybrane”, Dz. 1601).

% Refleksje nad wymiarem uniwersalnym ukazanego w Dzienniczku mitosierdzia jako postawy
czlowieka zawierajg analizy teologiczne przeprowadzone w: H. Wejman, Mifosierdzie jako istotny
element duchowosci chrzescijatiskiej, Szczecin 1997.

* Na temat wizji Boga w Dzienniczku zob. 1. Werbinski, Bég doswiadczenia religijnego siostry
Faustyny, w: Bog i czlowiek w doswiadczeniu religijnym, red. W. Stomka, Lublin 1986, s. 191-204.

% Por. stowa Kowalskiej: ,,] zrozumialam, ze najwiekszym przymiotem (Boga — L. M.) jest
mitos¢ i mitosierdzie” (Dz. 180); por. takze stowa z Dzienniczka: ,,[...] Milosierdzie jest najwiekszym
przymiotem Boga” (Dz. 301).
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a milosierdzie jest Jego czynem, w milosci si¢ poczyna, w milosierdziu sie
przejawia” (Dz. 651) oraz ,,Mitos¢ Boza kwiatem - a milosierdzie owocem”
(Dz. 949). W oparciu o ide¢ upodabniania si¢ do Boga mozna wobec tego
wstepnie sadzié, ze mitosierdzie antropologiczne® (por. Dz. 1336) wieficzy
i wyraza mito$¢ do drugiego czlowieka®, w ktdrej zawiera sie podobienistwo
do Boga.

Podstawy ontologiczne milosierdzia
antropologicznego w Dzienniczku

Ukazane w Dzienniczku milosierdzie antropologiczne bedziemy rozpatrywac
jako element zawartej w nim wizji czlowieka, ujmowanego ontologicznie®.
Wychodzac z przekonania, ze ontologicznos¢ cztowieka z tej wizji najwyrazniej
ujawnia si¢ w zjawisku doskonalenia, najblizsze analizy poswiecimy wydobyciu
jego generalnej struktury. Bedziemy w nich zmierza¢ do pokazania w ostat-
niej czedci artykulu, ze kulminacje¢ rozpatrywanego doskonalenia stanowi
milosierdzie antropologiczne.

W zapisie Kowalskiej wyrdzniajg si¢ opisy doskonalenia czlowieka religijnego
(por. Dz. 749) — odnoszacego swa milos¢ do Boga jako celu (Dz. 373). Milos¢
do Boga jest odpowiedzig (Dz. 1365) na pierwotng (Dz. 231) wzgledem niej
mitos$¢ Boza, udzielajaca si¢ w taskach mitosierdzia (Dz. 1507). Przyjmujac je,
cztowiek oddaje Bogu chwale (Dz. 1629, por. Dz. 1605). W Dzienniczku milos¢
do Boga okresla pelnie czlowieczenstwa (por. Dz. 201) — teo-antropologicz-
ng doskonatos¢ czlowieka (Dz. 984). Polega ona na zjednoczeniu® mitosci

% Na temat wiezi ,,cnoty milosierdzia chrze$cijanskiego” z mitoscig Bozg w kontekscie
nasladownictwa Boga zob. S. Smolenski, Cnota milosierdzia chrzescijariskiego w Zyciu stugi Bozej
siostry Faustyny, w: Postannictwo..., dz. cyt., s. 23—30. Por. stowa badacza: ,W jej (s. Faustyny -
L. M.) ujeciu Milosierdzie Boze jest Zrodlem i zasadniczym fundamentem cnoty mitosierdzia, ktéra
znajduje w milosierdziu Bozym swa przyczyne zaréwno w wymiarze wzorczym, jak i sprawczym”
(S. Smolenski, Cnota..., dz. cyt., s. 23).

% Por. stowa Kowalskiej: ,,[...] milo$¢ czysta jest mi przewodniczky Zycia, a na zewnatrz
mitosierdzie jest owocem jej” (Dz. 1363).

% W ten sposdb ujmowany czlowiek z zapisu Kowalskiej ujawnia sie w perspektywie mozliwosci
i powinnosci dazenia do doskonatoéci religijnej (por. Dz. 1488).

% Chodzi o zjednoczenie dostepne cztowiekowi za zycia ziemskiego i rézne od zjednoczenia

»wiecznego i catkowitego” (Dz. 1600). Na temat senséw i rodzajow zjednoczenia z Bogiem
wystepujacych w Dzienniczku w kontekscie zycia mistycznego s. Faustyny zob. O. Filek, Droga stugi
Bozej siostry Marii Faustyny do zjednoczenia z Bogiem, w: Postannictwo..., dz. cyt., zwl. s. 47-56,
70, 76—78.
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do Boga z mitoscig Bozg (Dz. 457)” i oznacza ,,$wieto$¢ osobistg™ (Dz. 1363).
Zjednoczenie z Bogiem zachodzi poprzez taski Boze (Dz. 1750), pochodzace
z milosierdzia Bozego®. Zjednoczenie to wymaga od czlowieka spelnienia
pewnych warunkéw, bowiem w punkcie wyjscia ukierunkowana na Boga:
»Milos¢ duszy nie jest [...] taka, jak Bog tego zada” (Dz. 96). W $wietle tych
stow, wybierajac Boga jako swdj cel, czlowiek z zapisu Kowalskiej staje wobec
wymogu ontologicznego stania si¢ soba. By milo$¢ ludzka mogta ,,dosiegnac”
(Dz. 450) Boga, musi udoskonali¢ sie (Dz. 231) w swych odniesieniach stano-
wigcych o czlowieczenstwie cztowieka. W swietle zapisu Kowalskiej wzorem
doskonalosci ludzkiej jest osoba Chrystusa (Dz. 1333). Forma doskonalenia
milosci ludzkiej jest nasladowanie Go (Dz. 1505) w celu upodobnienia si¢
do Niego (Dz. 1336). Kulminacja tego podobienstwa to zarazem optimum teo-
-antropologicznego bycia soba (Dz. 604) ukazanego w Dzienniczku cztowieka.

Najblizsze analizy Dzienniczka beda podporzadkowane pytaniu: jaka musi
by¢ milos¢ ludzka (bycie soba), by mogla jednoczy¢ si¢ z miloscig Boza (pelnia
bycia sobg)? Poszukiwania odpowiedzi na to pytanie obejma najpierw okresle-
nie podstaw doskonalenia mitosci ludzkiej, a nastepnie — jego poszczegdlnych
wymiarow.

Podstawy oraz cechy gtéwne omawianego doskonalenia mozna okresli¢
na drodze analiz stosunku cztowieka do pochodzacych z milosierdzia Bozego
task. Cechg podstawowsq i stalg odniesienia do nich jest modlitwa (nieustanna)
(Dz. 325). Poprzez nig ,wszelka faska sptywa” (Dz. 146). Pierwszym znaczacym
ontologalnie dziataniem taski jest ,,rozbudzenie” (Dz. 1435) w czlowieku cnét
teologalnych (Dz. 1435) i skruchy”® (Dz. 1435). Podtrzymanie do$wiadczenia
tego zbawczego dzialania taski stanowi o kolejnym wyznaczniku podstawo-
wej relacji do laski Bozej. Okresla go ,wzbudzanie w sobie aktéw teologal-
nych” (Dz. 1813). Cnoty teologalne leza, wespot z modlitwa, u podstaw bycia
soba czlowieka religijnego. Cnoty te umozliwiajg wlasciwe przyjmowanie task
Bozych (por. Dz. 186). Okreslenie gldwnych sposobéw tego przyjmowania

% Por. stowa Kowalskiej: ,,Ogieri mojej mitosci, stworzony, zostat ztaczony z zarem wiekuistej
mitosci Jego. Wiszystkie taski ta jedna przewyzsza swym ogromem” (Dz. 1056).

% O drodze do $wigtosci jako ,wysitkach w cnocie” w ramach nasladowania Chrystusa zob.
Dz. 1505.

% Por. stowa Kowalskiej: ,,Wszelka laska wyptywa z mitosierdzia [...]” (Dz. 1507) oraz ,Wszystko
sie zaczyna z miltosierdzia Twego i na mitosierdziu Twoim si¢ konczy...” (Dz. 1506).

7 Na temat zagadnienia skruchy w wizjach Kowalskiej zob. M. Kocik, Mitosierdzie wobec
choroby i smierci duchowej wedtug sw. siostry Faustyny, w: Wspolczesne oblicza milosierdzia, red.
L. Mateja, Krakdw 2007, s. 99.
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poszerzy opisy badanych podstaw teo-antropologicznych i dostarczy kryteriéw
do odstonigcia wymiaréw bycia sobg cztowieka religijnego z zapisu Kowalskie;.
Dzienniczek pozwala kryteria te uzasadnia¢ antropologicznie — zakorzenia¢
je wwyrdznionych w nim wiadzach duchowych, jak zobaczymy: woli, rozumie
i sercu (por. Dz. 392).

U poczatkéw ukazanego w Dzienniczku doskonalenia teo-antropologicznego
lezy ,wzbudzanie” (por. Dz. 225) skruchy, ,rozbudzonej” (Dz. 1435) w czlo-
wieku przez taske. Skrucha religijna ,,przemienia serca” (Dz. 388), prowadzi
do nawrdcenia (Dz. 1577). W nawrdceniu tym i calym przebiegu doskonale-
nia wymogi milosci Bozej sg przedkladane nad pragnienia i potrzeby natury
ludzkiej (Dz. 1549) oraz ,,mitosci wlasnej” (Dz. 210) - zrodta antropologicz-
nych przeszkdod doskonalosci religijnej (Dz. 1488). Rezultatem nawrdcenia jest
»wolnosé¢ ducha™” (Dz. 1331) - podstawowy wyznacznik teo-antropologicznego
bycia soba.

Pierwszy wymiar ukazanego w zapisie Kowalskiej doskonalenia teo-antro-
pologicznego ujawnia si¢ w odniesieniu do faski jako mocy Bozej, pocho-
dzacej od Boga jako ,Pana Najwyzszego” (Dz. 283). Przyjecie tej taski polega
na poddaniu si¢ dzialaniu (Dz. 1326) Wszechmocy Bozej (Dz. 142)”. Postu-
szenstwo tasce domaga sie od czlowieka ,,zaparcia si¢ samego siebie” (Dz. 462).
Czlowiek wyrzeka si¢ w nim zadzierzgnigtych moca milosci wlasnej wiezi
z rzeczywistoscig jako wieloécig stworzenia Bozego (Dz. 1331). W wyrzeczeniu
sie tym wyzwala sie w cztowieku moc duchowa”, jego ludzka milos¢ roénie
w sile i uwznioéla sie (por. Dz. 1246). Czerpiac z tej mocy, cztowiek ,,panuje
nad sobg” (Dz. 1825, por. Dz. 234) i porzadkuje swe relacje ze stworzeniem
(por. Dz. 373, 1331). Postuszenstwo tasce zaktada w czlowieku sfere wielosci
pewnych mocy — w tym woli jako mocy duchowej (por. Dz. 495) — zréznicowa-
nych hierarchicznie. W sferze tej moc wyzsza panuje nad nizsza (por. Dz. 138).

Kolejny wymiar rozpatrywanego doskonalenia odstania si¢ w relacji do nio-
sacej ,oswiecenie umystu” (Dz. 410) laski jako $wiatta prawdy Bozej (Dz. 376),
pochodzacego od Boga — ,,Ducha czystego” (Dz. 135). Przyjecie tej faski polega

7" Por. stowa Kowalskiej: ,,Mito$¢ Boza czyni dusze¢ swobodng” (Dz. 890).

7 Por. stowa s. Faustyny: ,,Niech zadna dusza nie watpi, chociazby byla najnedzniejsza, poki
zyje — kazda moze si¢ sta¢ wielkg $wieta, bo wielka jest moc faski Bozej. Od nas zalezy tylko nie
stawia¢ oporu Dziataniu Bozemu” (Dz. 283).

7 Por. stowa Kowalskiej: ,,[...] [z postuszenstwem] wstepuje moc w dusze” (Dz. 1685).

™ O wywyzszeniu duchowym: warunkowanym postuszenstwem Bogu i pochodzacym od Jego
wszechmocy zob. Dz. 1732.
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na wiernosci wobec niej (Dz. 1599). Wierno$¢ ta wymaga od czlowieka zgod-
nosci z samym sobg. Ksztaltuje si¢ ona w procesie ,,badania samego siebie”
(Dz. 337), poznawania prawdy o sobie” (Dz. 112). Zgodno$¢ z taska zaklada

wobec tego w czlowieku sfere samo odniesienia (refleksyjnos¢). Prawda, od-
staniajaca si¢ czlowiekowi w samopoznaniu teo-antropologicznym, ujawnia

mu jego skoniczono$¢ i zarazem wielkos$¢ (Dz. 1336). Skonczonos¢ ta okresla

podstawy skruchy religijnej, ktore zapis Kowalskiej nazywa wymownie: ,nedzg”
(Dz. 56), symptomatycznie wyrazajaca sie¢ w milosci wlasnej; zas ,wielko$¢”
(Dz. 889) — daje podstawe do wdzigcznosci religijnej (por. Dz. 1362) odnoszonej

do fask. Wedle podstawowej z nich cztowiek to obraz Boga, ktory jest Mito-
$cig (Dz. 589). W religijnym samo-poznaniu milos¢ ludzka zyskuje wolnos¢

od (auto) iluzji (por. Dz. 140).

Ostatni wymiar ukazanego w Dzienniczku doskonalenia wylania si¢ w sto-
sunku do faski osobowej obecnosci Boga, ktéra rozpala serce (por. Dz. 2). Laska
ta pochodzi z samej istoty mitosiernej mitosci Bozej (por. Dz. 822), w ktorej
Bog ,,zniza si¢” (Dz. 1489) ku stworzeniu — udziela si¢ w sposob ofiarny (por.
Dz. 1103). Przyjecie tej taski realizuje sie w ufno$ci’® wobec niej (Dz. 1364).
Utno$¢ ta wymaga od cztowieka ,,oddania si¢ Bogu” (Dz. 1748): ofiarowania
Mu tego, co istotnie cztowiecze i ,zdania si¢” (Dz. 589) na Niego w Jego taskach.
Wedle zapisu Kowalskiej ,,wylaczna wlasnos¢” (Dz. 1318) czlowieka to jego
»nedza” (Dz. 1318); za$ Bog i Jego gtéwna taska w cztowieku jako obrazie Bo-
zym to mitos¢, ktorej ,,Jadro [...] — ofiara i cierpienie™” (Dz. 1103). By zdaé
sie na Boga, czlowiek musi wobec tego przelamac lgk przed zatraceniem si¢
w cierpieniu ofiarnym (Dz. 589). Lek ten jest usuwany przez mito$¢ (Dz. 589).
Ufno$¢ tasce wymaga wobec tego od cztowieka milo$ci. Ona za$ im bardziej
jest ofiarna’®, tym bardziej staje sie sobg - ,,krélowg” (Dz. 201) wolng od wszel-
kiego zniewalajacego leku (por. Dz. 890)”. W mysl zapisu Kowalskiej ofiar-

7> O pokorze jako prawdzie o sobie zob. Dz. 1502.

7® Na temat ufnoéci w Dzienniczku zob. P. Kreis, Cnota ufnosci w pismach stugi Bozej siostry
Faustyny, w: Postannictwo..., dz. cyt., s. 31-46.

77 Teologiczna analiza zagadnienia cierpienia w do$wiadczeniu Kowalskiej zob. W. Nowacki,
Zbawcza warto$¢ cierpienia w doswiadczeniu Swigtej Faustyny Kowalskiej, w: Dogmatyka
w perspektywie Bozego milosierdzia, red. K. G6zdz, K. Guzowski, Lublin 2010, s. 385-399; na temat
stosunku s. Faustyny do cierpienia zob. I. Borkiewicz, Stosunek stuzebnicy Bozej siostry Faustyny
do cierpienia, w: Postannictwo..., dz. cyt., s. 113—139.

7® Por. stowa Kowalskiej: ,,[...] milo$¢ mierzy si¢ miarg ofiary i cierpien” (Listy siostry Faustyny,
oprac. B. Piekut, Krakéw 2005, s. 150).

7 Por. stowa s. Faustyny: ,,Zaufatam Bogu i nie lekam si¢ niczego” (Dz. 589).
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no$¢ mitosci spetnia sie: dla Boga® i za blizniego — postrzeganego w wierze
(Dz. 1522) jako obraz Bozy*. Ufno$¢ wobec taski zaklada wiec w cztowieku
religijnym z zapisu Kowalskiej sfere odniesienia do Boga (religia) i do drugiego
czlowieka (etyka religijna).

Powyzsze analizy Dzienniczka pozwalajg sadzi¢, ze cechami mitosci ludzkiej
uzdolniajacymi jg do zjednoczenia sie z mitoscig Boza (petnia bycia sobg) jest
ofiarno$¢ (por. Dz. 1735) i jej warunki: uwznio$lona (por. Dz. 593) moc (por.
Dz. 1685) duchowego panowania nad sobg (Dz. 582) i ,,czystos¢” (Dz. 582)
samopoznania. Jednos¢ tych cech stanowi o teo-antropologicznym byciu soba
czlowieka z zapisu Kowalskie;j.

Dzienniczek pozwala etyczny aspekt religijnej milosci ofiarnej uznawac
za najwyzszy stopien jej doskonalosci. Przekonanie to mozna wspiera¢ na wy-
razonym w Dzienniczku sposobie rozumienia upodabniania si¢ do Boga. Wy-
rézniony w zapisie Kowalskiej aspekt tego upodobnienia ma za wzoér mifos¢
Boza w milosierdziu (Dz. 1242). W tym kontekscie zostaje takze wyrdzniony

»Jezu na krzyzu rozpiety” (por. Dz. 1333) i Jego milosierne serce (Dz. 660) — jako
wzor do nasladowania (Dz. 1333). W procesie upodabniania si¢ do Chrystusa
zostaje uwydatniony w zapisie Kowalskiej wymiar mistyczny, ktéry znajduje
swoj wyraz w $mialych metaforach: pragnienia ,wchloniecia Boga w siebie”
(Dz.193), ,przemienienia si¢ w milosierdzie” Boze (Dz. 163). Okoliczno$¢ dla
nas znaczaca w zawartym w Dzienniczku opisie rozpatrywanego upodabniania
sie dotyczy jego kulminacji. Zachodzi ona w relacji do bliznich. Czlowiek reli-
gijny z zapisu Kowalskiej po to pragnie ,wchiona¢ Boga w siebie, aby Go odda¢
duszom” (Dz. 193); po to, chce ,,przesigknag¢ mitosierdziem Bozym (Dz. 167),
by je wydac bliznim (Dz. 392). Wyjasnienie dla religijnego zaposredniczenia
etycznego zwrotu ku bliznim pochodzi z samopoznania teo-antropologicznego
(Dz. 56): ,bez Jezusa nie zblizytabym sie do innych, bo wiem, czym jestem
sama z siebie” (Dz. 193).

% Por. stowa Kowalskiej: ,tylko Bog sam jest godzien jej (duszy wolnej — L. M.) mitosci”
(Dz. 890).

¥ Por. stowa s. Faustyny: ,Wszystkich ludzi kocham dlatego, bo widze w nich obraz Bozy”
(Dz. 373).
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Mitosierdzie antropologiczne
jako kulminacja doskonalenia religijnego

Przeprowadzone powyzej analizy zostang w ostatniej czgsci niniejszego arty-
kutu wykorzystane do wykazania, ze kulminacja ukazanego w Dzienniczku
stawania si¢ sobg jest milosierdzie antropologiczne. Analizy te pozwalaja osig-
ga¢ okreslony w ten sposob cel poprzez pokazanie, zZe optymalna postac ba-
danego milosierdzia jest kulminacjg teo-antropologicznej ofiarnosci religijnej
i zarazem stanowi optimum podobienstwa do Boga.

Jak w Dzienniczku wyglada kulminacja teo-antropologicznej ofiarnosci?
W s$wietle tego zapisu kryterium wielkosci ofiary podjetej przez czlowieka
religijnego jest wielko$¢ oddanego dobra i przyjetego cierpienia. W odniesie-
niu do czlowieka religijnego najwigkszym dobrem jest ,,obcowanie z Bogiem”
(Dz. 309) w taskach milosierdzia; najwigcksze cierpienie teo-antropologicz-
ne oznacza rozpacz czlowieka nieczerpigcego ze ,,zdroju milosierdzia’, lecz
zdanego tylko na konsekwencje swej ,,mitosci wlasnej”. Na podstawie zapisu
Kowalskiej mozna sgdzi¢, ze optimum teo-antropologicznej ofiarnosci zacho-
dzi w strukturze relacji miedzy, z jednej strony, czlowiekiem mitujacym Boga,
az po ,zazyle” (Dz. 95) obcowanie z Nim, a z drugiej strony - grzesznikami
w rozpaczy — bez ufnosci w milosierdzie Boze (Dz. 308). W mysl tego zapisu
kulminacja teo-antropologicznej ofiarnosci polega na oddaniu takim wtasnie
grzesznikom wszelkich ,,pociech w duszy, ktére ptyng z obcowania z Bogiem”
(Dz.309) i przyjeciu cierpienia, ptynacego z tej rozpaczy (por. Dz. 309). Sensem
tej ofiary jest ,wynagrodzenie Bogu za dusze, ktére nie dowierzajg dobro-
ci” (Dz. 309) Bozej i uproszenie taski przebaczenia dla nich. Wtasciwie teo-
-antropologiczng forma tej ofiary jest modlitwa. Wznoszona ku Bogu ofiara
o takich cechach oznacza wstawiennictwo (por. Dz. 202).

Jak w Dzienniczku wyglada najwigksze podobienstwo do Boga? Okreslenie
tego podobienstwa zawiera si¢ w stowach: ,Wtenczas jesteSmy najwiecej po-
dobni do Boga, kiedy przebaczamy bliznim. Bdg jest mitoscia, dobrocig i mi-
losierdziem” (Dz. 1148). Pozostaje nam teraz pokazad, ze optymalng postacia
odnoszonego do blizniego milosierdzia-przebaczenia jest wstawiennictwo.

W mysl zapisu Kowalskiej przebaczenie ludzkie sigga swego apogeum wow-
czas, gdy jest dokonane ,,po Bozemu” (Dz. 1745) — na wzor przebaczenia Bozego.
W przebaczeniu ,,po Bozemu” winowajca otrzymuje nie tylko odpuszczenie
winy, ale tez faski Boze (Dz. 1745). Akt dopelniajacy milosierdzie-przebaczenie,
odniesiony do blizniego, musi wobec tego w jakis sposdb pociagac za soba faski
dla niego. Na ten akt naprowadzajg pelne znamiennej dla mistyka $miatosci
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stowa Kowalskiej, w ktdrych pisze o ,,zmuszaniu Boga do udzielenia taski” (por.
Dz. 202) drugiemu czlowiekowi. W $wietle tych stéw taka szczegdlng ,,moc
nad Bogiem” (Dz. 202) ma oparta na ufnosci (Dz. 453) ofiara wstawiennicza
w formie modlitwy (Dz. 202). Zapis Kowalskiej pozwala takze wskazywaé
optimum takiej ,wymuszonej” na Bogu laski dla grzesznika w rozpaczy i bez
ufnosci w milosierdzie Boze (Dz. 308). Optymalne wstawiennictwo uprasza
dla takiego grzesznika ,,Boze milosierdzie-przebaczenie’, ktére nie tyko od-
puszcza wing, ale i daje mu faske dla niego najwazniejsza: odzyskanej ufnosci
w milosierdzie Boze.

ABSTRAKT

Artykul stanowi pierwszg cze$¢ studium poswigconego analizie poréwnawczej dwu
wizji milosierdzia antropologicznego: religijnej o charakterze mistycznym - ukaza-
nej w Dzienniczku Faustyny Kowalskiej i etyczno-religijnej o charakterze refleksyj-
nym — zawartej w mygli filozoficznej J6zefa Tischnera. Niniejszy artykut koncentruje
sie na analizie wizji mitosierdzia antropologicznego ukazanej w Dzienniczku. Ogolna
zgodnos¢ badanych wizji w aspekcie religijnym pozwala badac je z perspektywy jed-
nego problemu: wzajemnego oddzialywania etyki i religii. Problem jest podejmowany
na gruncie (teo-)antropologii ontologicznej (bada czlowieka od strony mozliwosci
i powinnosci bycia sobg). Cel analiz to uzasadnienie tezy, iz wzajemne oddziatywanie
etyki i religii jest mozliwe przy zalozeniu czynnika metafizycznego. Cel ten osiaga si¢
poprzez pokazanie, iz etyczno-religijne mitosierdzie antropologiczne w rozumieniu
Tischnera ma metafizyczne podstawy oraz istote i ze w pojeciach Tischnerowskiej
metafizyki mozna okre$la¢ zjawiska religijnego milosierdzia antropologicznego
ukazanego w Dzienniczku.

SLOWA KLUCZOWE
milosierdzie antropologiczne, etyka, religia, metafizyka, bycie soba, (teo-)antropo-
logia ontologiczna

ABSTRACT

The anthropological mercy in the mystical experience (Faustina

Kowalska) and the philosophical reflection (Joseph Tischner).

The items of the ontological (theo-) anthropology. Part 1

The article is the first part of the study in the scope of contains a comparative analysis
of the two concepts of anthropological mercy: the religious, in the mystical sense,
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concept of Faustina Kowalska (Diary) and the ethical-religious, in the reflective sense,
concept of Joseph Tischner. This article concerns the anthropological mercy in the
approach of Kowalska. The general similarities between this two concepts in reli-
gious dimension allow us to consider them from the perspective of one problem:
the interaction between the ethics and the religion. The problem is studied on the
basis of ontological (theo-)anthropology (a person is researched from the perspec-
tives of the possibility and obligation of being self). The purpose of the analysis
is a justification for the thesis that the interaction between the ethics and the religion
is based on metaphysical factor. This purpose is achieved by demonstrating that the
ethical-religious anthropological mercy in the philosophical approach of Tischner
have a metaphysical basis and essence — and that in this metaphysical terms can
be explained the phenomena of the religious anthropological mercy in the Diary.

KEYWORDS
anthropological mercy, ethics, religion, metaphysics, being oneself, ontological (theo-)
anthropology
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