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„Biorę sobie ciebie za żonę/męża…” Co dzisiaj mają na myśli narzeczeni? – 
jesienne sympozjum Wydziału Prawa Kanonicznego UPJPII w Krakowie
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15listopada2018rokuwAuliInstytutuTeologicznegoKsiężyMisjonarzynakra-
kowskimStradomiuodbyłosięcorocznesympozjumzorganizowaneprzezWydział
PrawaKanonicznegoUniwersytetuPapieskiegoJanaPawłaII.Problematykatego-
rocznychreferatówoscylowaławokółkanonicznegomaterialnegoprawamałżeń-
skiego,amyślprzewodniazostałaokreślonawtemacie„Biorę sobie ciebie za żonę/
męża…”. Co dzisiaj mają na myśli narzeczeni?Sesjanaukowawyraźniewpisałasię,
poprzezporuszanezagadnienia–bliskiesercuimisjiPatronanaszejuczelni,wob-
chodzonąwarchidiecezjikrakowskiej40.rocznicęwyborukard.KarolaWojtyły
naStolicęPiotrową.

SympozjumzostałozainaugurowaneprzezdziekanaWydziałuPrawaKanonicz-
negoks.prof.dr.hab.TomaszaRozkruta,któryzaprosiłprzybyłychdowspólnej
modlitwy,anastępniepowitałdostojnychgości,prelegentów,obecnychnasalipra-
cownikówinstytucjikościelnychzcałejPolski,atakżezgromadzonąpubliczność.
KsiądzProfesorwswoimprzemówieniuzwróciłuwagęnaważkośćiaktualność
poruszanejtematykiwkontekścieposługiduszpasterskiejKościoła.Powiedział,
żecelemrefleksjinaukowejwtejkwestiijestpróbaodpowiedzenianadylematy,
zjakimizmagająsięmałżeństwawobecnymświecie,abypomócwspółczesnym
ludziomwodkryciupięknarzeczywistościmałżeńskiej,wktórejrealizujesięnie
tylkoszczęścieorazsatysfakcjasamychmałżonków,aleprzedewszystkimich
wiecznezbawienie.

Wdalszejkolejnościgłoszabrałabpprof.drhab.MarekJędraszewski,metro-
politakrakowski.WielkiKanclerzUniwersytetuPapieskiegoJanaPawłaIIdokonał
uroczystegootwarciaobradiwwygłoszonymsłowiezwróciłuwagęnapanującą
wdzisiejszychczasachkulturętymczasowościorazpłynności,wktórejcoraztrud-
niejczłowiekowidokonaćtrwałego,atakżeostatecznegowyboru,jakimniewątp-
liwiejestwstąpieniewzwiązekmałżeński.Zaznaczył,żepowodemkryzysurodziny,
małżeństwa,alerównieżpowołanychdokapłaństwaczyżyciakonsekrowanegojest
to,żemłodzigłębokoosadzeniwewspółczesnejmentalnościuciekająodprzeszłości
iprzyszłościnarzecztrwającejchwili,conegatywniewpływanapodjęciedecyzji
wymagającychodpowiedzialności.KsiądzArcybiskupwyraziłnadzieję,żekonklu-
zjezobradbędąważnymgłosemwdyskusjinadtym,jakprzygotowaćnarzeczonych
doowocnegoprzyjęciaiprzeżywaniasakramentumałżeństwa.
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NastępniesłowowprowadzającedozgromadzonychskierowałprorektorUni-
wersytetuPapieskiegoJanaPawłaIIds.rozwojuipolitykikadrowejks.drhab.
AntoniŚwierczek,prof.UPJPII.OdwołującsiędoalokucjiBenedyktaXVIdoRoty
Rzymskiejwygłoszonejdnia2stycznia2011roku,atakżeposynodalnejadhortacji
apostolskiejAmoris laetitiapapieżaFranciszkaz2015roku,powiedział,żerolą
Kościołajestodpowiedniaformacjanarzeczonych,abypodjętaprzeznichdecyzja
ozawarciusakramentalnegomałżeństwabyławpełniświadoma.

Pierwsząsesjęmoderowałks.prof.drhab.WojciechGóralskizUniwersytetu
KardynałaStefanaWyszyńskiegowWarszawie,którypodziękowałzazaproszenie
ipogratulowałkrakowskiemuśrodowiskukanonistówsumiennościwcyklicznym
organizowaniusympozjów.

PierwszyreferatnatematW co wierzy ochrzczony niewierzący, gdy zawiera 
małżeństwo?wygłosiłks.prof.drhab.GinterDzierżonzUniwersytetuKardynała
StefanaWyszyńskiego.Wswoimprzedłożeniuzastanawiałsię,wjakichprzypad-
kachmałżeństwoochrzczonegoniewierzącegoniebędziesakramentem,zaznacza-
jącjednocześnie,żenaturaproblemujestdelikatna,ponieważdotyczyminimalnego
poziomuwiarynupturienta,czylikwestiiniemożliwejdozweryfikowaniawsposób
prawny.Prelegentzauważył,żedoktrynaobecnieraczejskupiasięnaanalizieprzed-
miotukonsensu,awięcczyniezaistniałowykluczeniesakramentalnejgodności
małżeństwa.Argumentował,powołującsięnajurysprudencjęRotyRzymskiejoraz
posynodalnąadhortacjęapostolskąFamiliaris consortioJanaPawłaIIz1981roku,
żewystarczającaukontrahentówjestintencjadozawarciamałżeństwanatural-
nego,asymulacjaczęściowazachodzijedynie,gdywykluczeniesakramentalno-
ściprzeważanadwolązawarciamałżeństwa.KsiądzProfesorzwróciłtakżeuwagę
namałżeństwamieszane,wktórychnamocykan.1125Kodeksuprawakanonicznego
ustronykatolickiejwymaganyjestpewienpoziomwiary,abymogławychować
wniejswojepotomstwo.Konkludował,żenazadanewtemaciepytanieniemoż-
naudzielićjednoznacznejodpowiedzi,gdypunktemodniesieniabędzieelement
podmiotowyzgody.Jednak,jeślizakryteriumprzyjmiesięaspektprzedmiotowy
konsensu,tonarzeczeni,abyzawrzećważnemałżeństwopowinnimiećświadomość
sakramentalnejgodnościmałżeńskiejwtakisposób,wjakiwidzijąKościół,copo-
zostajewzgodnościzwykładniąMiędzynarodowejKomisjiTeologicznejz1977roku.

Kolejnymprelegentembyłks.drhab.h.c.LeszekAdamowiczzKatolickiegoUni-
wersytetuLubelskiego,atematjegoodczytubrzmiałJak przy spisywaniu protokołu 
przedmałżeńskiego sprawdzić, czy nupturient nie wyklucza nierozerwalności?Kano-
nistawswoichrozważaniachoparłsięnainstrukcjiKonferencjiEpiskopatuPolski
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oprzygotowaniudozawarciamałżeństwaz1986rokuiprojekcienowejregulacji
wtejkwestii,którawciążoczekujenarecognitioStolicyApostolskiej.Według
obowiązującychprzepisówduszpasterzmapoważnyobowiązekzbadaniaznajo-
mościnaukichrześcijańskiejunupturientów,atakżeprzeprowadzeniazkażdym
znichrozmowy,abyuzyskaćodpowiedziwymaganewprotokoleprzedślubnym.
Przemawiającyodniósłsiędofragmentuposynodalnejadhortacjiapostolskiej
papieżaFranciszkaAmoris laetitiadotyczącegobezpośredniegoprzygotowania
domałżeństwaizaznaczył,żeduchownywczasierozeznawaniapowiniendo-
mniemywaćdobrąintencjęnarzeczonych,awedługprojektunowychprzepisów
ponadtomaunikaćsprawianiawrażenia,iżrozmowajestzbieraniemdowodów
napoczetewentualnegokanonicznegoprocesuostwierdzenienieważności.Jako
podsumowanieautorpowiedział,żeduchownypowinienprzekazaćnarzeczonym,
opartąnaźródłach,naukęKościoładotyczącąnierozerwalności,zadaćpytania
przewidzianeprotokołemorazzdiagnozowaćosobistystosuneknupturientów
doprzymiotusakramentalności–zaśjedynympowodemdoodmówieniaasysto-
waniaprzyzawarciumałżeństwamożebyćwyraźneuzewnętrznieniezłejwoliczy
pozytywnegoaktuwoliubadanych.

OstatnireferatwsesjipierwszejnatematMałżeństwo zawarte „z powodu ciąży”. 
W oczywisty sposób nieważne?wygłosiłks.drhab.PiotrSteczkowski,prof.UR,
którynawstępieprzedstawiłzałożeniaprocesuskróconegowprowadzonegoprzez
motuproprioMitis Iudex Dominus IesusojcaświętegoFranciszkaz2015roku
podkątempojęcianieważnościoczywistej(nullitas manifesta).Mówcastwierdził,
żeintencjąwprowadzenianowychregulacjiwkanonicznymprawieprocesowym
niebyłoustanowieniedodatkowychtytułównieważności,dlategokataloguprzykła-
dowychpowodówwymienionychwart.14§1papieskiegodokumentuniemożna
uznaćzawiążący.KsiądzProfesor,odwołującsiędodoświadczeńRotyRzymskiej,
równocześniezwróciłuwagę,żeniechcianaciążamożestaćsięprzyczynąsymulacji
całkowitej,wykluczeniaistotnegoprzymiotumałżeństwa,podstępu,przymusuczy
teżbojaźniszacunkowej.Nazakończeniedodał,żenieplanowanedzieckowcale
niemusiprowadzićdoorzeczenianieważnościsakramentumałżeństwa,alewręcz
odwrotnie–doumocnieniarelacjimiędzyprzyszłymirodzicami,ponieważstan
błogosławionyprzyjętyspokojnietoświadectworealizacjiistotnychobowiązków
małżeńskich.

Pozaprezentowaniuwszystkichreferatówwtejsesjijejprzewodniczącyrozpo-
cząłdyskusję,podczasktórejpublicznośćmiałamożliwośćzadawaniapytańprele-
gentom.Pytaniadotyczyłyróżnychsytuacjizwiązanychzniewiarąnupturientów,
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lecznajbardziejżarliwąpolemikęwywołałasprawapotencjalnegowyrażeniazgody
nazawarciemałżeństwaprzezosobya prioridopuszczająceseparacjęczyrozwód.

Drugąsesję,którarozpoczęłasiępopółgodzinnejprzerwie,prowadziłks.drMi-
chał Grochowina – absolwentWydziału PrawaKanonicznegoUniwersytetu
PapieskiegoJanaPawłaII,oficjałSąduBiskupiegowSandomierzu.

JakopierwszyreferatZawarcie małżeństwa z przyczyny całkowicie obcej życiu 
małżeńskiemuzaprezentowałks.prof.drhab.GrzegorzLeszczyńskizUniwersy-
tetuŁódzkiego.NawstępieKsiądzProfesor,opierającsięnakanonach1055i1056
Kodeksuprawakanonicznego,wyłożyłkatolickąwizjęmałżeństwa,zeszczególnym
uwzględnieniemaspektuwspólnotowegonietylkowsferzeseksualnej,aleiwwy-
miarzeprzeżywaniacodziennychproblemów.Powiedział,żeprzyczynywłaściwe
dozawarciamałżeństwatoprzedewszystkimzgodnośćświadomościnupturientów
zrzeczywistąkoncepcjąsakramentu.Prelegentpodkreślił,żewspółczesnakultura
określanajakowolnościowaniesprzyjazachowaniujedności,wiernościinieroze-
rwalnościwrelacjimałżeńskiej,ajakotytułoweprzyczynyobceżyciumałżeńskiemu
wymieniłprzedewszystkimwykluczenieistotnegoprzymiotumałżeństwa,symu-
lacjęcałkowitą,gdziesłowawypowiadaneprzezkontrahentanieodpowiadająjego
wewnętrznejintencji,zaburzeniaosobowości(wszczególnościpsychoseksualne)
iwszelkiegorodzajudeterminacjewoli.

OstatnimiprelegentamibylidrKarolZawiślakiks.drMarcinWolczko–pra-
cownicyWydziałuPrawaKanonicznegoUniwersytetuPapieskiegoJanaPawłaII 
wKrakowie,którzywygłosiliodczytnatemat„Jak się nam nie uda, to się rozejdzi-
emy”. Intercyza przedślubna a wykluczenie nierozerwalności małżeństwa.Pierwszy
znichskupiłsięnazaprezentowaniuinstytucji intercyzywprawiecywilnym.
Stwierdził,żepolskiustawodawcapreferujespójnośćmajątkowąmałżonków,jed-
nakdopuszczazawarcieprzeznich(uprzedniowzględemmałżeństwa)umowy
wyłączającejwspólnotęmajątkową.PanDoktorzauważył,żezawarcietegorodzaju
porozumienianiekonieczniemusiprowadzićdorozstaniasięmałżonków,ponieważ
niezwalniaonomężaiżonyzdbaniaodobrorodzinyorazjejutrzymywania.Po-
nadtointercyzamożebyćkorzystnymrozwiązaniem,jeślimałżonkowieprowadzą
własnedziałalnościgospodarczeichcązachowaćsprawnyzarządnadinteresami.
Drugizmówców–ks.drMarcinWolczkoprzedstawiłwpływumowywyłączającej
wspólnotęmajątkowąnaważnośćmałżeństwa.Wtymceluodniósłsiędotrzech
aspektówtworzącychprzymiotnierozerwalnościsensu largo–stabilności(brak
charakteruepizodycznego),trwałości(dośmierci)oraznierozerwalnościsensu 
stricto(przeświadczenie,żeżadnasiłaniejestwstanierozwiązaćwęzła).Powołując
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sięnaorzeczenieKongregacjids.KultuBożegoiDyscyplinySakramentów,która
nakazałaKonferencjiEpiskopatuWłochmodyfikacjęprotokołuprzedślubnego,
takabynarzeczenimoglizłożyćdeklaracjęointercyzie,wyjaśniłneutralnestano-
wiskoKościoławzględemomawianejinstytucjiprawacywilnego.KsiądzDoktor
konkludował,żefaktpodpisaniaintercyzyprzezmałżonkówniestanowiistotnego
argumentuczydowodupodczasprocesuostwierdzenienieważnościmałżeństwa,
atakżewcaleniemusiświadczyćowykluczeniuprzeznichnierozerwalności.

Sesjadrugazakończyłasiędyskusją,wczasiektórejzadanokilkapytańdoty-
czącychsymulacji,zeszczególnymuwzględnieniemokolicznościorazprzyczyn
wskazanegotytułunieważności.

Pozakończeniudyskusjitradycyjnegopodsumowanialistopadowegosympo-
zjumwKrakowiedokonałdziekanWydziałuPrawaKanonicznegoUniwersytetu
PapieskiegoJanaPawłaII,którypodkreślił,żeprawo,próbującznaleźćjaknaj-
lepszerozwiązania,nigdynienadążazazmieniającąsięrzeczywistością.Zwrócił
uwagęnapowszechnąwdzisiejszychczasachkulturęfragmentu,którawpływa
równieżnarodzinę,atakżezachęciłdodalszegopodejmowaniatruducałościowego
spojrzenianasakramentmałżeństwa.
Wypadawspomnieć,żewsympozjumbrałudziałks.prof.drhab.JanMaciejDy-

duch–wieloletniwykładowcaprawakanonicznego,pierwszyrektorUniwersytetu
PapieskiegoJanaPawłaII,twórcaInstytutuPrawaKanonicznegoorazkierownik
KatedryPrawaOsobowegoiUstrojuKościołanaWydzialePrawaKanonicznego
UniwersytetuPapieskiegoJanaPawłaII,któryzmarł17listopada2018roku.Nie-
strudzonąobecnośćKsiędzaProfesoramożnaśmiałopotraktowaćjakoswoiste
pożegnanieześrodowiskiemnaukowymiukochanądyscypliną.
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