Pawel Palasitiski

AMOR FATI FRYDERYRKA NIETZSCHEGO
(RONIECZNOSC 1 PRZYPADROWOSC
LOSU CZLOWIERA)

1. WPROWADZENIE

Jednym ze znanych haset filozofii Nietzscheariskiej jest amor
fati - umitowanie losu. Jednak amor fati w rozwazaniach autora
Poza dobrem i ztem jest koticowym ,produktem” jego myslenia
o mozliwym ujmowaniu przez cztowieka wydarzajacego sie $wia-
ta. Ujecie to implikuje rozumienie $wiata jako albo catkowicie
przypadkowego, albo przesyconego deterministyczng konieczno-
$cig nastepowania po sobie okreslonych zdarzen. Stowem: czto-
wiek moze odbieral swoje zycie jako niczym nieuwarunkowane
badz catkowicie zdeterminowane.

Jednak, co wydaje sie najwazniejsze, Nietzsche w swym hasle
amor fati naklada na cztowieka niejako obowigzek umitowania
losu, ktéry jest nierozerwalnie zwigzany z jego egzystencja.
W formule amor fati niemiecki filozof stawia przed cztowiekiem
nie lada wyzwanie. Los, ktéry mamy umitowa¢, obfituje zaréwno
w chwile najwiekszej radosci, jak réwniez w momenty najczar-
niejszej rozpaczy. Mamy tu wiec do czynienia ze szczegdlnego
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rodzaju wymogiem, ktéry - jak postuluje Nietzsche - ludzie po-
winni przyjaé tak, jak uczynit on sam'.

W niniejszej pracy zostanie podjeta préba odpowiedzi na nie-
ktére pytania, jakie rodzi formuta amor fati na gruncie filozofii
Nietzscheariskiej. Rozwazymy trzy nastepujgce pytania:

1. Czy los, ktéry cztowiek musi zaakceptowal lub pokochaé, jest
zelazna konieczno$cig czy catkowitym chaosem przypadkowosci?

2. W jaki sposéb cztowiek powinien ujmowal los, aby mdgt
go pokochal? Gtéwng watpliwoscig, jaka rodzi postulat absolut-
nego umitowania losu, jest to, jak kocha¢ zdarzenia, ktére sa dla
cztowieka bolesne; ktérych cztowiek nie chciatby nigdy przezy¢,
a ktére jednak pojawity sie w jego zyciu. Zdarzenia tego typu zo-
staly niejako zestane cztowiekowi przez los. Czy da sie w takim
wypadku faktycznie zastosowaé formute amor fati? Czy wydarza-
jace sie w zyciu cztowieka tragedie mozna zaakceptowaé, a nawet
pokochac?

3. Trzecie i najwazniejsze, zdaniem autora niniejszej pracy, py-
tanie brzmi: dlaczego Nietzsche domagat sie, aby ludzie kochali
swdj los niezaleznie od jego realnego ksztattu? OdpowiedZ na to
pytanie odstoni szerszy horyzont myslenia niemieckiego filozofa
o cztowieku oraz ukaze sposoby zycia, prowadzace cztowieka do zy-
cia szcze$liwego, czyli zaakceptowania i pokochania swego losu.

2. MIEDZY PRZYPADKOWOSCIA A KONIECZNOSCIA LOSU

Przypadkowos¢ jest w filozofii Nietzscheanskiej zatozona a prio-
ri, gdyz autor Zmierzchu bozyszcz byt zdania, iz $wiat jest bezkres-

! Zob. F. Nietzsche, Ecce Homo. Jak si¢ staje - kim sie jest, przel. L. Staff, Zielona
Sowa, Krakéw 2006, s. 73.
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nym stawaniem sie’. Zalozenie to zdaje sie zawieral w sobie
twierdzenie, iz $wiat jest przesycony zmiennoscia, ktéra nie po-
siada zadnej trwalej zasady, co implikuje catkowita przypadko-
wo$¢ wszystkich zdarzen. Nietzsche pisat jednak:

Istnieje sie w sposéb konieczny, jest sie czastka przeznaczenia,
nalezy sie do catosci, istnieje sie w cato$ci - nie istnieje nic, co
nasz byt mogtoby osadza¢, mierzy¢, poréwnywaé, potepiaé, gdyz
oznaczatoby to osadzaé, mierzy¢, poréwnywaé, potepiaé catosé...
A przeciez nie ma niczego poza catoscial’.

Zatem autor Zmierzchu bozyszcz z jednej strony twierdzi, iz
$wiat stawania sie rzadzi sie catkowita przypadkowoscig, zas
z drugiej, ze ,,istnieje sie w sposéb konieczny”. Mozna wiec zapy-
taé, jaki wlasciwie charakter ma dla Nietzschego ludzka egzysten-
cja: konieczny czy przypadkowy? Jak rozpatrywac los ludzki, kté-
ry ma by¢ przeciez przedmiotem mitosci cztowieka i zostat opa-
trzony formutg amor fati?

Nietzsche pisat o $wiecie jako o ,,catosci”, odrzucajac jednocze-
$nie ujecie $wiata jako jednosci czy sensorium®. Swiat jest zatem
cato$cia szczegdlna, zmieniajacy sie, rzadzona przez nieubtagany,
bezrozumny przypadek. Zycie ludzkie - jako zaistniale w tym
heraklitejskim potoku stawania sie - jest konieczne, gdyz, jak
pisat Nietzsche, ,jest sie czastka przeznaczenia”. Co oznacza to
stwierdzenie autora Zmierzchu bozyszcz? Czy Nietzsche wierzyt
w przeznaczenie, ktére panuje nad kazdym poczynaniem czto-
wieka; w pewien rodzaj fatalizmu ludzkiej egzystencji? Wydaje

* Zob. tenze, Zmierzch bozyszcz, czylijak sie filozofuje mtotem, przet. P. Pieniazek,
Zielona Sowa, Krakdéw 2005, s. 20.

* Tamze, s. 39.

* Zob. tamze.
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sie, ze stwierdzenie, iz los cztowieka jest zwigzany z przeznacze-
niem catosci stawania sie $wiata, nie daje sie pogodzi¢ z twierdze-
niem o samym stawaniu sie rzeczywistosci. Stawanie sie jest wie-
loscia - ujete jako cato$¢ powinno prowadzié raczej do przekona-
nia, ze zyjemy w $wiecie absurdu i chaosu. Przyczynowos$¢, ktéra
zauwazamy w $wiecie przyrody, Nietzsche uwaza za sfalsyfikowa-
ng, poniewaz jest konstrukcja w sposéb nieuzasadniony natozong
na stawanie sie cztowieka’. Zatozenie stawania sie w filozofii Nie-
tzscheanskiej nie dopuszcza zadnych praw jako bezwzglednie
obowiazujacych, ukazujac je jedynie jako uzyteczne fikcje. Czy
zatem Nietzsche ujmuje los na réwni z ,,magicznym” przeznacze-
niem, ktdre nie jest dane cztowiekowi do zrozumienia?

Rozwigzanie problemu watpliwej wiary Nietzschego w prze-
znaczenie odnajdujemy w jego ksigzce Ludzkie, arcyludzkie, w kté-
rej czytamy:

Niech sie cztowiekowi uda jeszcze w koricu naby¢ przekonania
filozoficznego o bezwarunkowej koniecznosci wszelkich postep-
kéw i zupelnej nieodpowiedzialno$ci za nie i niech one wejda
w jego krew i cialo, a zniknie tez i owa reszta zgryzot sumienia®.

Jak wynika z przytoczonego cytatu, przekonanie o prze-
znaczeniu, a nie przeznaczenie samo, ma rzadzi¢ losem cztowieka.
Przekonanie o przeznaczeniu zdejmuje z cztowieka jarzmo odpo-
wiedzialno$ci moralnej, dajac mu catkowita swobode dziatania.
Nietzschemu chodzi zatem o wiare w przeznaczenie, ktére fak-
tycznie w stawaniu sie nie wystepuje. Wydaje sie, ze cztowiek

® Tenze, Dziela wszystkie. Tom 13. Notatki z lat 1887-1889, przel. P. Pieniazek, Offi-
cyna, £6dz 2012, s. 248.

¢ Tenze, Ludzkie, arcyludzkie, przet. K. Drzewiecki, vis-4-vis/Etiuda, Krakéw
2010, s. 103.
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wierzacy w przeznaczenie moze nie by¢ odpowiedzialny za ksztatt
swojej egzystencji. Wiara w przeznaczenie zdejmowataby z czto-
wieka odpowiedzialno$¢ za jego czyny i przerzucata ja na niezna-
ny los. Jednoczesnie, jezeli przeznaczenie faktycznie nie istnieje,
a cztowiek w nie wierzy, to jego dziatanie jest catkowita bierno-
$cig. Cztowiek skazuje sie na przypadek, jako jedyny element fun-
dujacy ksztatt jego zyciu. Jednak, jak wynika z siédmego fragmen-
tu przedmowy do Ludzkie, arcyludzkie z 1886 roku, wedlug Nie-
tzschego cztowiek powinien poddad sie wierze w przeznaczenie,
aby rozwiazal ,,zagadnienie hierarchii”.

Rozwigzanie ,,zagadnienia hierarchii” wymaga, aby cztowiek
uznal, iz ,Tajemna wiladza i konieczno$¢ tego zadania rzadzié
bedzie popod jego wszystkimi losami i w nich na podobietistwo
cigzy nieSwiadomej - na dtugo, nim sam to zadanie zmierzy okiem
i pozna je z imienia™. Zatem cztowiek musi spodziewa¢ sie, ze
»zadanie” ujawni mu sie z czasem. Natomiast, gdy to juz nastapi,
cala przesztos¢é nabierze charakteru koniecznego etapu wiodacego
zaréwno do rozpoznania owego zadania, jak i pewnej czesci roz-
wigzania ,,zagadnienia hierarchii”. W naszych rozwazaniach ce-
lowo pominiety zostaje watek znaczenia pojawiajacego sie wyzej
»zadania” i ,,zagadnienia hierarchii”, gdyz na tym etapie wazne
jest jedynie okreslenie sensu Nietzscheatiskiego rozumienia losu.

Los jest dla cztowieka, jak wynika z naszych rozwazan, przy-
padkowoscia, ktéra cztowiek ma rozpoznaé jako celowa. Oznacza
to, ze przypadkowos$¢ ma by¢ konieczno$cig. Wydawaé by sie mo-
glo, ze w tym mysleniu pojawia sie paradoks. Jednak ujecie to jest
mozliwe, gdyz catkowita przypadkowos$é, bedaca wynikiem przy-
jecia tezy, iz $wiat jest bezkresnym stawaniem sie, wymusza na

7 Zob. tamze, s. 12.

8 Tamze.
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cztowieku uzyteczne ujecie go jako czego$ zdeterminowanego.
Nietzsche pisat wprost: ,,Charakter $wiata stajgcego sie nie daje
sie sformutowad, jest «falszywy», «sprzeczny ze sobg». Poznanie
i stawanie sie wylaczaja sie”, dlatego nalezy: ,Nie «poznawaé»,
lecz schematyzowaé — narzuci¢ chaosowi tyle regularnosci
i form, ile czyni zado$¢ naszej potrzebie praktycznej”™. Jednym
ze sposobdw owego ,,schematyzowania” stawania sie przez czto-
wieka jest wtasnie ujecie indywidualnej egzystencji jako celowe;.
W ksiazce Tak mowil Zaratustra Nietzsche wktada w usta per-
skiego proroka stowa: ,, Tego mituje, ktéry ze swej cnoty czyni swa
sktonno$¢ i swe fatum”''. Ujecie losu, jako zdeterminowanego
przez cel, ktéry niejako organizuje zycie cztowieka, odrzuca moz-
liwos¢ biernosci. Cel, jezeli tylko sie cztowiekowi ujawni, wymaga
okreslonego dziatania. Odrzucona zatem zostala interpretacja,
w mys$l ktdrej cztowiek $lepo zdaje sie na los i bezczynnie poddaje
sie naptywajacym zdarzeniom uznajac, iz wszystko dzieje sie
z konieczno$ci, oraz ze nie ma on zadnej mozliwosci wolnego
dziatania. Wiara w przeznaczenie oznacza podporzadkowanie sie
celowi. Pytanie, ktére domaga sie w tym momencie odpowiedzi,
dotyczy celu, ktéry niejako wyrywa cztowieka z przypadkowosci
stawania sie i nadaje poniekad sens jego wlasnej egzystencji.
Celem tym ma by¢ ,zadanie”, ktére wymusza pojawienie sie
»zagadnienia hierarchii”. Jakie to zadanie? Aby odpowiedzie¢ na
to pytanie, postuzymy sie pytaniem pomocniczym, ktére brzmi:
jakie byto to zadanie w przypadku Nietzschego? Pytanie to wydaje

° Tenze, Wola mocy, przet. K. Drzewiecki, S. Frycz, vis-4-vis/Etiuda, Krakéw
2009, s. 220.

1 Tamze, s. 219.

"' Tenze, Tak méwit Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo, przet.
G. Sowinski, Zielona Sowa, Krakéw 2005, s. 17.
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sie zasadne, gdyz autor Ecce Homo pisat: ,,Moja formula wielkosci
cztowieka jest amor fati [...]"">. Pomy$lmy, w jaki sposéb Nietzsche
zastosowatl formute amor fati wzgledem samego siebie. Jakie byto
zadanie, ktére postawit przed soba bazylejski filozof, a ktére zni-
welowato w nim $wiadomo$¢ wielu bolesnych chwil obecnych
w jego zyciu? Odpowiedzi na te pytania przyblizg nas do Nie-
tzscheariskiego ujecia istoty losu ludzkiej egzystencji. Ujecia, kt6-
re - co warto zaznaczy¢ - zaktada paradoksalng wiare w przezna-
czenie, majace miejsce w przesyconym przypadkowo$cia stawa-
niu sie Swiata.

3. CIAZACY LOS SKAZANY NA ZAPOMINANIE

Nietzsche pisat o swoim zadaniu w Ecce Homo:

Moje zadanie przygotowania chwili najwyzszego opamietania sie
ludzkosci, wielkiego potudnia, gdy spojrzy wstecz i w dal, gdy
wydobedzie sie spod panowania przypadku i kaptanéw i pytanie:
dlaczego? po co? postawi po raz pierwszy jako cato$é [...] Zagad-
nienie co do pochodzenia warto$ci moralnych jest przeto dla
mnie zagadnieniem pierwszorzednym, bo jest warunkiem przy-
szto$ci cztowieka®.

Owym ,,zadaniem” Nietzschego, o ktére wyzej pytalismy, a ktdre
organizowato cate jego zycie, jest ,,przygotowanie chwili najwiek-
szego potudnia”. Najwieksze potudnie to moment najkrétszego
cienia, a ,cien” symbolizuje ktamstwo. Owym wielkim ktam-
stwem, ktére autor Zmierzchu bozyszcz chcial zdemaskowaéd byto
twierdzenie, ze $wiat jest bytem, a nawet, ze co$ takiego jak ,,byt
w ogdle” istnieje. Nietzsche zadawat sie wierzy¢, ze gdy ktamstwo

2 Tenze, Ecce..., 5. 32.

B Tamze, s. 53.
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to zostanie obalone, ludziom uwidoczni sie prawdziwa natura
$wiata, ktdéra polega na stawaniu sie. W momencie ,,najwyzszego
opamietania sie ludzko$ci” stanie sie réwniez jasne, ze zycie czto-
wieka nie ma zadnego, z géry narzuconego celu'. Dlaczego Nie-
tzsche chciat ukaza¢ ludziom, ze w $wiecie nie moze by¢ odnale-
ziony zaden trwaly cel? Innymi stowy: jaki celce miat filozof
w ukazaniu bezcelowosci stawania sie?

Cel Nietzschego - owo wyzwolenie ludzkosci z falszywego
przekonania o celu, jednosci i bycie $wiata - prowadzi do nihili-
zmu®, Jednak uwolnienie §wiata od interpretacji, ktéra niejako
zaklada logiczno$¢ $§wiata czy pewien determinizm, daje cztowie-
kowi prawo do nieskrepowanego tworzenia objasnien tej rzeczy-
wisto$ci, czyli ,,schematyzowania” stawania sie. Réwniez w przy-
padku myslenia cztowieka o jego wtasnym zyciu jest obecna owa
wolno$¢ interpretacyjna. Bezcelowo$¢ stawania sie pozwala na
tworzenie celéw przez ludzi bez zadnego ich ugruntowania, czy to
w filozofii, nauce, religii czy nawet w ogdlnie przyjetym przez
spoteczefistwo modelu. Wazne jest jedynie - jak sie zdaje - aby
cel, ktéry cztowiek wybierze, zostal wybrany na wieczno$¢; aby
cztowiek uczynit zen ,,swe fatum”. Pojawia sie jednak pytanie, jak
sktoni¢ zmiennych w przekonaniach ludzi do przyjecia jednego
celu - nawet niewazne jakiego - na cate zycie? Co spowoduje,
ze ludzie nie wycofajg sie z raz podjetych decyzji i ustanowionych
celéw? Odpowiedz na to pytanie jest oczywista - nic.

Rozumienie przez czlowieka celu egzystencji jest zmienne.
Czlowiek odkrywa cel swojej egzystencji z biegiem czasu. Zmiana
celu kaze ujaé przeszly cel, jako element przeznaczenia, ktére

4 Zob. tenze, Wola..., s. 16.

1> Zob. tenze, Zapiski o nihilizmie (z lat 1885-1889), przel. G. Sowitiski, [w:] Wokdt
nihilizmu, red. G. Sowiriski, Wydawnictwo A, Krakéw 2001, s. 98.
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doprowadzito do u$wiadomienia sobie aktualnego celu. Wydaje
sie, ze pytanie, na ktére nalezy teraz poszukiwaé odpowiedzi,
brzmi: jak ujaé zdarzenia, ktérych cztowiek nie akceptuje, ktére
uwaza za szkodliwe czy wrecz zte? Zycie dostarcza nam wielu
zdarzen, ktérych nie da sie zinterpretowaé jako koniecznych dla
osiggniecia przez cztowieka jakiegokolwiek celu - jak podejs¢ do
tego typu doswiadczen? Nietzsche pisat:

By okresli¢ ten stopien, a przezen potem granice, na ktdrej prze-
szto$¢ zapomniana by¢ musi, jesli nie ma sie staé terazniejszo$ci
grabarzem, trzeba by wiedzie¢ doktadnie, jak wielka jest moc pla-
styczna pewnego cztowieka, narodu, kultury; mam na mysli owa
site osobliwego ro$niecia z siebie, przetwarzania i wcielania prze-
sztosci i obcosci, gojenia ran, zastepowania strat, ksztattowania
z siebie form rozbitych™.

Z przytoczonego cytatu zdaje sie wynika¢, ze im wiecej sity ducha
ma czlowiek, tym wiecej jest w stanie znie$¢ zta pojawiajgcego sie
w jego zyciu. Oznacza to, ze cztowiek o duzej ,,mocy plastycznej”
potrafi uja¢ zto jako konieczno$¢, czyli jako element jego przezna-
czenia.

Co istotne, u kazdego czlowieka czy w kazdej zbiorowosci
ludzkiej granica pomiedzy tym, co moze zostaé ujete jako cze$é
fatum, a tym, co nie moze by¢ tak ujete, jest rézna. Owa granica
zalezy od ,,mocy plastycznej”, ktéra - jak wskazuje J6zef Pietrzak
- byta jednym z pojeé, ktdére Nietzsche zastapit pdzniej terminem
»wola mocy”". Wydaje sie, ze cztowiek kierujac sie wolg mocy -
czyli wolg panowania, tu nad rozumieniem swej wtasnej historii -
jest zdolny nadawal swojej przesztosci interpretacje wedle wia-

'¢ Tenze, Niewczesne rozwazania, przel. L. Staff, Zielona Sowa, Krakéw 20086, s. 66.

17 Zob. J. Pietrzak, Nietzscheariska koncepcja wychowania, Wydawnictwo Uczel-
niane, Stupsk 1997, s. 45.
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snego uznania. Dziatanie takie umozliwia zycie w $wiecie, ktéry

ma sens i warto$¢, poniewaz jest celowy i niejako zgodny z ocze-

kiwaniami cztowieka. Podejécie to wydaje sie tylko teoretyczne

i nie pokazuje doktadnie, jak w konkretnym przypadku uporaé sie

z cigzaca przesztoscig. Dlatego interesujgce wydaje sie pytanie,

jaki byt stosunek Nietzschego do jego wtasnej przesztosci.
Nietzsche o swoim stosunku do przeszto$ci pisat:

Ja sam nie cierpialem nigdy z powodu tego wszystkiego; co konie-
czne, nie dotyka mnie; amor fati jest moja najwnetrzniejsza naturg'®.

Z przytoczonych stéw autora Ecce Homo zdaje sie wynika¢, iz byt
on w stanie przyswoi¢ cato$¢ swojego do$wiadczenia i uja¢ je jako
cze$¢ swojego koniecznego losu, czyli zinterpretowaé je jako
przeznaczenie. Znany jest fakt, iz Nietzsche cierpial na wiele do-
legliwosci juz od wczesnego dziecinistwa'. Dolegliwosci te, z réz-
nym nasileniem towarzyszyly mu przez cale §wiadome zycie,
by doprowadzi¢ go w koricu do catkowitej zapasci umystowej
w roku 1889. Bazylejski filozof - w zgodzie z tym, co pisat o ,,mocy
plastycznej” - interpretowat nawiedzajace go choroby jako objaw
przezwyciezajacego je zdrowia®. Wynika z tego, ze formute amor
fati Nietzsche przemyslat i skonfrontowat z wtasnym doswiadcze-
niem. W Wiedzy radosnej jej autor pisze:

' F, Nietzsche, Ecce..., s. 73.
19 Zob. T. Gémez, Czlowiek i twdrca Fryderyk Nietzsche, przel. G. Ostrowski, Mu-
za, Warszawa 2007, s. 27-28.

*®Zob. F. Nietzsche, Dziela..., s. 440. Na uwage zastuguja réwniez rozwazania
Karla Jaspersa o stosunku Nietzschego do jego wlasnej choroby (zob. K. Jaspers,
Nietzsche. Wprowadzenie do rozumienia jego filozofii, przet. D. Stroiriska, Officyna,
£4d7 2012, s. 142-143).
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Wszystko, co jest mi pokrewne, w przyrodzie i historii, przema-
wia do mnie, chwali mnie, popycha mnie na przéd, pociesza mnie
- wszystkiego innego nie stysze lub zapominam wnet?.

Nietzsche pisat zatem wprost, ze wszystko dziala niejako dla
niego, a wszystko inne: albo jest przez niego pomijane, jako nie-
istotne, albo opada w odmety zapomnienia. Chociaz z przytoczo-
nych wyzej cytatéw dowiadujemy sie jedynie o tym, co Nietzsche
zaakceptowat jako cze$¢ swojego losu, a nie o tym, co zostato
przez niego zapomniane, nie mozemy jednak wymagacé, aby filo-
zof pisat o tym, co zapomniat. Samo zapominanie uwidacznia sie
w stowach Nietzschego: ,,zapominam wnet”, co potwierdza nasze
przypuszczenie o selektywnym ujmowaniu przez autora Wiedzy
radosnej swojego wlasnego zycia. Wydaje sie, ze autor Tak mowit
Zaratustra przekazywal to ujecie w swoich pismach, czyniac zet
cze$¢ swojej filozofii, gdy pisat o ,,mocy plastycznej” i zapominaniu.

Zapominanie - wedlug Nietzschego - jest czlowiekowi nie-
zbedne, aby mdgl ustanowi¢ swdj cel i dziata¢ w swiecie®. Jedno-
cze$nie zapominanie polega na modelowaniu czy wrecz defor-
mowaniu pamieci, na selektywnym, intencjonalnym, a co naj-
wazniejsze aktywnym® uczestniczeniu w kreowaniu rozumienia
swojego miejsca w $wiecie. Zatem nasze ,,poznanie pracuje jako
narzedzie mocy”** - interpretujemy swoje zycie i $wiat.

Fryderyk Nietzsche pisat w Woli mocy:

* F. Nietzsche, Wiedza radosna, przet. L. Staff, Zielona Sowa, Krakéw 2006, s. 123.
2 70b. tenze, Niewczesne..., s. 65-66.

» Zob. tenze, Z genealogii moralnosci. Pismo polemiczne, przel. L. Staff, Zielona
Sowa, Krakéw 2003, s. 41.

* Tenze, Wola..., s. 217.
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Chodzi tu o mozliwie szybka redukcje zjawisk, o ekonomicznos¢,
akumulacje nabytego skarbu poznania (tj. $wiata, ktéry przy-
wlaszczyli$my sobie i uczynili porecznym)...”.

Swiat ,,poreczny” to taki, w ktérym cztowiek odbiera swoje zycie,
jako istotne ze wzgledu na cel, jaki mu nadat. Takie poczucie daje
wiasnie wiara w amor fati, jako ujecie gwarantujace celowo$é
ludzkiej egzystencji, pomimo ze jest ona w istocie iluzyjna, gdyz
w stawaniu sie nie ma zadnego celu®.

Nalezy jednak zapytaé, czy Nietzschemu chodzito tylko o ot-
warcie ,,wielkiego morza” interpretacji czekajacych na cztowieka,
ktéry chciatby rozumieé swoje zycie w perspektywie czekajacego
nan przeznaczenia? Czy moze Nietzscheanskie amor fati nieroze-
rwalnie wiaze sie z innymi watkami autora Tak méwit Zaratustra
i jest od nich zalezne, tak jak jest zalezne od zatozenia stawania
sie Swiata?

4, POWROT LOSU W ,,WIELKIM ROKU STAWANIA SIE”

Wiara w amor fati, o czym byta mowa juz wczeéniej, mimo ze
wydaje sie wprowadzaé ztudzenie celowosci ludzkiego istnienia,
to zdaje sie nie wynika¢ ze stawania sie $wiata. Stawanie sie wy-
musza poczucie, iz $wiat nie ma celu, a wraz z nim ludzkie zycie
zostaje niejako wchtoniete w otchtan przypadkowosci i bezzna-
czeniowosci. Stawanie sie w swojej nieokreslono$ci moze powo-
dowa¢ erozje wszystkich wartosci, w tym warto$ci zycia cztowie-
ka”. Nietzscheanska filozofia staneta zatem przed wyzwaniem

* Tamze, s. 131.
*¢ Tenze, Pisma pozostale, przel. B. Baran, Aletheia, Warszawa 2009, s. 312.

%7 Zob. tenze, Zapiski o nihilizmie (z lat 1885-1889), przel. G. Sowitiski, [w:] Wokdt
nihilizmu..., s. 97-98.
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uczynienia zycia cztowieka warto$ciowym, przy jednoczesnym
zalozeniu stawania sie jako faktycznej rzeczywistosci. Wydawa¢
by sie mogto, ze stawanie sie jest rzadzone przez $lepy przypadek,
a istnienie czlowieka jest w nim skazane na absurd i brak znacze-
nia. Jednak, jak pamietamy, autor Tak méwit Zaratustra proponuje
interpretacje stawania sie jako szczegdlnego rodzaju cato$ci rza-
dzonej przez przypadek. Nietzsche zaktada dalej, ze calos¢ ta jest
wewnetrznie ograniczona przez to, ze jest skoriczong iloscig ener-
gii, a rozgrywa si¢ w nieskoriczonym czasie’. Te dwa zatozenia
wzgledem stawania sie: iz przebiega ono wiecznie oraz ze jest
wewnetrznie ograniczone, majg prowadzi¢ do koncepcji wiecznego
powrotu tego samego, ktdra nie jest sprzeczna z idea stawania sie.

Co ciekawe, zatozenia te nie posiadajg ugruntowania w samym
stawaniu sie, Nietzsche jednak je przyjmuje, gdyz bez nich wy-
obrazenie stawania byloby ,,bezuzyteczne””. Ich uzyteczno$é¢ uwi-
dacznia sie za§ w tym, ze prowadzg one do koncepcji wiecznego
powrotu. Pytanie, na ktére musi zatem odpowiedzieé, brzmi: co
takiego powoduje koncepcja wiecznego powrotu tego samego
w mysleniu cztowieka o $wiecie i nim samym? Czy powoduje
reaktywacje wartosci zycia, ktdérg stawanie sie, jak sie wydaje,
uniewaznito? Aby odpowiedzie¢ na te pytania musimy przyjrzeé
sie niektérym interpretacjom Nietzscheanskiej koncepcji wiecz-
nego powrotu tego samego.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze koncepcja wiecznego powro-
tu Nietzschego przedstawia sie (w duzym uproszczeniu) nastepu-
jaco: $wiat, jako skoriczona ilo§¢ sity przy nieskoniczonej ilosci
czasu musi odtwarzaé wszystkie stany nieskoriczong ilo$¢ razy.
Jednak, jak zauwaza Gilles Deleuze, w tej postaci koncepcja wiecz-

% 7ob. tenze, Pisma..., s. 423.

* Tamze.
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nego powrotu jest ,banalna i przerazajaca” zarazem™. Deleuze
proponuje interpretacje Nietzscheariskiego wiecznego powrotu,
jako ,,Bytu selektywnego”, co oznacza, ze w stawaniu sie dziata
niejako sita od$rodkowa, ktéra odrzuca nihilizm i reaktywno$¢™.
Koncepcja wiecznego powrotu ma zatem prowadzi¢ cztowieka do
afirmacji i aktywnosci.

Inng interpretacje wiecznego powrotu przedstawit Martin He-
idegger. Autor Bycia i czasu w idei wiecznego powrotu widzi Nie-
tzscheariskie okreslenie bytu w catosci, ktéry w swym stawaniu
sie ma charakter woli mocy*. Wieczny powrdt utrwala to, co nie-
trwate (w tym tez ulotne zycie ludzkie), jako cze$¢ procesu powta-
rzania, co jest - jak ttumaczy Heidegger - przeszkoda dla stawania
sie”. Z wzajemnego $cierania sie chaosu stawania sie, ktéry po-
woduje nietrwato$é, oraz utrwalajgcego wiecznego powrotu wy-
nika wola mocy, czyli sam cztowiek, ktéry stajac sie dazy zarazem
do utrwalenia. Czlowiekiem, ktéry dazy do utrwalenia, czyli
,»odnosi sie do bytu, ktéry jako taki jest wolg mocy, a w catosci -
wiecznym powrotem tego samego”, jest nadcztowiek™. Nadczto-
wiek jest za$ dla Nietzschego wolny od nihilizmu i - jako taki -
odbiera swoje zycie jako posiadajace wartos¢ pozytywna, czyli
je afirmuje.

Wieczny powrdt przemienia chaos stawania sie w cykl, w kté-
rym wszystkie elementy tego procesu sg jego podstawg. W takim
wypadku wszystkie chwile w tym cyklu sa konieczne dla jego

%% Zob. G. Deleuze, Nietzsche, przet. B. Banasiak, Officyna, £6dZ 2012, s. 81.
*1 Zob. tamze, s. 81-82.

** Zob. M. Heidegger, Nietzsche, t. 2, przel. A. Gniazdowski et al., Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1998-1999, s. 274.

¥ Zob. tamze, s. 281.

3 Zob. tamze, s. 282.
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zachowania. Wieczny powrdt tworzy zatem co$, co mozemy na-
zwaé chaosem koniecznosci. ,,Chaosem”, gdyz dla cztowieka
w owym procesie nastepstwo kolejnych zjawisk jawi sie jako
przypadkowe; a ,koniecznosci”, gdyz w ,,wielkim roku stawania
sie” wszystko nastepuje tak samo jak bylo wczesniej i bedzie
w przysztosci. Przyjecie koncepcji wiecznego powrotu tego samego,
jak opisywat to Nietzsche w Wiedzy radosnej, moze by¢ uzaleznione
od jednej chwili, ktérg cztowiek uzna za pozytywng i dla siebie
istotna®. Nietzsche przekonywal, iz jedna istotna chwila miataby
prowadzi¢ do afirmacji catego zycia. Wynika¢ to ma z dosy¢ pro-
stego zalozenia, ze ludzka cheé powrotu owej chwili zmusza do
przyjecia koncepcji wiecznego powrotu tego samego, a dalej do
uznania, ze wszystkie inne chwile w zyciu sg nierozerwalnie zwig-
zane z ta wazng chwila. Wieczny powrdt tego samego staje sie
,doktryna totalnej i bezwarunkowej afirmacji”.

Wydaje sie, iz koncepcja wiecznego powrotu, niezaleznie czy
interpretowana jako utrwalanie tego samego badz jako ,,Byt se-
lektywny”, czy afirmacja catosci zycia dzieki jednej chwili, ma
doprowadzi¢ cztowieka do afirmacji wlasnej egzystencji. Afirma-
cja ta jest afirmacja stawania sie, czyli jakiego$ ujecia losu czto-
wieka w $wiecie, co wydaje sie by¢ zbiezne z idea amor fati.

5. KREACJA LOSU DLA PRZYSZLOSCI

Powr6émy teraz do wspomnianej kwestii ,,zadania” i ,,zagad-
nienia hierarchii”, o ktérych pisal autor Ecce Homo”. Zadanie

%5 Zob. F. Nietzsche, Wiedza..., s. 179.

*¢ Zob. S. Lojek, Obrona Nietzschego. Rzecz o odpowiedzialnosci, Antyk, Kety 2002,
s. 191.

37 7ob. F. Nietzsche, Ecce..., s. 53.
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Nietzschego - uwolnienie od iluzji bytu - odbiera cztowiekowi
podstawe do dziatania. Moralnos¢, religia czy filozofia sa jedynie
ktamstwem - nie ma zadnego gruntu, na ktérym cztowiek mégtby
okresli¢ kierunek dziatania. Karl Jaspers pisal w swojej ksiazce
pos$wieconej filozofii Nietzschego:

Atakujac to, co zywe w samo$wiadomosci czlowieka jako prawo
moralne i wolno$¢, zaprzeczajac temu, Nietzsche pragnie uchwy-
ci¢ autentyczne bycie cztowiekiem, stawiajac nowe wymagania.
To, co nazywato sie wolno$cia, staje sie dlaf «twdrczoscig»*®.

Jaspers zwraca uwage na fakt, ze Nietzscheaniskie wyzwolenie
cztowieka spod panowania fatszywego przekonania, iz istnieje co$
stalego w Swiecie, zmusza go do przyjecia twérczej drogi dla zro-
zumienia celu wlasnego zycia i §wiata. W sposéb twoérczy cztowiek
ma znalez¢ swoje fatum i mu sie podporzadkowad, czyniac jedno-
cze$nie ze swojego zycia zadanie. Los cztowieka to zatem twdrcze
zmaganie sie z przypadkowoscig, bedaca istota stawania sie.
Czlowiek swoja wolg ogarnia chaos, schematyzuje go i nadaje mu
sens. W Tak méwit Zaratustra Nietzsche pisat:

A co$, co nazwaliScie $wiatem, niech zostanie dopiero stworzone
przez was: niech sie stanie waszym rozumem, waszym obrazem,
waszg wola, wasza mitoscia! Zaprawde dla waszej szczesnosci,
poznajacy!*

Poznanie §wiata nie jest mozliwe. Cztowiek moze jedynie wy-
tworzy¢ uzyteczna fikcje: interpretacje, ktérg nazwie $wiatem.
Wydaje sie, ze moze by¢ nieskoriczenie wiele obrazéw, schematéw
stawania sie, ktére ludzie sa w stanie wyksztatci¢. Dodatkowo,

** K. Jaspers, Nietzsche..., s. 165.

*F, Nietzsche, Tak méwil..., s. 86.
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wszystkie te interpretacje $wiata beda tak samo nieadekwatne
do jego prawdziwej natury, czyli stawania sie. Jednak Nietzsche-
mu nie chodzi tu o prawde, tylko o $wiadomo$¢, ze cztowiek jest
twdrcg swojego rozumienia $wiata. Swiadomos$¢ ta jest przywile-
jem, przejawem wolnosci, ale réwniez wymaga od cztowieka od-
powiedzialnosci®. Nad cztowiekiem nie ma nic, co méwitoby, jaki
$wiat jest, jak cztowiek powinien zy¢, do czego dazy¢, a czego sie
wystrzegal. Kazdy podejmowany przez cztowieka wybér jest jego
wyborem, dlatego jezeli wybierze Zle, to odpowiada jedynie przed
sobg i siebie moze za to wini¢. Cztowiek jest zatem odpowiedzial-
ny sam przed sobg za ksztatt swojego zycia. Z tego powodu Nie-
tzsche pisat: ,,Cierpie¢ za$ przez rzeczywisto$¢ to tyle, co byé
«unieszczesliwiona» rzeczywisto$cia...”*. Czlowiek jest twdrca
rzeczywisto$ci: jako jej interpretator i jako jej twérca odpowiada
za jej ksztalt.

Jak pamietamy, ,,zadanie” Nietzschego to nic innego jak uwol-
nienie ludzi od iluzji $wiata uporzadkowanego, gdzie wszystko
zostalo badZ zostanie uporzadkowane wedlug niezmiennych,
wiecznych praw. Wizja $wiata bytu, ktéra jest konsekwencja ta-
kiego dazenia do uporzadkowania, prowadzi¢ ma - wedtug autora
Tak méwit Zaratustra - do pojawienia sie ,,ostatniego cztowieka”,
czyli cztowieka, ktdry nie jest twérczy. Swiat ,,ostatniego cztowie-
ka” opisywat Nietzsche ostro w stowach: ,,Zadnych pasterzy, jed-
no stado! Kazdy chce tego samego, co inni; kazdy jest taki sam, jak
inni: kto odczuwa inaczej, ten z wtasnej woli idzie do domu dla
obtakanych”*. Ludzie przyjawszy jedno rozumienie $wiata i celu
zycia stajg sie catkowicie nietwdrczy. Ludzie tacy ptyna bezreflek-

“* Zob. tenze, Z genealogii..., s. 43.
' Tamze.

* Tenze, Tak méwil.., s. 19.
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syjnie przez zycie, zadowoleni, ze nie muszg podejmowa¢é zadnego
trudu, by okresli¢ swoje miejsce w §wiecie.

W przypadku ,,ostatniego cztowieka” odstania sie réznica po-
miedzy ujeciem rzeczywisto$ci jako posiadajacej cel przez ludz-
ko$¢ i przez konkretnego cztowieka. Ludzkos$é przyjawszy jeden
cel, ktéry da jej szczescie®, popada w bierno$é. Natomiast czto-
wiek, ktéry sam okre$la swéj cel, jest twérczy, a przez to, ze nie
ustaje w swojej tworczo$ci - ktérg wymusza na nim samo zycie,
dostarczajgc coraz wiecej materiatu do zinterpretowania - jest
ciggle aktywny.

Co ciekawe, w ksigzce Wedrowiec i jego cieri Nietzsche pisat:

Musisz wierzy¢ w fatum - do tego moze cie zmusié¢ nauka. Co
jednak w tobie z tej wiary wyrosnie - tchérzostwo, poddanie sie
lub wielkoduszno$¢ i prawosé - to $wiadczy o glebie, w ktéra rzu-
cono owo nasienie; lecz nie 0 samym nasieniu - albowiem z niego
moze wyrds$¢ wszystko, co cheesz*.

Nauka - czyli pewien sposéb ujecia stawania sie $wiata - daje
zatem mozliwo$¢ dla uznania, ze wszystko jest zdeterminowane,
ze fatum rzeczywiscie rzadzi losem cztowieka. Zatem nauka moze
stuzy¢ za przestanke: albo dla biernego oczekiwania nieubtagane-
go nastepstwa zjawisk - determinizmu, albo do wiary w amor fati.
Swiat widziany jako zdeterminowany przez fatum to $wiat, w kté-
rym ludzka egzystencja posiada sens.

Nietzsche chcial uwolni¢ ludzi od iluzji i wskazaé im droge
twérczego kreowania $wiata niejako dla nich samych. Swiat
uwolniony od iluzji bytu jest wymarzonym gruntem dla twérczej

* Zob. tamze, s. 20.

“ Tenze, Wedrowiec i jego cieni, przel. K. Drzewiecki, vis-4-vis/Etiuda, Krakéw
2010, s. 132.
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interpretacji. Owo interpretowanie ma prowadzi¢ do amor fati,
umitowania swojego losu, jako nierozerwalnie zwigzanego z in-
dywidualnym celem zycia kazdego cztowieka. Pytanie, na ktére
jeszcze nie zdotaliSmy odpowiedzieé¢ brzmi: czym, w stosunku do
»zadania” Nietzschego, jest ,zagadnienie hierarchii”? Nietzsche
pisat: ,,[...] filozof ma rozwigza¢ problemat wartosci, ma ustana-
wiaé stopnie warto$ci”®, co ma dopoméc w ,,zadaniu przyszto-
$ci™*. Wydaje sie, ze w ,,zagadnieniu hierarchii” moze chodzi¢
o hierarchie wartosci. Jezeli cztowiek ustanawia cel dla swojego
zycia, dzieki czemu czyni je sensownym, to w jakim stosunku
do tego celu sytuujg sie wartosci? Wartosci nie posiadajg ustalo-
nego znaczenia, tak samo jak wszystko w stawaniu sie. Wartosci
pochodza bezposrednio z zycia cztowieka, tworzg sie wraz z ludz-
kimi wyborami - warto$ci sa przeto uwarunkowane przez zycie”.
Natomiast rozumienie zycia jest zalezne od celu, jaki cztowiek mu
nada. Zatem ,,zagadnienie hierarchii” jest podporzadkowane ,,za-
daniu”, jakie cztowiek nada wlasnemu zyciu.

Mozemy zapytaé, czy Nietzsche postulowat jaki§ konkretny cel -
poza oczywiscie twérczym ujmowaniem wlasnego zycia przez
cztowieka - ktéry miataby przyjaé cata ludzkos$¢ badz kazdy czto-
wiek. Zdawa¢ by sie mogto, ze odpowiedz na to pytanie jest nega-
tywna. Nietzsche dazyt do wytworzenia postawy, w ktérej czto-
wiek odkryje w sobie twdrce i bedzie kreowal swoje cele. Jak pisat
autor Zmierzchu bozyszcz: ,, Trzeba wiedzied, czego sie chce i ze sie
chce”. Wiedza, ze sie chce, jest juz wyzwoleniem, bo wskazuje
na aktywno$¢ zamiast biernego podporzadkowania sie.

* Tenze, Z genealogii..., s. 38.
¢ Zob. tamze.
7 Zob. K. Michalski, Plomieri wiecznosci, Znak, Krakéw 2007, s. 26-29.

“8F, Nietzsche, Zmierzch..., s. 11.
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Ideat twdrczego rozwoju ujety zostaje w filozofii Nietzschean-
skiej pod symboliczng postacig idei ,,nadcztowieka”. Wydaje sie,
ze ta wlasnie koncepcja byta najwazniejsza w mysleniu Nietzsche-
go. Nalezatoby wiec uznal, ze idea nadcztowieka byta gtéwnym
zadaniem Nietzschego, gdyz zmiana sposobu myslenia ludzi miata
gwarantowaé przyszto$é zupelnie inng, bo przesycong twérczym
zmaganiem sie ludzi z wydarzajacym sie §wiatem. Nietzsche mé-
wit o tym wprost ustami perskiego proroka z Tak méwit Zaratustra:

Chce uczy¢ ludzi, co stanowi sens ich bytu: sensem tym jest nad-
czlowiek®.

Amor fati jest jednym z elementéw uktadanki, ktéra sktada sie
na wizje tego, czym jest w filozofii Nietzschego nadczlowiek.
Koncepcja umitowania losu daje cztowiekowi poczucie harmonii
z otaczajgca go rzeczywistoscig. Dalej, poczucie harmonii umozli-
wia cztowiekowi rozwdj nieograniczony przez poczucie niespra-
wiedliwosci, ktére rodzi sie w momencie wydarzen uznawanych
przez niego za bezwzglednie zte. Faktyczna przypadkowo$é
w filozofii Nietzscheanskiej zostaje zastgpiona poczuciem ko-
nieczno$ci, ktére wydaje sie pozyteczne dla rozwoju cztowieka
twdrczego.

6. PODSUMOWANIE

Nietzsche, ktdrego czesto przedstawia sie jako nieubtaganego
demaskatora wszystkich iluzji, jakie rzadzg zyciem cztowieka,
w swojej koncepcji amor fati odstania konieczno$¢ iluzji w zyciu
cztowieka. Koncepcja umitowania losu zmienia ludzkie ujecie
rzeczywisto$ci: z absurdalnej przypadkowosci na ztudne poczucie

* Tenze, Tak méwil..., s. 21.
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konieczno$ci wszystkiego, co sie wydarza. Nie sposdb zaprzeczy¢,
ze dla cztowieka poczucie sensu jest istotne, a iluzoryczny charak-
ter idei amor fati budzi watpliwosci. Nalezy jednak przyznad, ze,
zakltadajac stawanie sie $wiata, Nietzsche nie miat duzego pola
manewru w tej kwestii.

Koncepcja amor fati jest jednym ze sposobédw na nadanie ludz-
kiemu zyciu warto$ci ze wzgledu na nie samo. Owa warto$¢ kazdy
musi stworzy¢ sobie sam. Nietzsche wskazat kierunek, natomiast
od kazdego cztowieka zalezy, co zrobi ze swoim zyciem. Czy ludz-
ko$¢ popadnie w biernos¢ i konformizm, czy tez wykaze sie twor-
czg odwaga - pozostaje kwestig otwarta w zyciu kazdego cztowie-
ka. Koncepcja amor fati moze by¢ impulsem do zmiany nastawie-
nia do zycia i $wiata, lecz jej trwate obowigzywanie uzaleznione
jest jedynie od wiary cztowieka w te idee. Nalezy takze podkresli¢,
ze w filozofii autora Tak méwit Zaratustra nie znajdziemy szczegé-
towych dyrektyw méwigcych ludziom, jak zyé. Konkretéw Nie-
tzsche nie podaje, bo ich, jego zdaniem, nie ma. Dlatego tez pisat:

«To jest moja droga - a wasza jest ktéra»: tak odpowiadam
wszystkim, ktérzy pytali mnie «o droge»! Nie ma bowiem czego$
takiego jak droga w ogdle!™.

Wydaje sie zatem, ze Nietzsche pisal o tym, jak sam zyl. Dawat
w ten sposdb przyktad, jak zy¢ w harmonii i kochaé swéj trudny
los. Co wazne, nie starat sie wprowadzaé w tym zakresie zadnego
przymusu.

** Tamze, s. 191.
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FRIDERICR NIETZSCHE'S AMOR FATI
(NECESSITY AND FORTUITOUSNESS
OF HUMAN'S DESTINY)

SUMMARY

This article is about the concept of amor fati in the Friedrich Nietzsche’s phi-
losophy. In philosophy of Beyond Good and Evil the author’s idea of amor fati
combines reflections on fortuitousness and necessity in the context of human
life. In this paper, the author attempts to show the significance of this idea by
the interpretation of Nietzsche’s statements about the following concepts: for-
tuitousness and necessity. The other issue is Nietzsche’s writing about his own
attitude to life and the world. The amor fati idea appear to be an existential
challenge that Nietzsche confronts with people who want to see their life as
meaningful. By Nietzsche fortuitousness as the essence of the world is subordi-
nate to the human life requiring the purpose. The amor fati concept appears as
one way of life in the world without purpose.
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