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Kara smierci w przekazie Talmudu Babilonskiego

Talmud to podstawowy dokument rabinicznego judaizmu czasu poznej staro-
zytnosci. Na przestrzeni kilku wiekow byt opracowywany w wersji palestynskiej
i babilonskiej. Pierwszy z nich — Talmud Palestynski, nazywany takze Jerozolimskim,
ostatecznie zostat zredagowany w Palestynie w V wieku. Drugi — Talmud Babilonski,
przyjat swoj koncowy ksztatt na poczatku VII wieku w Babilonii'. Talmud zatem
to zasadniczo cato$¢ prac pozostawionych przez nauczycieli judaizmu miedzy [ a VII
wiekiem naszej ery. Sktada si¢ z Miszny? oraz Gemary?>.

Talmud jest ksigga, w ktorej aluzje do wydarzen historycznych pojawiajg si¢
mimochodem czy tez tylko wtedy, gdy jest to konieczne dla przekazywanych tresci.
Takie jednak odniesienia sg rzadkie i czesto niedoktadne®. Talmud napisany jest
glownie w jezyku aramejskim i stanowi obszerny zbior tekstow, zwlaszcza natury

! Szerzej na temat ksztattowania sie rabinizmu judaistycznego i Talmudu por. W. Tyloch, Judaizm,
Warszawa 1987, s. 148—178; A. Cohen, Talmud. Syntetyczny wyktad na temat Talmudu i nauki rabinow
dotyczqcych religii, etyki i prawodawstwa, Warszawa 1995, s. 8-29; K. Pilarczyk, Rabbinizacja
Jjudaizmu we wezesnym okresie pobiblijnym, [w:] ,, Pan moim swiattem”. FS ks. prof. J. Chmiela, red.
W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 286-304; S. Pecaric, L. Koska, Talmud. Metodologia i historia,
[w:] Talmud Babilonski, red. S. Pecaric, L. Koska, Krakow 2010, s. 20-98.

2 Miszna (hebr. szanah — powtarzaé, badad, uczy¢ sie) oznacza nauki przekazywane ustnie i wpajane
przez powtarzanie. Tworcami Miszny byli medrcy zwani tanaitami. Zawiera glownie rozstrzygnigcia
halachiczne, czyli prawne normy postepowania oparte na Torze. Ostateczng posta¢ nadat jej okoto 220
roku Juda ha-Nasi. Miszna dzieli si¢ na szes¢ czgsci (sedarim — porzadkow). Kazda zas czg$¢ obejmuje
kilkanascie traktatow (hebr. massichtot). Por. A. Cohen, Talmud, s. 18; M. Rosik, 1. Rapoport, Wprowadzenie
do literatury i egzegezy zZydowskiej okresu biblijnego i rabinicznego, Wroctaw 2009, s. 116—119.

3 Gemara (hebr. gamar — uzupelniaé¢, wyjasniac) jest aramejskojezycznym zbiorem rabinicznych
komentarzy i objasnien do Miszny, ktore byly tworzone przez amoraitow. Na Gemarg¢ sktadaja si¢
dwie czesci: Baraita — zawierajaca nauki zewnetrzne (sg to dyskusje taczace si¢ z poszczegdlnymi
paragrafami Miszny, czesto prezentujace inne opinie niz w Misznie) i Tosefta — ktora jest komentarzem
i uzupetnieniem Miszny. Por. A. Cohen, Talmud, s. 23-24; M. Rosik, I. Rapoport, Wprowadzenie. . ., s. 126.

4 Rowniez odniesienia do dziejow Chrystusa i chrzes$cijanstwa maja watpliwg warto$¢ historyczna.
Niemaly wplyw na to mial bowiem stosunek Zydéw do chrzescijanstwa. J. Banak stwierdza, iz Talmud
wypowiada si¢ o Jezusie pogardliwie. Podziela t¢ opini¢ takze wielu wspotczesnych badaczy zydowskich.
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prawnej. Teksty te zasadniczo zajmujg si¢ zawilo§ciami zycia codziennego, zawierajg
rabiniczne interpretacje prawa judaistycznego.

Gdy wspolnota uczniow Chrystusa, na mocy postania Mistrza z Nazaretu,
rozwingela si¢ 1 ostatecznie stata si¢ potezng wspolnotg — religia, Talmud miat sta¢
si¢ dokumentem potwierdzajacym, ze nie zaszty zadne zmiany i dawne przymierze
wcigz zachowywato swoja moc’. Obecnie powszechnie obowiazujacy jest Talmud
Babilonski®. Jedng z wielu kwestii poruszanych w Talmudzie jest sprawa kary $mierci.

Kara $mierci w przekazie m. Sanh 6, 4

W przekazie Biblii znane sg cztery prawomocne sposoby wykonania kary §mierci:
ukamienowanie, spalenie, powieszenie (czy raczej po$miertne powieszenie osoby
ukamienowanej jako forma publicznego potwierdzenia, iz wyrok $mierci zostat
wykonany) oraz $cigcie mieczem’. Prawo talmudyczne dodato kare uduszenia
jako niezalezna karg $mierci®. By¢ moze kara uduszenia, jak wskazuje Paul Winter,
zostata wprowadzona przez rabinéw, aby moc wykonywaé potajemnie wyroki’.
W Misznie traktatu Sanhedryn czytamy: ,,cztery $mierci zostaly powierzone Beth
Din: ukamienowanie (seqilah), spalenie (serefah), mordowanie przez miecz (zasz-
tyletowanie — hereg) 1 uduszenie (heneq)” (m. Sanh 7, 1a)'.

W m. Sanh 6, 4 zostaje doktadnie objasniona procedura wykonania wyroku
$mierci przez powieszenie:

Wszystkich, ktorzy zostali ukamienowani roéwniez wieszano (nitlin) [pézniej na drzewie]: stowa
Rabbiego Eliezera.

Jednakze Medrcy powiedzieli: tylko bluzniercow (ha-megaddef) 1 batwochwalcow (ha- ‘oved
avodah zarah) wieszano.

Mezczyzn wiesza si¢ twarza do ludzi, a kobiety zwrocone do drzewa: (tak brzmiaty) stowa R. Eliezera.

Medrey jednak powiedzieli: mezczyzn si¢ wiesza, lecz kobiet si¢ nie wiesza (w ogole). [...]

Por. J. Banak, Swiadectwa niechrzescijanskie o Jezusie Chrystusie, ,,Ateneum Kaptanskie” 74 : 1982,
z.2,s.264.

3 Por. P. Schifer, Jesus in the Talmud, Princeton—Oxford 2007, s. 2.

6 W wydaniu Bromberga liczy 5894 karty w 17 tomach. Por. N. Kameraz-Kos, Swieta i obyczaje
zydowskie, Warszawa 1997, s. 18.

7 Powieszenie jako kara $mierci przedstawione jest w Biblii jako prawo niezydowskie (Rdz 4, 23;
Joz 8,29;2 Sm 21, 6-12; Ezd 6, 11; Est 7, 9). Szerzej na temat kary $mierci por. H. Cohn, The Trial
and Death of Jesus, New York 1971, s. 211-217; H. Cohn, L. I. Rabbinowitz, Capital Punishment,
[w:] Encyclopedia Judaica, t. 5, s. 142—-147.

8 Nalezy jednak pamietaé, ze dyskusje o karze Smierci w literaturze rabinicznej majg charakter
akademicki, gdyz rabini nie mieli mocy wydawania kary $mierci.

° Por. P. Winter, On the Trial of Jesus, Berlin 1961, s. 70-74.

10 Thumaczenia tekstow wlasne na podstawie R. T. Herford, Christianity in Talmud and Midrash,
London 1903.
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Jak si¢ wiesza?

W ziemig wbija si¢ shup, z ktorego wystaje belka, zwiazuje si¢ mu rece i wiesza.

Rabbi Yose powiedziat: stup opiera si¢ o $ciang 1 wiesza si¢ go tak jak robig to rzeznicy.
Natychmiast go odwiazuja. Jesli bowiem zostanie (na drzewie) na cala noc, nie wolno tego robic,
jak napisano: nie nalezy zostawia¢ ciata na drzewie [na noc], ale musi by¢ pochowane tego samego

dnia, bowiem ten, ktorego powieszono (falui), jest przeklenstwem przeciw Bogu (gilelat elohim),
ete. (Pwt 21, 23).

Powiedzial: Na jakiej podstawie powieszono tego [mezczyzneg]? Poniewaz przeklat Imie, Imie
Niebios, zbezczescit je.

Traktat m. Sanh 6, 4 nie okres$la wyraznie kogo mozna skaza¢ na t¢ kare. Rabbi
Eliezer stwierdza, iz z zasady nalezy wiesza¢ kazdego, kto ponidst kare $mierci
przez ukamienowanie, Medrey za$ ograniczyli t¢ procedure do kary dla tych, ktorzy
dopuscili si¢ bluznierstwa lub balwochwalstwa. Jednak zaréwno Rabbi Eliezer,
jak 1 Medrcy wskazuja, iz kara powieszenia jest karg posmiertng, wykonywang
po ukamienowaniu. Wskazanie to jest zgodne z Pwt 21, 22: ,Jesli kto$ popeni
zbrodni¢ podlegajacg karze $mierci, zostanie stracony 1 powiesisz go na drzewie”.

Wedlug Rabbiego Eliezera kara powieszenia dotyczy tak samo mezczyzn, jak
i kobiet. Pte¢ ma jedynie znaczenie co do kierunku, w ktérym ma by¢ zwrdcona twarz
wieszanego. Jednak w opinii Medrcow kara powieszenia obejmuje tylko mezczyzn.

Miszna podaje takze wskazania co do samego drzewa, na ktérym wieszano skazanego
przestepce. W przekazie Biblii drzewem tym mogt by¢ stup (por. Rdz 40, 19) czy tez
szubienica (por. Est 9, 13). W opisie Miszny narzedzie kary przypomina szubienice
— stup wbity w ziemig, od ktorego odchodzi belka, by¢ moze blisko gome;j czgsci
pala. Na tej wlasnie belce zostaje zawieszony skazaniec. W opinii Rabbiego Yose
narzgdziem kary byt stup, ktorego dolna czgs$¢ opierala si¢ na ziemi, za$ gora na $cianie.
Wskazuje on, ze przestepca wisi na nim tak, jak zabite przez rzeznika zwierze, a zatem
najprawdopodobniej do gory nogami, ze stopami umocowanymi u gory shupa.

Przekaz m. Sanh 6, 4 wskazuje natomiast, jak dtugo powinno ciato pozostawac
na drzewie, odwotujac si¢ do Pwt 21, 23: ,.trup nie bedzie wisiat na drzewie przez
noc, lecz tegoz dnia musisz go pogrzebac. Bo wiszacy jest przeklety przez Boga.
Nie zanieczyS$cisz swej ziemi, danej ci przez Pana, Boga twego, w posiadanie”.
Jednoznacznie zatem okresla, iz przed koncem dnia egzekucji ciato skazanego powinno
zosta¢ zdjete z krzyza 1 pogrzebane. Nie moze ono pozosta¢ na drzewie na noc.

Interpretujac druga czes¢ Pwt 21, 23, Miszna okresla wing, za ktdrg nalezato
skaza¢ na te¢ kare. Wydaje sig¢, iz hebrajska formuta gilelat elohim moze znaczyc¢:
»przeklety przez Boga”. Moze jednak takze znaczy¢: ,,przeklenstwo przeciw Bogu™.
A zatem na t¢ kare skazany jest ten, ktory jest przez Boga przeklety czy tez ten,
ktory przeklinat Boga — bluznierca.
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Kara $mierci w przekazie b. Sanh 43a

Kare ukamienowania Miszna wyjasnia nastepujaco:

Jesli uznaja go [oskarzonego] za niewinnego, zwolnig go, a jesli nie, zostanie ukamienowany.
Postaniec pojdzie przed nim [obwieszczajac]: ten 1 ten, syn tego i tego, zostanie ukamienowany,
bo popehit taka, a taka zbrodnig, a ten i ten sg jego swiadkami. Kazdy, kto wie co$ na jego obrong,
moze przyjs$¢ i powiedzie¢ to (m. Sanh 6, 1).

Dalej Miszna méwi o mezezyznie — sygnaliscie z flagg, ktorego zadaniem
jest wstrzymac egzekucje w wypadku, gdyby znalazl si¢ §wiadek, ktory mogiby
swiadczy¢ o niewinnosci skazanego. Talmud Babilonski (b. Sanh 43a), komentujac
ten fragment Miszny, uszczegotawia sposéb wykonania kary:

~Abaye powiedzial: Musi on [postaniec] powiedzie¢ tez: tego i tego dnia, o tej i o tej godzinie,
w takim, a takim miejscu (popelniono zbrodnig), na wypadek gdyby znalazt si¢ kto$, kto zna
(inng wersje wydarzen), aby mogt wystapic i udowodnic, ze (pierwsi $wiadkowie) s fatszywymi
swiadkami (celowo ztozyli falszywe $wiadectwo).

1 postaniec idzie przed nim etc.: dostownie przed nim, w jego drodze na egzekucje, lecz nie wezesniej!
Jednakze (w odréznieniu od tego) nauczano (tanya):

W (wigili¢ Szabatu)'' wigili¢ Paschy Jezusa Nazarejczyka (Jesus Nazarene)'?, oni powiesili
Go (tela 'uhu). Postaniec poszedt czterdziesci dni przed nim (obwieszczajac): Jezus Nazarejezyk
(Jesus Nazarene)" zostanie ukamienowany, bo uprawiat czary (kishshef) i podburzat (hissit)
i zwodzit (hiddiah) Izrael (ku balwochwalstwu). Ktokolwiek moze powiedzie¢ cos na jego obrong,
niech przyjdzie i powie. Lecz jako ze nikt nie przyszed! na jego obrong, powiesili go (w wigili¢
Szabatu)'* w wigili¢ Paschy.

Ulla powiedzial: Czy uwazacie, by Jezusa Nazarejczyka (Jesus Nazarene)' mozna byto wybroni¢?

Byl mesit (osoba podzegajaca Izrael do batwochwalstwa), o ktérym Laskawy [Bog] powiedziat:
nie bedziesz miat mitosierdzia, nie bgdziesz tait jego przestepstwa (Pwt 13, 9).

W przypadku Jezusa Nazarejczyka (Jesus Nazarene)'® byto inaczej, bo byt blisko rzadu (malkhut)”".

Fragment b. Sanh 43a zawiera niezwykte dla chrzescijan wskazanie. Rabbi
Abayia, babilonski amoraita poczatku IV wieku wyjasnia, iz wskazanie z Miszny
»taka i taka zbrodnia” powinno by¢ doktadniejsze. Postaniec winien bowiem nie
tylko wspominac o zbrodni, ale takze doda¢ dzien, godzing i miejsce, gdzie zostata
ona dokonana. Tylko bowiem szczegdlowy opis okoliczno$ci zbrodni gwarantuje

'Wzmianke ,,w wigilie Szabatu” przekazuje jedynie manuskrypt Talmudu Babilonskiego z Firenze.
12 Imig¢ usuwa monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
13 Imig¢ usuwa monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
4 Wzmianke ,,w wigilie Szabatu” przekazuje jedynie manuskrypt Talmudu Babilonskiego z Firenze.
15 Imig¢ usuwa monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
16 Imig¢ usuwa monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
7 Por. R. T. Herford, Christianity in Talmud and Midrash, s. 406-407; P. Schifer, Jesus in the
Talmud, s. 65.
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wiarogodnos¢ nowych dowodow — innych swiadkow, ktorzy cheieliby podwazy¢
pierwsze §wiadectwo, na mocy ktorego oskarzony zostat skazany.

Dalej Talmud Babilonski precyzuje stwierdzenie Miszny: ,,Postaniec pojdzie przed
nim”. A zatem autor wyjasnia, iz postaniec ma podazac fizycznie przed skazanym
w dniu egzekucji, a nie — gdyby rozumie¢ wyrazenie ,,postaniec pdjdzie przed nim”
W sposob chronologiczny — np. dzien przed egzekucja.

Jednak, jak zapisat autor talmudyczny, od tego wskazania jest wyjatek, ktory
mial miejsce w przypadku Jezusa z Nazaretu. Wtedy bowiem postaniec nie szedt
przed Jezusem w dzien egzekucji, ale czterdziesci dni wczesniej.

Informacje o czterdziestu dniach mozna rdznie rozumie¢. Moze ona oznaczaé¢
czterdziesci kolejnych dni przed egzekucja, ale tez mozna to odczytac jako czterdziesty
dzien przed wykonaniem wyroku. Bez wzgledu na dokfadne znaczenie wzmiankowanych
czterdziestu dni — cho¢ bardziej zasadne wydaje si¢ uznanie wyjasnienia: ,,czterdziesci
dni przed wykonaniem wyroku” — nauczanie to (fanya) jest sprzeczne z nauczaniem
i rozumieniem Miszny przez autora talmudycznego. Zostaje dopuszczona znaczna
przerwa miedzy zapowiedzig postafica a sama egzekucjg. Taka sprzecznos¢ migdzy
Miszng a wypowiedzig tannaitow zostaje wyjasniona w rozmowie babilonskiego
amoraity z poczatku IV wieku (Rabbi Ulla) z anonimowym rozmoéwca. Rabbi stwierdza,
7e Jezus miat wysoko postawionych przyjaciot. Zydzi za$ podjeli dodatkowe $rodki
przed straceniem Go: wyszli ponad Prawo tak, aby zaden z Jego poteznych przyjaciot
nie mogl oskarzy¢ ich o stracenie niewinnego czlowieka. Stwierdza, iz przypadek
ten byl nie tyle waznym precedensem, co raczej mato znaczacym wyjatkiem, stad
tez nie ma sprzeczno$ci miedzy Miszng a jej objasnieniem'®.

Podczas tej rozmowy zostaja ujawnione szczegoty dotyczace oskarzenia i §mierci
Jezusa. Pojawia si¢ tu informacja, ze Jezus zostat powieszony w wigilie Paschy, ktora
wedtug zapisku manuskryptu z Firenze, zbiegta si¢ z wigilig Szabatu'’. Rozmowa
przekazuje, iz wymagane obwieszczenie skazania Jezusa na kare powieszenia zostato
dokonane czterdziesci dni przed egzekucja. Jezus zostat stracony, bo uprawiat czary
i podzegat Izrael do batwochwalstwa. Nikt nie wystapit w Jego obronie, cho¢ miat
bliskie kontakty z rzadem (malkuta).

Szczegblny kazus talmudyczny: $§mierc Jezusa

Zarzuty

Wedlug Talmudu Jezus Nazarejczyk zostat oskarzony i1 skazany za praktykowanie
czarow 1 batwochwalstwo, jak rowniez za zachgcanie innych do tych praktyk. Jako
batwochwalca zostal nazwany bluznierca, w duchu wskazan Miszny (m. Sanh 6, 4;7, 4).

18 Por. J. Maier, Jesus von Nazareth in der talmudischen Uberlieferung, Darmstadt 1978, s. 223.
1 Wzmianka o wigilii Szabatu wydaje si¢ zamierzonym nawigzaniem do Nowego Testamentu.
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W przekazie Miszny obok bluzniercow i batwochwalcow, rowniez osoby
uprawiajgce czary i sklaniajace innych do takich praktyk zastugiwaly na kare
$mierci (por. m. Sanh 7, 4; 7, 10). Jezus za$ namawial tak pojedynczych ludzi, jak
i caly Izrael do batwochwalstwa. Co wigcej, On sam zostat przez Miszn¢ nazwany
czarownikiem — czyli nie tylko zwodzit ludzi, ale sam praktykowatl magig.

Swiadkowie i ogloszenie kary

Aby moc dokonac¢ skazania, konieczne byto odnalezienie $wiadkéw (por. Mk 14,
55-62; Mt 26, 59—64). B. Sanh 43a, o czym milcza nowotestamentalne przekazy,
piszac o skazaniu Jezusa, ktadzie takze nacisk na osobe postanca, ktory ogtaszat
(czy tez oglosit) egzekucje czterdziesci dni przed jej wykonaniem.

B. Sanh 43a wskazuje, iz proces Jezusa odby! si¢ zgodnie z zasadami, jakie okreslato
prawo i jego interpretacja. A zatem byl takze czas, a nawet czas ten byt znaczaco
dluzszy od potrzebnego, by mogli zglosi¢ si¢ swiadkowie, ktorzy zaswiadczyliby
o niewinnos$ci Jezusa. Postaniec wypehil nakazane prawem zadanie czterdziesci
dni wezesniej (czy tez przez czterdziesci dni).

Autorzy Talmudu, podkreslajac, ze postaniec zapowiedzial czterdziesci dni
wczesniej egzekucje Jezusa, zaprzeczajg takze przez to, iz to Jezus przepowiedziat
wydarzenia, ktore miaty nastapi¢ (por. Mk 10, 33—34). To zatem, co wydarzylo si¢
w Jerozolimie, bylo wszystkim wiadome, gdyz zydowski sad publicznie oglosit
swojg decyzje. Ogloszenie dokonato si¢ nawet wezesniej, niz zapisano to w Misznie.

Smier¢ Jezusa

Wydaje sig, iz wedtug przekazu Talmudu, zgodnie z prawem rabinicznym, Jezus
zostal powieszony, a wczesniej by¢ moze takze ukamienowany. Takie bowiem
informacje znajduja si¢ tu w odniesieniu do skazancow — kazdy ukamienowany
zostaje pozniej powieszony. Czy mozna zatem na tej podstawie uznac, ze autorzy
Talmudu wskazuja na takie wlasnie postepowanie rowniez w przypadku Jezusa?

Talmud jednak nie podaje konkretnych informacji na ten temat, nie wypowiada
si¢ doktadnie w kwestii skazania Jezusa. Zatem i odpowiedz na to pytanie nie jest
jednoznaczna. Talmud jedynie sugeruje, ze w odniesieniu do Jezusa takze moglo
doj$¢ do ukamienowania. Nie jest to przekaz bezposredni, a zatem nie mozna
jasno stwierdzi¢, ze autorzy Talmudu wskazuja, iz z Jezusem postapiono tak, jak
nakazuje prawo rabiniczne. J. Maier®® wskazuje, iz na wydarzenie ewangeliczne
zostalo natozone pdzniejsze prawo rabiniczne. Sanhedryn nie mogl bowiem natozy¢
i wykona¢ kary $mierci, ale musial zwroci¢ si¢ z tym do wtadz rzymskich, ktore
stosowaly prawo rzymskie, nie za$ rabiniczne. Jesli tak, to dlaczego w Talmudzie

20 Por. J. Maier, Jesus von Nazareth...,s. 227-228.
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sugeruje si¢ ukamienowanie i powieszenie? Rabini przeciez byli Swiadomi i wiedzieli,
ze ukrzyzowanie byto standardowa rzymska karg Smierci®'.

By¢ moze rabini pragneli ukaza¢ Mistrza z Nazaretu jako skazanego w procesie
zydowskim. Stad tez kreslg proces w duchu prawa misznowego. Jezus jest oskarzony
i skazany za bluznierstwo i batwochwalstwo. Zwodzit Izrael. Stad tez nar6d poddat
Go procesowi i stracili za to, ze byt bluznierca. Twierdzit, iz jest Bogiem. Dlatego
pojawia si¢ kara §mierci zgodna z zydowskim prawem.

Czas wykonania wyroku i pogrzeb

Baraita Talmudu Babilonskiego podkresla konkretny dzien egzekucji: Jezus zostat
powieszony w wigilie Paschy. Informacje b. Sanh 43a potwierdza b. Sanh 67a*.
Nie ma jednak Zzadnej wzmianki o pochowaniu ciata Jezusa. W tradycji zydowskiej
ciala straconych nie mogly przebywac na krzyzu (drzewie) w zadna noc — nie tylko
w noc szabatows. ,,Zydzi tak bardzo dbali o chowanie zmarlych, Ze nawet zwtoki
ukrzyzowanych z wyroku sadu zdejmowano przed zachodem stonca i grzebano*.

Zwiazki z rzadem

Rabbi Ulla zarzuca Jezusowi bliskie relacje z wladzami rzymskimi**. To wska-
zanie Talmudu na relacje Jezusa z rzymskim rzadem wydaje si¢ wyraznie odnosi¢
do nowotestamentalnego przekazu wydarzen®. Takie jednak ujecie przez Talmud
uwalnia rzymskiego namiestnika od winy za skazanie Jezusa i obcigza nig samych
Zydow.

W IV wieku, m.in. za sprawg babilonskiego amoraity — Ulli, ktory przeprowa-
dzit si¢ z Palestyny do Babilonii i czesto odbywat podroze miedzy tymi terenami
— znano sytuacj¢ panujacg w ziemi Narodu Wybranego®. Nie ulega watpliwosci,
co potwierdza pytanie Ulli: ,,Czy uwazacie, by Jezusa Nazarejczyka mozna byto
wybronic¢?”, ze w spolecznosci babilonskiej toczyt si¢ dyskurs odnosnie do odpowie-
dzialnosci za egzekucije Jezusa. Byé moze cze$é Zydow babilonskich cheiata przyjaé
na siebie odpowiedzialnos$¢ za Jego stracenie, gdyz zalezato im na powszechnym
przekonaniu o inicjatywie Zydoéw w kwestii $mierci Jezusa, bowiem uwazano Go za

2I'W traktacie . Sanh 9, 7 mowi o karze $mierci — powieszeniu zywej osoby, ktora wykonywat
niezydowski rzad. Por. P. Winter, On the Trial of Jesus, s. 162—165.

22 Gemara b. Sanh 67a, moéwiacy o kamienowaniu skazanca, ktory jest wzmiankowany w czes$ci
manuskryptow Talmudu, oskarza Syna Stada (z Liddy lub tez w Liddzie) o batwochwalstwo i przekazuje,
ze zostal on zabity w wigili¢ Paschy. Mianem ,,Syn Stada” okreslano Jezusa: byt on synem Miriam
i Stada, cho¢ wedtug Talmudu poczgcie Jezusa miato dokonac si¢ przez nierzad jego matki. Prawdziwym
bowiem ojcem miat by¢ Pandira (Padira czy tez Pappos ben Juda).

3 J. Flawiusz, Wojna Zydowska, Warszawa 2001, IV, s. 317-318.

24 Paradoksalnie we wszystkich czterech Ewangeliach rzymski namiestnik — Pitat usilnie stara
si¢ ocali¢ Jezusa.

% Inaczej J. Maier, Jesus von Nazareth, s. 231-232.

26 Por. P. Schifer, Jesus in the Talmud, s. 73.
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heretyka i oszusta. Stad tez, cho¢ rzymski namiestnik chciat Jezusa uwolni¢, Zydzi
dopilnowali, by bluznierca i balwochwalca otrzymat kare, na ktora zastuzyt. Stowa
Talmudu potwierdzaja, ze Zydzi sa z tego dumni. Przestanie b. Sanh 43a podkresla
dumna odpowiedzialnoéé Zydow — prawdziwych obroncow czystosci wiary.

*

Wzmianki na temat kary $mierci w Talmudzie Babilonskim pojawiajg si¢ rzadko.
W odniesieniu do osoby Jezusa sg one jeszcze ubozsze. Nie jest to jednak przypadek
czy wynik niedbatos$ci autorow, ale ich zamierzone dzialanie. W sposob szczegolny
przekaz b. Sanh 43a pokazuje wyrazny i zamierzony cel — dyskredytacj¢ osoby
Jezusa. Przekaz Talmudu o $mierci Jezusa mozna okre$li¢ mianem wlasnej i osobliwej
interpretacji zydowskiej, ktora byta podyktowana jasno okreslonymi intencjami.

Summary

The capital punishment in the account of the Babylonian Talmud

When reading the Babylonian Talmud it has to be noted that it gives a fragmentary account of the
capital punishment. However, the Talmud indicates who, for what and in what way should be condemned.
The Talmud’s account of Jesus’ death is even shorter. It is not only pure fiction but is also a result
of the authors’ deliberate action. The description of b. Sanh 43a, in a particular way, shows the clear
goal — to discredit Jesus. What is written about Jesus’ death in the Talmud can be explained as personal
and peculiar Jewish interpretation based on clearly defined intentions.
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