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Uniwersytet Papieski Jana Pawta I w Krakowie

Wplyw kryzysu Kosciola powszechnego
na spoleczenstwo polskie w pierwszej polowie
XV wieku. Wybrane zagadnienia

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie na podstawie wybranych przyktadow
oddziatywania kryzysu Kos$ciota powszechnego w XV wieku na mieszkancow
Krolestwa Polskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu tzw. schizmy bazylej-
skiej. W kregu zainteresowan znalezli si¢ nie tylko przedstawiciele elit koscielnych
i s$wieckich, ale rowniez zwykli poddani Jagiellonéw. Dotychczas problem ten
nie byl szeroko omawiany w literaturze przedmiotu zajmujacej si¢ stosunkami
Polski z soborami w Konstancji i Bazylei. Poszczegoélne zagadnienia byty tylko
sygnalizowane, a poruszane kwestie dotyczyty zasadniczo stanowiska krola i elit
kos$cielnych oraz uniwersyteckich wobec ruchu soborowego!. Natomiast wpltyw
tych wydarzen na zachowania nizszych warstw spotecznych i niehierarchicznego
kleru nie byt dotychczas badany.

Poglebiajaca si¢ schizma zachodnia, zaangazowanie czotowych polskich
intelektualistow 1 hierarchow koscielnych w obrone doktryny koncyliarystycznej,
to czynniki, ktére wptywaly na postawy mieszkancow catego Krolestwa. Oczywiscie
baza zrédtowa najwiecej sladow tego procesu pozostawita w odniesieniu do elit

' Por. J. Fijatek, Mistrz Jakob z Paradyza i Uniwersytet Krakowski w okresie Soboru Bazylejskiego,
t. 1-2, Krakow 1900; L. Grossé, Stosunki Polski z soborem bazylejskim, Warszawa 1885; K. Pieradzka,
Uniwersytet Krakowski w stuzbie panstwa i wobec soborow w Konstancji i Bazylei, [w:] Dzieje
Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach 1364—1764, red. K. Lepszy, t. 1, Krakow 1964, s. 91-127;
T. Silnicki, Sobory powszechne a Polska, Warszawa 1962; T. Wiinsch, Konziliarismus und Polen.
Personen, Politik und Programme aus Polen zur Verfassungsfrage der Kirche in der Zeit der
mittelalterlichen Reformkonzilien, Paderborn—-Miinchen—Wien—Ziirich 1998; S. Zachorowski, Polityka
koscielna Polski w okresie wielkich soborow, ,,Themis Polska”, seria Il, t. 4, Warszawa 1914, s. 1-19.
Ostatnio problemy te poruszyli w odniesieniu do elit koscielnych i intelektualnych: T. Graff, Episkopat
monarchii jagiellonskiej w dobie soboréw powszechnych XV wieku, Krakow 2008; K. Ozo6g, Uczeni
w monarchii Jadwigi Andegawenskiej i Wtadystawa Jagietly (1384—1434), Krakow 2004 (tam
szczegoOtowa literatura przedmiotu).
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spolecznych i samej rodziny monarszej, niemniej jednak z niektoérych zrodet,
zwlaszcza dotyczacych mieszczanstwa i szeregowego duchowienstwa mozna
wnioskowaé szerzej. Wielka schizma zachodnia rozpoczeta w 1378 roku nie byta
jednak dla nastrojow religijnych w Polsce tak powaznym do$wiadczeniem, jak
schizma bazylejska z lat 1439—1449. Mozna wskaza¢ kilka przyczyn takiego stanu
rzeczy. Po pierwsze Polska w latach 1378-1409 pozostawata w obediencji rzym-
skiej, a wptywy papiezy awinionskich byly na tym obszarze niewielkie. Po drugie
przejscie Jagietlty pod obediencj¢ (anty)papiezy pizanskich w listopadzie 1409
roku rowniez nie wywotato wiekszych wstrzasow, takze wsrod elity wiadzy, moze
poza prawdopodobnym krotkotrwatym oporem biskupa poznanskiego Wojciecha
Jastrzebca, legata prawowitego Grzegorza XII. Oburzenie na przeciagajacg si¢
schizme i krytyka pychy rzymskiego papieza byly bowiem niemal powszechne,
dlatego w wyborze pizanskiego Aleksandra V widziano nadzieje dla catego Kosciota?,
Ewentualne protesty przeciw zmianie obediencji przez Polske wywolane przez
nielicznych zwolennikow Grzegorza XII nie miaty wigkszego znaczenia wobec
decyzji krola i jego najblizszych doradcow, ktora pociagneta za sobg gremialne
przejscie duchowienstwa z ziem polskich na stron¢ Aleksandra V. Uzna¢ stan
faktyczny musieli takze plebeje odpowiednio instruowani przez kler. Sprzyjaty
temu dokumenty odpustowe nadawane przez Aleksandra V i Jana XXIII, ktore
nastepnie byly uroczyscie ogtaszane w miejscowych wspolnotach, jak to miato
miejsce np. w kosciele parafialnym NMP, §w. Stanistawa i Wszystkich Swietych
w Rozniszewie w diecezji poznanskiej, czy w kosciele dominikanow pw. Swietej
Trojey w Plocku’. Co ciekawe, jeszcze trzy dni przez podjgciem oficjalnej decyzji
o zmianie obediencji na zjezdzie w Niepotomicach mieszczka krakowska Anna
Crolber wystawita dokument dotyczgcy fundacji oltarza Trzech Kroli w Kosciele
NMP w Krakowie z datacja wedtug pontyfikatu pizanskiego papieza Aleksandra V:
,clementissimi pontificatus in christo patris et domini, domini Alexandri diuina
prouidencia pape quinti anno ipsius primo”*. Akt ten $wiadczy, jesli nie o dobrym
poinformowaniu Anny w sprawach schizmy, to przynajmniej wiele nam mowi
o $wiadomosci i wiedzy w tej materii spisujacego dokument notariusza.

Rowniez udziat polskiej delegacji na soborze w Konstancji, ktory byl efektem
zaangazowania si¢ Polski nie tylko w obron¢ dobrego imienia panstw i krdla, ale
takze w reforme¢ Kosciota, nie wywotat wielkich wstrzgsow religijnych w kraju.
Wierni z terendw Krolestwa modlili si¢ w tym okresie, jak to bylo w zwyczaju

2 Por. T. Graff, Stosunki Polski ze Stolicq Apostolskq na tle wyboru pseudopapiezy od czaséw
wezesnopiastowskich do soboru pizanskiego — wybrane aspekty i zarys problematyki, ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 131 : 2004, s. 43-75.

3 Por. Bullarium Poloniae [dalej: BP], ed. S. Kuras, I. Sulkowska-Kuras, t. 3, Romae—Lublini 1988,
nr 1220, 1378; W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej, Krakow 2011, Aneks I, nr 556, 566.

4 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Waclawa, cz. 2, wyd. F. Piekosinski, Krakéw
1883, nr 521.
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od kilkudziesigciu lat, za jedno$¢ Kosciota, ktorego symbolem po depozycji rywali-
zujacych papiezy stat si¢ wybor Marcina V w 1417 roku. Warto przy tym zauwazyc,
ze przecigtny przedstawiciel duchowienstwa, szlachty i bardziej uswiadomionych
warstw mieszczanstwa zapewne rownie wielka wagg jak do reformy Kosciota in ca-
pite et in membris, jesli w ogole nie wigksza, przywigzywat do wiesci z Konstancji
dotyczacych rozgrywki z zakonem krzyzackim — tym bardziej, ze jakiekolwiek
zaostrzenie konfliktu na tym polu oznaczato dla mieszkancow Krolestwa realng
wojne i faktyczne zagrozenie podstaw egzystencji. Niemniej sam fakt zaangazo-
wania si¢ krakowskiego uniwersytetu w polemike intelektualng dotyczaca reformy
Kosciota, rozwazania na temat koncyliaryzmu i praktyczny wkiad polskiej delegacji
w dziatania soboru oslabiajace wladze papieza, wiele mowia o fermencie intelek-
tualnym w Polsce, ktorego pozywka byta wczesniejsza krytyka polityki papieskiej
i dziatan kurii rzymskiej®. W catej Europie czytano i przepisywano dzieta biskupa
krakowskiego Piotra Wysza (f 1414), autora Speculum aureum oraz Mateusza
z Krakowa (} 1410), ktory napisal m.in. De praxi Romanae Curiae®. Nie nalezy
takze zapomina¢ o swoistych poligonach wymiany mysli, jakimi byty 6wczesne
europejskie uniwersytety, gdzie studiowali badz nauczali intelektualisci bedacy
poddanymi Wtadystawa Jagielly. To znamienne, Ze jednym z ojcéw soborowych,
ktorzy doprowadzili do wyboru Aleksandra V w Pizie, byt wlasnie przedstawiciel
polskiego krola, Kosciota i krakowskiego uniwersytetu, wspomniany biskup Piotr
Wysz, ktéremu przypadt zaszczyt odprawienia Mszy Swictej w dniu wyboru (anty)
papieza’. To nie przypadek, ze w Konstancji skrajnie koncyliarystyczny dekret Haec
Sancta odczytat inny polski uczony, elekt poznanski Andrzej Laskarzyc, zaangazowany
takze w reforme Kosciota jako przewodniczacy nacji germanskiej w czasie soboru
w Pawii—Sienie®. Nieprzypadkowa byta takze rola, jaka odgrywat w Konstancji
rektor krakowskiego uniwersytetu Pawet Wiodkowic?, czy przewodniczacy polskiej
delegacji Mikotaj Traba, ktory odprawit Msze Swieta w dniu spalenia Jana Husa,

3 Por. K. Oz06g, Uczeni..., s. 206n; T. Graff, Episkopat..., s. 189-220.

¢ Por. W. Sefiko, Piotr Wysz z Radolina i jego dzielo Speculum aureum, Warszawa 1996; Mateusz
z Krakowa, O praktykach Kurii Rzymskiej, wyd. W. Senko, Kety 2007; Z. Katuza, Eklezjologia
Mateusza z Krakowa (Uwagi o De praxi Romanae Curiae), ,,Studia Mediewistyczne” 18 : 1977, z. 1,
s. 51-174; J. Drabina, Poczqtki koncyliaryzmu na Uniwersytecie krakowskim w XV wieku, ,,Kwartalnik
Historyczny” 101 : 1994, nr 2, s. 3-10.

" Por. W. Senko, Piotr Wysz z Radolina..., Aneks nr 232.

8 Por. Dokumenty soboréw powszechnych, red. A. Baron, H. Pietras, t. 3, Krakow 2003, s. 46-51;
W. Brandmiller, Das Konzil von Konstanz, t. 1, Paderborn 1991, s. 247-248; tenze, Das Konzil von
Pavia—Siena 1423—1424, t. 1-2, Minster 1968-1974, t. 1, s. 87-88, 92, 99, 201-209, 232244, t. 2,
s. 19, 125-157, 318-319; T. Graff, Episkopat..., s. 212-215, 219-220; K. Ozdg, Uczeni..., s. 267,
280-284; J. Krzyzaniakowa, Andrzej Laskarz — ,, patron” polskich koncyliarystow, [w:] Ludzie, Kosciol,
wierzenia. Studia z dziejow kultury i spoteczenstwa Europy srodkowej (Sredniowiecze — wezesna epoka
nowozytna), Warszawa 2001, s. 265-278.

° Por. T. Brzostowski, Pawel Wiodkowic, Warszawa 1954; L. Ehrlich, Pawetf Wiodkowic i Stanistaw
ze Skarbimierza, Warszawa 1954; K. Oz6g, Uczeni..., s. 266-280.
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zostal zaszczycony tytutem prymasa i byt ponadto niezwykle zaangazowany nie
tylko w obrong interesu Krolestwa, ale rowniez w dziatania soboru zmierzajace
do likwidacji schizmy!®. Polscy przedstawiciele na soborze w Konstancji, a p6zniej
w Pawii — Sienie i Bazylei bronili zatem interesow panstwa, angazowali si¢ w sprawy
Kosciota i budowali tym samym dobra opini¢ o chrzescijanskim Krélestwie Polskim.
Wystgpienia takich luminarzy, jak Pawel Wtodkowic (Konstancja), czy pdzniej
— Mikotaj Lasocki i Mikotaj Koztowski (Bazylea)!! nie pozostawaly bez wptywu
na kreowanie pozytywnego wizerunku Polski w Europie.

W czasie schizmy zachodniej zakonczonej decyzjami soboru w Konstancji w polskich
kosciotach wierni kierowani przez swoich kaptanow modlili si¢ o jednos¢ Kosciota,
a takze styszeli imiona tych papiezy, ktorych akurat Polska uznawata. Zapewne nie
tylko elity zdawaty sobie sprawg z wagi prac soboru w Konstancji, a przed wyborem
Marcina V wigkszo$¢ zapewne wiedziata o oficjalnym stanie wakansu na Stolicy
Apostolskiej. Oczywiscie, w zaleznosci od poziomu intelektualnego i zaangazowania
w duszpasterstwo poszczegolnych duchownych, w wielu parafiach prowincjonalnych
informacje te mogty by¢ znieksztalcane albo nawet pomijane. Takiego problemu
nie byto zazwyczaj w duzych osrodkach miejskich i w znaczacych osrodkach
religijnych. Znany jest np. akt notariusza publicznego Stanistawa transumujgcego
litere przywilejow ksigzat mazowieckich dla klasztoru w Jezowie, ktory w datacji
wyraznie podkreslit stan interregnum na tronie apostolskim po depozycji Jana XXIII
stowami: ,,secunda die mensis Septembris a. 1415, vacante Sede pontificali per
depositionem Iohannis pape XXIII. per concilium Constantinense”!?. Podobnie
stuacja wygladata w 1416 roku, gdy sottys Ninogniew z Wysocka wystawit akt
w sprawie sotectw we wsi Noskowo wraz ze stowami: ,,Nos itaque dicto reueren-
dissimo patre, domino nostro archiepiscopo Gneznensi tunc temporis in sacrosancto
concilio in Constancia celebrato, existente”"?. Takze w tym samym roku notariusz
publiczny Wawrzyniec Zukowic z Rosprzy widymowat na prosbe Baltazara przeora
klasztoru $w. Marka w Krakowie trzy dokumenty ze stowami: ,,pontificatu vacante
et sacrosancto Consilio Generali in civitate Constanciensi divina suffragante gracia

10 Por. T. Graff, Episkopat..., s. 202-212; J. Wyrozumski, Mikolaj Trgba a sobér w Konstancji,
[w:] Mikotaj Trgba, Mqz stanu i prymas Polski. Materialy z Konferencji. Sandomierz 13—14 czerwca
2008 roku, red. F. Kiryk, Krakow 2009, s. 33—44.

W Por. K. Grodziska, Mikolaja Lasockiego obrona pamieci kréla Wiadystawa Jagietly na soborze
bazylejskim, [w:] Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu
Wyrozumskiemu w szescdziesigtq pigtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakow
1995, s. 345-353; tenze, Mikotaja Lasockiego pochwata krolowej Jadwigi i Wiadystawa Jagietly
na soborze bazylejskim, ,,Analecta Cracoviensia” 20 : 1988, s. 381-399; tenze, Mikofaja Lasockiego
apel o pokdj na kongresie w Arras w 1435 r., ,,Studia Historyczne” 35 : 1992, z. 2, s. 241-251; T. Graff,
Episkopat..., s. 230-236; K. Oz0g, Uczeni..., s. 284n; M. Zwiercan, Koztowski Mikotaj, [w:] Polski
stownik biograficzny, t. 15:1970, s. 26-28.

12 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski [dalej: KDW], wyd. F. Piekosinski, t. 5, Poznan 1908, nr 253.

13 Tamze, nr 254.



Wplyw kryzysu Ko$ciota powszechnego na spoteczenstwo polskie 221

celebrato”'®. Stan wakowania tronu papieskiego podkreslit takze, co akurat nie
dziwi, dobrze poinformowany biskup krakowski i kanclerz Krolestwa Wojciech
Jastrzgbiec. Widac to np. przy okazji wystawienia dokumentu potwierdzajacego
uktad migdzy prepozytem klasztoru miechowskiego Michatem a kustoszem kolegiaty
$w. Floriana Niemierza, gdzie w datacji zastosowano formule: ,,Sede Apostolica
vacante”’. Z kolei kiedy w lipcu 1417 roku dziekan kolegiaty kieleckiej Jan jako
komisarz biskupa krakowskiego rozsadzatl spor o dziesigciny we wsi Dgbrowka,
takze uzyt stow podkreslajacych sytuacje Kosciota powszechnego: ,,sacrosancto
generali concilio in civitate Constanciensi Sede Apostolice presidente”¢. Tak tez
czyniono na obszarze catej Polski w czasie trwania soboru w Konstancji, o czym
$wiadcza 1 inne, niewymienione tutaj przyktady. W kazdym razie nalezy podkresli¢,
ze depozycja uznawanego w Polsce przez kilka lat papieza pizanskiego Jana XXIII
zostala przyjeta zapewne bez wigkszych sprzeciwow, tak jak i inne decyzje podjete
w Konstancji, z wyborem papieza Marcina V na czele. Sam papiez wedlug ustalen
Wiktora Szymborskiego, w samym tylko kwietniu 1418 roku nadat przynajmnie;
57 odpustow ko$ciotom na terenie monarchii Jagielty (np. w miejscowosciach:
Nowy Sacz, Lwow, Tarczyn, Olkusz, Jemielnica, Trzepow, Ciachcin, Leg, Letow,
Plonsk, Puttusk, Szwelice, Szelkow, Wyszkow, Branszczyk, Brok, Badkow 1 wiele
innych), co przy okazji stalo si¢ dogodng okazja do ogloszenia wiernym imienia
papieza i faktu zakonczenia schizmy'’. Oficjalnie zaakceptowano w Polsce takze
wyrok wydany na Jana Husa, cho¢ niejeden Polak czut sympati¢ do tego czeskiego
reformatora. Dziatania podjete w nastepnych latach przez czlonkoéw polskiej hie-
rarchii koscielnej ze Zbigniewem Ole$nickim na czele i edykt wielunski Jagietty
skutecznie jednak powstrzymywaty rozprzestrzenianie si¢ husytyzmu na ziemiach
polskich. Mimo to rewolucja husycka odcisneta pewne pigtno na nastrojach
religijnych wsrod poddanych Jagielly. Niejeden mieszkaniec Krolestwa Polskiego
wspomagal wojska czeskie, mimo wspomnianego edyktu wielunskiego i statutow
prymasa Traby, co wigcej — sama Korona w 1432 roku zawarla sojusz pabianicki
z Czechami, co spotkato si¢ z oporem zaledwie czesci elit koscielnych z Olesnickim
na czele. Interdykty biskupa krakowskiego musialy wywrze¢ ogromne wrazenie
na mieszkancach stolicy Krolestwa i stanowity niematy wstrzas religijny. Z drugiej
strony idee husyckie i Wiklefa byty dosy¢ popularne nawet na Uniwersytecie,
ktérego nieztomny kardynat Zbigniew Olesnicki byt kanclerzem — o czym $wiad-
czy ucieczka profesora Jedrzeja Gatki, u ktérego znalezione heretyckie teksty.
O pewnej popularno$ci husytyzmu swiadczy takze sprawa husytow wspieranych
przez Abrahama ze Zbgszynia, ktorego do postuszenstwa zmusita dopiero zbrojna

14 Zbior dokumentow katedry i diecezji krakowskiej [dalej: ZDKK], wyd. S. Kuras, t. 2, Lublin
1973, nr 213.

15 Tamze, nr 212.

16 Tamze, nr 218.

17 Por. W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej, Aneks I, nr 585-642.
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wyprawa kierowana przez samego biskupa poznanskiego Andrzeja z Bnina. Husytyzm
cze$¢ badaczy przypisywata nawet konfederacji Spytka z Melsztyna, co bylo jednak
swoistg nadinterpretacjg zrodel. Szerzej tematem wplywow husytyzmu na ziemiach
polskich zajat si¢ ostatnio w swoich publikacjach Pawet Kras, ktory metodycznie
omowil wyzej wymienione kwestie'®. Dodajmy w tym miejscu, ze sprawa czeska
zwigzana jest ponadto z propozycjami objecia tronu w Pradze przez Witolda, Jagiette
ijego syndw, co wigzalo si¢ z konkretnymi przedsigwzigciami politycznymi, po-
dejmowanymi przez strong polska, ktére w przysztosci zaowocuja objeciem tronu
w Pradze przez wnuka Jagietty'’.

Naszg gtowng osig rozwazan jest jednak okres schizmy bazylejskiej (1439—1449).
To wilasnie wtedy przekaz ptynacy z ambon, skierowany do mieszkancow
Kroélestwa byt niejednolity, co powodowato coraz wigkszy zamet w umystach
i sercach wiernych. Wszak w szeregach duchowienstwa dokonato si¢ wtedy
dramatyczne pg¢knigcie wzorem niejednoznacznego stanowiska polskiego
episkopatu wobec koscielnego roztamu. Wigkszo$¢ rodzimych hierarchow wraz
z koncyliarystycznym uniwersytetem krakowskim poparta sobor i (anty)papieza,
a pozostali zachowali urzedowa neutralno$¢ uchwalong w Leczycy (1441),
badz popierali prawowitego Eugeniusza V. Zdarzalo si¢ takze, ze z powodu
roznorakich przyczyn zaréwno biskupi, jak i zwykli ksi¢za zmieniali swoje
poparcie w trakcie trwania tego konfliktu®. Co wiecej, mtody krol polsko-wegierski

8P, Kras, Husyci w pigtnastowiecznej Polsce, Lublin 1998. Na temat zwigzkow Polski z husytyzmem
zob. m.in. B. Czwojdrak, Kilka uwag o konfederacji Spytka z Melsztyna z 1439 roku, ,,Sredniowiecze
polskie i powszechne”, t. 2, Katowice 2002; J. Garbacik, H. Strzelecka, Uniwersytet Jagiellonski
wobec problemoéw husyckich w XV wieku, ,,Acta Universitatis Carolinae. Historia” 5 : 1964, fasc. 1-2,
s. 7-52; T. Graff, Biskupi monarchii jagiellonskiej wobec herezji husyckiej w I potowie XV wieku,
,»Nasza Przeszto$¢” 109 : 2008, s. 37-54; tenze, Hierarchia koscielna panstwa jagiellonskiego wobec
problematyki czeskiej w pierwszej potowie XV wieku, [w:] Wspolnoty mate i duze w spoleczenstwach
Czech i Polski w Sredniowieczu i w czasach wezesnonowozytnych, red. W. Iwanczak, J. Smotucha,
Krakow 2010, s. 121-140; J. Mikulka, Polacy w Czechach i ich rola w rozwoju husytyzmu, ,,Odrodzenie
i Reformacja”, t. 11, Warszawa 1966; J. Nikodem, Polska i Litwa wobec husyckich Czech w latach
1420—1433. Studium o polityce dynastycznej Wiadystawa Jagietly i Witolda Kiejstutowicza, Publikacje
Instytutu Historii UAM, 61, Poznan 2004; J. Nowacki, Biskup Andrzej Bninski w walce z husytami
ze Zbgszynia. Nieznane karty z procesow husyckich roku 1439, ,,Roczniki Historyczne” 10 : 1934,
s. 248-278; E. Maleczynska, Ruch husycki w Czechach i w Polsce, Warszawa 1959; Polskie echa
husytyzmu, red. S. Bylina, R. Gladkiewicz, Warszawa 1999; A. Prochaska, Czasy husyckie, Krakow
1998; tenze, Dwa zwiqgzki antyhusyckie z 1424, , Kwartalnik Historyczny” 11 : 1897, s. 689-744; tenze,
Polska a Czechy w czasach husyckich, az do odwotania Korybuta z Czech. Studium z historyi polsko-
czeskiej, t. 1-2, Rozprawy Akademii Umiejgtnoscei, t. 7, Krakow 1877, s. 147-283, t. 8, Krakoéw 1878,
s. 11-193; A. Sochacka, Konfederacja Spytka z Melsztyna z 1439 r. Rozgrywka polityczna, czy ruch
ideologiczny?, ,,Rocznik Lubelski” 16 : 1973, s. 41-65.

19 Por. J. Grygiel, Zycie i dziatalnos¢ Zygmunta Korybutowicza. Studium z dziejéw polsko-czeskich
w pierwszej potowie XV w., ,,Prace Komisji Historycznej Polskiej Akademii Nauk — Oddziat w Krakowie”,
t. 52, Wroctaw 1988; R. Heck, Tabor a kandydatura jagielloniska w Czechach 1438—1444, Wroctaw 1964.

20 Por. T. Graff, Episkopat..., s. 252n.
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Wiadystaw pod koniec swojego panowania zdecydowanie potgpial juz zwolennikow
soboru bazylejskiego, cho¢ jego dziatania w tym zakresie pozostaty nieskuteczne
ze wzgledu na nieobecno$¢ w kraju. Po jego $mierci przez niemal trzy lata Polska
pozostawala bez wtadcy. Gdy rzady objal z kolei jego brat Kazimierz, zadecydowat,
ze Polska powinna stangé w obozie prawowitego papieza Mikotaja V (1447—1455),
co wywotato poptoch w szeregach zwolennikdéw koncyliaryzmu?'. Taka sytuacja
realnie oddzialywata na postawy religijne w kraju, w dtuzszej perspektywie grozac
nieobliczalnymi konsekwencjami. W zasadzie w czasie schizmy kos$cielnej miesz-
kaniec Krolestwa Polskiego mogt, idac za przemoznym przyktadem miejscowego
duchowienstwa, przyjac trzy postawy: 1) opowiedzie¢ si¢ za Eugeniuszem IV i jego
nastepcg, 2) opowiedzie¢ si¢ za Feliksem V i soborem, ewentualnie: 3) zachowaé
uchwalong w tLeczycy neutralno$é, co jednak ze wzgledu na emocje, jakie schizma
wywolywala, niekoniecznie bylo najtatwiejsze. Dylematy te towarzyszyty ludziom
zapewne takze w obliczu §mierci, 0 czym moze $wiadczy¢ ostatnia wola kanonika
tarnowskiego i zarazem plebana kosciota pw. Wszystkich Swietych w Krakowie
Mikotaja, ktora zostata datowana czasem trwania soboru bazylejskiego?. Podobnie
byto w przypadku spisania ostatniej woli pisarza ziemi krakowskiej Barttomieja
z Gorki®. Owczesna religijno$é nie lubita dwuznacznoéci, zatem wystgpienie na akcie
ostatniej woli datacji zwigzanej z ktoras ze stron konfliktu koscielnego mogto rodzi¢
obawy, czy Bog taskawym okiem spojrzy na $miertelnika, ktory §wiadomie, czy tez
nie, zdawat si¢ popiera¢ schizmatykow i heretykow — za takich przeciez uwazali
si¢ wzajemnie adwersarze toczgcego si¢ sporu,

Do wyzej wymienionych probleméw dochodzit jeszcze jeden aspekt. Wszak pan-
stwo jagiellonskie nie byto jednolite wyznaniowo, tym samym problem zjednoczenia
z prawostawnymi stawat si¢ szczeg6lnie drazliwy po ogloszeniu unii florenckiej
w 1439 roku. W celu jej rozkrzewienia Eugeniusz IV wystal na polsko-litewskie
ziemie kardynata Izydora®. Juz w czasach Jagielty Polska kreowata si¢ na propagatora
unii z prawostawnymi, o czym $wiadczy cho¢by wspieranie wyprawy do Konstancji
metropolity kijowskiego Camblaka. W dobie schizmy bazylejskiej sprawa ta mogta

2l Por. tamze, s. 237-248.

22 Por. ZDKK, II, nr 411.

2 Por. tamze, nr 425.

2 Por. J. Krzyzaniakowa, Koncyliarysci, heretycy i schizmatycy, [w:] Dzieje narodu i paristwa
polskiego, Krakow 1989; T. Graff, Episkopat..., s. 244, 289-290, 304.

% Por. loannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae [dalej: Annales], XI—
XII: 1431-1444, Varsaviae 2001, s. 221-222.

26 Por. Acta Concilii Constantiensis, red. H. Finke, t. 1-4, Miinster 18961928, t. 2, s. 164n;
Chronik des Constanzer Konzils 1414—1418 von Ulrich Richental, red. T. M. Buck, Memmingen 2011,
s. 33, 117; W. Brandmiiller, Martin V. und die Griechienunion. Der Sermo in presentacione cuiusdam
episcopi Ruteni des Mag. Mauritius Rvacka in Konstanz 25 Februar 1418, [w:] Miscellanea Antonio
Garcia y Garceia, red. P. Linehan, Salamanca 1998, s. 133-148; A. Lewicki, Sprawa unii koscielnej
za Jagietly, ,,Kwartalnik Historyczny” 11 : 1897, s. 310-337; K. Ozdg, Uczeni..., s. 274n.
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mie¢ kluczowe znaczenie dla stosunkow religijnych na terenie panstwa, gdyz unia
dawata teoretycznie szanse na zréwnanie uposledzonego dotychczas w przywilejach
i pod wzgledem prawnym prawostawia. Niejako zaczynem takiego dziatania byt
dokument z 1443 roku przysztego Warnenczyka, zrownujacy prawa duchowienstwa
prawostawnego z klerem katolickim?’. Dziatania te godzity w pozycje Kosciota facin-
skiego na ziemiach polskich, stad nie spotkaty si¢ z aplauzem hierarchéw metropolii
gnieznienskiej i Iwowskiej 1 faktycznie nie weszty w zycie. Z nieufnoscia patrzyli
na uni¢ takze zwykli mieszkancy, zarowno katolicy, jak i prawostawni. Diugosz nie
bez satysfakcji i ztosliwosci wobec tworcow tego dzieta stwierdzit zreszta, ze unia
krotki czas trwala, poniewaz byta wysmiewana przez prawostawnych: ,,Unio tamen
illa Ecclesie Latine cum Greca breviusculo duravit tempore, Grecis et Ruthenis, qui
circa illam presentes non erant, eam irridentibus et contempnentibus”?. Unia mogta
mie¢ potezne znaczenie dla rozleglych potaci panstwa jagiellonskiego, nie tylko
w odniesieniu do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ale rowniez do ziem ,,ruskich”
wchodzacych w obregb Krolestwa Polskiego. Postawa mieszkancow tych obszaréw
w znacznej mierze byla jednak uzalezniona od przyktadu czolowych hierarchow,
zarowno katolickich, jak i prawostawnych®. Wiadomo, ze dzietem unii byt zaintereso-
wany sam Ole$nicki, ktory przed schizma korespondowat w tej sprawie z soborem™,
a po zawarciu unii zostat o niej osobiscie poinformowany przez Eugeniusza [V?'.
Znany jest ponadto list ordynariusza krakowskiego do kardynata Cesariniego
wyrazajacy rados$¢ z zawarcia unii*?, a takze zgoda na odprawienie w rycie greckim
przez kardynata Izydora Mszy Swietej w Nowym Saczu i krakowskiej katedrze®.
Po ztozeniu obediencji (anty)papiezowi Feliksowi V Olesnicki nie mial jednak juz
interesu w propagowaniu unii, ktorej prywatnie byl zapewne przeciwny, widzac
wiele podobienstw w rycie prawostawnym do herezji husyckiej i uwazajac, ze unia
powinna polegac raczej na zwroceniu si¢ wschodnich chrzescijan w kierunku zasad
katolickich**. W kazdym razie wobec faktu opowiedzenia si¢ gtownych hierarchow
polskiego Kosciota po stronie bazylejskiej, pod znakiem zapytania stan¢ta misja
wspomnianego kardynata Izydora, ktory z ramienia papieza Eugeniusza IV miat

27 Por. Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tzw. Bernardynskiego
we Lwowie, wyd. O. Pietruski, X. Liske, t. 10, Lwow 1884, nr 83a; Zbior dokumentow matopolskich
[dalej: ZDM], wyd. S. Kuras, t. 3, Wroctaw 1969, nr 647; Materialy do regestow dokumentow
Wtadystawa Warnenczyka krola Polski i Wegier 1434—1444, opr. W. Krawczuk, K. Mieszkowski,
Z. Perzanowski, S. A. Sroka, Krakow 2000 (mps w: IH UJ), nr 872.

28 Por. Annales, XI-XII, s. 221.

2 Por. A. Lewicki, Unia florencka w Polsce, Rozprawy Akademii Umiejetnosci, t. 38, Krakow
1899, s. 205-274; O. Halecki, Od unii florenckiej do unii brzeskiej, t. 1-2, Lublin 1997.

3 Por. Archiwum Kapituly i Katedry Krakowskiej, dok. perg. 342.

31 Por. tamze, dok. perg. 357.

32 Por. Codex epistolaris saeculi decimi quinti, wyd. A. Sokotowski, J. Szujski, t. 1, Cracoviae
1876, nr 110.

3 Por. Annales, XI-XII, s. 221.

3 Por. Codex epistolaris..., wyd. A. Lewicki, t. 2, Cracoviae 1891, nr 204.
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za zadanie propagowac na tych terenach uni¢ florencka. Po pierwszych dowodach
sympatii spotkat si¢ on bowiem z jawng wrogoscig ze strony biskupa wilenskiego
Macieja, zwolennika przymusowej rebaptyzacji prawostawnych, ktory uwazat
Eugeniusza IV za heretyka i schizmatyka, czego nie omieszkat oswiadczy¢ jego
wystannikowi i zgodnie z zaleceniem listu soborowego ,,[...] nie dat si¢ zwies¢
Gabrielowi [chodzi o papieza Eugeniusza], ktory pod pozorem unii i nawrdcenia
Grekow, dziata podstepnie i unika reformy, depczac przy okazji dekrety swietego
soboru” [thum. T. Graff]*. Wyprawa Izydora skonczyta si¢ zatem niepowodzeniem,
a pozniej nawet chwilowg niewola w panstwie moskiewskim i ostatecznym po-
wrotem, a w zasadzie ucieczkg kardynata do papieza®®. Po latach, wobec procesu
wytoczonego biskupowi wilenskiemu przez Izydora, Zbigniew Ole$nicki ttumaczyt
swojego kolege z Litwy, ze fiasko unii w monarchii jagiellonskiej byto dzietem nie
Macieja, ale postgpowania ksiazat ruskich®’. Wrogos¢ wobec unii czgéci polskich
biskupow badz ich petna rezerwy postawa w znacznej mierze przyczynity si¢ tym
samym do niepowodzenia misji [zydora. Niemniej Msze odprawiane w katolickich
$wiagtyniach w rycie greckim, i inne dzialania przychylnych unii oséb musiaty
wywrze¢ niemale wrazenie na wiernych z terenow wschodnich, czyli na obszarach
wspolnego wystepowania katolicyzmu i prawostawia. Waga dzieta florenckiego nie
zawsze byta doceniana wérod elit rzadzacych i koscielnych. Zaskakuje np. postawa
biskupa chetmskiego Jana Biskupca, ktory jako zwolennik Eugeniusza IV nie
powinien byt ociggac si¢ z decyzjami prawnymi odnoszacymi si¢ do wprowadze-
nia unii na obszarze jego diecezji. Tymczasem dopiero w 1449 roku na synodzie
w Grabowcu polecit wpisa¢ tre$¢ bulli unijnej do mszatu badz innej ksiggi i nakazat
dodac¢ artykut odnoszacy si¢ do faktu zawarcia unii z prawostawnymi*. W kazdym
razie ziarna unii, poza wyjatkami, nie znalazty w okresie bazylejskim w panstwie
jagiellonskim urodzajnej gleby. Gtéwnym powodem jej niepowodzenia w duzej
mierze bylto stanowisko polskiego episkopatu oraz wzajemna nieche¢ katolikow
i prawostawnych do tego aktu.

W czasie schizmy bazylejskiej sytuacja religijna na ziemiach polskich byta wigc
niezwykle skomplikowana. Poza tym Polska nie tylko przezywala chaos zwigzany
z nieobecnosciag wladcy, ktory przez pierwsze lata swojego pobytu na Wegrzech
musiat dodatkowo walczy¢ z niedosztag matzonka Elzbiets, odmawiajaca mu tytutu
krola wegierskiego kosztem swojego syna Wiladystawa Pogrobowca. W praktyce
zostata takze zerwana unia polsko-litewska po brutalnym zamordowaniu Zygmunta
Kiejstutowicza i uzurpatorskim wyniesieniu na tron wielkoksigzecy Kazimierza

33BP, t. 5, Romae—Lublini 1995, nr 1538; Codex diplomaticus ecclesiae cathedralis necnon diocesis
Vilnensis, wyd. J. Fijatek, W. Semkowicz, t. 1, Cracoviae 1932—1948, nr 157.

3¢ Por. O. Halecki, Od unii florenckiej..., t. 1, s. 77-90; A. Lewicki, Unia florencka..., s. 238n.

37 Por. Codex epistolaris..., t. 1, pars I, nr 113.

38 Por. J. Sawicki, Jan Biskupiec biskup chetmski (1377—1452). Szkic biograficzny, ,,Nasza
Przeszto$¢” 4 : 1948, s. 120-121.
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Jagiellonczyka®. Wspomniany wyzej biskup wilenski Maciej miat wielkie wptywy
w radzie litewskiej i byt jednym z gldéwnych rzecznikéw niezaleznos$ci Litwy
od Polski*’. Dodatkowo wzrastata anarchia w kraju i coraz bardziej niebezpiecznie
byto na granicach. Tymczasem krol, czynigcy w czasie wojny domowej przyjazne
gesty wobec rywalizujacych ze sobg papiezy, po smierci Elzbiety, jak juz wspomi-
nali$my, jednoznacznie poparl Eugeniusza IV, co wigzato si¢ takze z organizacja
krucjaty antytureckiej*'. Jak zatem mieli zareagowac polscy biskupi i duchowienstwo
popierajace w wigkszos$ci (z wyjatkiem diecezji poznanskiej i chetmskiej) sobor
i (anty)papieza, podczas gdy wladca stal mocno w przeciwnym obozie religijnym?
Czy wypadato si¢ cieszy¢ ze zwyciestw krola odnoszonych poczatkowo nad
Turkami, skoro wzmacniaty one realnie znienawidzonego heretyka i schizmatyka
Eugeniusza IV, zwanego pogardliwie Gabrielem? Z drugiej strony jawne potepienie
z ambon polityki krolewskiej i samej krucjaty moglo by¢ niezrozumiate dla zwyktych
ludzi gromadzacych si¢ w $wigtyniach i traktowane jako obraza i zdrada majestatu.
Co zatem zrobili biskupi?

Okazuje si¢, ze dwoch najwierniejszych poplecznikéw soboru i (anty)papieza,
czyli prymas Wincenty Kot i biskup krakowski Zbigniew Olesnicki, postanowito
oficjalnie wspiera¢ wysitki krolewskie. 1 sierpnia 1443 roku Kot ogtosit w Uniejowie
konieczno$¢ organizowania procesji i z tej okazji nadawat odpusty dla uczestnikow,
ktorzy przybyli modli¢ si¢ w intencji pomy$Inosci chrzescijanstwa, a takze panstwa
i samego wladcy walczacego z niewiernymi w obronie wiary. Prymas nakazat takze
modty za jedno$¢ KosSciota i koniec niszczacej schizmy*?. Kotowi szczegolnie
zalezato na dobrych relacjach z krélem, tym bardziej ze zdawat sobie doskonale
sprawe, iz Wladystaw uwaza go za gldwnego sprawce przejscia wiekszosci ludzi
polskiego Kosciota na strone¢ bazylejska, o czym zreszta nie omieszkat poinformo-
waé w swoim liscie do Eugeniusza IV*¥. Takze Zbigniew Olesnicki np. 1 sierpnia
i 13 listopada 1443 roku ogtlosit swoim wiernym procesje i koniecznos¢ modlitw
za sukces wyprawy antytureckiej krola*’. Co znamienne, jeden z jego najblizszych
wspotpracownikow, a po $mierci nastgpca — Tomasz Strzempinski — po otrzyma-
niu wiesci o pierwszych zwycigstwach w wojnie z niewiernymi, bedagc wowczas
rektorem krakowskiego uniwersytetu zorganizowal nawet specjalne uroczystosci

3 Por. J. Dabrowski, Wiadystaw I Jagiellonczyk na Wegrzech 1440—1444, Warszawa 1922;
J. Nikodem, Przyczyny zamordowania Zygmunta Kiejstutowicza, ,, Biatoruskie Zeszyty Historyczne”
17:2002, s. 5-33.

40 Por. Annales, XI-XII, s. 217-218, 251-255; T. Graff, Polska hierarchia koscielna wobec
zmian na tronie po Smierci Wiadystawa Jagielly na tle stosunkow z Litwg, ,,Analecta Cracoviensia”
41:2009, s. 391-408.

4 Por. T. Graff, Episkopat...,s. 237-242.

42 Por. KDW, wyd. A. Ggsiorowski i inni, t. 10, Poznan 1993, nr 1624.

4 Por. S. Hain, Wincenty Kot, prymas Polski 1436—1448, Poznan 1948, s. 178.

4 Por. ZDKK, II, nr 446, 456; M. Koczerska, Zbigniew Olesnicki i Kosciol krakowski w czasach
jego pontyfikatu (1423—1455), Warszawa 2004, Aneks I, nr 126, 133.
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celebrujace ten sukces®. Ten sam profesor Strzempinski byt autorem wychwalanego
w Bazylei traktatu koncyliarystycznego i podobnie jak inni krakowscy mistrzowie
jednoznacznie opowiadat si¢ za soborem*. Tymczasem Warnenczyk w miare uptywu
kolejnych miesigcy uciekat si¢ nawet do gwattownych grozb i zapowiedzi represji
w stosunku do polskich duchownych popierajacych koncyliaryzm. Mimo tej napietej
atmosfery, w duzych miastach ze stolicg panstwa na czele modlono si¢ jednak stale
za pomysInos¢ krola i jednos¢é Kosciota. Podobnie byto na prowingji, chociaz tam
niektorzy duchowni pozbawieni kontroli ze strony swoich przetozonych mogli
zapewne jaskrawiej eksplikowaé swoje poglady wobec wiernych. Wynika¢ to mogto
m.in. z faktu, ze do kurii Eugeniusza 1V, jak i bazylejczykéw masowo naptywaty
wtedy supliki z prosbami beneficjalnymi, co musialo wywotywac wielkie emocje,
kiedy t¢ sama prebende otrzymywato wigcej osob. Ktotnie z pewnoscig narastaty,
gdy pojawiala si¢ informacja o decyzji papieskiej dotyczacej odebrania prebendy
niegodnie dzierzonej przez zwolennika drugiej strony koscielnego konfliktu. Wedtug
zrodet z epoki, takie sytuacje byly stosunkowo czgste*’. Co ciekawe, zachowaty si¢
$lady tego typu sporow rozpatrywanych na posiedzeniach kapitul, kiedy to ekspek-
tatywe na dane beneficjum miato dwoch rywali. W wigkszosci takie konflikty byty
jednak zatatwione po mysli bazylejskiej*. Sam Dlugosz, probujacy po latach ukry¢
dziatania koncyliarysty Olesnickiego przyznawal, ze mimo orzeczonej na synodzie
feczyckim w 1441 roku oficjalnej neutralnosci polskiego Kosciota, i tak w Polsce
rozdawano beneficja wedtug wskazan bazylejskich:

Multi autem reges neutri obediebant prestolando unionem. Neutralitas tamen hec in Almania

et Polonia plurimum practicabatur [...] Pontifices itaque Ecclesie Polonice securius putabant

neutralitatem servare quam opinionibus inniti et unam partem sequi, altera improbata Omnia

tamen beneficia vacancia iuxta decreta concilii Basiliensis graciis apostolicis non prevalentibus
conferebant, collacionesque eorum non fuerunt eciam scismate sedato aliquatenus irritate®.

Tak stato si¢ np. w 1446 roku, kiedy wobec rywalizacji o scholasteri¢ gnieznienska
bazylejczyka Tomasza Strzempinskiego i kurialisty Jakuba Wyganowskiego, cztonkowie
kapituly przesadzili sprawe na rzecz Tomasza ,,iuxta litterarum concilli Basiliensis™.

W owym czasie zwiazki Polakow z soborem bazylejskim byly zreszta nie-
zwykle ozywione. Delegatami soboru do Polski zostali mianowani profesorowie
krakowscy: Stanistaw Sobniowski i Dzierstaw z Borzymowa. Ten drugi zastynat
w Bazylei z milosci do obzarstwa i byt nawet elektorem Feliksa V oraz wystannikiem

4 Por. ZDKK, II, nr 459.

4 Por. Johannes de Segovia, Historia gestorum generalis synodi Basiliensis, wyd. E. Birk, R. Beer,
Monumenta conciliorum generalium saeculi XV, t. 3, Wien 1886, s. 956-957.

47 Por. BP, t. 5, nr 995, 1038, 1087, 1094, 1144, 1189, 1201, 1205-1206, 1217, 1218-1219,
1221-1222, 1229-1230, 1238, 1260, 1263, 1276, 1280, 1283, 1297.

4 Por. Acta capitulorum Cracoviensis (1438—1523) et Plocensis (1438—1523) selecta, wyd.
B. Ulanowski, Archiwum Komisji Historycznej Akademii Umieje¢tnosci, t. 6, Cracoviae 1891, nr 10.

4 Annales, XI-XII, s. 274-275.

30 ZDKK, II, nr 496.
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bazylejskim do Francji w celu zazegnania wojny stuletniej. Kiedy poselstwa
soborowe przybywaty do Krolestwa Polskiego, ich uroczysty wjazd do najwaz-
niejszych miast byt waznym wydarzeniem dla mieszkancow panstwa. Wiadomo,
ze szczegoOlnie entuzjastycznie witano bazylejczykow w stotecznym Krakowie,
co musiato odpowiednio ksztaltowa¢ nastroje sympatii do soboru i papieza takze wsrod
zwyktych ludzi’'. Nie dziwi nas zatem coraz liczniejsza grupa Polakow w Bazylei
na poczatku schizmy. Odnotowano tam obecno$¢ obok wspomnianych Dzierstawa
z Borzymowa 1 Stanistawa Sobniowskiego, takze innego krakowskiego uczonego
Jakuba z Szadka, inkorporowanego do soboru w czerwcu 1441 roku®>. W Bazylei
z obediencjg Zbigniewa Olesnickiego pojawit si¢ ponadto profesor i scholastyk
krakowski Jan z Lgoty (Elgot), przemawiajacy przed papiezem i soborem™. Razem
z nim inkorporowat si¢ pod koniec 1441 roku do soboru opat z litewskich Starych
Trok Jakub i archidiakon zawichojski Jan®. Pojawiali si¢ w Bazylei profesorowie,
zakonnicy, pralaci i kanonicy, ale takze mniej znaczacy polscy duchowni, jak np.
w 1441 roku pleban Zygmunt z metropolii Iwowskiej, kapelan Jana Odrowaza™>.

Nie tylko duchowni, ale réwniez bogatsi plebejusze stangli w czasie schizmy
w obliczu rozterek religijnych. Miato to takze swo6j wymiar praktyczny. Chcac
bowiem zatatwi¢ konkretng sprawe w Stolicy Apostolskiej, jak np. absolucje od kar
kos$cielnych, trzeba byto zdecydowac si¢ do kogo wystac suplike i pieniadze za jej
zatatwienie. Te optaty nie mogly zosta¢ wszak wyrzucone w btoto, dlatego trzeba
bylto tez mie¢ pewno$¢ uznania decyzji papieskiej w lokalnym srodowisku. Tak
byto zapewne w przypadku matzenstwa z diecezji wtoclawskiej Jana Scheneckena
i Doroty Kanitz, ktorych sprawg z ramienia soboru zatatwiano w 1443 roku*®. Warto
takze zwrdci¢ uwage na szczeg6lny charakter, jakie miaty dla dwczesnej religijnosci
plebejskiej nadania odpustowe. W okresie schizmy bazylejskiej nadania odpustowe
na terenie Polski ulegly bowiem znacznej intensyfikacji, co byto w niektorych przy-
padkach zapewne zwigzane ze swoistg akcja propagandowg obu stron koscielnego
konfliktu. W. Szymborski zidentyfikowat w tym czasie az 87 nadan odpustowych
— papieskich, kardynalskich, soborowych i biskupich®’.

W 1441 roku (anty)papiez Feliks V nadal kosciotowi NMP w Krakowie dwa
odpusty (transumowane rok pozniej przez koncyliaryste Olesnickiego, ktory takze
mocg soboru bazylejskiego nadat odpust temu kosciotowi). Jeden z odpustow

tPor. T. Graff, Ks. Dzierstaw Borzymowski CRL w stuzbie paristwa polskiego i Kosciola, [w:] Klasztor
Bozego Ciata Kanonikéw Regularnych Lateranskich w Krakowie w okresie przedtrydenckim. Ludzie
— Wydarzenia — Kultura, red. K. Latak, Lomianki 2012, s. 157-176.

32 Por. BP, t. 5, nr 1579.

33 Por. Biblioteka Jagiellonska, rkps 1217, s. 404-406; J. Fijatek, Mistrz Jakob z Paradyza...,
t. 2, s. 3443,

* Por. BP, t. 5, nr 1585.

3 Por. tamze, nr 1581.

% Por. tamze, nr 1596.

57 Por. W. Szymborski, Odpusty w Polsce Sredniowiecznej, Aneks I, nr 800-886.
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Feliksa dotyczyt obowiazku wzigcia udziatu w procesji dookota cmentarza ze Swieca
w reku. Nieniosacy $wiecy wierni otrzymywali odpust mniejszy*®. Drugi dotyczyt
obowiazku wzigcia udziatu w procesji w kaplicy Starcz przez trzy dni w roku®.
W tym samym roku odpust 40 dni uzyskal od soboru bazylejskiego klasztor
kanonikow regularnych w Trzemesznie z obowigzkiem dla wiernych wystuchania
kazan w czasie dni $wigtecznych®. Z kolei w 1442 roku Eugeniusz IV nadat odpust
kosciotowi w Zabnie®', rok pozniej kosciotowi w Koscianie®?, a dwa lata pozniej
kosciotowi §w. Jana i kaplicy pw. Swigtego Ducha w szpitalu w Warszawie®®. W tym
ostatnim przypadku wierni, aby otrzymac odpust, mieli obowigzek udzieli¢ wsparcia
ubogim znajdujacym si¢ w szpitalu. W tym samym roku prymas Wincenty Kot
wystepujacy jako kardynat i legat soboru bazylejskiego nadat odpust dla ksigznej
mazowieckiej Malgorzaty, jej domownikdéw oraz stuzby, z wezwaniem do wzigcia
udzialu w nabozenstwach i ztozenia w kosciele jatmuzny®. W tym czasie legat
Eugeniusza IV kardynal Cesarini nadat odpust 100 dni dla wszystkich wiernych
nawiedzajacych kosciot parafialny we Lwowie®. Cesarini w okresie schizmy nadat
takze odpusty dla kosciota NMP w Krakowie®, w Iwanowicach®’, augustianom
na Kazimierzu®, kaplicy $w. Barbary w Krakowie®, oraz krakowskim dominikanom™.

Po $mierci Warnenczyka zrodta nadal ukazujg stan napigcia i rywalizacji pomigdzy
zwolennikami Eugeniusza [V 1 bazylejczykow. W 1445 roku kardynat Bernard polecit
legatowi soboru bazylejskiego Markowi Bonfiliemu, aby ten zatatwit pomyslnie
petycje rajcow, fawnikow i mieszczan krakowskich dotyczaca niefortunnego wyroku
wydanego na kleryka Stanistawa, ktory za swoje czyny omytkowo zostat jako
$wiecki skazany na $cigcie, bo nie rozpoznano w nim duchownego, skoro nie nosit
tonsury 1 habitu’'. Dla krakowskich rajcow byto zatem oczywiste, do kogo zwrécié
si¢ w tej niefortunnej sprawie. Z kolei w tym samym roku kardynat Albert nadat 100
dni odpustu bractwu krawcow i kolegiacie tarnowskiej, co dla tarnowian musiato
by¢ waznym przezyciem religijnym. Odpust ten byt opatrzony formutg datacyjna

38 Por. Kodeks dyplomatyczny Miasta Krakowa 1257-1506, wyd. F. Piekosinski, t. 1-4, Krakow
1879-1882, t. 3, nr 423; BP, t. 5, nr 1302.

% Por. Kodeks dyplomatyczny Miasta Krakowa, t. 3, nr 426.

% Por. KDW, t. 10, nr 1555; BP, t. 5, nr 1582.

' Por. BP, t. 5, nr 1134,

2 Por. tamze, nr 1142.

© Por. tamze, nr 1186, 1187; Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumgque finitimarum
historiam illustrantia, wyd. A. Theiner, t. 2, Romae 1861, nr 65.

% Por. Codex epistolaris..., t. 2, nr 297.

% Por. Akta grodzkie i ziemskie, t. 5, Lwow 1875, nr 102.

 Por. Kodeks dyplomatyczny Miasta Krakowa, t. 3, nr 427.

% Por. KDW, t. 10, nr 1664.

% Por. ZDKK, II, nr 469.

% Por. tamze, nr 439.

0 Por. tamze, nr 432.

"' Por. Kodeks dyplomatyczny Miasta Krakowa, t. 1, nr 144,
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z imieniem uznawanego przez Alberta papieza Eugeniusza [V’ Dla rOwnowagi juz
rok p6zniej koncyliarysta Olesnicki nadat z kolei temu samemu bractwu krawcow
w kolegiacie tarnowskiej 40 dni odpustu z poleceniem modlitw o poko6j Kosciota
powszechnego i Krolestwa Polskiego™. W tym samym roku w kurii Eugeniusza
IV rozpatrywano suplik¢ mieszczan Iwowskich Piotra i Elzbiety dotyczacg zaist-
nialych w ich zwiazku przeszkod™, jak i suplike¢ mieszkancow Buska, niejakich
Mikotaja i Doroty’™. Podobna sytuacja miata miejsce w wypadku prosby rajcow
lwowskich™oraz w sprawie spadku po mieszczaninie lwowskim Piotrze”. Zwrocenie
si¢ do Eugeniusza IV przez tych mieszczan byto zatem aktem znamiennym. Czyn
ten $wiadczy bowiem o tym, ze dla nich kuria Eugeniusza IV byta bezsprzecznie
wlasciwym adresatem, nie tylko ze wzgledu na przekonanie o prawomocnosci jego
wladzy, ale, jak juz wyzej nadmienialis$my, takze ze wzgledu na pewno$¢ ulokowania
wlasnych pieniedzy w zamian za uzyskane korzysci.

Co ciekawe, 6wczesny arcybiskup lwowski Jan Odrowaz, niedoszty patriarcha
Konstantynopola z nadania bazylejskiego byt juz wtedy, tj. po 1443 roku, zwolennikiem
Eugeniusza 1V, stojac w opozycji do kapituly i czesci Iwowskiego mieszczanstwa.
Sam arcybiskup otrzymat absolucj¢ od kar koscielnych, ktore na nim ciagzyty za to,
ze byl w przesztosci bazylejczykiem. Po absolucji gwattownie represjonowat zatem
przeciwnikow Eugeniusza 1V, szukajgc odszczepiencow nawet wsrod podlegtych
sobie sufraganow i cztonkoéw kapituty Iwowskiej. Poddany szykanom ze strony
Odrowaza zostal m.in. koncyliarystycznie nastawiony biskup przemyski Piotr’.
Na krzywdzace dzialania arcybiskupa skarzyl si¢ p6zniej Stolicy Apostolskiej takze
kanonik Jan, chcacy otrzymac¢ prebend¢ w Rohatynie™. Podobne konflikty miaty
miejsce i w innych diecezjach. Podzielona byta np. kapituta ptocka, gdzie Zygmunt,
rodzony brat sympatyzujacego okresowo z bazylejczykami biskupa Pawta Gizyckiego,
zostal z ramienia Eugeniusza IV generalnym kolektorem na Czechy i Polske™.
Tenze Zygmunt koncyliarystyczng postawe prepozyta ptockiego Jakuba okreslit
jako wyjatkowo bezczelng i niegodziwa®'. Do najbardziej spektakularnych dziatan
doszto na terenie diecezji wroctawskiej formalnie znajdujacej si¢ poza granicami
panstwa, ale nalezgcej do metropolii gnieznienskiej. Tam ksigze piastowski, a zarazem
biskup Konrad, bedac zwolennikiem Eugeniusza IV, prowadzit regularng wojne

72 Por. ZDKK, II, nr 478.

3 Por. W. Szymborski, Odpusty w Polsce Sredniowiecznej, Aneks I, nr 861.
7 Por. BP, t. 5, nr 1289.

7> Por. tamze, nr 1290.

76 Por. tamze, nr 1294,

" Por. Akta grodzkie i ziemskie, t. 5, Lwow 1875, nr 119.

8 Por. T. Graff, Episkopat..., s. 295-300.

7 Por. BP, t. 6, Romae—Lublini 1998, nr 159.

80 Por. tamze, t. 5, nr 1270.

81 Por. tamze, nr 1087.
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z kapitula opowiadajaca si¢ za soborem bazylejskim®. W tym skrajnym wypadku
zwykli $miertelnicy, widzac wokdt pozoge, mieli szczegdlne powody do modlitw
o0 jednos$¢ Kosciota. Jak juz wspominaliSmy wyzej, na innych obszarach metropolii
gnieznienskiej 1 Iwowskiej nastroje religijne zaleze¢ mogty nie tylko od postawy
ordynariusza danej diecezji, ale tez od dziatania miejscowego plebana, ktorego
odwaga mogta by¢ jednak przygaszona obawa represji ze strony lokalnego hierarchy.
Niemniej sympatie prowincjonalnego duchowienstwa, z roznych wzgledow, takze
koniunkturalnych, w duzej mierze pokrywaty si¢ z sympatiami miejscowego biskupa,
ktory zazwyczaj nie przestrzegat litery uchwat teczyckich o neutralnosci. Taka
sytuacja miata miejsce w najbogatszych polskich diecezjach bedacych pod wtadza
koncyliarystow: Kota i Olesnickiego. Tam wigkszo$¢ ksigzy z cztonkami kapitut
na czele popierata bazylejczykow®. Z kolei na obszarze diecezji poznanskiej sytuacja
wygladata odwrotnie. Tu przeciw uchwatom teczyckim zaprotestowat na kapitule
Jan Chebda z Niewiesza, ktory w 1444 roku oswiadczyl, Ze nie bedzie stosowat
si¢ do przyjetej przez polski Kosciodt zasady neutralnosci i poprze Eugeniusza IV,
Od tego czasu w $rodowisku poznanskim stosunkowo czgsto zaczeta pojawiac si¢
datacja z uzyciem imienia Eugeniusza IV — czynit tak nie tylko biskup Andrzej
z Bnina, ale tez jego najblizsze otoczenie, jak np. proboszcz poznanski Wyszota
z Gorki®. Daje si¢ takze w tym czasie zauwazy¢ nasilenie wymiany korespondencji
pomiedzy biskupem poznanskim, jego otoczeniem, a kurig papieza Eugeniusza [V
i jego nastepcy Mikotaja V¥. Znamienna jest odpowiedz papieza na suplike¢ Andrzeja
z Bnina i kapituly poznanskiej, gdzie wyraznie zaznaczono nieskazitelnosc¢ diecezji
poznanskiej w okresie schizmy*’. Informacja ta pokrywa si¢ zatem nie tylko z liczba
suplik ptynacych do kurii Eugeniusza [V w czasie schizmy z terenu diecezji poznan-
skiej, ale i postawa samego ordynariusza poznanskiego, ktory delegacji bazylejskiej
jeszcze na poczatku schizmy stanowczo odmoéwit uznania, twierdzac, ze mu na to
jego uczciwos¢ nie pozwala®. Wiele mowiacy jest takze fakt, ze biorac pod uwage

82 Por. Acta Nicolai Gramis. Urkunden und Aktenstiicke betreffend die Beziehungen Schlesiens
zum Baseler Konzile, wyd. W. Altmann, [w:] Codex Diplomaticus Silesiae XV, Breslau 1890, nr 122n.
8 Por. T. Graff, Prafaci kapituly krakowskiej wobec kryzysu Kosciotaw latach 1439—1449 [w druku].

8 Por. Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, wyd. B. Ulanowski, t. 1:
Acta capitulorum Gneznensis, Posnaniensis et Viadislaviensis (1408—1530), Cracoviae 1894, nr 295.

8 Por. KDW, t. 10, nr 1673; Acta capitulorum, nr 301, 314, 323, 334; T. Graff, Episkopat...,
s. 280-281.

% Por. np. BP, t. 5, nr 1168, 1178, 1257-1258.

87 Por. tamze, t. 6, nr 123: ,,Dum schisma Basiliense in RP pullularet, omnesque fere partes ipsius
regni illus sectarentur, sola eccl. Pozn. dempta, quae tamquam sponsa sine ruga Romana Eccl. et SA
fidem et obedientiam semper tenuit illibatam, ... dumque iam illae partes abiecto praedicto schismate
ad unitatem Eccl. ... redierunt”.

8 Por. T. Graff, Episkopat...,s. 279.
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caly obszar panstwa jagiellonskiego, w okresie schizmy, tylko na terenie diecezji
poznanskiej mogt dziata¢ Andrea de Palatio, kolektor Eugeniusza IV¥.
Ciekawym $wiadectwem postaw elit panstwowych i zwyktych ludzi wobec
schizmy bazylejskiej sa rzadko analizowane przez historykow formuty datacyjne,
gdzie wystepuje imi¢ (anty)papieza Feliksa V albo ewentualnie wspomniany jest
czas trwania soboru bazylejskiego. Jak zauwazyliSmy juz wyzej, przyzna¢ jednak
trzeba, ze badacz czasami moze mie¢ watpliwosci, czy okreslona datacja dokumentu
pojawita si¢ dzigki woli samego wystawcy, czy tez tylko standardowo znajdowata si¢
w formularzu sporzadzonym (uzywanym) przez miejscowego pisarza (notariusza).
W wielu przypadkach kontekst i okoliczno$ci wystawienia dokumentu sktaniajg
nas jednak do tej pierwszej ewentualnosci. W kazdym razie datacja taka pojawia
si¢ w dobie schizmy nawet w zrodtach dotyczacych zwyktych, codziennych spraw.
Tak byto np. na dokumencie z 1441 roku Michata Gotisname, plebana kosciota
$w. Pawla za murami miasta Sandomierza, ktory wydzierzawial ogrod Jakubowi
Ztotowskiemu w zamian za roczny czynsz jednej grzywny i obowigzek osmiu dni
panszczyzny w roku. Widzimy tutaj datacj¢ ze stowami: ,,Sacrosancta Basilensi
Synodo durante”®. Bardzo czg¢sto dokumenty z datacja bazylejska spotka¢ mozna
w srodowisku krakowskim, co wynikato oczywiscie w duzej mierze z postawy
wobec schizmy miejscowych elit koscielnych. Byty wystawiane nie tylko przez
bazylejskiego kardynata Zbigniewa Olesnickiego, ale takze przez jego najblizszych
wspotpracownikow rekrutujacych sie gtownie z kregdéw kapituty krakowskiej
i koncyliarystycznego uniwersytetu’'. Podobna sytuacja miata miejsce i w innych
punktach diecezji, o czym $wiadczg chocby sporzadzone w Lublinie i wystawione
w maju 1447 roku dokumenty archidiakona lubelskiego Klemensa, wystepujacego
wspolnie z rektorem ko$ciota w Starym Radomiu Janem i rektorem w Stezycy
Prokopem®?. Dodajmy, ze wspomniany archidiakon lubelski inkorporowat sig
do soboru w 1442 roku”. Jego zaangazowanie w sprawe bazylejska nie byto zatem
przypadkowe. Takie ,,bazylejskie” dokumenty wystawiat takze w roli komisarza
soborowego inny kardynat bazylejski, wspominany juz prymas Wincenty Kot. Tak
czynit m.in. w sprawie klasztoru kanonikow w Trzemesznie zalatwianej przez niego
wiasnie z ramienia soboru®. W czasie schizmy datacji bazylejskiej uzywali takze
wspotpracownicy i ludzie z najblizszego otoczenia Kota. W 1440 roku kanonik
gnieznienski i teczycki Jan Rytwianski w instrumencie notarialnym wpisanym
nastepnie do ksiagg konsystorza gnieznienskiego ustanowit swoim prokuratorem

8 Por. M. D. Kowalski, Proventus Camerae Apostolicae Debiti. Oplaty duchowieristwa polskiego
na rzecz papiestwa w latach 1417—1484, Krakéw 2010, s. 194-195.

%0 ZDM, II, wyd. S. Kuras, I. Sutkowska-Kurasiowa, Wroctaw 1963, nr 586.

o' Por. ZDKK, II, nr 427n.

2 Por. Kodeks dyplomatyczny Malopolski [dalej: KDM], wyd. F. Piekosinski, t. 4, Krakoéw 1905,
1488, 1490.

% Por. BP, t. 5, nr 1589.

% Por. KDW, t. 10, nr 1542, 1555, 1563—1567; T. Graff, Episkopat..., s. 259.
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Mikotaja Leszczenskiego. Sprawa dotyczyla prebendy gnieznienskiej. Przy tej
okazji wyraznie zaznaczono, ze tron papieski wakuje (Feliks V nie dostapit jeszcze
intronizacji) i nastepnie dodano datacje wedtug trwania soboru: ,,Sede Apostolica,
ut dicitur, vacante sacraque concilio Basiliensi presidente™. Z kolei kiedy jako
sedziowie polubowni prepozyt gnieznienski Przedwdj z Gradow i kantor Jan
Brzostkowa zatatwiali spor miedzy plebanem w Chelmcach Szymonem ze Stawu
a dziedzicami z Kwiatkowa, rowniez uzyto w datacji stow wskazujacych na ich
sympatie bazylejskie: ,,sacro consilio Basiliensi durante™®. Takiej samej datacji
uzyt w owym czasie ponadto oficjat gnieznienski i wikariusz generalny Wincentego
Kota doktor dekretow Mikotaj z Kalisza, transumujgc dokumenty odnoszace si¢
do sprzedazy koninskich jatek migsnych klasztorowi cysterskiemu w Ladzie®”.

Z pewnoscig wyzej wymienione dokumenty i im podobne byty niezwykle wazne
dla skuteczno$ci propagandy bazylejskiej. To samo mozemy powiedzie¢ o aktach
uznajacych Eugeniusza IV. Ich ewentualne publiczne odczytanie (badz informacja
o dokonanej czynnosci prawnej) byly istotnym wydarzeniem dla lokalnej spotecznosci.
Przy tej okazji mozna bylo ustysze¢ informacj¢ o sprawowaniu wladzy w Kosciele
badz to przez Eugeniusza IV, badz to przez jego adherenta i sobor. Tak musiato by¢
np. w przypadku mieszkancow parafii w Chodowie w zwigzku z wyrokiem soboru
bazylejskiego przysadzajacym t¢ plebani¢ Stefanowi z Trzcinca, ktory byt tzw.
Sfamiliaris kanonika krakowskiego Jana Pniowskiego®. Podobnie byto zapewne
w 1442 roku, kiedy to tytutujacy si¢ kardynatem Zbigniew Olesnicki wystapit jako
egzekutor bulli Feliksa V, zezwalajac na trzy procesje w ciagu roku z Najswietszym
Sakramentem w ko$ciele NMP w Krakowie”.

Te same wnioski mozemy sformutowac na podstawie przyktadow odnoszacych
si¢ do zakonow. W 1442 roku bazylejski kardynat Zbigniew Olesnicki udzielit
odpustu klasztorowi jasnogorskiemu moca swojg na 40 dni i soboru bazylejskiego
na 5 lat'®. 4 lata p6zniej ten sam biskup erygowal bractwo kopackie w Olkuszu
przy klasztorze augustianow, stosujac przy tej okazji bazylejska datacje. Zobowiazat
wiernych do udziatu we Mszach brackich, wspierania bractwa i modlitw za krola,
Krolestwo Polskie i biskupa'’'. Z kolei zapewne waznym i niezwykle prestizowym
dokumentem dla cystersow koprzywnickich i ich poddanych bylo zezwolenie
soboru bazylejskiego dla lokalnych opatow na uzywanie pontyfikaliow z maja 1447
roku'®. Cystersi koprzywniccy musieli mocno zreszta sympatyzowac z soborem,

% KDW, t. 10, nr 1503.

% Tamze, nr 1654.

7 Por. tamze, nr 1697.

% Por. ZDKK, II, nr 413.

% Por. tamze, nr 437.

100 Por. Zbior dokumentow zakonu oo. Paulinéw w Polsce, z. 1: 1328—1464, wyd. J. Fijatek,
Krakow 1938, nr 124.

101 Por, ZDKK, II, nr 488.

102 Por. tamze, 498.
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skoro ich opat Mikotaj osobiscie inkorporowal si¢ w Bazylei do tego zgromadzenia
w 1441 roku'®, podobnie uczynit rok wezesniej teolog Jakub, prepozyt klasztoru $w.
Jadwigi za murami Krakowa'*. Pamigta¢ jednak trzeba, ze postawa poszczegdlnych
zakonow na ziemiach polskich w okresie schizmy w duzej mierze mogta wynikaé
z opcji przyjetej (jesli taka miata miejsce) przez cala strukture zakonna, choc i tutaj
mogly pojawiac si¢ odstepstwa zwigzane z oddziatywaniem lokalnego srodowiska,
albo wynikajace z zaistnienia konkretnego wypadku, jak np. skuteczno$¢ starania
o uniewaznienie ekskomuniki. Taka sytuacja miata miejsce np. w przypadku opata
brzeskiego Mikotaja, ktory doswiadczyt tej taski dokumentem Pawta de Sancta Fide
audytora Eugeniusza IV, datowanym wedtug lat pontyfikatu tego papieza'®. Takze
brzescy premonstratensi otrzymali od Eugeniusza [V w 1441 roku zatwierdzenie
ich dawniejszych przywilejow!%. Podobnie wygladaty sprawy benedyktynow
w Lubiniu w diecezji poznanskiej, jak i cystersow w Oliwie i Pelplinie z terenu
panstwa krzyzackiego (1445 rok)'””. Eugeniusz IV pisat takze rok pozniej do opata
klasztoru cystersow w Wagrowcu w materii dotyczacej uzyskania beneficjow przez
kleryka krakowskiego Michata'®. Natomiast cystersi mogilscy w poczatkowym
okresie schizmy raczej nie przepadali za Eugeniuszem i nie utrzymywali z jego
kurig blizszych kontaktow, skoro w 1442 roku otrzymali odpust od Jana Odrowaza
bazylejskiego nuncjusza i zarazem arcybiskupa lwowskiego, ktory wtedy byt jeszcze
czotowa postacia obozu koncyliarnego. Wierni, aby uzyska¢ odpust 40-dniowy
musieli w tym wypadku m.in. odméwi¢ na kleczkach przepisane modlitwy, jak
1 towarzyszy¢ kaptanowi udajacemu si¢ z Najswietszym Sakramentem do chorych
i w drodze powrotnej do kosciota'®. Inne przyktady z tego okresu moga tylko
posrednio wskazywaé¢ na zaangazowanie si¢ zakonnikow danego zgromadzenia
po stronie bazylejskiej lub Eugeniusza V.

Sa takze zrodta, ktorych interpretacja nastrgcza wiele trudnosci. Kiedy np. w marcu
1444 roku oficjat krakowski Rafal ze Skawiny zatatwiat sprawe transakcji pola we wsi
Czyzowa migdzy Michatem i jego synem Janem Sarng a kazimierskimi augustianami,
uzyt datacji bazylejskiej, ale przeciez przyznac trzeba, Ze na t¢ praktyke krakowskiego
kanonika sami augustianie zapewne i tak nie mieli istotnego wptywu!'®. Co wigcej,
ci sami augustianie, jak pokazaliSmy wyzej, otrzymali w lipcu tego samego roku
odpusty od legata Eugeniusza IV kardynata Cesariniego. Podobna sytuacja miala
miejsce w przypadku dokumentu koncyliarysty Jana z Lgoty (Elgota) zatatwiajacego

103 por. BP, t. 5, nr 1578.

104 Por. tamze, nr 1555.

105 Por. ZDKK, nr 407.

106 Por. KDM, 1V, nr 1405.

17 Por. BP, t. 5, nr 1254, 1259.

108 Por. tamze, nr 1286.

199 Por, Zbior dyplomow klasztoru mogilskiego przy Krakowie, wyd. E. Janota, Krakoéw 1865,
nr 127; W. Szymborski, Odpusty w Polsce sredniowiecznej, Aneks 1, nr 819.

10 Por, KDM, 1V, nr 1453.
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sprawe donacji altarysty Tomasza z Wieliczki na rzecz klasztoru Bozego Ciata
na Kazimierzu''!. Z kolei augustianie w Olkuszu z pewno$cig utrzymywali jakie$
stosunki ze strong bazylejska, skoro zachowaty si¢ dokumenty kardynata Bernarda
z datacja bazylejska, ktory upowaznit jednego z augustianow w Olkuszu do wystu-
chania spowiedzi miejscowych gornikow i cztonkéw ich rodzin, a takze zezwalat
na wystawienie w klasztorze Najswietszego Sakramentu i urzgdzenie nabozenstwa
dla wspomnianych gornikow pracujacych w niedziele i $wigta''2. Ciekawa informacja
jest takze fakt oskarzenia przed papiezem prowincjata minorytow Mikotaja Doliwy
o sympatie bazylejskie w czasie schizmy. W sukurs przyszedt mu jeden z najza-
gorzalszych protektorow soboru w Polsce, czyli popierajacy wowczas juz strong
kurialng Zbigniew Olesnicki'”®. Innym zrédtem mogacym wskazywac na postawe
w czasie schizmy wspolnot zakonnych znajdujacych si¢ na polskich ziemiach jest
dokument opatki starosadeckiej Katarzyny i catego konwentu klarysek datowany
na rok 1446 latami trwania soboru bazylejskiego. Zostal on zaprezentowany takim
znanym koncyliarystom, jak m.in. Stanistaw Sobniowski i Tomasz Strzempinski.
Akt 6w zawieral zapewne z petng premedytacja rozbudowana cze$¢ poswigcona
soborowi w datacji majowej: ,,sacrosancta generali Synodo Basiliensi in spiritu sancto
legitime congregata, universalem ecclesiam representante, durante”''*. Z drugiej
strony znana jest tre§¢ dokumentu wpisanego do kopiarza klarysek, a wystawionego
pig¢ lat wezesniej przez audytora patacu apostolskiego z ramienia Eugeniusza [V
Wawrzynca z Aretio w sprawie sporu o prawo patronatu parafii Podegrodzie, ktory
moze $wiadczy¢ o kontaktach konwentu takze z druga strong sporu koscielnego!'.
Warto przy tej okazji zaznaczy¢, ze wspominany juz wyzej cztonek zakonu domi-
nikanskiego, a zarazem biskup chetmski Jan Biskupiec nie tylko jednoznacznie
opowiedzial si¢ tak jak wigkszo$¢ dominikanow w Europie za Eugeniuszem IV, ale
nawet napisat przy tej okazji odkryty niedawno antykoncyliarystyczny traktat''.
W kazdym razie sprawa postawy zakonoéw na ziemiach polskich wobec schizmy
bazylejskiej nadal czeka na swojego badacza. Jest to zadanie trudne, poniewaz nie
wszystkie zrodla majg jasng wymowe, przez co moga wprowadza¢ nas w blad.
Ponadto nie wszystkie archiwa sg udostgpniane badaczom. Z pewnos$cig jednak
cze$¢ wyzej wymienionych dokumentdw, regulujacych zazwyczaj istotne sprawy dla
funkcjonowania poszczegdlnych wspolnot zakonnych, w znaczny sposob wptywata
na sympatie danego zgromadzenia w dobie roztamu.

U Por. tamze, nr 1456.

12 Por. ZDKK, II, nr 483.

113 Por. Codex epistolaris, wyd. A. Lewicki, t. 3, Cracoviae 1894, dod. nr 69.

14 KDM, 1V, nr 1479.

115 Por. tamze, nr 1414.

116 Traktat Jana Biskupca odnaleziony zostal w Bibliotece Uniwersyteckiej w Salamance, rkps
nr 2504. Omoéwit go niedawno M. Zdanek, Tractatus contra sacra concilia Jana Biskupca. Nowe
zrodto do dziejow eklezjologii polskiej XV wieku, ,,Roczniki Historyczne” 72 : 2006, s. 105-114.
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Jednym z ostatnich problemow, jakie cheielismy poruszy¢ jest postawa w czasie
schizmy elit politycznych. Jak wiadomo, najblizsze otoczenie krola musiato bra¢
pod uwage okreslone uwarunkowania, a schizma byta dodatkowym czynnikiem
komplikujacym sytuacj¢ miedzynarodows. Udana misja kardynata Juliana Cesariniego
i decyzja opowiedzenia si¢ polsko-wegierskiego krola za Eugeniuszem IV musiata
ukierunkowa¢ zachowania jego najblizszych §wieckich i koscielnych doradcow.
Otoczenie monarchy zostato bowiem przez Cesariniego w wigkszo$ci przekonane
do racji ptynacych z obozu Eugeniusza IV. Tak byto np. w przypadku dziekana
krakowskiego Mikotaja Lasockiego, ktory kilka lat wczesniej byt zaliczany do rady-
kalnych zwolennikow soboru i dlatego papiez nie zgodzit si¢ na objecie przez niego
biskupstwa poznanskiego'’. Cesarini znany byt zresztg ze sprytu i inteligencji. Potrafit
doprowadzi¢ do wsciektosci pseudokardynata bazylejskiego, ksigcia mazowieckiego
Aleksandra, ktory pod wptywem gniewu rzucit si¢ na niego z pigsciami''®. Wracajac
do problemu zachowania si¢ w czasie schizmy elit politycznych, warto zauwazyc¢,
Ze rozpatrujac sytuacje szerzej, byly one powigzane wigzami rodzinnymi i politycznymi
z cztonkami polskiego episkopatu, co moglo mie¢ wptyw na nastroje w tej grupie
spotecznej. Wiasnie dlatego wydaje si¢ niezwykle prawdopodobnym, ze zapewne
bojac si¢ gniewu krola, dostojnicy pozostajacy w Polsce woleli przyja¢ po 1442
roku oficjalng postawe neutralnosci, uchwalong przez polski Kosciot w Leczycy
i nie angazowac si¢ czynnie w spor koscielny. Taka postawa byta wygodna, ale
z pewnoscig krotkowzroczna. Spor w kraju zwigzany ze schizmg byt bowiem coraz
ostrzejszy. Sam monarcha obok zapowiedzi represji wobec bazylejczykow, zakazat
ponadto Kotowi i Olesnickiemu uzywania kardynalskich kapeluszy'!’. Warto jednak
zauwazy¢, ze niewiele wczesniej, bo w okresie wojny domowej i nieuznawania przez
Eugeniusza IV praw do korony wegierskiej naleznych Warnenczykowi, namiestnik
krolewski kasztelan Jan z Czyzowa wraz z monarchg ztozyli wyrazy czci soborowi.
Kasztelan pisat tez do soboru w sprawie dwoch opatow'?’. Z kolei, co znamienne,
sobor, piszac do prymasa Kota w sprawie prerogatyw opackich konwentu kanoni-
kéw w Trzemesznie, czynit tak w odpowiedzi na wstawiennictwo nie byle kogo,
bo samego krola i polskich moznych'?!. Swieccy dygnitarze przynajmniej przez
pierwsze lata schizmy nie widzieli zatem nic nagannego w utrzymywaniu stosunkow
z bazylejczykami. Ich stanowisko musiato si¢ czg¢sciowo zmieni¢ po obraniu przez
wladce kursu na polityke krucjatowa w przymierzu z Eugeniuszem IV, o czym

17 Por. Annales, XI-XII, s. 198-199.

18 Por. L. Bakowski, Ksigze mazowiecki Aleksander, biskup trydencki, ,,Przeglad Historyczny”
16:1913,s. 29.

9 Por. Codex epistolaris, t. 1, pars I, nr 14—15; Katalog arcybiskupow gnieznienskich, wyd. X. Liske,
[w:] Monumenta Poloniae Historica,t. 3, Lwow 1878, s. 408; Katalog arcybiskupow gnieznienskich,
wyd. B. Bolz, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne” 11 : 1965, s. 282.

120Por, BP, t. 5, nr 1585, 1589; A. Sochacka, Jan z Czyzowa, namiestnik Wiadystawa Warnericzyka.
Kariera rodziny Potkozow w Sredniowieczu, Lublin 1993, s. 152.

21 por. KDW, t. 10, nr 1555; BP, t. 5, nr 1582.
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pisalismy wyzej. Z drugiej strony, pamietajmy, ze positki polskie na wyprawe anty-
turecka byty wiecej niz skromne, co czgsciowo mogto by¢ spowodowane niechgcia
polskiej szlachty wobec tego propapieskiego przedsiewzigcia i powszechng nadzieja
na rychty powrot kréla do pograzajacego si¢ w anarchii kraju. Jan z Czyzowa zostat
Ww tym czasie zobligowany przez krola do pomocy w zbadaniu sprawy nielegalnego
posiadania prebend przez krakowskich duchownych-bazylejczykow'??. Zreszta sam
papiez dopingowat go do tego, nakazujac, aby polscy bazylejczycy w ciggu miesigca
od dnia ogloszenia jego pisma powrdcili na tono Kosciota. Mieli to udokumentowaé
pisemnie albo przez postéw w ciggu kolejnych dwoch miesigey!'>. W tej sprawie krol
wspierany przez Cesariniego podjat takze i inne dziatania, m.in. wysytajac do kraju
Jana Gruszczynskiego'**. Najbardziej stanowczo akcji krolewskiej przeciwstawit
si¢ wtedy uniwersytet, ktory posunat si¢ nawet do napominania wtadcy'®. Problem
zatem nabrzmiewal, a monarcha coraz dobitniej domagat si¢ ingerencji wladzy
$wieckiej w sprawy koscielne. Jego $mier¢ z rak tureckich pod Warng odsunegta
te sprawe chwilowo na boczny tor. Przede wszystkim trzeba byto zaja¢ si¢ ko-
niecznoscig zapewnienia panstwu wtadcy. Okolicznosci zgonu monarchy sprawity
jednak, ze szybko zaczat on ucielesnia¢ ideat doskonatego krzyzoweca, nie tylko
w piSmiennictwie Jana Dhugosza, Filipa Kallimacha i innych, ale takze w oczach
zwyktych mieszkancow Krolestwa.

Niemniej kwestia obediencji polskiej musiata by¢ w najblizszym czasie rozwigzana.
Jeszcze jednak w 1446 roku zaréwno dygnitarze koscielni, jak i §wieccy zebrani
na zjezdzie piotrkowskim z przychylnos$cia przyjmowali poselstwo bazylejczykow,
bardzo uprzejmie wyrazajac si¢ o soborze i Feliksie V. Zrédta wskazuja jednak
na istnienie jaki$ sporéw z udziatem $wieckich w kwestii przyjecia obediencji
nowego papieza Mikotaja V2, Wielu zapewne zdawato sobie sprawe, ze taka
decyzja jest w interesie Polski, tym bardziej ze gotym okiem wida¢ byto stabnacy
autorytet soboru i (anty)papieza. Ostatecznie sprawe rozwigzato opowiedzenie
si¢ na poczatku rzadoéw przez krola Kazimierza Jagiellonczyka za wspomnianym
Mikotajem. Wtadca ten kilka lat wezesniej jako Wielki Ksigze Litewski przestat
wyrazy postuszenstwa wobec soboru, jednak teraz pod wptywem przewidujacych
doradcow zmienit zdanie. Stato si¢ to 6 lipca 1447 roku w wyniku decyzji pod-
jetej w czasie obrad rady krolewskiej!?’. Rownocze$nie prymas Wincenty Kot,
udajac skruche, przeprosit za poparcie udzielone bazylejczykom, ztozyl na rece
Mikotaja V niegodnie dzierzony kapelusz kardynalski i w efekcie 2 pazdziernika

122 Por. ZDKK, II, nr 468, 471.

123 Por. BP, t. 5, nr 1166; T. Graff, Episkopat..., s. 243-244.

124 Por. Annales, XI-XII, s. 309-311.

125 Por. Codex diplomaticus Universitatis studii generalis Cracoviensis, wyd. Z. Pauli, t. 2,
Cracoviae 1873, nr 120.

126 Por. Codex epistolaris, t. 3, nr 16.

127 Por. Annales, XI1:1445-1461, Cracoviae 2003, s. 48.
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1447 roku uzyskat od nastgpcy §w. Piotra absolucje od kar koscielnych. To samo
uczynili takze pozostali polscy biskupi'?.

Atmosfera koscielna i religijna w panstwie zostata zatem w latach 1447-1449
w duzej mierze uspokojona, cho¢ spory o nieprawnie dzierzone przez bytych bazy-
lejczykoéw beneficja trwaly jeszcze cale lata. Wawrzyniec Strzelecki sugerowal nawet
papiezowi, ze przewrotny bazylejski kler w Polsce ochoczo zmieni obediencj¢ pod
warunkiem zachowania dotychczasowych prebend, co zapewne nie dziwito papieza,
ktory konsekwentnie stosowat polityke wybaczania, potagczong z chtodnym pragma-
tyzmem'?’. Tymczasem zwolennicy soboru sukcesywnie kapitulowali i przechodzili
na strong¢ kurialng. Najdhuzej, bo az do rozwigzania soboru, zwlekali z tym aktem
uczeni krakowscy, opierajac si¢ legatowi papieskiemu oraz piszac petne emocji listy
do innych uniwersytetow w Europie. Ich koncyliaryzm nie byt z pewnosciag wyborem
koniunkturalnym. W $wietle zrodet wyraznie widac, ze opierajac si¢ na autorytecie
Pisma Swietego, soboréw i uznanych autorytetow, krakowscy uczeni byli szczerze
przekonani do racji koncyliarystycznych. Obediencj¢ Mikotajowi V zlozyli dopiero
3 lipca'?®. Przed represjami legata papieskiego ochronit ich rok wezesniej Zbigniew
Olesnicki'!, ktory notabene dzigki szybkiej wolcie wynidst z tego zamieszenia
legalnie tym razem otrzymany kapelusz kardynalski'*?. I wtasnie w orbicie srodowiska
krakowskiej kapituly i grona profesorskiego mozna odnalez¢ ostatnie $lady Zrodet
potwierdzajacych sympati¢ poddanych krola polskiego wobec soboru bazylejskiego.
Byly to nie tylko wspomniane listy profesorow uniwersytetu do innych osrodkéw
naukowych oraz wymiana korespondencji z soborem az do 1449 roku, ale réwniez
$wiadectwa zwyktych czynnosci publiczno-prawnych tych osob, ktore silnie byly
zwigzane z ideg koncyliarng. Tak byto np. jeszcze 20 grudnia 1447 roku, a zatem juz
kilka miesi¢cy po zmianie obediencji przez krola, prymasa, biskupa krakowskiego
i innych hierarchow. W dokumencie rozstrzygajacym spor o dziesieciny pomiedzy
dominikanami krakowskimi a tynieckimi benedyktynami, koncyliarysci: scholastyk
krakowski Jan z Lgoty (Elgot), kanonicy krakowscy Tomasz Strzempinski i Jakub
z Zaborowa oraz scholastyk sandomierski Stanistaw z L.ysowa uzyli w datacji
znamiennych stow: ,,sacro concilio basiliensi durante”®, O ile kilka lat wczes$niej
uzycie takiej datacji byto rutyna, to teraz, wobec zmienionej sytuacji po objeciu
tronu przez Kazimierza Jagiellonczyka, byt to juz akt odwagi, nie za$ przypadkowa
formuta, ktora przez pomytke badz nieuwage zostata umieszczona przez pisarza.
Co ciekawe, przezorni benedyktyni wystarali si¢ juz wczesniej o zatwierdzenie

128 Por. T. Graff, Episkopat...,s. 252n.

129 Por. Codex epistolaris, t. 3, nr 9.

130 Por. Codex diplomaticus Universitatis, nr 160.

31 Por. Annales, XII, s. 64n.

132 Por. T. Graff, Wokol sprawy kardynalatu biskupa krakowskiego Zbigniewa Olesnickiego, ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 129 : 2002, s. 19-50.

133 Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, wyd. S. Smolka, t. 2, Lwow 1875, nr 195.
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wszystkich swoich przywilejow przez prawowitego papieza Mikotaja V, co tez ten
uczynil jeszcze 7 maja 1447 roku, czyli przed oficjalng obediencja krola'**. Pod
koniec maja ten sam papiez pisal takze do opata klasztoru sw. Krzyza na Lysej
Gorze w sprawie niejakiego Marcina z Widawy'*.

W kazdym razie od potowy 1447 roku z punktu widzenia poddanych kréla
Kazimierza mozna bylo wreszcie odetchna¢ z ulga. Wszak zamet trwajacy od 1439
roku, kiedy to obie strony konfliktu oskarzaly si¢ o herezje, grozac sobie nawzajem
wiecznym potepieniem i obwiniajac si¢ o wywotanie schizmy — dobiegat konca.
Dlatego powrdt do stanu normalnosci w Kosciele, jakim byto usunigcie Feliksa V
z zachowaniem rzadéw jedynego, uznawanego powszechnie papieza — musiat by¢
witany z rado$cig przez zmegczonych rozszczepieniem zwyktych ludzi, a takze przez
wielu ksi¢zy niepewnych do tej pory o swoje prebendy'*. Zapewne jednak nigdy
si¢ nie dowiemy, na ile powszechne byly to nastroje. Odmienny stan emocji musiat
panowac z kolei wsérod zagorzatych koncyliarystow. Dla wielu byta to osobista kleska.
Wszak przegrata idea, ktorej ze szczerego serca i calg sitg intelektu poswiecili wiele
lat zycia. Do tej grupy nalezal m.in. elektor Feliksa V i legat soborowy archidiakon
krakowski Dzierstaw z Borzymowa, ktory zrezygnowat z koscielnych urzedow
i na staro$¢ wstapit do klasztoru kanonikow regularnych na Kazimierzu'?’. Inni
koncyliarysci potrafili jednak odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci i z powodzeniem
kontynuowac¢ swoja karierg, o czym $wiadcza przyktady kardynata Zbigniewa
Olesnickiego, czy jego nastepcy na tronie biskupim Tomasza Strzempinskiego.

*

Podsumowujac niniejsze rozwazania, wypada stwierdzi¢, ze kwestia wplywu
kryzysu Ko$ciota powszechnego na mieszkancéw Krolestwa Polskiego w dobie
péznosredniowiecznych soborow nadal czeka na swojego monografiste i wymaga
bezsprzecznie dalszych poszukiwan, ze szczegbdlnym uwzglednieniem zrodet
rekopiSmiennych'®®,

134 Por. tamze, nr 194.

135 Por. BP, t. 6, nr 22.

136 Niektorzy duchowni jednak jeszcze wiele lat pdzniej byli narazeni na utrate beneficjum
ze wzgledu na oskarzenia swoich wrogdéw o sprzyjanie soborowi w czasie schizmy.

137 Por. Archiwum Panstwowe w Krakowie, Kalendarz i nekrolog klasztoru kanonikow regularnych
lateranskich przy kosciele Bozego Ciata, K 888 (mf), nr 299; Joannis Diugosz senioris canonici
cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 3, Cracoviae 1864, s. 144.

138 Do tej pory nie zostal w literaturze przedmiotu opracowany np. bardzo ciekawy zbior tekstow
z okresu soboru bazylejskiego, nalezacy do dziekana gnieznienskiego Jakuba Kota (moze wczesniej
do jego krewniaka — prymasa Wincentego) zatytutowany Disputationes Latinorum cum Graecis
i znajdujacy si¢ w Archiwum Kapituty i Katedry Krakowskiej, KP 104.
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Summary

The influence of the crisis in the Universal Church on the Polish
society in the 1° half of the 15" century. Chosen issues

The author, on the basis of chosen examples, discusses the influence of the crisis in the Universal
Church in the 15" century on the conduct of the inhabitants of the Polish Kingdom. A particular
emphasis was put on the analysis of the period of so called the Schism of Basel between 1439 and 1449,
nevertheless, the period of Pisa and Constance Councils have not been omitted. The author does not
only focus on the conduct and attitudes of secular and church elites but also tries to investigate how the
religious condition in the Universal Church affected common subjects of Polish monarchs. The author
uses examples from the life of townspeople and various monastic communities or religious orders.
He extensively elaborates on pardons granted by councils, popes, cardinals and bishops. The author
also emphasises the difficulties in interpreting some source documents. The documents dating from
the time of the Council of Basel have been subjected to closest scrutiny. The issue so far has not been
extensively discussed in subject literature, which motivated the author to try and get some insight into the
problem. This is why in effect, only the most interesting aspects for the author have been reflected in the
work. Undoubtedly they require further analysis and research especially including manuscript sources.
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