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Zasada wolno$ci religijnej
w Deklaracji o wolno$ci religijnej
Dignitatis humanae Soboru Watykanskiego 11

Papiez Franciszek po modlitwie Aniot Pariski w dniu 15 marca 2015 roku w od-
powiedzi na informacj¢ o zamachach terrorystycznych w Pakistanie powie-
dzial: ,Chrzescijanie sg przesladowani. Nasi bracia przelewajg krew, tylko
dlatego, ze s chrzescijanami™. Liczne przypadki przemocy wobec wyznawcow
Chrystusa, ktérymi naznaczone s3 obecne czasy, domagaja si¢ przypomnie-
nia tre$ci prawa do wolnosci religijnej, granic jego stosowania i obowigzkdw,
jakie to prawo rodzi, zar6wno w odniesieniu do poszczegélnych oséb czy tez
wspdlnot, jak i panstw.

Aktualne stanowisko Kosciota katolickiego w przedmiocie wolnosci religijnej
zawiera Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae® promulgowana
dnia 7 grudnia 1965 roku, w przeddzien zakonczenia Soboru Watykanskiego 11.
W biezacym roku obchodzimy zatem pig¢cdziesigta rocznice powstania tego
waznego dokumentu.

' Franciszek, Angelus, www.w2.vatican.va/content/francesco/it/angelus/2015/documents/
papa-francesco_angelus_20150315.html (17.03.2015).
> Sobdr Watykanski 11, Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae [dalej: pH],
»Acta Apostolicae Sedis” [dalej: AAS] 58 (1966), s. 929-946, tekst polski [w:] Sobor Watykatiski 11.
Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, Poznan 1968, s. 414-426. W przygotowaniu artykutu
korzystalam z pierwszego ttumaczenia dokumentéw Soboru Watykanskiego 11. Odwolywatam
sie bowiem do Autoréw, ktérzy formutowali swoje komentarze, opierajac si¢ na tym wtlasnie
tlumaczeniu.
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Nauczanie Vaticanum II na temat wolnosci religijnej w literaturze przed-
miotu jest niejednokrotnie okreslane jako ,,punkt zwrotny™ czy tez ,,zwrot
i przetom™, przez co sugeruje zerwanie z przeszloscig. Natomiast papiez Be-
nedykt xv1, jako uczestnik Soboru Watykanskiego 11, jednoznacznie odrzucit
hermeneutyke zerwania jako absurdalng, sprzeczng z duchem i wolg ojcow
Soborw’. Wobec stwierdzen, jakoby Sobdr Watykanski 11 zrywat z dotych-
czasowym Magisterium Ko$ciola w przedmiocie wolnosci religijnej, celem
nadrzednym tego artykulu jest odpowiedz na pytanie: jaka interpretacje
wolnosci religijnej podal Sobor Watykanski 112

Papiez Benedykt xv1 w jednym ze swoich wystapien przypomnial, ze au-
torem wyrazenia ,wolnos¢ religijna” (libertas religionis) jest Tertulian (160-
220)°. Majac na uwadze okres, w ktérym zyt autor tego wyrazenia, mozna
stwierdzi¢, ze termin ten ma dlugg histori¢ obecnosci w stowniku czlowieka
i ludzkosci. Oficjalne nauczanie Kosciota zostalo wzbogacone o termin ,wol-
nos¢ religijna” przez papieza Leona x117’, ktdry kierowat Kosciotem w latach
1878-1903.

Zagadnienie wolnoéci religijnej zostalo wprowadzone na obrady Vatica-
num 1I jako czg$¢ schematu o ekumenizmie, stopniowo jednak zyskiwalo
samodzielnos¢. Efektem koncowym tej refleksji byl samodzielny dokument
w calosci poswigcony kwestii wolnosci religijnej i prezentujgcy stanowisko
ojcow Soboru w tej materii. Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis hu-
manae, bo o niej mowa - jak okreslil Karol Wojtyta:

stawia problem wolnosci religijnej w sposéb zasadniczy, méwi o niej jako
o podstawowym prawie osoby, ktéremu odpowiada¢ musi rzetelne uprawnie-

3 N. Koshy, Wolnos¢ religijna w zmieniajgcym sig swiecie, przet. D. Dankowski, R. Wawer,
Krakdow 1998, s. 140 (Wokdt Wspodlczesnosci).

+ T. Mazowiecki, Chrzescijaristwo a prawa cztowieka, [w:] Chrzescijanie wobec praw cztowieka.
Sesja odbyta w Klubie Inteligencji Katolickiej w Warszawie w dniach 8-16 listopada 1977 roku, Paris
1980, s. 17.

5 Por. Benedykt xv1, Benedykt wspomina Sobér Watykatiski 11, www.pl.radiovaticana.va/
storico/2012/10/10/benedykt_xvi_wspomina_sob%C3%B3r_watyka%Cs%84ski_ii/pol-628769
(15.03.2014).

¢ Por. Benedykt xv1, Prawo do wolnosci religijnej jest scisle zwigzane z godnoscig kazdego
czlowieka. Przestanie z okazji 17. sesji plenarnej Papieskiej Akademii Nauk Spotecznych, ,,LOsservatore
Romano” 2011 nr 7, wyd. pol, s. 19.

7 Za W. Szukalski, Od tolerancji do wolnosci religijnej. Ewolucja poglagdéw w dokumentach
Soboru Watykariskiego 11, Poznan 2003, s. 8.
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nie obywatelskie, w konicu naswietla zasade wolnosci religijnej w sposéb $cisle
teologiczny®.

Historia Kosciola pokazuje, ze przez wiele wiekow za podstawe wolnosci reli-
gijnej w Kosciele uznawano prawde objawiong i obiektywne normy moralne.
Nowe spojrzenie na te kwestie zaprezentowal papiez Jan xx111 w encyklice

Pacem in terris ogloszonej w roku 1963, dostrzegajac jej podstawe w prawym

sumieniu’. Natomiast Sobor Watykanski 11 w Deklaracji o wolnosci religijnej

Dignitatis humanae za podstawe wolnoéci religijnej uznal godnos¢ osoby ludz-
kiej odkrywang rozumem i przez objawienie'*. Zmiana fundamentdw i zalozen,
w oparciu o ktore rozwazany byl problem wolnosci religijnej podczas obrad

soborowych, zadecydowat o ,,nowym” spojrzeniu Kosciota na to zagadnienie.
Ojcowie Soboru, podejmujac temat wolnosci religijnej, w zdecydowanej wigk-
szo$ci prezentowali stanowisko konserwatywne Kosciota, uwazajac, ze prawo

do wolnosci religijnej ma tylko Kosciol katolicki z racji posiadania prawdy;

pozostale wspolnoty religijne, jako bledne, mozna jedynie tolerowac. Te racje

spowodowaly, Ze w soborowych materiatach przygotowawczych dotyczacych

wolnosdci religijnej czgsciej pojawialo si¢ pojecie tolerancji religijnej niz wol-
nosci religijnej. Wiekszo$¢ przedstawicieli Kosciofa nie widziala potrzeby
opracowania tego tematu". Ojcowie Soboru przeszli trudng droge od teorii

tolerancji do wolnosci religijnej”, ktéra jest prawem kazdej osoby ludzkiej”

i ktére to prawo Kosciol oficjalnie uznal, stajac sie rownoczesnie instytucjo-
nalnym straznikiem tej prawdy.

Soborowe pojecie wolnosci religijnej

Deklaracja o wolno$ci religijnej Dignitatis humanae nie zawiera definicji wol-
nosci religijnej, a jedynie wskazuje elementy, ktére pozwalaja ja sformulowac.

8 K. Wojtyta, Wstep ogélny, [w:] Sobér Watykariski 11. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst
polski, dz. cyt., s. 18.

9 Por. Jan xx111, Encyklika o pokoju miedzy wszystkimi narodami opartym na prawdzie,
sprawiedliwo$ci, mito$ci i wolnoéci Pacem in terris, 11.04.1963, AAS 55 (1963), 14, tekst polski [w:]
Encykliki spoteczne Kosciola katolickiego, Swidnica 2005, s. 193-246.

© Por. M. Jaworski, Wprowadzenie do Deklaracji o wolnosci religijnej, [w:] Sobor Watykatiski 11.
Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, dz. cyt., s. 410.

" Por. W. Szukalski, Od tolerancji do wolnosci religijnej..., dz. cyt., s. 17-37.

= Por. J. Imbach, Wielkie tematy Soboru, przel. M. Szafranska-Brandt, Warszawa 1985, s. 32.

% Por. DH 2.
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W konsekwencji w literaturze przedmiotu mozna znalez¢ wiele okreslen wol-
nosci religijnej.

Jozet Krukowski ze wspotczesnej nauki Ko$ciola katolickiego wyprowadza
wniosek, ze posoborowe pojecie wolnosci religijnej wynika z przyjecia prawdy
o czlowieku, ktory jest osobg zdolng ,,do poznawania prawdy obiektywnej,
w tym réwniez prawdy religijnej, a jednoczesnie istocie zdolnej do dokonywa-
nia wyboru, polegajacego na dobrowolnym przyjeciu poznanej prawdy jako
dobra lub jej odrzuceniu™*.

Kwesti¢ te nieco inaczej, cho¢ z uwzglednieniem tych samych elementéw,
formuluje Zbigniew Czubak, opierajac si¢ na soborowej deklaracji o wolnosci
religijnej; co wiecej, rozrdznia wolnos¢ religijng i prawo do wolnosci religijnej.
Wolnos¢ religijna wedtug Z. Czubaka

jest to wynikajacy z godnosci ludzkiej wolny sad sumienia czltowieka, ktéry
po poszukiwaniach akceptuje znaleziong prawde religijng i trwa przy niej w po-
stawie dobrowolnego aktu wiary, dokonanego ze wzgledu na postuszenstwo

Bogu. W sytuacji skrajnej wynikiem tego procesu moze by¢ negacja Boga i tresci

religijnych. Natomiast prawo do wolnosci religijnej posiada juz pelne odniesienie

do uwarunkowan zewnetrznych, czyli okoliczno$ci majacych wplyw na mani-
festowanie postawy religijnej”.

W $wietle powyzszego w zagadnienie wolnosci religijnej wpisuje sie w sposob
zasadniczy stosunek do prawdy. Prawda jest niejako przewodnikiem wolno$ci.
Dlatego tez, zdaniem Zygmunta Perza, ,wiernos¢ wobec prawdy i umilowanie
prawdy jest nieodzownym warunkiem powstania prawdziwego problemu
wolnosci religijnej. W zalozeniu indyferentyzmu religijnego problem wolnosci
religijnej traci na swej ostrosci™*’. Podejmujgc problem ,,antynomii” prawdy
i wolnosci, Z. Perz zauwazyt, ze:

1. Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis humanae jest potwierdzeniem
niezmiennego w swej istocie stanowiska Ko$ciota wobec prawdy religijne;j.
Czytamy bowiem w niej: ,wszyscy ludzie za§ obowigzani sg szukac prawdy,

] Krukowski, Koscielne prawo publiczne. Prawo konkordatowe, Lublin 2013, s. 119.

5 Z. Czubak, Nauka wspélczesnego Kosciola o wolnosci religijnej, ,,Chrzescijanin a Wspdlczesnos¢”
4 (1984) nr 2, s. 7.

¢ Z. Perz, Wolnos¢ religijna w duchu Soboru, [w:] Kosciél w swietle Soboru, red. H. Bogacki,
S. Moysa, Poznan 1968, s. 334.
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zwlaszcza w sprawach dotyczacych Boga i Jego Kosciola, a poznawszy ja, przy-
ja¢ i zachowywac¢” (DH 1, por. DH 21 3).

2. Istnieje zwigzek pomiedzy dazeniem do prawdy i zyciem wedtug jej wy-
magan a wolnoscig. Deklaracja soborowa moéwi: ,,tego zas zobowigzania nie
zdolajg ludzie wypelni¢ w sposéb zgodny z wlasng naturs, jezeli nie moga
korzysta¢ zaréwno z wolnosci psychologicznej, jak i wolnosci od zewnetrznego
przymusu” (DH 2).

3. Wilasciwie rozumiana wolno$¢ jest warunkiem wypelnienia obowigzku
cztowieka wobec prawdy. Zygmunt Perz stwierdzit w swojej analizie, ze ,,mimo
niebezpieczenstwa bledu, jaki moze si¢ wigzac z wolnoscig, wolnos¢ lezy jed-
nak w interesie prawdy religijnej. Przymus i skrepowanie nie sprzyja dazeniu
do prawdy, bo prawdy nie mozna nikomu narzuci¢. Taka juz jest «<autonomia»
prawdy, ktéra wymaga wolnego przyzwolenia™”.

Sobér Watykanski 11, rozumiejac te ,autonomi¢’, oswiadczyl, ze ,,prawda
nie inaczej sie narzuca jak tylko silg samej prawdy”™. I dodaje dalej: ,wierzy-
my, ze owa jedyna prawdziwa religia przechowuje si¢ w Kosciele katolickim
i apostolskim™.

Jaka zatem interpretacja wolnosci religijnej zawarta jest w Magisterium
Vaticanum 11?

Wolnosc¢ religijna jest specyficznym rodzajem wolnosci, odnosi si¢ bowiem
do dziedziny religijnej, w tym praktykowania religii. Soborowa deklaracja
o wolnodci religijnej, wypowiadajac si¢ na temat sposobu praktykowania religii,
stwierdza, ze ,,polega ono z samej swej istoty przede wszystkim na wewnetrz-
nych aktach dobrowolnych i swobodnych, przez ktére czlowiek bezposrednio
sie ustosunkowuje do Boga™°. Przestrzenia, trzeba to koniecznie podkresli¢,
w ktorej osoba ludzka dokonuje tych wewnetrznych aktéw, jest sumienie.

Nauczanie Soboru Watykanskiego 11 przypomina, ze kazdy, by wyrobi¢ sobie
roztropnie stuszny i prawdziwy sad sumienia, ma obowiazek, ale tez i prawo
do poszukiwania prawdy w dziedzinie religijnej. Obowigzek ten, wynikajacy,
jak przypomina deklaracja Dignitatis humanae, z godnosci osoby ludzkiej,
konsekwentnie prowadzi do koniecznosci akceptacji poznanej prawdy, wigcej —
do ukladania swego zycia wedlug jej wymagan®. Zbigniew Czubak stwierdza,

v Z. Perz, Wolnos¢ religijna w duchu Soboru, [w:] Kosciét w swietle Soboru, dz. cyt., s. 336.
% DH1.

 DH 1.

*° DH 3.

2 Por. DH 2.
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ze: ,pelna postawa religijna nie moze sprowadzac si¢ jedynie do intelektual-
nego wyboru i akceptacji prawdy w sposdb wyalienowany z innych dziedzin
ludzkiego zycia. Domaga si¢ ona aktu wiary w pelnym tego stowa znaczeniu™*.
Proces ksztaltowania si¢ aktu wiary, a wigc poszukiwanie prawdy, jak rowniez
sam akt wiary, wymaga zaréwno wolnosci psychologicznej, jak i wolnosci
od zewnetrznego przymusu®. ,,Z wlasnej swej natury akt wiary ma charakter
dobrowolny”*, stwierdza soborowa deklaracja o wolnosci religijne;.

Nauczanie Vaticanum 11 w przedmiocie wolnosci religijnej nie jest zerwa-
niem z tradycja, a raczej zmiang fundamentu, na ktérym Sobér buduje wspot-
czesng koncepcje wolnosci religijnej. W pierwszych zdaniach deklaracji Sobor
Watykanski 11 o§wiadczyl, ze ,bada $wietg tradycje i nauke Kosciola, z kté-
rych wydobywa rzeczy nowe, zawsze zgodne z dawnymi”*. Ojcowie Soboru,
analizujgc dwudziestowiekowe doswiadczenie Kosciota w kwestii wolnosci
religijnej, pewnie nie bez zawstydzenia, w odniesieniu do podejmowanych
w przesziosci dziatan, stwierdzili:

Chociaz w zyciu Ludu Bozego, pielgrzymujacego przez zmienne koleje ludzkich
dziejow, nieraz pojawial si¢ sposdb postepowania nie do§¢ zgodny z duchem
ewangelicznym, a nawet mu przeciwny, zawsze jednak trwata w Ko$ciele nauka,
ze nikogo nie wolno przymusza¢ do wiary™.

Wolnos¢ religijna, ktdrej centrum stanowi wolny sad sumienia w odniesieniu
do poszukiwanej prawdy, nazywana jest w literaturze przedmiotu réwniez
wolnoscig sumienia”. Inne stanowiska, przeciwne utozsamianiu tych kategorii,
pojecie wolnosci sumienia wyprowadzaja z pojecia wolnosci religijnej w kon-
sekwencji wyrdznienia jej aspektu wewnetrznego i zewnetrznego. Jozef Kru-
kowski twierdzi, ze istota wolno$ci religijnej wyraza si¢ wlasnie w tych dwoch
aspektach. Aspekt wewnetrzny dotyczy wolnosci sumienia, czyli zdolnosci
osoby ludzkiej do podjecia moralnego wyboru zgodnie z nakazem sumienia*®.
Natomiast wolnos¢ religijna w aspekcie zewnetrznym, zdaniem cytowanego

N

> Z. Czubak, Nauka wspotczesnego Kosciota..., dz. cyt., s. 6.

* Por. DH 2.

* DH 10.

» DHL

** DH 12.

7 Por. J. Krukowski, Koscidt i Paristwo. Podstawy relacji prawnych, Lublin 2000, s. 91-92.
8 Por. J. Krukowski, Koscidt i Pasistwo..., dz. cyt., s. 91.
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autora, odnosi si¢ do swobody uzewnetrzniania aktow religijnych, ktore osoba
ludzka podejmuje wewnetrznie, na co wskazuje deklaracja soborowa™.

Stanowisko Kosciofa katolickiego co do wolnosci religijnej w aspekcie we-
wnetrznym, czyli w odniesieniu do wolnego sadu sumienia, pozostaje nie-
zmienne. Deklaracja przypomina, zZe nie wolno zmusza¢ cztowieka, by po-
stepowal wbrew swemu sumieniu. Kosciét katolicki réwnoczes$nie z tym
przypomnieniem o$wiadcza, ze nie wolno przeszkadzaé cztowiekowi w po-
stepowaniu zgodnie z wlasnym sumieniem, zwlaszcza w dziedzinie religijnej*.
Stwierdzenie to jest wyrazem rozwoju doktryny Kosciota katolickiego na temat
wolnosci religijnej. Zygmunt Perz nowos¢ ujecia zagadnienia wolnosci reli-
gijnej w deklaracji soborowej widzi w ,,zwrdceniu uwagi na $cisla zaleznos,
jaka istnieje miedzy rozwazanymi dwoma aspektami wolnosci. Nie ma po
prostu prawdziwej wolno$ci wewnetrznej w sprawach religijnych bez wolnosci
zewnetrznej .

Zasadne jest rowniez zwrdcenie uwagi na fakt, ze ojcowie Soboru nie uzywali
pojecia ,wolno$¢ sumienia”. Pojecie to do oficjalnego stownictwa koscielnego
wprowadzil papiez Jan Pawel 11%*.

Podmiot prawa do wolnosci religijnej

Ojcowie Soboru Watykanskiego 11, formulujac zasade wolnosci religijnej, od-
wolali sie do pojecia godnosci osoby ludzkiej, uznajac je za podstawe prawa
do wolnosci religijnej”. Ukonstytuowanie zasady wolnosci religijnej na takim
fundamencie oznacza, ze podmiotem prawa do wolnosci w dziedzinie reli-
gijnej jest kazdy czlowiek, postrzegany indywidualnie, ale réwniez dzialajacy
wspolnie z innymi. Z tego tez powodu deklaracja Dignitatis humanae wskazuje
jako podmiot prawa do wolnosci w sprawach religijnych:

1. osobe ludzka;

2. rodzine;

3. wspdlnoty religijne.

» Por. DH 3.

3 Por. DH 3.

% Z. Perz, Wolnos¢ religijna w duchu Soboru, dz. cyt., s. 342.

3 Zob. E. Grzelak, Kosciét Rzymskokatolicki wobec wolnosci sumienia, [w:] Kosciot wspotczesny.
Dwadziescia lat po Soborze Watykariskim 11, red. W. Mystko, M. Nowaczyk, Warszawa 1985, s. 168.

3 Por. DH 2.
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Osoba ludzka

Deklaracja Dignitatis humanae w stwierdzeniu, Ze ,,osoba ludzka ma prawo
do wolnosci religijnej”, wskazuje pierwszorzedny podmiot tego prawa*.
Prawo do wolnosci religijnej jest zakorzenione w godnosci osoby ludzkiej,
ktdra jest obiektywna, wynika z natury czlowieka. Cztowiek bez wzgledu
na okolicznosci, w ktorych si¢ znajduje, czy dziatania, ktére podejmuje,
nigdy jej nie traci.

W zwigzku z zagadnieniem wolnosci religijnej zwraca si¢ uwage, ze pojecie
prawa podmiotowego, a takim jest prawo do wolnosci religijnej, odnosi si¢
wylacznie do osoby ludzkiej. Zatem tylko czlowiek, jako osoba rozumna
i wolna, moze by¢ podmiotem tego prawa w znaczeniu uprawnienia®. Pra-
wo podmiotowe jest pojeciem o wydzwigku spofecznym, suponuje bowiem
obowigzek drugiego czlowieka do uszanowania tego prawa.

Rodzina

Podmiotem prawa do wolnosci religijnej wskazanym w deklaracji Dignitatis
humanae jest rowniez rodzina. Magisterium Soborowe rozumie rodzing jako
wspdlnote zycia rodzicéw i dzieci®. Sobér Watykanski 11 stwierdza, ze ,kaz-
dej rodzinie, jako spolecznosci cieszacej si¢ wlasnym i pierwotnym prawem,
przystuguje uprawnienie do swobodnego organizowania zycia religijnego
w ognisku domowym pod kierunkiem rodzicéw”. Rodzina jest rozumiana
jako ,podmiot praw wolno$ciowych pierwotny w stosunku do innych oséb
i instytucji uczestniczgcych w procesie wychowania mtodego pokolenia™®.

Stwierdzenie soborowej deklaracji o wolnodci religijnej, ze rodzicom przy-
stuguje prawo, by w wychowaniu religijnym swoich dzieci kierowali si¢ wla-
snymi pogladami religijnymi, potwierdza réwnoczesnie prawo i obowiagzek
rodzicéw do wychowania potomstwa zgodnie z wlasng tradycja, warto§ciami
moralnymi i religijnymi, a takze rozstrzygania o rodzaju $rodkéw wychowa-
nia religijnego®.

* DH 2.

% Por. Z. Perz, Wolnos¢ religijna w duchu Soboru..., dz. cyt., s. 350.

3 Por. Sobdr Watykanski 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym
Gaudium et spes [dalej: Gs], AAs 58 (1966), 48; tekst polski [w:] Sobér Watykatiski 11. Konstytucje.
Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, dz. cyt., s. 537-620.

¥ DH 5.

% J. Krukowski, Koscielne prawo publiczne..., dz. cyt., s. 126.

¥ Por. DH 5.
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Wspolnoty religijne

Przyznanie przez Sobor Watykanski 11 podmiotowo$ci w odniesieniu do prawa
do wolnodci religijnej wspdlnotom zawiera pewng nowosc¢. Jest konsekwencja
uznania prawa do wolnosci religijnej za prawo podmiotowe, przynalezne kaz-
demu czlowiekowi. Natura spoleczna czlowieka jest fundamentem wolnosci
zrzeszania si¢ takze w aspekcie wlasnych potrzeb religijnych, co znalazlo od-
zwierciedlenie w nastepujacych stwierdzeniach deklaracji o wolnosci religijne;j:

Wolno$¢, czyli zabezpieczenie od przymusu w sprawach religijnych, przystugu-
jaca poszczegdlnym osobom, powinna by¢ im przyznana réwniez wtedy, gdy
dzialajg wspoélnie. Zaréwno bowiem spoteczna natura czltowieka, jak i spoleczna
natura samej religii wymagaja istnienia wspolnot religijnych*.

Odnosi sie to oczywiscie réwniez do wolnosci Kosciota w jego misji, ktéra
to wolnos¢ ,,jest podstawowa zasada w stosunkach pomiedzy Kosciotem i wta-
dzami publicznymi oraz calym porzadkiem cywilnym™.

Jozet Krukowski zwraca uwage, ze ,,nowoscig tej zasady jest podwojne
jej uzasadnienie: teologiczne i prawnonaturalne”*. Zgodnie z tradycja Va-
ticanum 11 wskazuje najpierw fundament teologiczny: ,W spoleczenstwie
ludzkim i wobec wladzy publicznej Kosciét domaga sie dla siebie wolnosci,
jako autorytet duchowy, ustanowiony przez Chrystusa Pana, obowigzany
z Bozego nakazu i$¢ na caly $wiat i glosi¢ Ewangeli¢ wszelkiemu stworzeniu™.
Sukcesywnie odwoluje si¢ do poszanowania praw cztowieka, zakorzenionych
w przyrodzonej godnosci osoby ludzkiej, dlatego tez fundament prawnona-
turalny okreslony zostal w Magisterium Soborowym nastepujaco: ,,Podobnie
domaga sie dla siebie Koscidt wolnosci takze jako spotecznos¢ ludzi, ktérym
przystuguje prawo do Zycia w spoleczenstwie §wieckim wedlug nakazéow
wiary chrzescijanskiej”**.

W ogélnym stwierdzeniu Vaticanum 11, Ze istnieje ,,zgodno$¢ miedzy wolno-
$cig Kosciota i owa wolno$cig religijna, ktéra wszystkim ludziom i wspdlnotom
musi by¢ przyznana jako prawo oraz usankcjonowana w ustroju prawnym’*,

4 DH 4.
4 DH 13.
#J. Krukowski, Koscielne prawo publiczne..., dz. cyt., s. 129.
4 DH 13.
4 DH 13.
4 DH 13.
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zawiera sie — jak stwierdza J. Krukowski — owa nowos$¢ w nauczaniu Koscio-
ta, ze wolno$¢ religijna ,,nalezy sie nie tylko Kosciotowi, ale rowniez innym
wspdlnotom religijnym”*°.

Prawo do wolnosci religijnej jako prawo podmiotowe wymaga od innych
0s6b jego uznania i poszanowania. Majac na uwadze powyzsze stwierdzenie,
podmioty zobowigzane do przestrzegania prawa do wolnosci religijnej oraz
chronienia jego nienaruszalnosci Henryk Misztal nazywa podmiotami bierny-
mi wolnosci religijnej*’. Sobér Watykanski 11 w deklaracji o wolnosci religijnej,
wskazujac na te podmioty, klasyfikuje je w trzech grupach: poszczegdlni ludzie,
zbiorowiska spoteczne i jakakolwiek wtadza ludzka*.

Przedmiot wolnosci religijnej

Pietro Pavan zwracal uwage, ze przedmiotem wolnosci religijnej nie jest
tre$¢ przekonan religijnych — mogloby to skutkowa¢ btednym przekonaniem,
ze wolnos¢ religijna daje prawo do wyznawania i szerzenia bledu, a takze
prawo do popelniania zta, bowiem wyznawanie i rozpowszechnianie bledéw
jest ztem®. Jednakze najglebsza przyczyna, dla ktorej tres¢ religii nie moze
stanowi¢ przedmiotu prawa do wolnosci religijnej, jest zdaniem P. Pavana
to, ze prawa maja za podmioty tylko osoby i ze stosunki miedzy osobami
a przedmiotami albo mi¢dzy osobami a wartosciami duchowymi - jak w na-
szym przypadku - nie s stosunkami prawnymi. Stosunki prawne sg zawsze
stosunkami migdzypodmiotowymi, czyli podmiotu do podmiotu lub osoby
do osoby, zaréwno fizycznej, jak i moralnej™.

Przedmiotem prawa do wolnodci religijnej s relacje miedzyludzkie, czyli
wzajemne zachowania ludzi kierujacych sie wlasnymi przekonaniami religij-
nymi. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze Soboér Watykanski 11 w deklaracji o wolnosci
religijnej okreslil tres¢ prawa do wolnosci religijnej w sposéb negatywny,
jako zakaz stosowania $srodkéw przymusu, czyli zakaz dziatania®. Zakres
przedmiotowy obejmuje wigec dzialania podejmowane przez osobe ludzka

#J. Krukowski, Koscielne prawo publiczne..., dz. cyt., s. 129.

4 Por. H. Misztal, Koscielne pojecie wolnosci religijnej a ustawa o gwarancjach wolnosci sumienia
i wyznania z 1989 ., ,Koscidt i Prawo” 11 (1993), s. 108.

# Por. DH 2.

4 Por. P. Pavan, Prawo do wolnosci religijnej w Deklaracji soborowej, ,Concilium. Miedzynarodowy
Przeglad Teologiczny” 1966/1967 nr 1-10, Poznan-Warszawa 1969, s. 413.

5° Por. P. Pavan, Prawo do wolnosci religijnej..., dz. cyt., s. 413.

s' Por. DH 2, 4, 5.
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zgodnie z nakazem wlasnego sumienia, ale ponadto takze obiektywne warunki
niezbedne do realizacji tego uprawnienia, zaréwno w zyciu osobistym, jak
i spolecznym czy publicznym. Trescig tego uprawnienia jest aspekt zewnetrzny
wolnosci religijnej, sposdb i warunki manifestowania wtasnych przekonan
religijnych.

Henryk Misztal proponuje systematyke zakresu prawa do wolnosci reli-
gijnej, wyodrebniajac przedmiot formalny i materialny. Od strony formalnej
trescig prawa do wolnosci religijnej jest wolnos¢ od przymusu, ktéra oznacza
wolnos¢ od jakiegokolwiek nacisku czy to fizycznego, czy moralnego®. Przed-
miotem materialnym prawa do wolnosci religijnej na podstawie deklaracji
o wolnosci religijnej jest — zdaniem H. Misztala - ,,zaréwno zycie prywatne
poszczegolnych oséb, jak i rodzinne oraz zycie publiczne w sensie dzialalnosci
publicznej czy w jakiej$ spotecznosci, czy stowarzyszeniu, czy tez w instytucie
zakonnym™.

Pietro Pavan przypomnial, ze zakaz zmuszania kogokolwiek do dziatania
wbrew wlasnemu sumieniu, przynajmniej na poziomie doktrynalnym, byl
dawniej uznawany przez tradycje katolicka z uwagi na wolnos¢ aktu wiary.
Natomiast wolnos¢ dzialania zgodnie z wlasnym sumieniem zostala uznana
za prawo w czasach nowozytnych, kiedy uswiadomiono sobie, ze opiera si¢
ono na godnosci osoby ludzkiej i jest prawem naturalnym®*.

Granice wolnosci religijnej

Czlowiek, jako osoba wolna i rozumna, jest réwniez autonomiczny w ksztatl-
towaniu swojego zycia, dzialania, a wiec réwniez relacji do Boga. ,,Niemniej
jednak prawo do wolnosci religijnej nie jest prawem nieograniczonym™”.

Sobér Watykanski 11, oglaszajac stanowisko Ko$ciota katolickiego na te-
mat wolnosci religijnej w deklaracji Dignitatis humanae, zwrocit réwniez
uwage na zagadnienie jej granic. ,,Prawo do wolnosci w dziedzinie religii
realizuje si¢ w spotecznosci ludzkiej, dlatego tez korzystanie z niego podlega
pewnym okreslajacym je regutom™°, ktére w praktyce wyznaczaja granice
tej wolnosci.

2 Por. H. Misztal, Koscielne pojecie wolnosci..., dz. cyt., s. 109.

3 H. Misztal, Koscielne pojecie wolnosci..., dz. cyt., s. 110.

5 Por. P. Pavan, Prawo do wolnosci religijne;j..., dz. cyt., s. 413 i 416.

5 W. Niewegltowski, Podstawy wolnosci religijnej, ,Chrzescijanin w Swiecie” 38 (1975) nr 6, s. 49.
5 DH 7.
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Wyprowadzajac prawo do wolnosci religijnej z godnosci osoby ludzkiej, oj-
cowie soborowi zwrocili uwage, ze ,,w realizowaniu swych praw poszczegélni
ludzie i grupy spoleczne maja moralny obowigzek zwracania uwagiina prawa
innych, i na swoje wobec nich obowiazki, i na wspdlne dobro wszystkich™”.
Granicg korzystania z prawa do wolnosci religijnej jednostki i zbiorowosci
ludzkich s zatem prawa innych oraz dobro wspdlne. Nie jest to postulat
tolerancji, ale obowigzek majacy swe zrédlo w przykazaniu milosci blizniego,
ktére nakazuje kazdemu szanowa¢ drugiego czlowieka z uwagi na t¢ sama
godnos¢ ludzky®. Natomiast w odniesieniu do realizacji prawa do wolno-
$ci religijnej przez wspolnoty religijne granice takiej wolnosci wyznaczaja
stuszne wymagania porzadku publicznego®®. W innym miejscu deklaracja
Dignitatis humanae stwierdza, ze naruszeniem prawa do wolnosci religijnej
jest odmowienie prawa do uzewnetrzniania swojej religii, przy zachowaniu
sprawiedliwego tadu spotecznego®.

Zagadnienie granic prawa do wolnosci religijnej ujete jest w deklaracji Di-
gnitatis humanae za pomocg nieostrych pojec i braku ich definicji (np. po-
rzadek publiczny czy dobro wspdlne), na co zwracajg uwage niektorzy jej
komentatorzy®.

Pawet Sobczyk natomiast w swojej analizie problemu nie tylko potwierdza
te nieostro$¢ kluczowych poje¢, lecz takze wskazuje na konsekwencje w inter-
pretacji. Sukcesywnie wiec prezentuje trzy rézne podejscia do problematyki
granic wolnosci religijnej zawartej w Magisterium Vaticanum 11 wypracowane
przez trzech autor6w: Z. Perza, H. Misztala i J. Krukowskiego®.

Zygmunt Perz za granice prawa do wolnosci religijnej uwaza naruszenie
porzadku publicznego: ordo publicus, i réwnoczesnie rozroznia pojecia ,,po-
rzadek” i ,,dobro wspolne”.

Drugi autor, H. Misztal, wskazuje na dwie podstawowe granice wolnosci
religijnej: dobro wszystkich — bonum commune i prawa innych - iura alio-
rum, utozsamiajac rownoczesnie zakres pojecia ,,dobro wspélne” z pojeciem

porzadku publicznego.

7 DH 7.

8 Por. W. Adamczewski, Prawne aspekty prawa do wolnosci religijnej, ,,Miesiecznik Pasterski
Plocki” 82 (1997) nr 11, s. 484.

5 Por. DH 4.

% Por. DH 3.

¢ Np. N. Koshy, Wolnosc¢ religijna..., dz. cyt., s. 146; E. Grzelak, Kosciot Rzymskokatolicki wobec
wolnosci sumienia, dz. cyt., s. 175.

6 Szerzej: P. Sobczyk, Kosciot a wspélnoty polityczne, Warszawa 2005, s. 141-145.
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Trzecie stanowisko zaprezentowane przez P. Sobczyka wyrazone zostato
przez J. Krukowskiego, ktéry na podstawie deklaracji o wolnosci religijnej
wskazuje podstawowe elementy dobra wspdlnego i wymogi porzadku pu-
blicznego jako ograniczenia prawa do wolnosci religijnej.

W konkluzji swoich rozwazan na temat granic wolnosci religijnej P. Sobczyk
zauwaza, Ze uprawnienie do korzystania z wolnosci religijnej w spotecznosci
ludzkiej podlega normom ograniczajacym, ktére obejmujg prawa innych —
iura aliorum i dobro wspoélne — bonum commune; pozostaje nig zwlaszcza
szczegodlna kategoria dobra wspdlnego, jaka stanowi porzadek publiczny - ordo
publicus®.

Podsumowanie

Zasada wolnosci religijnej sformulowana na Soborze Watykanskim 11 zawarta
zostala w Deklaracji o wolnodci religijnej Dignitatis humanae. Burzliwe dzieje
tego dokumentu, poczawszy od pierwszego schematu o wolnosci religijnej
stanowigcego czg$¢ projektu dekretu o ekumenizmie az do samodzielnego
dokumentu soborowego, dowodzg znaczenia, jakie zyskuje zagadnienie wol-
nosci religijnej we wspdlczesnym $wiecie. Ztozona historia powstania tego
dokumentu dotyczyla nie tylko formy, lecz takze przede wszystkim jego tre-
§ci. ,,Scieranie si¢” réznych stanowisk i koncepcji byto wynikiem éwczesnej,
niezwykle zlozonej rzeczywistosci $wiata i ludzkich kultur reprezentowanej
przez ojcow soborowych. Tradycyjna koncepcja, przyjmujaca za podstawe
prawde obiektywna, i w konsekwencji zakladajaca w odniesieniu do niekato-
likéw postawe tolerancji, wymagala weryfikacji. Pluralizm $wiatopogladowy
spoleczenstw nie madglt zosta¢ pominiety w tej niezwykle waznej i historycznej
refleksji Kosciota nad jego obecnoscig i misja w $wiecie. Czas Soboru Wa-
tykanskiego 11 okazal si¢ niezwykle owocny w tym wzgledzie, a poglebiona
refleksja ojcdw soborowych, wzmocniona ich osobistym do$wiadczeniem,
zaowocowala sformulowaniem zasady wolnosci religijnej opartej na godnosci
osoby ludzkiej.

8 Por. P. Sobczyk, Kosciét a wspolnoty polityczne, dz. cyt., s. 145.
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ABSTRAKT

Zasada wolnosci religijnej w Deklaracji o wolnosci religijnej
Dignitatis humanae Soboru Watykanskiego 11

Temat wolnosci religijnej, zywo dyskutowany podczas Soboru Watykanskiego 11,
doczekat sie w trakcie jego obrad samodzielnego dokumentu w postaci Deklaracji
o wolnosci religijnej Dignitatis humanae. Soborowa koncepcja wolnosci religijnej
zostala oparta na fundamencie godnosci osoby ludzkiej poznawanej poprzez rozum
i objawienie. Prezentacja tej koncepcji obejmuje podmiot wolnosci religijnej, ktérym
jestkazdy czlowiek, dzialajacy indywidualnie i wspélnie z innymi, uzewnetrzniajacy
swoje przekonania religijne. W konsekwencji prowadzi to do powstania konkretnych
relacji migdzyosobowych, ktdre staja si¢ przestrzenia realizowania praw i obowigzkow
wynikajacych z prawa do wolnosci religijnej.

SLOWA KLUCZOWE
wolno$¢ religijna, Sobor Watykanski 11, Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitatis
humanae, prawa czlowieka

ABSTRACT

Principle od religiosus freedom in the Declaration on religiosus
freedom Dignitatis humanae of the Second Vatican Council

The issue of religiosus freedom was widely discussed during the Second Vatican
Council. The special document titled declaration on religiosus freedom Dignitatis
humanae was published on this subject. The concept of religiosus freedom was
based on human dignity. The dignity can be get to know by the rational thinking
and from Revelation. Presentation of the concept in question mainly embraces the
subject of religiosus freedom that is every man. A man can act both individually
or/and collectively expressing his/hers religiosus believes. As the sequence of such
actions, relations among individuals are created. This interpersonal network creates
a community which is a space where right and duties come from the religious free-
dom can be realized.

KEYWORDS

religiosus freedom, Second Vatican Council, Declaration of religious freedom, hu-
man rights
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