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W niestusznie zapomnianej, ale jakze instruktywnej i do dzi$ wartos$-
ciowej ksigzeczce o problemach hagiografii w Polsce, 0. Jacek Woro-
niecki przestrzega przed uprawianiem nadmiernego krytycyzmu lub kon-
serwatyzmu w zakresie zywotopisarstwa $wietychl Powiada réwniez,
ze opracowujac biografie czy to dla celéw beatyfikacyjnych, czy tez
hagiograficznych ,,nie mozna ponie$¢ dos¢ staran, aby dotrze¢ do prawdy
historycznej i oczysci¢ ja z legendy”. Chcac zado$¢ uczyni¢ tym postu-
latom, a jednoczes$nie by¢ w zgodzie z dzisiejszymi wymaganiami nauko-
wymi w zakresie hagiografii, podejmuje probe metodycznego zrefero-
wania tytutowej problematyki. Uwazam, ze bedzie to z pozytkiem dla
dalszych badan nad zyciem i kultem $w. Jana z Ket. Takie ujecie tema-
tyki niniejszej rozprawy wymaga juz na wstepie krotkiego wyjasnienia.

Wokét postaci sw. Jana Kantego narosta w ciaggu minionych pieciuset
lat stosunkowo bogata, lecz bardziej dewocyjno-legendarna niz histo-
ryczna literatura. O jej rozmiarach, ilosci tytutdw i tematyce daje wy-
obrazenie zestawienie bibliograficzne, zamieszczone po biogramie Jana
Kantego piéra M. Rechowicza w | tomie Hagiografii polskiej. Zestawie-
nie to, cho¢ najobszerniejsze w tym temacie, dzi§ wymaga juz wielu
uzupetnien i sprostowan. Wymienione tam publikacje i zrédta zwiazane
merytorycznie z osobg mistrza z Ket moznaby z grubsza podzieli¢ na
dwie grupy tematyczne: pierwsza, biograficzno-zrédtowa, ma na celu
ukazanie postaci Swietego w konkretnych warunkach historycznych,
w jakich przyszto mu zy¢, ksztattowaé swéj umyst i charakter; druga —
znacznie obfitsza, obejmuje dzieje jego kultu posSmiertnego i kanoni-

1 Por. J. Woroniecki, Hagiografia, jej przedmiot, trudnosci i zadania w Polsce,
Krakow 1939.
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zacji. Nie przesadzajac w tej chwili wartosci tych publikacji — w opar-
ciu o nie bowiem formujemy naszg wiedze i wyobraznie o Janie z Ket —
trzeba z naciskiem podkreslié, ze wymagaja one bardzo wnikliwych
i krytycznych studiéw. Bogate materiaty rekopismienne i drukowane
poczawszy od XV wieku Kryjg w sobie wiele istotnych szczegdtow, ktore
badz umknety uwadze dotychczasowych badaczéw, badz tez zostaty przez
nich z takich czy innych powodéw fatszywie zinterpretowane. Do tego
trzeba doda¢ postepy nauk historycznych ostatnich lat oraz najnowsze
znaleziska archiwalne. Jezeli wiec stosunkowo dobrze jesteSmy poinfor-
mowani 0 rozmiarach i dynamice rozwoju posmiertnej czci okazywanej
Sw. Janowi z Ket w naszym kraju i poza jego granicami, to znacznie
gorzej przedstawia sie historyczny konterfekt naszego Patrona. Kierujgc
sie tymi wiasnie przestankami przedstawiam ponizej wyniki moich badan
w zakresie tytutowego zagadnienia, $wiadomie ograniczajgc sie¢ do dwdch
tylko, ale za to fundamentalnych rodzajéw hagiograficznych zrédet nar-
racyjnych. Przy nastepnej bowiem sposobnosci omoéwie bogate Zzrddia
typu dyplomacyjnego oraz inne przekazy historyczne, odnoszace sie do
osoby $w. Jana z Ket.

WYKAZ SKROTOW ORAZ CZESCIEJ CYTOWANEJ LITERATURY PRZEDMIOTU

BJ — Biblioteka Jagiellonska
BV — Biblioteka Watykariska
Bossue — B. BOSSUE, De s. loanne Cantio, ,,Acta Sanctorum” Octo-

bris Vili, Parisiis et Romae 1866, 1042—1106.

HistBJ — J. ZATHEY, A. LEWICKA-KAMINSKA, L. HAJDUKIE-
WICZ, Historia Biblioteki Jagiellonskiej, Krakow 1966, t. I.

Hp — Hagiografia polska, Warszawa 1971, t. I.

Opatowski, Vita — A. OPATOWSKI, Vita eximii viri Joannis Cantii [..], Cra-
coviae 1628.

Opatowski, Zywot — A. OPATOWSKI, Zywot i cuda wielebnego Jana Kantego
[...], Krakéw 1632.

Putanowicz — J. A. PUTANOWICZ, Zycie, cuda i dzieje kanonizacji $w.
Jana Kantego [..], Krakow 1780.

Rechowicz — M. RECHOWICZ, Sw. Jan Kanty i Benedykt Hesse w Swie-
tle krakowskiej kompilacji teologicznej z XV w., Lublin
1958.

Skarga — P. SKARGA, Zywoty $wietych Starego i Nowego Zakonu

na kazdy dzien przez caly rok [..], Krakow 1610.
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Starowolski — S.  STAROWAOLSKI, Scriptorum Polonicorum ‘Ezraza;
seu centum illustrium Poloniae scriptorum elogia et vitae,
Francoforti 1625.

Summarium — ,,Sacrorum Congregatione Rituum [...]”. Positio super dubio
(1675) albo (1730) an sententia [..]. Summarium super dubio an sententia [..],
Romae 1675; j. w., Informatio super dubio an constet [..].
Summarium super dubio an constet [..], Romae 1930. Por.

przypis 5.

Swastek — J. SWASTEK, Kolofony $w. Jana Kantego w rekopisach
Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie, ,,Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koscielne”, t. 14. 1967, 151—203.

Wistocki — W. WISLOCKI, Jan z Ket Waciega, ,,Sprawozdania z Po-
siedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie za r. 1890,
Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, Krakéw 1891, 17—23,

29—41, 46—48.

Wistocki, Katalog — W. WISLOCKI, Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 1877—1881.

Zawadzki, Lektura — R. ZAWADZKI, Lektura Naukowa $w. Jana Kantego, ,,Ana-
lecta Cracoviensia”, t. 3: 1971, 405—422.

Zawadzki R, ZAWADZKI, Jagiellonskie rekopisy Jana Kantego
w zbiorach rzymskich, ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”,
t. 26 : 1975.

Zo+edziowski — [A. ZOLEDZIOWSKI], Vita s. loannis Cantii Poloni. De

rebus gestis s. Joannis Cantii [..]J, Romae 1767.

I. ZRODLA BIOGRAFICZNO-HISTORYCZNE

Mimo wielkiego kultu, jakim cieszyt sie $w. Jan Kanty, zwlaszcza
w akademickich kregach, nie znalazt sie dotagd nikt, kto by podjat sie
trudu skreslenia, jesli nie w petni hagiograficznego obrazu tej niezwyklej
postaci, to przynajmniej ukazania Jana z Ket w monografii sensu stricto
historycznej. Przed osiemdziesieciu z gorg laty miat te ambicje W. Wi-
stocki, wytrawny mediewista i historyk. Nie wykorzystal on jednak
wielkiej szansy, jakg mu dato odnalezienie w zbiorach BJ nie znanych
dotad autograféw mistrza z Ket. W przygotowywanej o nim monografii
niepohamowana fantazja autora wzieta niejednokrotnie gére nad rozsad-
kiem i rzetelnoscig historyka. Tak wiasnie powstaty owe ,,nowozytne
legendy” w biografii Swietego, tyle ze na kanwie naukowych rozwazan.
Jest bowiem rzeczg zastanawiajgca, jak wiele z mniej niz hipotetycznych
twierdzen Wistockiego nabralo z czasem waloru pewnika naukowego
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w zakresie biografii Jana z Ket. Z niezrozumiatych powodoéw utrzymujg
sie one do dzi$ w naszej literaturze hagiograficznej i historycznej. W re-
zultacie zywot Jana Kantego pozostaje w dalszym ciggu teza do rozwi-
niecia, a my zmuszeni jesteSmy zadowala¢ sie nielicznymi opracowaniami
typu hagiograficznego, ujmujacymi zycie i kult poSmiertny mistrza Jana
w stopniu bardzo r6znym zaréwno co do zakresu podawanych informaciji,
jak tez ich warto$Sci merytorycznej.

Calg te twodrczos¢ narracyjng o Sw. Janie z Ket, przekazang przez
tradycje pisang, mozemy podzieli¢ na trzy grupy tematyczne: (1) noty
biograficzne — przygodne wzmianki o Kantym, rozsiane w dzie-
fach o najrozmaitszej tematyce: w opracowaniach historycznych i hagio-
graficznych, w literackich panegirykach prozaicznych i poetyckich,
w okolicznosciowych mowach, kazaniach itp; (2) biogramy — Kkrot-
kie, najwyzej parustronicowe kompendia jego zycia, cudéw i kultu, za-
mieszczane w kronikarskich opisach historycznych i w zbiorach zywo-
tow Swigetych; (3) obszerne monografie, ujmujace w miare catoscio-
wo problematyke zwigzang z postacig Swietego. Sprébujmy omoéwi¢ me-
rytoryczng zawarto$¢ wydzielonych grup i zastanowi¢ sie nad wartoscig
zrodtowa reprezentujacych je publikacji. O ile tylko bedzie to mozliwe
zachowamy w naszych rozwazaniach porzadek chronologiczny refero-
wanego materiatu faktograficznego.

1. NOTY BIOGRAFICZNE

Krotkie informacje, uwzgledniajace poza imieniem Swietego zaledwie
jego akademicka profesje i date Smierci, majg w biografii Jana z Ket
znaczenie catkowicie drugorzedne. Sa one raczej dowodem skrupulat-
nosci historycznej poszczegélnych autoréw, jak tez Swiadectwem rozwoju
kultu Patriarchy krakowskiego, kultu podtrzymywanego zwiaszcza w kre-
gach uniwersyteckich i mieszczanskich. Trzeba jednakowoz stwierdzic,
ze te wiadomosci historyczne o Janie z Ket pojawiajg sie stosunkowo
weczesnie, bo juz z koncem wieku XV. Jan Dlugosz wiasnorecznie notuje
w |l tomie Liber beneficiorum?, ze w kosciele akademickim $w. Anny
w Krakowie spoczywajg zwioki mistrza z Ket, styngce cudami. Diugosz
bez watpienia znat osobiscie czcigodnego profesora Uniwersytetu Kra-
kowskiego i dziwi¢ sie tylko nalezy, ze pozostawit 0 nim zaledwie kilka
zdan we wspomnianym dziele, nie uczyniwszy za$ o Kantym najmniej-
szej wzmianki w swojej monumentalnej Historii.

2 Por. J. Diugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, Cracoviae 1864,
t. 11, 12. Warto zwr6ci¢ uwage, ze Diugosz pisat te stowa w 2 lub 3 lata po $mierci
Jana Kantego.
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U schytku XV wieku Hartman Schedel znowu stawi $wieto$¢ i cuda
dokonywane za sprawg Jana Kantego, ale nie notuje zadnych szczeg6-
tow biograficznych naszego Patrona 3.

Dzieto Schedia i w ¢wier¢ wieku po nim Macieja z Miechowa byly
gtownymi zrédtami, skad po6zniejsi czerpali wiadomosci o Janie Kantym.
Owe noty biograficzne znajdywane w pracach autoréw XVI i XVII stu-
lecia mamy zebrane niemal w komplecie. W zestawieniu ich wyreczyli
nas cztonkowie krakowskiej komisji, przeprowadzajgcej proces infor-
macyjny w sprawie beatyfikacji mistrza z Ket. Komisja ta po 40-letnigj
przerwie ukonstytuowata sie po raz wtory w r. 1667 i. Otéz dla poswiad-
czenia czci i stawy, jaka cieszyt sie po Smierci Jan Kanty, sporzadzono
obszerny zestaw autoréw i ich dziet, z przytoczeniem in extenso od-
nosnych tekstow o Janie z Ket w porzadku chronologicznymb. Dla-
tego tez poczet tych cytatow otwiera wspomniany wyzej fragment z Kro-
niki Schedia, po czym nastepujg wyimki z dziet takich autoréw jak: Mie-
chowita 6, St. Bistrzycki 7, Jan z Trzciany 8, A. M. Sabellicus9, M. Biel-
ski 10, J. Pistorius 11, St. Sarnickil2, by wymieni¢ tylko nazwisko z w. XVI.
Autorzy Summariusza cytujg réwniez anonimowe opracowania rekopi-
$mienne z tego czasu. Jesli za$ chodzi o autoréw z w. XVII to obok
historycznych prac Starowolskiego 13, Opatowskiego 14, Warszewickiego 1S,

3 Por. H. Schedel, Liber chronicorum, Nuremberg 1493, f. 268. Tres¢ odno$nego
fragmentu Kroniki nabiera szczeg6lnej wymowy, kiedy uswiadomimy sobie, ze infor-
matorem Schedia o Krakowie mial by¢ sam K. Celtes.

4 Pierwszy etap procesu informacyjnego zostat rozpoczety wiosna 1628 roku
propria auctoritate bpa M. Szyszkowskiego i po paru miesigcach zakonczony. Po
kilkunastoletniej przerwie spowodowanej wojnami szwedzkimi wznowiono w r. 1667
przewdd beatyfikacyjny Jana Kantego, tym razem juz apostolica auctoritate — por.
M. Rechowicz, 14 nn; Hp |, 544 n.

5 Znajdujemy je w drukowanych aktach procesu kanonizacyjnego opatrzonych
zazwyczaj tytulem: Sacra Rituum Congregatione [..] Cracoviensis canonizationis
b. Joannis Cantii [..] Positio (vel Informatio) super dubio an itd. Kazdy tom tych
dokumentow sktada sie z kilku czesci, majacych swdj tytut i odrebng paginacje.
Stad tez utrudnione jest ich cytowanie. Interesujgce nas zestawienie cytatéw o Janie
Kantym miesci sie w aktach procesu drukowanych w Rzymie w r. 1675 i 1730,
w rozdziale zatytutowanym Summarium i tym skrétem bedziemy sie w dalszym
ciggu postugiwa¢ — por. Summarium (1675), 98—136.

6 Por. nizej przypis 28.

7 Blizej nieznany autor rekopisu zatytutowanego: Origo ordinis fratrum de
poenintentia beatorum martyrum, Cracoviae 1540.

8 Por. Jan z Trzciany (Arundinensis), Vita b. Michaelis, ordinis s. Mariae de
Metro(l) de poenitentia beatorum martyrum conventualis s. Marci, Cracoviae scripta
anno 1544, Cracoviae 1605, 6.

9 Por. A. M. Sabellicus, Opera omnia, Basileae 1560, 1. X 4, 922.

10 M. Bielski, Kronika wszystkiego $wiata, Krakéw 1551, k. 250v.

11 Por. J. Pistorius, Polonicae historiae corpus, Basileae 1582, t. Il, 231 sqg. Jest
to przedruk Kroniki Miechowity.

12 Por. St. Sarnicki, Descriptio veteris et novae Poloniae, Varsaviae 1585,
f. Div.

1314 por nizej s. 16, 19 n.

15 Por. [K. Warszewicki], Reges, sancti, bellatores, scriptores Poloni, Romae

1601, 13.



12 Roman Maria Zawadzki

Nakielskiego 16, Spondanusa 17, Bzowskiego 18, Pruszcza 19 i paru innych
pojawiajg sie fragmenty kazan (Zakrzewski, Morawski) i panegirykow
(Viteliusz). Czytajac odnosne fragmenty tych tekstow stwierdzamy, ze
zawierajg one najczesciej jedynie date Smierci Jana Kantego, przy czym
jest ona rézna u réznych autoréw w zaleznosci od tego, skad dany pisarz
czerpat potrzebne wiadomosci20. Jesli wiec za Miechowitg przytacza Sa-
bellicus, Pistorius czy Bzowski rok $mierci Jana Kantego — 1473, to
u Jana z Trzciany i Warszewickiego mamy 1471, a Bielski podaje wia-
domos$¢ o ,,Janie z Kantow” pod rokiem 1475. Oczywiscie liste cytatéw
0 Janie z Ket, zapoczatkowang przez profesoréw krakowskich w XVII
wieku, moglibySmy dzisiaj uzupeti¢ tekstami nie tylko z czaséw nam
blizszych, ale réwniez rozszerzy¢ tamto zestawienie 0 pozycje, ktére
umknety uwadze jego kompilatoréw, lub pozostaty w nie znanych im
rekopisach. Czy tego rodzaju suplement bedzie rzeczywiscie potrzebny,
okaze sie przy opracowywaniu dziejéw kultu Sw. Jana z Ket.

Osobng uwage nalezy poswieci¢ tekstom panegiryczno-poetyckim,
gdzie rowniez znajdujemy elementy biograficzne naszego Patrona. Utwo-
ry te to przewaznie okolicznosciowe kazania lub wiersze. Jest ich ogrom-
na ilos¢ zaréwno z w. XVII jak i XVIII 21. Barokowo$¢ stylu przyttacza
w nich wielostowiem konkretno$¢ danych historycznych. Nie mniej cala
ta obfita twdrczos¢ poetycko-kaznodziejska jest nie tylko przyktadem
pewnej maniery retorycznej i literackiej w ogdle, ale réwniez ma swoj
walor hagiograficzny, a nawet historyczny, tyle ze rozpatrywany w in-
nym kontekscie problemowym?22. Tworczo$¢ kaznodziejska ukazuje nam
zasieg i rozmiary kultu Jana Kantego w Polsce od poczatku w. XVII.
Obejmuje ona najprzerdzniejsze Srodowiska lokalne i spoteczne. Obok
ksiezy profesorow z Akademii Krakowskiej i innych szkét (Tarnéw, Poz-
nan, Warszawa, Lwow, Zamo$¢ i wiele innych) gtosza na jego czes$¢
mowy pochwalne jezuici (!). Podczas pazdziernikowych uroczystosci ku
czci Jana Kantego wystawiajg krakowskiego profesora pospotu domini-

16 S. Nakielski w swym ogromnym dziele (Miechovia sive promptuarium anti-
quitatum monasterii Miechoviensis, Cracoviae 1634) zamiescit tylko dwie krétkie
wzmianki o Janie Kantym (s. 364 i 533), odsytajgc czytelnika do monografii Opa-
towskiego. Z pewnoscia poswiecitby Kantemu wiecej miejsca, gdyby dotart do wia-
domosci o jego pobycie w Miechowie w latach 1422—1428, ktora wszakze wyptyneta
znacznie poOzniej z rekopiséw mistrza z Ket.

17 Por. de Sponde (Spondanus) H., Annalium ecclesiasticorum [..] Caesaris
Baronii continuatio, Lugduni 1678. T. Il, 142

18 Por. A. Bzowski, Annalium ecclesiasticorum [..] tomus Vili. Coloniae Agrip-
pinae 1627, 38.

19 Por. H. Pruszcz, Klejnoty stolecznego miasta Krakowa, Krakéw 1861, 31.

20 Pouczajgce zestawienie tych informacji daje B. Bossue, 1050.

2 Wykaz tych drukéw zawarty w Bibliografii polskiej K. Estreichera i powt6-
rzony w Up (I, 552—555) stanowi mniej wiecej potowe znanych mi tytutdw o tej
tematyce.

22yPor. J. Pelc, Obraz — Stowo — Znak. Studium o emblamatach w literaturze
staropolskiej, Wroctaw 1973, 230, 243.



Stan badan nad zyciem i spuscizng rekopismienng sw. Jana z Ket 13

kanie i franciszkanie, karmelici i bernardyni, by wymieni¢ tylko naj-
wazniejsze zakony podtrzymujace jego kult. Te i wiele innych prze-
jawow kultu $w. Jana Kantego w ciggu minionych stuleci to juz osobny
temat. Zwracam jedynie uwage na te forme religijnoSci oraz na fakt,
ze wigze sie z nig szereg innych zagadnien.

Inny nieco charakter i zasieg czasowy ma poetycka tradycja doty-
czaca Jana Kantego. Pierwsze Slady tej tworczosci datujg sie na koniec
wieku XV. W nieokreslonych blizej okolicznosciach powstaty wowczas
dwa epitafia. Pierwsze, zaczynajgce sie od stow: Inter gymnasii claris-
sima Cracoviensis, miat umiesci¢ na grobie wiasnie zmartego mistrza
Jana Mikotaj Tauchen z Nysy 23. Epitafium to znane jest z zaginionego
rekopisu zawierajgce blizej nieokreslony komentarz Alberta W. do Etyki
Arystotelesa. Kodeks 24 musiat by¢ znany profesorom krakowskim jesz-
cze w w. XVII, skoro odpis wiersza znajdujemy w aktach kanonizacyj-
nych z r. 1675. Epitafium Tauchena wazne jest o tyle, ze z tych 18 wier-
szy dowiadujemy sie po raz pierwszy m. in. o tym, ze Kanty byt Slgza-
kiem, i ze pielgrzymowat do Ziemi Swietej. Wiecej interesujacych nas
wiadomosci biograficznych zawiera anonimowa Vita beati Joannis Can-
tii 25. Co najmniej od czasow H. Zeissberga 26 szukano wskazowki, ktora
by naprowadzita na $lad autora tego heksametrycznego poematu. Kie-
rujgc sie wielce prawdopodobng hipotezg niemieckiego historyka mozna
by przypuszcza¢, ze utozyl go Ruttgerus Siccamber, autor epigramow
0 $w. Annie. Poemat ten znany byt juz Maciejowi z Miechowa. Tworca
owego Zywotu Jana z Kat juz nie wspomina o $laskim pochodzeniu
mistrza, ale mowi o rodzinnych Ketach, o pobieranych naukach, o czte-
rokrotnej pielgrzymce do Rzymu i do Jerozolimy, o chwalebnych cno-

23 Prawdopodobnie Tauchen istotnie parat sie tego rodzaju tworczoscia, bowiem
w rekopisie BJ 689 (f. 122v) znajdujemy inne jego 10-wierszowe epitafium na czes¢
kasztelana krakowskiego Jana z Tenczyna. Epitafium o Janie Kantym przedruko-
wat z Summariusza (1675, 134 n) W. Wistocki, Incunabula typographica Bibliothecae
Universitatis Cracoviensis, Cracoviae 1900, 130.

2 Kodeks ten nalezat kiedy$ do Bernarda Mikosza z Nysy, ale nie ma zadnej
pewnosci czy zostat wystany do Rzymu w czasie procesu kanonizacyjnego Jana
z Ket — por. W. Wistocki, Incunabula, jw.; HistBJ, 120.

2% Poemat, zaczynajagcy sie od stébw Carmine ne sileas zostat opublikowany
(wraz z epigramami na cze$¢ Sw. Anny) jako dodatek do Modus epistolandi Jana
Sacranusa z Os$wiecimia (Cracoviae 1520). Edycja ta wyszla staraniem Stanistawa
z towicza, seniora bursy Jerusalem. W niespetna 100 lat pézniej nowe wydanie
tych wierszy sporzadzit P. Swigtkowicz (Krakow 1608).

2% H. Zeissberg (Dziejopisarstwo polskie wiekdéw $rednich, Warszawa 1877, t. I,
249) powiada, ze w dziele Jana Trithemiusa ze Spanheim (De laudibus sanctissimae
matris Annae tractatus, Lipsiae b.r.) zostato pomieszczone to samo Carmen saphi-
cum in laudem s. Annae, jakie znajdujemy w rekopisie Ossolineum 653 i po Vita
b. Joannis Cantii w edycji z r. 1520. Ot6z Trithemius przypisuje to Carmen wiasnie
Rutgerowi Siccambrowi, blizej nie znanemu poecie. Juz po oddaniu tej rozprawy
do druku dotarta do mnie monografia K. Arnolda o Trithemiuszu, rozstrzygajgca
negatywnie wysunieta tutaj kwestie — por. K. Arnold, Johannes Trithemius
(1462—1516), Wiirzburg 1971, 104 nn.
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tach i cudach Swietego. Na jakich Zrodtach opierat sie tutaj autor, trud-
no powiedzie¢. Barokowa poezja XVII i XVIII stulecia z luboscig pod-
jeta wdzieczny temat legendarnych dziejow Janowego zywota. Pojawia
sie mnéstwo roznego gatunku 6d i epigraméw drukowanych gtdwnie
z okazji promocji uniwersyteckich. Dla biografii mistrza z Ket nie posia-
dajg one zadnej wartosci zrodtowej 27.

2. BIOGRAMY

Pierwsza obszerniejszg wiadomos$¢ o Janie Kantym znajdujemy w Kro-
nice Polakow Macieja z Miechowa 25. Autor nie podaje jednak zadnych
konkretnych danych biograficznych Swietego, procz daty $mierci w r.
1473. Z emfazg natomiast wystawia cnoty i dokonane przez krakowskiego
profesora za zycia i po $mierci liczne cudowne uzdrowienia, wspomina
jego pielgrzymki, cytuje epigram rzekomo wypisany przez Kantego na
$cianie swojej izdebki, wreszcie przytacza cztery poczatkowe wiersze ano-
nimowego epitafium ,,Carmine ne sileas”. Nie sg nam znane Zrodta tego
opisu. Podane wszakze w Kronice wiadomosci o Janie Kantym zostaty
w catosci przejete przez pdzniejszych historykoéw i hagiograféw. W pra-
cach tych ostatnich odno$ny fragment z Miechowity byt najstarszym
zalgzkiem legendy narastajgcej wokdt postaci krakowskiego mistrza.

Whrew dotychczasowej tradycji przyjmujacej, ze P. Skarga byt pierw-
szym aiutorem wiasciwego biogramu Jana z Ket, okazuje sig, iz w tej
pracy wyprzedzit go o lat pare inny konfrater Skargi. Byt nim Fryde-
ryk Schembek, zaciekty przeciwnik krakowskich profesoréw, ale przy
tym wszystkim szczerze przejety kultem (nie tylko) mistrza z Ket.
Schembek napisat bowiem jakie$ zywoty Swietych polskich, a wérdd nich
nie dostrzezony dotgd zyciorys Jana Kantego. Biogram ten jest o tyle
wazny i interesujacy, ze warto mu poswieci¢ wiecej miejsca.

W ,,Przydatku” do VII wydania Zywotow P. Skargi? znajdujemy
obok biogramu $w. Stanistawa Kostki i krélewicza Kazimierza réwniez
zyciorys Jana Kantego. W redagowaniu tego ostatniego biogramu Skarga
nie byt samodzielny. Tekst swoj rozszerzyt o przeklad wspomnianego
wyzej fragmentu z Kroniki Miechowity, dodajac opis kilku cudéw péz-
niejszych i passus o rewerendzie mistrza Jana. Te dwa ostatnie ele-
menty biograficzne poprzedzone zostaty wyr6znionym graficznie akapi-
tem, z ktérego dowiadujemy sie, ze Skarga otrzymat pewne materiaty

21 Jako ciekawostke wspomne jeszcze apokryficzny Sacrofac bt. Michatowi [Gie-
droyciowi] od bt Jana Kantego uczyniony. To 10-wierszowe epitafium ogtosit
H. Pruszcz, Forteca monarchéw [..], Krakow 1737, 183.

28 Por. Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cracoviae 1519, 337 n.

29 Por. P. Skarga, Zywoty sSwietych Starego i Nowego zakonu, Krakow 1610,

1162—1166.
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biograficznego o Janie z Ket od Fr. Schembeka. Mial on bowiem wyko-
rzysta¢ archiwalia przechowywane u $w. Anny i porobi¢ z nich notatki,
udostepnione nastepnie Skardze. Kiedy w r. 1628 wszczeto przewdd in-
formacyjny w sprawie beatyfikacji Jana z Ket, jednym z pierwszych,
ktéry ztozyt odpowiednie zeznanie przed komisarzami wyznaczonymi
przez bpa M. Szyszkowskiego, byt wihasnie Fr. Schembek. Przedziwnym
zrzadzeniem Opatrznosci zachowat sie protokét z tego posiedzenia w dniu
27 kwietnia i dzi§ mozemy pozna¢ tre$¢ zeznan Schembeka wzigwszy
do reki stawny i znany dostownie od pieciuset lat (naturalnie z pézniej-
szymi dodatkami) rekopis BJ 105 (k. 28—33) 30. Schembek z wielkim
pietyzmem wyraza sie 0 bylym profesorze Akademii Krakowskiej, po-
twierdzajgc nieprzerwang ciggtos¢ kultu otaczajagcego Stuge Bozego od
chwili jego zgonu w r. 1473. Dla nas jednak najciekawszym jest passus
zamieszczony na k. 31r.

Cum quoque r.p. Heribertus Rosvejdus, societatis nostrae,
diligentia sua indaganda veteribus sanctorum historiis insignis po-
stulasse! sibi in Belgium mitti vitas sanctorum regni istius [sc. Polo-
niaej quae hactenus numquam lucem viderant [...] ipsemet ego
desiderio suo misi eidem r.p. Rosvejdo vitam ma-
nuscriptam eiusdem viri Dei [sc. loannis de Kety] una
cum ceteris vitis manuscriptis beatorum provinciae istius.

Siegnijmy teraz po Vili tom Acta Sanctorum (Octobris), gdzie pomie-
szczony zostat obszerny artykul o Sw. Janie z Ket, opracowany przez
Beniamina Bossue. Ot6z na poczatku rozdziatu 8 (s. 1044) czytamy naste-
pujaca uwage autora:

Habemus inter manuscripta hagiographica praedecessorum no-
strorum registrum manu ipsius Bollandi exaratum, in quo ad
diem 24 decembris haec notantur: B. Joannis Cantii vitam habemus
ex Michovio(!) desumptam, quae incipit: Beatus Joannes cantius,
Polonus, sacrae theologiae doctor et publicus celebris Academiae
Cracoviensis professor etc. Sunt 6 folia.

Jesli zestawimy powyzsze trzy informacje, fatwo dochodzimy do
whniosku, ze autorem tych szesciu kart z zyciorysem Jana Kantego, jakie
miat przed soba Bollandus jest wiasnie Fr. Schembek, jezuita krakow-
ski, albowiem odnosny fragment o Kantym u Miechowity obejmuje nie-
cate dwie strony. To wiasnie Schembek w r. 1603 przestat H. Rosweyowi,
faktycznemu inicjatorowi monumentalnej edycji Acta Sanctorum, zywot
Jana Kantego, wspomniany w krakowskim protokole z r. 1628. Opo-

30 Rks BJ 105 skiada sie z 38 kart papierowych, zawierajagcych zeznania doty-
czagce cudow i kultu Jana Kantego. Spisywanie ich zapoczatkowat Maciej z Kos-
ciana w r. 1475. Te najstarsza czes$¢ rekopisu ogtosit W. Ketrzyniski w Pomnikach
Dziejowych Polski (t. VI, 481—533). Dalszy cigg tego katalogu cudéw mamy w reko-
pisie BJ 141 (f. 31—64).
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wiedziana historia nie bytaby sama w sobie tak wazna, gdyby nie fakt,
ze wiasnie w tym biogramie Kantego wystepuje po raz pierwszy i jak
dotad jedyny w calej literaturze poswieconej Swietemu petne nazwisko
jego ojca — Stanislaus Vacenga. B. Bossue przedrukowat bowiem
(s. 1049) poczatkowy fragment z tekstu Schembeka, méwiagcy o miejscu
urodzin Kantego i jego rodzicach. Niestety nie umiem odpowiedzie¢ na
rodzace sie w tym miejscu pytanie, skad Schembek zaczerpnat informacje
o takiej wiasnie postaci nazwiska. Sam powotuje sie na archiwalia zto-
zone w kolegiacie $w. Anny, a te przeciez z czasem przekazano do Biblio-
teki Jagiellonskiej. Wypada wiec tylko stwierdzi¢, ze przytoczona przez
Schembeka nazwa osobowa Vacenga jest poprawna pod wzgledem morfo-
logicznym, to tez nie mozna wykluczy¢ jej uzycia w funkcji onoma-
stycznej 3L

Wr6émy jednak do dalszych biograméw Jana Kantego, napisanych
w wieku XVII. Jedyny nowy szczeg6t wniesiony przez nie do opisu jego
zycia dotyczy rekopiséw odnalezionych w zbiorach Collegium Wigkszego.
Podaje bowiem Starowolski, ze Jan Kanty miat by¢ autorem trzytomo-
wego Komentarza do $w. Mateusza i zbioru kazan 32. Poza tg wiadomoscig
Starowolski czerpat inne z zycioryséw napisanych przez Skarge i Macie-
ja z Miechowa. By¢ moze siegnat réwniez do ksigg uniwersyteckich.

Kolejni zywotopisarze Jana z Ket rozmaicie dobierali zrodia do
swoich opracowan. | tak A. Bzowski (1627) 33 prawie bez zmian powto-
rzyt odpowiedni fragment z Kroniki Macieja z Miechowa, pomijajac zu-
petnie biogramy napisane przez Skarge i Starowolskiego. Z poczatkiem
wieku XVIII nacjonalista $lagski Marcin Hancke (1707), powotujac sie
na Skarge, Starowolskiego i Opatowskiego powtOrzyt znane szczegoty
biograficzne Swietego, ale za Joachimem Curaeusem 35 odgrzebat dawno
zapomniang teze o S$lgskim pochodzeniu Jana Kantego. Mnozace sie
w XVIII i XIX wieku wielotomowe zywoty Swietych traktowaty o Sw.
Janie Kantym z rozmaita rzetelno$ciag historyczng. Jeszcze w roku jego

31 Por. S. D. Kozierowski, Nazwiska, przezwiska, przydomki, imiona polskie
niektorych typoéw stowotworczych, Poznan 1938, 69 n. Autor daje przykiady imion
ze spotgtoskg -g- o przyrostku -ag/ega, np. Mrowiega, Mitrega, Maciag, Maciega,
Walega, Wardega itp. Przy nazwisku Waciega Kozierowski nie podaje zrodta tego
zapisu, a tylko stwierdza, ze odnosi sie ono do $w. Jana Kantego. Por. nizej s. 25 n.

32 Por. S. Starowolski, 33—35; Summarium (1675), 115—118.

33 Por. przypis 18.

34 Por. M. Hancke, De Silesiis indigenis eruditis [..], Lipsiae 1707, 153—155.

3% Por. J. Curaeus, Gentis Silesiae annales, Wittembergae 1571; B. Bossue,
1047—1049. Problem ten jest bezprzedmiotowy, cho¢ jego zrodto jest historycznie
uzasadnione. Chodzito o to, ze ksiestwo oswiecimsko-zatorskie od r. 1179—1456
w sensie politycznym nie nalezalo do Polski, jednakze jako dekanat zawsze podle-
gato iurysdykcji arcybiskupa krakowskiego, gdyz wiadomo, ze w S$redniowieczu
granice panstwowe nie pokrywaly sie z granicami diecezji — por. J. Szymanski,
Struktura organizacyjna biskupstw polskich w wiekach $rednich, ,.Znak” 137/8
(1965), s. 1408 nn.
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kanonizacji (1767) F. Jaroszewicz, autor bardzo poczytnego zbioru zywo-
tébw Swietych polskich, bez skruputéw przerabia jedynie tekst Skargi
na podstawie ktérego$ z wydan sobie wspotczesnych 36. Z chwilg opubli-
kowania przez A. Zotedziowskiego (1767) 37 wersji faciniskiej i wioskiej
opracowanego przez siebie zywotu $wiezo kanonizowanego mistrza z Ket,
przybyta nastepnym hagiografom kolejna szablonowa biografia. Do tego
doszto jeszcze Compendium Vitaeds, wydane pare razy bezimiennie,
jednakze przy redagowaniu i tego opracowania zyciorysu Jana Kantego
nie mozna wykluczy¢ udziatu A. Zotedziowskiego. Na tym ,.kanonizowa-
nym” zyciorysie opiera sie inne anonimowe Opisanie zycia (1768) 39. Edy-
cja tej ostatniej ksiazeczki przeznaczona zostata raczej dla rozkrzewienia
kultu kanonizowanego profesora Akademii Krakowskiej, totez zawiera
przede wszystkim modlitwy i piesni o nim, a sam zyciorys Swietego jest
tu tylko dodatkiem bardziej moralizatorskim niz historycznym. Prymi-
tywno$¢ innych biograméw $w. Jana Kantego opracowanych w tym
czasie uwalnia nas od obowigzku zajmowania sie nimi w tym miegjscu.

Poczawszy od wieku XIX zaleznos¢ biograméw Jana Kantego od
wykorzystywanych przez nich zrodet staje sie ze zrozumiatych wzgle-
déw bardziej ztozona i wieloptaszczyznowa. W ogélnych zarysach biogra-
my Jana Kantego od tej chwili tgczy wspdlna cecha; poza drobnymi
korekturami trzeciorzednych szczegétow rzeczowych nie wprowadzajg
one nic nowego do ugruntowanej przez Miechowite, Skarge i Opatow-
skiego wersji biografii $w. Jana z Ket, nadajac jej najczesciej ksztakt
literackiej opowiesci, w ktérej trudno rozrozni¢ legende od wydarzen
historycznych. Ich to réwniez miat zapewne na mysli o. Jacek Woro-
niecki, kiedy we wspomnianej ksigzeczce pietnowat tego rodzaju dyle-
tantdw w hagiografii.

Inne kryteria nalezy zastosowa¢ przy ocenie dwdch opracowan zy-
wotu mistrza z Ket; chodzi o wymieniong juz rozprawe W. Wistockiego
oraz 0 najnowszy biogram $w. Jana Kantego, zamieszczony przez Kks.
M. Rechowicza w | tomie Hp (s. 536—548). Goruja one nad pozostatymi
dzieki temu, ze ich autorzy w znacznej mierze postuzyli sie w swej pracy
archiwaliami, a gtéwnie autografami mistrza z Ket. Prace Wistockiego
omowimy w rozdziale nastepnym z tego wzgledu, ze, cho¢ zachowato

¥ Por. F. Jaroszewicz, Matka Swietych Polska, Krakow 1767, 496—499.

31 Por. nizej s. 21.

3% Por. Compendium vitae, virtutum et miraculorum nec non actorum in
causa canonisationis b. Joannis Cantii [...], Romae 1767; J. A. Mariotti, Acta cano-
nisationis sanctorum Joannis Cantii, Josephi Calasantii [..] collecta ac notationibus
illustrata, Romae 1769, 113—120; Begriff des Lebens des hl. J. Cantius, Insbruk 1771.

39 Por. Opisanie zycia, S$wiatobliwosci, nauk i niektérych cudow $w. Jana
Kantego [..] z przydatkiem septenny albo siedmioczwartkowego nabozenstwa do
tegoz Swietego, Krakow 1768.

Analecta — 2
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sie po niej tylko streszczenie, pomys$lana byta przez autora jako obszerna
biografia Jana Kantego. Natomiast biogram opracowany przez M. Recho-
wicza wymaga Kilku stéw omowienia.

Najwigkszym walorem tej pracy jest umiejetne potaczenie materiatu
historycznego i hagiograficznego, dzieki czemu sylwetka Swietego w swo-
jej catej cudownosci nabiera realnych, ludzkich wymiaréw. Autor zebrat
i usystematyzowat dotychczasowe wyniki badan nad zyciem i dziejami
kultu $w. Jana Kantego uzupetniwszy je wilasnymi studiami, zwiaszcza
w zakresie spuscizny rekopiSmiennej mistrza z Ket. Uwagi ks. Recho-
wicza wiasnie na ten ostatni temat sg najbardziej oryginalng czescia
biogramu. JeSliby mu mozna co$ zarzuci¢, to chyba tylko zbyt stabe
podkreslenie hipotetycznosci niektérych informacji, szczeg6lnie gdy idzie
0 rozne fakty z zycia Jana Kantego. Przeciez imiona jego rodzicow znane
sg dopiero z biogramow siedemnastowiecznych i nie wiemy zupeitnie, jakie
jest ich zrédlo historyczne. Przyjecie za prawdopodobne, podawane przez
Wistockiego przypuszczenia na temat miejsca urodzin Jana Kantego
(Malec, Marta) skiania, zwlaszcza czytelnika nieobeznanego doktadnie
w przedmiocie sprawy, do przyjecie tych pomystéw za fakty historycznie
dowiedzione. Tymczasem argumentacja Wistockiego na temat Malca
i nazwiska Waciega jest nie tylko nieprzekonujaca, ale przede wszyst-
kim batamutna i miejscami wrecz biedna, nawet jesli na usprawiedli-
wienie autora uwzglednimy Owczesny stan wiedzy historycznej i filo-
logicznej. Rdwniez bez uzasadnienia podat ks. Rechowicz dziewiecioletni
okres pobytu Jana Kantego w Miechowie (1421—1429), cho¢ znowu jest
to supozycja Wistockiego, wymagajgca dzi§ korekty na podstawie tych
samych materiatdw, jakimi ten ostatni dysponowat. Powtarzanie za
Z. Siemigtkowska domystéw o0 zainteresowaniach muzycznych sw. Jana
Kantego jest o tyle dezinformujace, ze rks BJ 2464 nie jest autografem
Swietego, nigdy nie nalezat do jego biblioteki i najprawdopdobniej nie
miat go on w ogéle w rekach. W przeciwienstwie do tych znakéw zapy-
tania, jakie mozna by postawié przy wielu datach i zdarzeniach z zycia
Jana Kantego, nalezato z wiekszg ostroscig podkresli¢ te fakty, ktérych
wiarygodnos$¢ zasadza sie bgdz na zapiskach znajdowanych w jego reko-
pisach, badZz na innych wspotczesnych zrédiach historycznych. Jest bo-
wiem rzecza zastanawiajaca, jak mato znajdujemy tych swiadectw w diu-
gim i bogatym zyciu mistrza z Ket. Poza datg urodzin (24 XI1 1390),
karierg uniwersytecka i dziatalnoscig pisarskg wszystkie inne szczegoty
z Jego zycia sg domystem bardziej lub mniej prawdopodobnym, ale tylko
domystem. Pisze te uwagi dlatego, aby wskaza¢ jak wiele jeszcze jest
do odkrycia i udowodnienia w biografii naszego $w. Patrona, za$ punktem
wyjscia tych poszukiwan musi by¢ odtad artykut ks. Rechowicza o $w.
Janie Kantym, pomieszczony w | tomie Hagiografii polskiej.
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3. MONOGRAFICZNE OPRACOWANIA ZYWOTU SW. JANA Z KET

Jest faktem zastanawiajgcym, ze w XV wieku nie znajdujemy poza
Dilugoszem innego autora, zajmujgcego sie pisaniem zywotoéw Swietych
Panskich. Chodzi oczywiscie gtéwnie o polskich Swietych, ktérymi tak
bardzo promieniat wiek XV — felix saeculum. Zwréémy uwage na to,
ze cuda tylko dwoéch oséb z tej epoki, zmartych w opinii $wietosci,
zaczeto spisywac niemal nazajutrz po ich $Smierci. Tak bowiem byto z kro-
lowg Jadwigg i Janem z Ket. Kult tych oséb w XV wieku, jego dyna-
mizm i spontaniczno$¢ nie zaskakujg nas. W tej sytuacji dziwi jedynie
to, ze nikt wowczas nie podjat sie nakreSlenia zyciorysu ktorejs z tych
niezwyktych indywidualnosci, chocby tylko dla celéw dewocyjnych.
K. Gorski przypuszczadl, ze ten stan rzeczy nalezy przypisaé bardzo
silnemu oddziatywaniu tradycji ustnej, przewyzszajacej, w odczuciu
wspotczesnych, warto$¢ stowa pisanego tam, gdzie chodzi o ukazanie nad-
przyrodzonych cn6t oséb otaczanych kultem. Mysle, iz wiasnie ta ,,cu-
downo$¢” wypetnita wyobraznie ludzi tamtych czaséw do tego stopnia,
ze w niej wiasdnie dopatrywano sie wystarczajacego historycznie dowodu
istnienia owych postaci. Trzeba pamietaé, ze jeszcze wowczas obowia-
zywat typ Swietego — admirandus non imitandus. Powolne zanikanie
z czasem przejawOw Kkultu zewnetrznego, zwilaszcza w stosunku do osoby
zmartej niezbyt dawno, tym skuteczniej odsuwato w czasie mozliwos¢
podjecia o niej hagiograficznego tematu przez kogokolwiek.

Jesli idzie o Jana Kantego to powszechne zainteresowanie jego osobg
i znaczne ozywienie kultu wzrosto szczeg6lnie w trzech okresach: ostat-
niej éwierci w. XV (samorzutny kult Swietego po jego $mierci w r. 1473),
w wieku XVII, podczas rozpoczecia procesu beatyfikacyjnego (1628) i jego
zakonczenia (1680), wreszcie w potowie wieku XVIII, gdy proces kano-
nizacyjny miat sie ku szczesliwemu koncowi (1767). Schytek wieku XV
nie przyniost, jak juz to stwierdziliSmy, ,rozumowej” biografii Jana
Kantego. Dopiero inicjatywa bpa M. Szyszkowskiego spowodowata, ze
przygotowania do otwarcia przewodu beatyfikacyjnego zostaty poprze-
dzone zebraniem odpowiedniego materiatu historycznego. Zadanie to po-
wierzono w pierwszym rzedzie Adamowi Opatowskiemu, profesorowi
teologii w Akademii Krakowskiej, proboszczowi u $w. Anny, a wiec czio-
wiekowi, ktory miat najtatwiejszy dostep no archiwaliow kolegiaty aka-
semickiejdl. Tak zrodzita sie pierwsza petna monografia o zyciu i cudach
Jana z Ket. Opatowski napisat dwa jego zyciorysy: pierwszy krotszy —
Vita — ukazat sie po facinie w r. 1628, drugi — trzykrotnie obszer-
niejszy Zywot — po polsku, w cztery lata pdzniej (1632). Rozszerzenie

4 Por. K. Gorski, Od religijnosci do mistyki, Lublin 1962, 35.
4 Por. F. Bracha, Adam Opatowski, ,,Nasza Przeszto$¢” I11. 121—144.
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wersji polskiej spowodowat nie przez wprowadzenie nowych danych
biograficznych, ale dodajac opis stu kilkudziesieciu cudéw dokonanych
za sprawa Kantego od chwili $mierci do czaséw bliskich Opatowskiemu 42
Widaé z tego, ze autor postawit sobie za cel wykazanie heroiczno$ci cnot
teologicznych i kardynalnych oraz sposobu ich rozwijania i pogtebiania
za zycia, co miato budzi¢ podziw u wspoéiczesnych, a co potomni pod-
trzymali, darzac wielkyg czcig relikwie Stugi Bozego. W obu opracowa-
niach zastosowat autor dwa rodzaje opisu biograficznego. Dawny, upra-
wiany przez zywotopisarzy S$redniowiecznych, dla ktérych Swiety oto-
czony nimbem doskonatosci moralnej i umystowej, nimbem ,,cudowno-
§ci”, miat by¢ przede wszystkim admirandus, uzupetnit panujagcg w 6w-
cznej hagiografii formg opisu zycia Swietych, akcentujgcg wartos¢ ich
nasladowania, dzieki czemu S$wiety staje sie imitandus. Przyjete przez
Opatowskiego zasady kompozycji formalnej dzieta spowodowaty ogra-
niczenie do minimum wiadomosci historycznych odnoszacych sie do zycia
Jana Kantego, do Srodowiska rodzinnego i uniwersyteckiego, do warun-
kow zycia wielkomiejskiego. Nieliczne informacje na ten temat ging
w powodzi zbytecznych stéw. Taka jednak maniera literacka obowigzy-
wata podéwczas. Opatowski skrupulatnie wykorzystat wzmianki biogra-
ficzne o Kantym znalezione u innych autoréw, zwiaszcza u Miechowity,
Starowolskiego i Skargi (tego ostatniego przez nieche¢ do jezuitéw nie
wymienia). W przeciwienstwie do swych poprzednikow doktadniej prze-
gladnat ksiegi uniwersyteckie i autografy patriarchy krakowskiego. Na
tej podstawie moégt w wersji polskiej skorygowaé uprzednio przyjeta
date urodzin Jana Kantego (1397) i przesuna¢ ja o siedem lat wstecz
(24 VI 1390), zgodnie z trescig kolofonu na koncu trzeciej czesci Komen-
tarza do Sw. Mateuszadd Jednakze element cudownosci zmajoryzowat
(zwhaszcza w Zywocie) tres¢ biograficzno-historyczna, a nawet morali-
zatorska.

Kiedy w drugiej potowie w. XVII wznowiono proces beatyfikacyjny
Jana Kantego, tekst Vita zostat wciggniety do akt procesowychdd Ta
wiladnie wersja dzieta Opatowskiego dzieki komunikatywnemu jezykowi

42 Oryginat tacinski tych cudéw w rekopisie BJ 105 i 141, — por. przypis 30.

43 Dzi$ rkps Vat. Lat. 14 646, — por. J. Swastek, 202.

4 W tymze 1667 roku (por. przypis 4) ogtoszono drukiem calg dokumentacje
biograficzng Jana z Ket. | tak dzietlo Opatowskiego streszczono po polsku na
dwoch Kkartach, opatrzonych tytutem: Kroétkie zebranie zycia stugi Bozego wieleb-
nego Jana Kantego [..] z opisania szerokiego zywotu jego przez [.] A. Opato-
wiusza wydanego. W podobnej formie opublikowano: . Mattias de Miechdéw, S. Staro-
volscius, A. Bzovius, Vita servi Dei Joannis Cantii; Zywot bt. Jana Kantego [..] od
wielebnego Piotra Skargi [..] napisany; Excerpta ex historicis variis de servo Dei
Joanne Cantio (b.m.r.). Druk ostatni wyszedt w dwoch wersjach: jednofoliowe opra-
cowanie zawiera cytaty z Schedia, Sabellicusa, Wapowskiego, synodu piotrkow-
skiego (1628), W. Morawskiego i Diugosza; wersja diuzsza (12 kart) poza cytatami
z wymienionych autoréw posiada jeszcze inne, jak: Miechowity, Bzowskiego, Sta-
rowolskiego, Skargi, Opatowskiego.
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i niewielkim rozmiarom zadecydowata, ze zaréwno w bulli beatyfika-
cyjnej (1680), jak i kanonizacyjnej (1767) przyjeto date urodzin $w. Jana
z Ket — 24 VI 1397. Vita eximii viri loannis Cantii pozostawata co naj-
mniej przez dwa stulecia gtownym i uznanym Zrédiem informacyjnym
w zakresie biografii mistrza z Ket. Ale okoto potowy w. XVII ukazata
sie jeszcze jedna biografia. Byt to anonimowy druk pochodzacy z kré-
lewskiej oficyny tukasza Kupisza (1648) — Vita servi Dei loannis Can-
tii. Autor tego opracowania strescit pokrotce wywody swoich poprzed-
nikéw i nie tym oczywiscie zyskat sobie takie uznanie, ze wznowiono
jego kompilacje w r. 1712, a pozniejsi biografowie Jana Kantego nieraz
sie odwotywali do informacji zawartych w tej ksigzeczce. Giownym
powodem tego uznania byt przekonywajgcy wywdéd na temat daty uro-
dzin Jana z Ket. Zdaniem autora rok 1397 jest dlatego trafny, ze Jan
Kanty zapisat sie na uniwersytet w wieku miodzienczym czyli majac,
jak jego rowiesnicy, lat okoto 16, tzn. w r. 1413, jak poswiadcza metryka
uniwersytecka. Ta argumentacja tak przypadta do gustu historykom, ze
puszczono w niepamie¢ Zywot Opatowskiego, a z czasem zlekcewazono
nawet autobiograficzne zapiski w odnalezionych rekopisach mistrza z Ket.
Nic juz nie zdotato podwazy¢ raz przyjetej i w koncu ,kanonizowanej’
datacji.

W potowie XVIII stulecia proces kanonizacyjny Jana Kantego miat
sie szczesSliwie ku koncowi, totez znacznie wzrosto zainteresowanie zy-
ciem nowego Swietego. Wreszcie w r. 1767, w roku kanonizacji szesciu
Swietych przez Klemensa XIII (Jan Kanty, Jozef Kalasamty, Jozef z Cu-
pertino, Hieronim Emiliani, Serafin z Asculo, Joanna Franciszka Fremio
de Chantal), ukazujag sie tacinskie i wioskie opracowania ich zywotow.
Biografia $w. Jana Kantego ukazata sie anonimowo w Rzymie, w obu
wersjach jezykowych jednoczesnie. Miedzy oboma tekstami istniejg pew-
ne réznice, dlatego nie mozna powiedzie¢, ze jedna jest dostownym prze-
ktadem drugiej. Przyjmuje sie, ze autorem tej dwujezycznej biografii
$w. Jana z Ket byt Antoni Zotedziowski, ostatni (od r. 1752) z ramienia
Uniwersytetu Krakowskiego postulator kanonizacji mistrza Jana#5. Nie
wydaje sie mozliwe, aby kto$ innym w tym czasie byt bardziej kompe-
tentny od Zotedziowskiego w podjeciu tego tematu. Naturalnie Zofe-
dziowski pisat biografie Kantego wylgcznie w oparciu o materiaty za-

& A. Zotedziowski zmart jako rektor UJ 24 VIII 1783. Podczas egzekwii w roku
nastepnym (8 VI) wygtosit piekne przemdwienie Jan Sniadecki, podnoszac w nim
inteligencje Zotadziowskiego, jego gorliwos¢ i obowigzkowos$¢, zrozumienie dla
reform KohHatajowskich, wreszcie zastugi w jego staraniach o kanonizacje $w. Jana
z Ket — por. L. Kamykowski, Nieznana mowa Jana Sniadeckiego, ,,Prace naukowe
oddziatu warszawskiego Komisji do badania dziejéw wychowania i szkolnictwa
w Polsce”, Warszawa 1927, 44—48.
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twierdzone w procesie kanonizacyjnym. Dlatego tez nie wyszedt poza
schemat narzucony przez Opatowskiego, gdzie istotg opisu hagiogra-
ficznego jest mozliwie obrazowe, ekspresyjne przedstawienie cnét teolo-
gicznych i kardynalnych wyniesionego na ottarze rodaka. Jedyne novum
stanowi kilka dokumentéw papieskich i polskich dotaczonych na koncu
ksigzki.

Curriculum vitae $w. Jana Kantego usankcjonowane bullg kanoni-
zacyjng nie doczekato si¢ w w. XVIII zadnej korekty lub uzupetnienia.
Réznojezyczne biografie Swietego napisane po r. 1767 bardziej lub mniej
doktadnie powtarzajg tekst Zotedziowskiego. Najobszerniejsze z tego cza-
su jest dzieto J. Putanowicza, wydane in folio w Krakowie (1780). Mamy
tu wiasciwie do czynienia ze zbiorem dokumentéw kanonizacyjnych,
kazan i hymnow napisanych podczas uroczystosci w Rzymie (1767)
i w Krakowie (1775). Jedynie na poczagtku (f. Al—H3) mamy zyciorys
Jana Kantego, powielajgcy w swej strukturze znane juz zrédta hagio-
graficzne.

Na nowe opracowanie tego tematu trzeba byto czeka¢ do roku 1862,
kiedy to nieoczekiwanie pojawita sie kolejna biografia mistrza z Ket, tym
razem po francusku. Napisata ja panna E. Benoitie, zaprzyjaZniona z do-
mem Czartoryskich. Mimo pozoréw historycyzmu zarliwe dzietko panny
Benoit powtarza w dewocyjnym stylu, podbarwionym wybujatg miejsca-
mi wyobraznig autorki, dzieje Janowego zywota tak, jak je przedstawili
poprzedni hagiografowie. Sprawiedliwie jednak trzeba przyznaé, ze
autorka do$¢ gruntownie zapoznata sie z odpowiednig literaturg histo-
ryczng, co Swiadczy, ze znata jezyk polski i facing. O wiele bardziej
wartosciowy jest przektad polski tej ksigzeczki dokonany prawie 40 lat
pozniej przez ks. Juliana Bukowskiego, z okazji 500-letniej rocznicy
urodzin Swietego w r. 1890. Ks. Bukowski, gorliwy i sumienny badacz
problematyki zwigzanej z osobg Jana Kantego, uzupenit tekst przekiadu
rzeczowymi przypisami, ktorych tres¢ czerpie gtéwnie z odnalezionych
i skatalogowanych przez Wistockiego jagiellonskich autograféw mistrza
Jana. Na ich podstawie koryguje i uzasadnia date jego urodzin — 24 VI
1390 (s. 10 n.), zestawia spuscizne rekopiSmienng (s. 161—165, 342), pro-
buje rozwiktaé¢ zagadke przydomka Maleus (s. 338—341), zna akta kano-
nizacyjne w rekopisach BJ 138 i 139.

Z autoréw polskich z tego czasu na wzmianke zastuguja jeszcze inni
hagiografowie. W stulecie kanonizacji Jana Kantego Domicjan Miecz-

46 Por. E. Benoit, Vie de Saint Jean de Kanti, Paris—Reims 1862. O autorce
pisze ks. J. Bukowski we wstepie do polskiego przektadu tej ksiazki (Zywot Sw.
Jana Kantego, Krakéw 1890). Sam Bukowski napisat jeszcze artykut O dacie naro-
dzenia Jana Kantego (Krakéw 1889), natomiast ikonograficzng problematyka postaci
Swietego zajat sie w monografii: Kosciot akademicki $w. Anny, Krakéw 1900. Por.
réwniez przypis 53.
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kowski47, drugorzedny historyk i hagiograf, ogtosit niewielkg ksigzke
0 $w. Janie z Ket, wzorowang na Vita Opatowskiego. Sam zyciorys Kan-
tego obejmuje tu zaledwie 31 stron reszte ponad dwdstustronicowej mo-
nografii zajmuje opis cudéw, fragmenty z Komentarza do $w. Mateusza
oczywiscie w polskim ttumaczeniu autora 48, przebieg uroczystosci z okazji
zakonczonej kanonizacji, Swiadectwa roznych pisarz6w o Janie Kan-
tym. Na koncu drukuje trzy hymny znane juz z dziela Putanowicza.
Najciekawszym fragmentem ksigzki jest trzystronicowy (s. 16—18) opis
rekopisow Jana Kantego. Mieczkowski streszcza tu, zresztg niedokiadnie,
odpowiedni fragment Summariusza (1730), gdzie, jak wiadomo zostaty
omowione kodeksy Kantego przywiezione do Rzymu w r. 1728 (s. 28—34)
i tam juz (do dzisiaj) pozostawione. Od siebie dodat opis trzech rekopiséw
Jana Kantego spoczywajacych w zbiorach BJ. Wspominam o tym dlatego,
ze jest to pierwsze przed Wistockim omowienie aktualnego stanu reko-
piséw mistrza z Ket.

Innego rodzaju jest praca ks. H. Koszutskiego (1889) 49. Ten proboszcz
z Mielzyna parat sie hagiografig z wielkim upodobaniem i ambicjg nau-
kowa, ale z duzo mniejszymi efektami. Ksigzka o Kantym napisana zo-
stata w oparciu 0 materiat zebrany przez Putanowicza, cho¢ zna i cytuje
innych autoréw, z bollandystami i Wistockim wigcznie. Do tej kategorii
opracowan tematu o Janie Kantym zaliczy¢ wypada rowniez prace
S. Brzozowskiego, S. Parasiewicza 3 i innych pdzniejszych autoréw réw-
niez z naszego juz stulecia.

Na dzisiejszym stanie wiedzy o zyciu Jana Kantego zacigzyly jed-
nak dwie diametralnie r6zne monografie z w. XIX.

Podstawowy materiat do biografii sw. Jana z Ket zostat zebrany
wowczas poza granicami Polski. Dokonat tego Beniamin Bossue w mo-
numentalnych Acta Sanctorum (October Vili). Metodyczny uktad tresci
artykutu o $w. Janie obejmuje osiem rozdziatdw: zrodta do biografii
Swietego (s. 1042—1047), jego zycie (s. 1047—1051), dzieje kanonizacji
i kultu (s. 1051—1061), autentycznos$¢ przypisywanych mu dziet (s. 1061—
—1063), Opatowskiego Vita (s. 1064—1073), miracula (s. 1073—1100), mi-
racula zatwierdzone przez Kongregacje (s. 1100—1102), bulla kanoniza-
cyjna Klemensa XIII (s. 1102—1106). B. Bossue z wielkg sumiennoscig
omawia prace innych autoréw zajmujacych sie osobg Jana Kantego, pod-

47 Por. D. Mieczkowski, Opis zycia i cudéw $Sw. Jana Kantego, Krakéw 1867.

8 Jest to fakt zaskakujacy, bo przeciez Kongregacja Obrzedéw zanegowata
(1730) autorstwo Jana Kantego w przypisywanych mu kodeksach — por. M. Re-
chowicz, 31 n.

49 Por. H. Koszutski, Sw. Jan Kanty patron kroélestwa polskiego, Bytom—
—Rozbark 1889; F. Swigtek, Z dziejéw polskiego zywotopisarstwa $wietych,
Lublln 1937, 144 n

Monografle ‘obu autoréw ukazaty sie pod tym samym tytutem (Zywot $w
Jana Kantego) i w tym samym roku (1884) w Warszawie i we Lwowie.
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kreslg sprzeczno$ci i niedoktadnosci w podanych przez nich informa-
cjach. Zrozumiate, ze duzg trudnos$¢ sprawiato mu zebranie i przestudio-
wanie polskich zrodet hagiograficznych i historycznych. Aby uniknac
dalszych dezinformacji koresponduje w tych sprawach z lwowskimi je-
zuitami — J6zefem Brownem i Mikotajem Baworowskim. W Paryzu za$
osobiscie rozmawiat z ks. P. Semenenka na temat jezyka i warto$ci mo-
nografii Opatowskiego. Dzieki tym poszukiwaniom naukowym Bossue
osiggnat w swej pracy wysoki stopien autentyzmu. Omowienie jej w Spo-
sob na jaki zastuguje wykracza poza granice niniejszego studium. Wy-
bratem z niej jedynie pewne kwestie warte, moim zdaniem, chocby po-
bieznego wyjasnienia. Na czoto problemdéw biograficznych wysuwa sie
sprawa tajemniczego zywotu, o jakim wspomina w swoich notatkach
Bollandus (s. 1044). Dowiodiem w rozdziale poprzednim, ze autorem
Vita byt krakowski jezuita Fr. Schembek. Korespondencja, jakga wymie-
niat w tej sprawie z H. Rosweyem znajduje sie w archiwum bollandy-
stobw. Watpie wszakze czy dotarcie do niej pozwoli rozwiktaé zagadke
przydomka Vacenga. Tak czy inaczej, biogram napisany przez Fr. Schem-
beka gdzie$ ok. 1603 roku nalezy uwaza¢ za pierwsze prawdziwie histo-
ryczne opracowanie zyciorysu Jana Kantego. Poza krytycznym omoéwie-
niem gtéwnych danych biograficznych Swietego (s. 1047—1051), Bossue
przedrukowuje Vita Opatowskiego. Jak wiadomo nie miata ona osobnych
rozdziatbw o cudach, jak to zrobit w poéZniejszej wersji polskiej. Ot6z
Bossue dopetnit tacinski tekst wersji pierwszej trzema czeSciami z wer-
sji polskiej przetozonymi na tacinge w r. 1661 na prosbe Bollandusa. Prze-
ktadu tego dokonat Benedykt Boym TJ ze Lwowa. Bollandus bowiem
nie znat wydania monografii Opatowskiego z r. 1628 i w tej sprawie
korespondowat ze swoimi konfratrami z Polski — A. Stredoniusem
i A. Tylkowskim (s. 1045), albo tez miat nadzieje znalezé w Zywocie
obszerniejszy materiat informacyjny o zyciu Jana Kantego.

Pomijajac z braku miejsca inne wazne problemy zawarte w artykule
B. Bossue, pozostaje nam jedynie stwierdzi¢, ze z wielu istotnych powo-
dow powinien on zosta¢ doktadnie omowiony. Dysponujemy bowiem
bogatym materiatem poréwnawczym, narostym wokét dziet i pisarzy,
choc¢by tylko pobieznie traktujgcych o osobie mistrza z Ket.

Druga z zapowiedzianych wyzej prac dziewietnastowiecznych o zyciu
Jana Kantego to wymieniana juz kilkakrotnie rozprawa W. Wistockie-
go — streszczenie zaginionej obszernej monografii 0 Janie Kantymbl
Podany przez autora zestaw wykorzystanych zrodet drukowanych i re-
kopiSmiennych pozwalat zywi¢ nadzieje, ze przygotowany przez Wistoc-
kiego elaborat o zyciu i dziejach kanonizacji $w. Jana Kantego bedzie

51 W. Wistocki referowat jg na czterech kolejnych posiedzeniach wydziatu
historyczno-filozoficznego Akademii Umiejetnosci (14 111, 2 V, 13 VI, 1 VIl 1890).
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praca historycznie udokumentowang tym bardziej, ze Wistocki byt do-
brym erudytg i, co moze najwazniejsze, doSwiadczonym mediewista.
Tymczasem, jesli nawet uwzglednimy stan Owczesnej wiedzy historycz-
nej i ograniczone mozliwosci skompletowania odpowiedniej dokumen-
tacji rzeczowej, to i tak trzeba ze smutkiem stwierdzi¢, ze Wistocki
zebrany material interpretowat czesto falszywie, a miejscami nawet
humorystycznie (np. fantazyjna dygresja na temat rodzicow i wczesnej
miodosci Jana Kantego — s. 33 n). Nie sposéb w tym miejscu poddaé
gruntownej analizie to wszystko, co dzieki wywodom Wistockiego tak
bardzo w rezultacie zaszkodzito dzisiejszej wersji zywota Jana z Ket.
Najwieksze zamieszanie spowodowata teza, ze Jan Kanty urodzit sie
27 XII 1389 roku w Malcu pod Ketami z ojca Stanistawa Waciegi
i matki Anny Sraméwny. Za data urodzin miat przemawiaé zapis w ko-
lofonach rekopisu BJ 1216 i Vat. Lat. 14 646 (kolofon z tego ostatniego
rekopisu znat Wistocki z odpisu znajdujgcego sie w aktach procesu kano-
nizacyjnego z w. XVIII — rks BJ 139, f. 5967r.) 52 Dodatkowym argu-
mentem miata by¢ piecze¢ z symbolem Jana ewangelisty, jakg miat
uzywa¢ w dokumentach urzedowych mistrz z Ket. Te twierdzenia Wi-
stockiego catkowicie i rzeczowo obalit ks. J. BukowskiS3, udowadniajac
ostatecznie, ze nalezy przyjaé¢ date 24 VI 1390 r.

Problem pochodzenia mistrza Jana jest o wiele bardziej ztozony niz
to przypuszczat Wistocki. Gtowny blagd metodyczny popetnit on zaraz na
wstepie przyjmujac za zupelnie pewng lekcje z kolofondéw zawieraja-
cych 6w przydomek Maleus i de Marta. Wistocki znat je z siedemnasto-
wiecznych odpiséw, gdyz rekopisy, w ktérych one wystepujg, zawedro-
waty w r. 1728 do Rzymu i tam juz pozostaty. Do tego w btednej i bata-
mutnej argumentacji geograficzno-historycznej uzasadniat synonimicz-
nos¢ nazwy miejscowej Malec i Marta. W ten sposéb zmusit niejako
Jana Kantego do urodzenia sie w Malcu, cho¢ poza owym jedynym kolo-
fonem (dzi$ w rekopisie BV — Vat. Lat. 14 647, f. 81v), nie przytoczyt
zadnego innego $wiadectwa. Natomiast sam Malec nie ma nic wspdélnego
z owg Martg, ktéra jest po prostu nieporozumieniem paleograficznym 34,
0 czym Wistocki nie mdgt wiedzie¢, ale nie wolno mu byto wysuwaé hipo-
tezy, na poparcie ktérej nie miat zadnego dowodu ani geograficznego,
ani historycznego.

Podobng warto$¢ naukowag ma wywdd na temat etymologii nazwiska
Waciega, cho¢ sama nazwa jest z jezykowego punktu widzenia poprawna,
a zatem jej uzycie zupetnie realne. Natomiast sugerowane przez Wistoc-

5 Por. J. Swastek, 178—180.

5 Tres¢ uwag ks. Bukowskiego ukazata sie w dodatku do tych samych Spra-
wozdan AU, co rozprawa Wistockiego (s. 57—65). Por. przypis 46.

5% Por. nizej s. 35.
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kiego nazwisko matki Jana Kantego, jest bezpodstawnym wymystem
autora. Rzeczowa kontrargumentacja zajelaby nam zbyt duzo miejsca.

Na podstawie tego, co powiedziatem o rozprawie Wistockiego, nie
chciatbym, aby Czytelnik nabrat przekonania, ze jest ona zupetnie bez-
wartosciowa. Bytoby to z pewnoscig krzywdzace dla autora. Jej wada
jest wszakze to, ze autor z niepewnych lekcji popartych bardzo niepew-
nymi argumentami wycigga kategoryczne konkluzje, nie podlegajgce
zadnej dyskusji. Wida¢ to juz z samego tytutu rozprawy. Tymczasem
trzeba z catym naciskiem podkresli¢, ze w poruszonych przez nas kwe-
stiach ani wzgledy historyczne, ani filologiczne, ani nawet legendarna
tradycja w najmniejszym stopniu nie potwierdzajg hipotez Wistockiego.
Ze zdziwieniem przeto przychodzi nam stwierdzi¢, ze mimo tak oczywi-
stych watpliwosci, narzucajgcych sie samorzutnie kazdemu historykowi,
biograficzne pomysty Wistockiego pokutujg do dzi$ w publikacjach popu-
larnych i naukowych, poswieconych w jakim$ stopniu osobie $w. Jana
z Ket.

4. BIOGRAFIE NIEISTNIEJACE

Na koniec tych naszych rozwazan o narracyjnych Zrodiach do bio-
grafii Jana Kantego chciatbym powiedzie¢ pare stdbw o nieistniejacych,
a cytowanych opracowaniach jego zyciorysu.

Juz B. Bossue wykluczyt prawdopodobienstwo edycji zywotu Jana
Kantego piéra Marcina Bielskiego 5. ROwniez P. Skarga nie napisat nigdy
takiego zywotu po tacinie, a tylko opracowany przez niego po polsku
biogram Jana Kantego przetozono na facine w toku procesu beatyfika-
cyjnego 56. W pierwszej potowie XIX w. Adrian Krzyzanowski napisat
jaka$ Rzecz o zyciu i kanonizacji Jana Kantego. Manuskrypt tej nigdy
nie wydanej pracy byt wiasnoscig Biblioteki Uniwersytetu Warszaw-
skiego i podzielit los innych rekopisow warszawskich, zniszczonych cze$-
ciowo w Rostowie w czasie | wojny Swiatowej lub spalonych w Warsza-
wie w r. 194451 Cytowane w facinskim artykule A. Arndta SJ5 dwa
biogramy polskie zostaty w istocie wydane dopiero w r. 1767 (Zycie $w.
Jana Kantego = Vita s. Joanni Cantii) i w r. 1768 (Opis zycia — Descrip-
tio vitae). Natomiast ani w Bibliografii polskiej K. Estreichera, ani w bi-
bliotekach krakowskich nie znalaztem potwierdzenia wiadomosci E. lwa-
nowskiego 5 jakoby o Zzyciu Kantego ogtosili swe prace Andrzej Bie-

% Por. B. Bossue, 1043, 1045.

5% Por. Summarium (1675), 104—110, . o . . .

5 Por. H. Kozerska, Straty w zbiorze rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej
w Warszawie, w czasie | i Il wojny Swiatowej, Warszawa 1960, 77.

5% Por. A. Arndt, De loco et anno nativitatis nec non de anno obitus et reli-
quiis_s. Joannis Kant, ,Analecta Bollandiana”, t. Vili: 1889, 382—388.

% Por. E. Ilwanowski, Wspomnienia polskich czasow dawnych i pdzniejszych
L.wéw 1894. T. I, 45.
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chowski (1707) i Ambrozy Nieszporkiewicz (1672). Zabawnego za$ figla
sptatat biografom Swietego J. Bartoszewicz swoja trzytomowa publikacja
0 wybitniejszych osobistosciach polskich z XVIII wieku 60. Ot6z w tomie
Il tego dzieta poswiecit jeden rozdziat trzem braciom Moszynskim, z kto-
rych najstarszy, noszacy popularne wonczas podwojne imie — Jan
Kanty — nie ma nic wspdlnego ze swoim Swietym patronem, jako ze
ozeniony z Fryderyka Augustg de Cosel, naturalng coérka Augusta I,
byt nie tylko zieciem tego ostatniego, ale i nadwornym podskarbim.
Jesli nawet L. Finkel6l uznat Bartoszewicza za kolejnego biografa Jana
z Ket, nie mozna sie dziwi¢, ze cytujg te pozycje mniej doswiadczeni
hagiografowie.

UWAGI OGOLNE

Analizujgc materiat narracyjny do biografii $w. Jana z Ket mozemy
stwierdzié, ze okreslone jej elementy nawiarstwiaty sie stopniowo w ciagu
minionych stuleci.

Najstarsze Swiadectwa (Dtugosz, Tauchen, Schedel) moéwig o Swie-
tosci i cudach profesora krakowskiego, pochowanego w kosSciele akade-
mickim $w. Anny, wspominajag tez o jego pielgrzymkach do Rzymu
i Ziemi Swietej. Nie utrzymato sie natomiast ani w biografii, ani w tra-
dycji $laskie pochodzenie Kantego, podtrzymane w wiekach pézniejszych
jedynie w pracach Curaeusa, Hanckego i B. Bossue. Data $mierci (24 XIlI
1473) pojawia sie dopiero w epickiej Vita servi Dei loannis Cantii, na
podstawie ktdérej opracowat jego biogram Maciej z Miechowa w swojej
Kronice Polakow. Rozpowszechnienie dzieta Miechowity utrwalito w pra-
cach nastepnych autoréw te wilasnie elementy biograficzne mistrza
z Ket. Poczatek wieku XVII przyniést nowe dane do jego zyciorysu.
Z biogrambéw opracowanych przez Schembeka i Skarge znamy imiona
rodzicow Swietego oraz dalszg iloé¢ cudéw. Starowolski pierwszy wy-
mienia cztery kodeksy z autografami mistrza z Ket, Opatowski za$ ustala
date jego urodzin. W trakcie zbierania materiatbw do przewodu beaty-
fikacyjnego natrafiono na dalsze kodeksy Kantego, tak ze z poczatkiem
w. XVIII znano juz 11 wolumindw, z czego 10 wystano do Rzymu w r.
1728, by stamtad ich juz nie odebra¢. W tym tez czasie wyszla na jaw
sprawa rektorstwa Jana Kantego w szkole klasztornej w Miechowie,
0 czym np. jeszcze nie wiedziat zupetnie Nakielski, wspominajgc o Janie
Kantym z przyczyn zupetnie innych. Do czasu badan Wistockiego i ks.
J. Bukowskiego nie dokonano prawie zadnych korektur w zyciorysie

c Por. J. Bartoszewicz, Znakomici mezowie polscy w XVIII wieku, Petersburg
1856, t. II.

61 Por. L. Finkel, Bibliografia historii polskiej, Warszawa 1956, 26 993 oraz
w indeksie oséb pod hastem: Jan Kanty.
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Janowym. Wistocki pierwszy wykorzystat odnalezione przez siebie auto-
grafy mistrza z Ket, ale opracowana przez niego rozprawa nie zadowolita
nawet mato obeznanych z przedmiotem historykéw. Trzeba byto znowu
czeka¢ z gorg pot wieku, aby w pracach ks. Rechowicza i innych auto-
réw znalez¢ nowe wiadomosci i rozszerzy¢ zasieg naszej wiedzy w za-
kresie biografii Jana z Ket.

Il. SPUSCIZNA REKOPISMIENNA SW. JANA Z KET

Zbior kodekséw zgromadzonych przez Jana Kantego liczy dzi$s 27 wo-
lumindw. Jest to kolekcja szczegdlna, gdyz niemal w catosci wyszta spod
jego pi6ra. Jako kopista pracowat nad skompletowaniem tego zbioru
okoto lat 40. Jak wiele innych profesorskich bibliotek z w. XV, réwniez
ta powiekszyta po Smierci swego wiasciciela ksiegozbior uczelni62. W tym
miejscu nasuwa sie jednocze$nie pytanie i watpliwos¢ czy kolekcja Ja-
nowa w swym obecnym stanie odtwarza zespét pierwotny, powiedzmy
wedtug stanu liczbowego na dzien 24 grudnia 1473 roku. Trudno bowiem
pogodzi¢ sie z myslg, ze Jan Kanty postugiwat sie w swej pracy dydak-
tycznej wylacznie ksigzkami przez siebie skopiowanymi. Zresztg nikie
$lady jego zainteresowan, czy raczej sktonnosci bibliofilskich, utwier-
dzajg nas w przekonaniu o istnieniu znacznie bogatszej jego prywatnej
biblioteki od tej, jaka przetrwata do naszych czaséw 63 Niczego jednak
nie mozemy powiedzie¢ na temat kodeksow, ktorych istnienia zaledwie
sie domyslamy. Nie wiemy tez czy Jan Kanty jakim$ osobnym doku-
mentem legowat swoje ksigzki na rzecz uniwersytetu lub innych insty-
tucji czy osob prywatnych6d. Sadze, ze tych adresatow byto kilku i nie-
koniecznie weszli w posiadanie Janowych kodekséw dopiero po jego
Smierci.

Zainteresowanie autografami Jana z Ket nie rozbudzito sie jedno-
czesnie z rozwojem kultu jego osoby. Rekopisy te przelezaty spokojnie
ponad 130 lat na pétkach biblioteki Collegium Wiekszego, az z poczat-

62 Por. HistBJ, 95 n. Zbiér rekopisow Jana Kantego nie znalazt natomiast
yznania w oczach Wt Szelinskiej, ktora_ jedynie w przypisach wspomniata imig
Swietego — por. W. Szelinska, Biblioteki profesoréw Uniwersytetu Krakowskiego
w XV i na poczatku XVI wieku, Warszawa 1966, 45, 51, 138.

63 W tym przypuszczeniu umacnia nas rkps BJ 325 (por. R. Zawadzki, Lek-
tura) i Vat. Lat. 14 643. Natomiast z rekopisu BJ 2718, zatytulowanego Rationale
seu conscriptio omnium rerum collegiatae ecclesiae divae Annae Cracoviae (1552)
dowiadujemy sige, ze inter antiqua missalia sunt duo breviaria et tertium antiquum
beati Joannis Cantii etiam ex pergameno (f. 47r).

64 Np. rkps 1216 przeznaczony zostat dla Collegium Maius; rkps 2375 miat
w swojej bibliotece Jakub z Lisowa, z ktérym nb. Kanty petnit funkcje prepozyta
Collegium Wiekszego w r. 1472 (por. HistBJ, 41); wreszcie rkps Vat. Lat. 14 647
oddat Jan Kanty kosciotlowi $w. Andrzeja w Olkuszu, gdzie nominalnie byt pro-
boszczem przez dwa miesigce.
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kiem w. XVII dotart do nich jako pierwszy Fr. Schembek podczas zbie-
rania materiatbw do zyciorysu Jana Kantego 5. Dalsze ich poszukiwania
wzmogtly sie od chwili, kiedy S. Starowolski ogtosit w Setniku pisarzéw
polskich, ze Jan Kanty jest autorem Komentarza do $w. Mateusza i tomu
kazan. W wyniku kwerendy przeprowadzonej w latach 60-tych tegoz
stulecia odnaleziono 10 woluminéw i poddano je probnym badaniom 66.
Trudnosci paleograficzne przewyzszaty jednak do$¢ nikle umiejetnosci
owczesnych notariuszy i ci zdotali zaledwie odczyta¢ kilka kilofonéw
oraz opatrzy¢ tytutami poszczegélne tomy bardziej na zasadzie do-
mystu niz po rzeczywistym zapoznaniu sie z trescig sygnowanego ko-
deksu. Te tytuty i kolofony wciggnieto do protokotéw beatyfikacyjnych,
skad pozniejsi badacze usitowali wydoby¢ jak najwiecej informacji o do-
mniemanych dzietach Kantego, gdyz same kodeksy byly niedostepne®r.
W potowie w. XVII odpisu doczekat sie jedynie Komentarz do $w. Ma-
teusza. Kopie te sporzadzit M. Radyminski, a juz na podstawie tego
odpisu powstata inna w latach 1687—1693. Obie kopie powstaty w toku
procesu beatyfikacyjnego i kanonizacyjnego. Istniato bowiem przypusz-
czenie, ze Komentarz jest najwiekszym dzielem tego kandydata na otta-
rze, wobec czego nalezy je podda¢ badaniom poprawnosci doktrynalne;j.
Cenzura ta zostata przeprowadzona w Rzymie. W r. 1693 zakonczono
w Krakowie przewodd kanonizacyjny, akta procesu ztozono w archiwum
kolegiaty $w. Anny, a ich transumpt postano do Rzymu. Z polecenia
Kongregacja Obrzedéw trudnej roli cenzora podjat sie Karol de Valesio,
penitencjarz kosciota $w. Jana na Lateranie. W przygotowanym przez
niego referacie wytkniete zostalty przede wszystkim tezy koncyliarysty-
czne, rozrzucone po catym Komentarzu. De Valesio przeditozyt Kongre-
gacji swoj raport 2 kwietnia 1703 r. Z niewiadomych jednak powoddw
jeszcze w czerwcu 1698 r. Kongregacja ponownie zarzadata od biskupa
krakowskiego przestania nowego transumptu akt, gdyz poprzedni miat
zaging¢ w Rzymie. Prace nad nowym transumptem potrwaty do roku
1716. Kiedy ten w koncu znalazt sie w Rzymie zdgzono juz zapomniec
o recenzji K. de Valesio i badania nad poprawnoscig doktrynalng Ko-
mentarza rozpoczeto od nowab8. Charakter koncyliarystyczny domnie-
manego dzieta Jana Kantego potwierdzat sie w calej rozciggtosci, a jed-
noczesnie dotarta do Rzymu (ok. 1725) wiadomo$¢ z Krakowa, ze odna-
leziono nowy rekopis Kantego, zawierajacy teksty z czasow soboru bazy-
lejskiego. Rygorystycznie usposobiony kardynat ponens Pico de Miran-
dola nakazat przystanie do Rzymu wszystkich rekopisow Jana z Ket oraz

6% Swiadectwo o tym daje P. Skarga w biogramie Jana Kantego — por. przy-
pis 29.

66 Por. M. Rechowicz, 16—24.

67 Por. J. Swastek, 159 n; Summarium (1730), 28—34.

68 Por. R. M. Zawadzki, 10; por. rks BJ 5787.
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odpowiednich dokumentow stwierdzajacych jego dziatalno$¢ uniwersy-
tecka. Wiadze Uniwersytetu Krakowskiego postusznie zastosowaty sie do
zyczenia Kongregacji i w r. 1728 przez specjalnego portitora wystano
10 wolumindéw, znanych juz dawniej z akt procesowych, oraz Liber pro-
motionum, pergaminowg liste z XVI w. z wykazem profesoréw krakow-
skich i kopie Komentarza, sporzadzong ongi$ przez M. Radyminskiego.
Zatrzymano natomiast na miejscu niewygodny rekopis bazylejski (dzi$
BJ 414), utrzymujac, ze jego autorem byt inny Jan z Ket ,koncyliary-
sta”, miodszy krajan naszego Patrona 69. Juz w r. 1730 Kongregacja wy-
data oficjalne orzeczenie stwierdzajace, ze nie ma zadnej pewnosci iz
Jan Kanty byt autorem ktoregokolwiek z dostarczonych rekopiséw. Wer-
dykt Kongregacji potwierdzony w bulli Klemensa XIII (1767) do tego
stopnia ostabit zainteresowanie Janowymi kodeksami, ze A. Zotedziowski,
wracajac z Rzymu z bullg kanonizacyjng zapomniat zabraé kodeksy zto-
zone przed 40 laty w siedzibie Kongregacji. Nigdy tez one do Krakowa
juz nie powrocity.

Porzadkowanie zbiorow BJ za dyrektury S. Bandkiego (1811—1835)
i J. Muczkowskiego (1837—1858) ujawnito 5 nieznanych dotad autogra-
fow mistrza z Ket, o czym mamy wiadomo$¢ u Mieczkowskiego i H. Zeis-
sberga’l. Dopiero jednak opracowany przez Wistockiego i do dzi$ nie-
zastgpiony Katalog rekopiséw BJ pozwolit skompletowa¢ obecng kolek-
cje rekopisow Jana z Ket. Jak juz wspomniatem zajgl sie nig najpierw
sam W. Wistocki, ale nie potrafit nalezycie wykorzystaé materiatdw tam
zawartych. Niemal roéwnolegle ogtosili swe prace A. Arndt i J. Bukowski,
lecz zajeli sie oni prawie wytacznie rekopisem BJ 1216. Jeszcze pewne
wiadomosci o rekopisach Jana Kantego znalazty sie w fundamentalnych
dzietach J. Fijatka 71 i K. Morawskiego 72, ale to juz byty ostatnie w tych
czasach powazne w tej materii publikacje. Po ostatniej wojnie stosowne
studia nad rekopisami Kantego rozpoczat wiasciwie dopiero M. Recho-
wicz 73. Z jego za$ inspiracji J. Swastek zajagt sie kapitalnym zagadnie-
niem z zakresu tych rekopiséw, a mianowicie wystepujacymi w nich
kolofonami. Cho¢ artykut ks. Swastka wymaga wielu korektur i uzu-
petnien (autor nie wykorzystat wszystkich kolofonéw z rekopisow BJ),
cho¢ mozna by mieé zastrzezenia co do obranej metody w referowaniu

69 Powody tej decyzji wyjasniam w powyzszym artykule (s. 12). Por. tez:
M. Rechowicz, 28; W. Wistocki, 21.

0 Wymieniajg oni rekopisy Jana Kantego pod nieistniejagcymi dzisiaj sygna-
turami, — por. _wyzej przypisy 26, 47.. . . .

71 Por. J. Fijatek, Studia” do dziejéw Uniwersytetu Krakowskiego i jego wy-
dziatu teologicznego w XV wieku, Krakow 1898, 151—160; Mistrz Jakub z Para-
dyza i uniwersytet krakowski w okresie soboru bazylejskiego, Krakéw 1900. T. I, 10.

72 Por. K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 1900.
T. 1, 419—421.

73 Tytuly ogloszonych od tego czasu prac o Janie Kantym wyszczegdlniono
w Hp I, 551. Por. J. Swastek, 156 i passim.
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materiatu itp., to jednak trzeba podkreslic jego pionierski charakter
w nhaszej literaturze mediewistycznej i duzg warto$¢ poznawczg. Inne
cele przy$wiecaty M. Markowskiemu w jego pracach nad filozoficzno-
-przyrodniczymi komentarzami z w. XV74 Na marginesie prac przygo-
towawczych do nowego katalogu rekopisow S$redniowiecznych BJ po-
wstaty artykuly Z. Siemigtkowskiej 75 i autora niniejszej rozprawyib.
Oczywiscie spotyka sie jeszcze inne publikacje, gdzie mozna znalezé
wzmianki o rekopisach Jana Kantego i ich zawartosci. Sg one tylko
przyczynkiem do poznania catosci jego kolekcji rekopismiennej 77.

Szczeg6lne zainteresowanie mediewistow kodeksami Jana z Ket roz-
budzito sie ostatnio na nowo z powoddéw réwnie osobliwych co niespo-
dziewanych. Bynajmniej nie byla nim przypadajaca w grudniu bie-
zacego roku piec¢setna rocznica S$mierci patriarchy krakowskiego, ale
wiadomos¢, ktora z poczatkiem tegoz roku dotarta do Krakowa 78. Oto
wywiezione przed 250 laty autografy Jana Kantego zostaty ,,odnalezio-
ne” tam, gdzie je wtedy ztozono, tzn. w rzymskiej Kongregacji Obrze-
dow. Dokonano tego odkrycia, kiedy cze$¢ archiwaliow Kongregacji
zostata przekazana Bibliotece Watykanskiej. Wsrod nich znalazty sie
kodeksy Jana Kantego oraz Radyminskiego transumpt Komentarza do
$w. Mateusza.

W tym miejscu musze poswiadczy¢ z uczuciem najserdeczniejszej
wdziecznosci, ze dzieki zyczliwej i jak zwykle skutecznej pomocy J. Em.
Ks. Kard. Karola Wojtyty, doceniajgcego wazno$¢ tego naukowego
ewenementu, mogtem sprowadzi¢ mikrofilmy z watykanskich autografow
Jana Kantego i podda¢ je naukowym badaniom 79

7 Por. M. Markowski, Wptyw burydanizmu na Uniwersytet Krakowski
w pierwszej potowie XV wieku [w:] Z dziejéw filozofii na Uniwersytecie Kra-
kowskim w XV wieku, Warszawa 1965, 129, 137; Burydanizm w Polsce w okresie
przedkopernikanskim, Warszawa 1971, 2—26, 305—377, 504—533.

75 Autorka sporzadzita dla Instytutu Filozofii PAN opisy katalogowe naste-
pujacych rekopisow BJ: 1690, 1691, 2078, 2206, 2371, 2376. Ponadto oddata do
dyspozycji tegoz Instytutu maszynopis artykutu o Janie Kantym. Wykorzystat te
prace J. Swastek.

76 Poza artykutami cytowanymi w niniejszej rozprawie opracowatem réwniez
dla tejze instytucji opisy nastepujagcych rekopisébw zwigzanych z osobg mistrza
z Ket: 105, 325, 1216, 1375, 2369, 2372, 2375, 2377, 2603, 2724. Rkp. 414 opisat
M. Zwiercan.

77 Najwiecej wzmianek o rekopisach Jana Kantego znajdujemy w czasopi-
smach wydawanych przez Instytut Filozofii PAN, a mianowicie: ,,Studia medie-
wistyczne”, ,Materiaty i Studia Zakladu historii filozofii starozytnej i $rednio-
wiecznej”.

78 Wiadomo$¢ te zawdzigczam Kierownikowi Oddzialu Rekopiséw BJ doc. dr
J. Zatheyowi, ktory przywiézt jg z Wioch, gdzie na przetomie roku 1972/3 bawit
w podrozy naukowej. Z pomocg za$ Instytutu Studiéw Koscielnych w Rzymie
zrealizowatem zamoéwienie na mikrofilmy tych rekopisow BV. Obu posrednikom
sktadam w tym miejscu serdeczne wyrazy podzigkowania.

78 Pierwszg wiadomo$¢ o watykanskich rekopisach Jana Kantego ogtositem
w artykule: Watykanska kolekcja rekopiséw $w. Jana z Ket, ,,Ruch Biblijny i Li-
turgiczny” (1973) nr 5/6, 1 nn.
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Z mnogosci zagadnien zwigzanych z kolekcjg rekopiséw $w. Jana
z Ket wybratem jedynie te, ktérych oméwienie pozwoli Czytelnikowi
wyrobi¢ sobie ogélny poglad na cato$¢ warsztatu naukowego mistrza
Jana, na spos6b jego pracy, na rodzaj zainteresowan intelektualnych.
W tym celu zostanie oméwiony obecny stan tej kolekcji, czas powstania
poszczegblnych rekopiséw lub ich czesci, wreszcie zawarto$¢ meryto-
ryczna.

1. CHARAKTERYSTYKA ILOSCIOWA | PROWENIENCYJNA KOLEKCII.

Omawiane kodeksy Jana Kantego tworza dzi$ zbiér ztozony z 27 wo-
luminéw. Posrednio tacza sie z nimi siedemnasto- i osiemnastowieczne
kopie Komentarza do $w. Mateusza. Cata ta kolekcja, tworzaca niegdys$
jedng cato$¢ biblioteczna, zostatla z czasem rozbita na dwa zespoly —
jagiellonski i watykanski. Z istnienia zespotu autograféw Jana Kantego
w BJ nie zdawano sobie sprawy do potowy wieku XIX. Zesp6t waty-
kanski utworzyty rekopisy wywiezione z Krakowa w r. 1728 i oddane
do dyspozycji Kongregacji Obrzedéw. Ponizej zestawiam aktualne sygna-
tury obydwdch zespotéw. W nawiasie podaje daty roczne, umieszczone
przez kopiste w kolofonach danego rekopisu, a w wypadku ich braku
podaje z pytajnikiem przypuszczalny rok powstania manuskryptu. Przy
sygnaturach BV dodaje dawne tytuty tych kodekséw, pod jakimi je
znalismy do tej chwili.

a. Autografy sw. Jana z Ket:
Zbi6r BJ Zbiér BV

325 (1434) Vat. Lat. 14 182 ,Manuale sermonum

dominicalium” (1430?)
414 (71437—14407)

Vat. Lat. 14 638 ,,Quaestiones de ve-

1216 (1455—1456) ritate s. Thomae de
Aquino” (1447—

1375 (14457) —1448)

1690 (1452, 1454) Vat. Lat. 14 641 ,Prima pars super

Matthaeum” (14507)
1691 (1457) Vat. Lat. 14 642 ,Glossae super Evan-
2078 (1435) gelia” (14267)

2206 (1458?) Vat. Lat. 14 643 ,,Commentaria super
librum Sapientiae”
2369 (71430—1433?) (1446)
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2370 (?1437—1441?) Vat. Lat. 14 644 ,Secunda pars super
Matthaeum” (1456)

?
2371 (14577) Vat. Lat. 14 645 ,Sanctorum patrum

2372 (1430?) opuscula” (1452
1454)
2375 (1423, 1424) Vat. Lat. 14 646 ,Tertia pars super
2376 (14367) Matthaeum” (1461)
Vat. Lat. 14 647 ,Expositio super Nu-
2377 (1426) vum et Vetus Testa-

mentum” (1427)

Vat. Lat. 14 648 ,Ultima pars super
2724 (14432, 1441, 1431, 1426) Matthaeum” (14627)

2603 (1429)

b. Transumpty:

139/1V—X1 (1759—1761) Vat. Lat. 14 637
Vat. Lat. 14 639 (okoto 1650)
Vat. Lat. 14 640

W powyzszym wykazie pominieto rekopis BJ 760. Wistocki sugerowat
jego przynalezno$¢ do grupy autografow Jana Kantego wytgcznie na pod-
stawie wzglednego podobienstwa pisma. Chodzi tu zresztg o koncowy
register do kwestii quodlibetycznych Tomasza z Akwinu. Analiza paleo-
graficzna catkowicie podwaza hipoteze Wistockiego80. Rekopis Vat. Lat.
16 642 jest jednym z najstarszych w kolekcji Jana Kantego, ale udziat
w nim mistrza z Ket jako skryptora jest dostownie marginalny, gdyz
sprowadza sie do gloss i notatek umieszcznych przez niego na margine-
sie tekstdbw nowotestamentowych przepisanych przez bytych studentéw
krakowskich — Czestawa de Vneyne (1425) i Jana z Warty (1423) 8L
Przypuszczam, ze Jan Kanty wszedt w posiadanie tego kodeksu nie wcze-
$niej jak okoto roku 1426. Nie uwzglednitem rekopisu BJ 2230, z kto-
rego J. Swastek wypisat nawet kolofon 82 Tymczasem ten komentarz do
Sentencji Piotra Lombarda wyszedt spod pidra Jana ze Stupczy i nigdy
nie nalezat do biblioteki Jana Kantego, nie méwiac juz o tym, ze nie
mogt by¢ przez niego przepisany 83 Nie wiem, jakimi Kkryteriami kiero-
wat sie tutaj J. Swastek, skoro nie mogt sie w tym wypadku powotaé na

80 Rekopis ten z r. 1460 nalezat do Macieja z Kobylina, doktora dekretéw
i teologii, dziewieciokrotnego rektora UJ — por. HistBJ, 111. J. Swastek wcielit
bez zadnych zastrzezehn ten kodeks do Janowej kolekcji (s. 160).

81 Por. M. R. Zawadzki, 17.

82 Por. J. Swastek, 165, 198.

83 Por. HistBJ, 104.

Analecta — 3
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Katalog Wistockiego. Jak jednak przystowiowa ztosliwos¢ rzeczy mar-
twych moze zacigzy¢ na wynikach przeprowadzonych badar naukowych,
tego niezwyktym przyktadem jest rkps BJ 2724. Wistocki dat jego po-
prawny opis w swoim Katalogu, wynotowat kolofony i stwierdzit bez-
sporng autentyczno$¢ autografu Jana Kantego. Tymczasem zto$liwy cho-
chlik sprawit, ze sygnatura tego kodeksu nie znalazta sie ani w indeksie
Katalogu, ani we wstepie do niego, gdzie (s. 1) zestawia Wistocki wszy-
stkie sygnatury rekopisow Jana Kantego. W ten sposéb niby znany
kodeks przepadt znowu na lat kilkadziesiagt i dlatego ciggle dotagd powta-
rzano, ze jagiellonski zbior autograféw mistrza z Ket liczy 16 wolumi-
néw's4. Oczywiscie nie uwzglednit tego rekopisu J. Swastek i nie zostat
tez wymieniony w tematycznej bibliografii do $w. Jana z Ket w | tomie
Hp. Mozna wiec zartobliwie powiedzie¢, ze w pie¢setng rocznice $mierci
Jana Kantego odnaleziono nie tylko 10 woluminéw z jego autografami
w BV, ale rowniez jeden kodeks w zbiorach Uniwersytetu Krakow-
skiego. Transumpty ograniczajg sie tylko do Komentarza Ewangelii we-
diug Sw. Mateusza. W naszym przedmiocie jest to zagadnienie catkiem
uboczne i nie bedziemy si¢ nim wiecej zajmowac.

2. CHRONOLOGIA REKOPISOW Z KOLEKCJI JANA KANTEGO

Aby ustali¢ czas powstania poszczegolnych kodeksow Jana Kantego
nalezy uwzgledni¢ pewne wiasciwosci jego metody skrypturystycznej.
Najbardziej charakterystyczng cechg jest to, ze pisat on poszczegdlne
teksty na skfadkach, tgczonych dopiero po jakim$ czasie w jeden kodeks.
Jak sie okazuje musiaty one nawet przez kilka lat leze¢ ztozone w jakims$
miejscu nim w koncu wiasciciel oddat je do introligatora. Ta rozpietosc¢
czasowa miedzy przepisaniem pojedynczych sktadek a ich oprawg powo-
dowata weczesniejsze pomieszanie ich kolejnosci chronologicznej. Ze tak
bylo istotnie, utwierdzajg nas datowane kolofony, oznaczenia z cisioja-
nusa rozsiane po kartach wielu kodeksdw, ale tez cechy zewnetrzne
sktadek, jak zmiana w kolorze atramentu, grubosci pidra, rodzaju papieru
itp. Nie mozna natomiast przyjmowa¢ bezkrytycznie podanych przez
kopiste dat, gdyz zdarzyty mu sie pomyiki w postaci mylnie oznaczonego
roku (np. w rekopisie BJ 1216 i Vat. Lat. 14 447).

Uwzgledniajagc te wszystkie uwarunkowania, zestawiam w porzadku
chronologicznym autografy Jana Kantego. Za podstawe biore nie caty
kodeks, ale jego czesci, o ile byly one przepisane w rdéznym czasie
i istniejg przestanki okreslenia terminu, w jakim opuscity skryptornie
Kantego. Poniewaz daty dzienne oznaczat czasem kopista sylabami cisio-

8 Jedyna o nim wiadomo$¢ znalaztem we wstepie E. Dabrowskiego do:
J. Flawiusz, Dawne dzieje lzraela — Antiquitates ludaicae, Warszawa 1962.
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janusa, przeto podaje ich zapis cyfrowy w nastepujgcej formie: np. ,in
pede Cris Pan” = 27/31 V. Zdarza sie, ze w kodeksie wystepuje tylko
jedna data dzienna, czasem bez roku. Wowczas podaje ja w nawiasie,
jako termin orientacyjny. Jesli brak daty rocznej, restytuuje ja opa-
trzywszy pytajnikiem. Nie ustalam chronologii kart ochronnych, zazwy-
czaj pergaminowych, pochodzacych z XIII—XV w. Nie biore tez pod
uwage poczatkowych lub koncowych kart kodeksu albo jego czesci, na
ktorych to kartach pomiescit kopista luzne zazwyczaj notatki. Mogly
i byty one zapisywane w najrozmaitszym czasie, jako ze Jan Kanty czesto
po latach wracal do niegdy$ przepisanych przez siebie traktatow. Gdy
chodzi o0 miejsce powstawania poszczegoOlnych rekopisw, przyjmuje sie,
ze od roku 1422 do 1428 kopista przebywat w Miechowie jako kierownik
tamtejszej szkoly klasztornej, totez wszystkie rekopisy z tego okresu
musiaty réwniez zosta¢ sporzadzone w klasztorze bozogrobcéw miechow-
skich. Jednakze tylko dwa kodeksy wymieniajg w kolofonach te miej-
scowos¢ (BJ 2375, Vat. Lat. 14 647).

1423, ante 13 Il — post 31 Il BJ 2375, f. 1—86

1424, 19/21 X — post 16 XllI: f. 87—256

1426, ?— 21 V: BJ 2724, f. 279—290 8

1426 ?, (post 21 V ?): f. 291—302

1426 ?, (19 Xi1): Vat. Lat. 14 642 8

1626, (27/31 V; 5 V): BJ 2377 8

1427, ?—9V Vat. Lat. 14 647, f. 1—106 8
12/14 VIl — 8 XI: f. 107—177r

1428, ? — 16 Il f. 177v—200

1429, ante 13 IV — post 1 VII: BJ 2603 %

85 Klocek rekopismienny zawierajgcy teksty z lat 1426—1443 ze skladkami
zapisanymi przez innego kopiste (f. 159—182) — por. nizej przypisy 94, 100.

86 Data marginalna 19 Xl na f. 113r. W kodeksie tym rekag Jana Kantego
zapisane zostaty tylko karty 1—8, 17—20, 286—295. Zasadniczg tre$s¢ kodeksu two-
rza teksty Nowego Testamentu przepisane przez dwoch kopistéw: f. 21—113r sko-
piowat Czechoslaus de Vneyne (7 1X—23 XI 1425), f. 113v — 285 Jan z Warty
(1422 — 3 111 1423). Kanty (?) opatrzyt te teksty glossa marginalng i interlinearng
szczegOllnie przy listach Sw. Pawta (f. 113—209).

87 Rok 1 pierwsza data dzienna na f. Ir, druga — f. 167r. Jednakze rks sktada
sie co najmniej z 4 czesci przepisanych w réznym czasie i nie w tej kolejnosci,
jak wystepujg one w kodeksie (1—24, 25—96, 97—230, 231—308).

8 W kolofonie na k. 81v data 9 V 1427 — loannes Maleus alias Kanthy. Por.
Wyieé' s. 25. . ] ] o

8 W kolofonie (f. 197r) podany jest r. 1427, ale data dzienna wskazuje ze
chodzi tu o rok nastepny (feria 11l post dominicam Laetare alias in vigilia Gertru-
dis). W r. 1427 wigilia $w. Gertrudy wypadata w niedziele Reminiscere (16 111),
za$ wtorek po niedzieli Laetare (1 1V).

90 Kodeks skiada sie z dwoch czesci. Do f. 74r mamy traktaty $w. Augustyna
z datowanymi kolofonami. Reszte kart zapetlniajg ekscerpty ze $w. Tomasza,
Piotra z Tarantazji, Barttomieja z Pizy i in. W tej czesci mamy tylko jeden kolo-
fon (f. 267r) z data lipcowa tegoz roku..
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1430 ?, (2 V) BJ 2372 »

1430 7 — 1433 7 Vat. Lat. 14 182 92; BJ 2369 %
1431: BJ 2724, f. 267—278 %

1434: BJ 325, f 1—112 93

1435, ante 25 VI — post 19 Vili: BJ 2078 %

1436 ?, ? — 2 Vili: BJ 2376’

1437 7 — 1440 7 BJ 414; 2370 9

1441, ante 28 VI — 6 VII: BJ 2724, f. 178—266 9
14437 8 — 11 X): f. 1—157 19

1445, A7 VI — 7 (1) BJ 1375

91 Data 2 V wystepuje w jedynym kolofonie (f. 193r), nie uwzglednionym
zresztg przez J. Swastka. Rks powstal juz w Krakowie, gdzie Kanty zetknat sie
m. in. ze swoim nauczycielem(?) Janem Elgotem, autorem kazania na cze$¢ kro-
lowej Jadwigi (f. 219v—226), wygtoszonego w r. 1428.

92 Rekopis umieszczam w tym samym czasie co pozostate zbiory kazan Jana
Kantego, li tylko na podstawie podobienistwa formalnego i merytorycznego, —
por. przypis 93.

93 Rks jest zbiorem kazan gtownie Mikotaja z Koztowa i Mikotaja Scultetusa.
Skiadki tego rekopisu zapisane zostaly z poczgtkiem lat 30-tych XV w., ale opra-
wa zajat sie Kanty dopiero po r. 1439. Te hipoteze stawiam na podstawie naste-
pujacych przestanek. Kazanie wygtoszone na egzekwiach ksiecia Witolda (f. 180 sq)
mogto by¢ napisane po 27 X 1430 (data $mierci Witolda). W latach 1434—1436
kopiowat Kanty rekopisy BJ 325, 2078, 2376. Z notatek zamieszczonych na wolnych
kartach rksu 2369 wynika, ze Mikotaj z Koztowa byt w tym czasie jeszcze w Kra-
kowie (f. 260v: Nihil habeo de passione Domini a magistro Koszlowsky). Wiemy
zas, ze od 1433—1437 Koztowski (wraz z Mikotajem Lasockim) przebywat na
soborze w Bazylei. Po roku 1437 Kanty zajgt sie prawdopodobnie rekopisami sobo-
rowymi (BJ 414, 2370), do ktorych materiat dostarczy¢ moégt po swym powrocie
wilasnie Mikotaj z Koztowa lub inni delegaci polscy w Bazylei. TreSciowo kodeks
ten uzupetnia rekopis 2372 i Vat. Lat. 14 182. Ze rks 2369 zostal oprawiony po
r. 1439, o tym $wiadcza dwa dokumenty bazylejskie z r. 1436 (f. 1—5) i 1439
(f. 143 sq), przepisane obcg reka.

9% Wymienione folia zawierajg tekst anonimowej Exhortatio b. Hieronimi,
przepisany tak kaligraficznie, ze budzi sie watpliwo$¢ czy mamy tu do czynienia
z autografem Swietego, ktéry, jak wiemy, nie posiadat pieknego charakteru pisma.
Por. przypis 85.

9% Klocek rekopiSmienny. Pozostate karty sg obcymi autografami, ale kilka
z nich zostato jeszcze zapisanych przez Kantego bez oznaczenia daty. Por. R. M. Za-
wadzki, Lektura.

9% Pierwsza skladka w rekopisie oznaczona jest kustoszem 11, co kaze nam
przypuszczaé, ze jednak istniat zaginiony dzi$ rekopis, zawierajgcy komentarz do
| ksiegi Analitica Priora Arystotelesa.

97 Datacje przyjmuje za M. Markowskim (por. przypis 74). Rks zostat jednak
oprawiony znowu po r. 1439, gdyz jako karty ochronnej uzyto kopie dokumentu
Wiadystawa Warneniczyka z 11 XII1 1439.

% W obu rekopisach brak datacji. Kryterium chronologiczne ustalitem w przy-
pisie 93.

9 Por. przypis 94 i 100.

100 Z kolofonu na f. 86r wynika, ze kopista ukonczyt przepisywanie traktatu
Sw. Augustyna De doctrina Christiana we wtorek 8 X, tj. w wigilie $w. Damazego.
Taki uklad dat wystepuje w r. 1420, 1426, 1437, 1443, 1448 itd. Odrzuciwszy lata
skrajne opowiadam sie za r. 1443 tylko na podstawie ré6znic formalnych, przede
wszystkim pisma. Jest ono niepodobne do zadnego w tym samym rekopisie. Poza
tym data 1443 blizsza jest dacie 1441, ktéra jest zupetnie pewna. Jedno jest nie-
watpliwe, ze rks BJ 2724 zostat oprawiony po 6 VII 1441
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1446, 57 V — 1T X: (2) vat. Lat. 14 643
1447, (30 VI ?) — 1448, 3 Il Vat. Lat. 14 638 102
1450 ?, 14/19 VI — 14517, 17 VI () Vvat. Lat. 14 641 1]
1452, 710 | — 17 V: BJ 1690, f. 1—237 104
2 VI — 7 VI Vat. Lat. 14 645, f. 1—55
1454, (post 25/28 11): BJ 1690, f. 255—290
12/16 11l — 20/24 1l f. 243—254
ante 5/10 VII — 30 Vili Vat. Lat. 14 645, f. 145—259
ante 24/27 X — 9 XII: f. 56—142
1455, ? — 10 XI: BJ 1216, f. 1—112
1456, 1/4 IV — 30 Vili: f. 113—-270 105
(post 30 Vili): f. 271—291 106

1456, 16 XI — 14572, 25 IV:
1457, 2/3 V — 5 IX:
1457 2, (3 XI1) — 14582, (2/4 Vili)

(H) Vat. Lat. 14 644 107
BJ 1691
BJ 2371; 2206 102

101 Rks (1) i (2) dajg kompletny tekst postyllii Holcota Super sapientian Salo-
monis. Cezura tekstu wystepuje w lekcji 1C4.

112 Data rozpoczecia kopii (f. Ir) niezbyt czytelna. Rok 1447 nie wystepuje, ale
jest tak oczywisty, ze daje go bez pytajnika. Pelna data zakonczenia w kolofonie
(f. 293).

13 Por. przypis 109.

104 Rekopis ten wraz z nastepnym (Vat. Lat. 14 645) jest typowym przyktadem
chronologlcznego pomieszania skladek, ktore musiaty powstawac sukcesywnie

w luznych poszytach, gromadzonych w jakim$ miejscu przez 3 lata nim po r. 1454
zostaty oddane do introligatora. Ten zapewne dokonat podziatlu na dwa kodeksy,
nie troszczac sie 0 wlasciwag kolejnos¢ sktadek. Rekopis BJ 1690 jest rowniez ciekawy
przez to, ze na jego podstawie mozemy z calg doktadnoscig powiedzie¢ w jakim
tempie Kanty przepisywat poszczegolne skiadki, poniewaz na poczatku kazdego
seksterionu umiescit date dzienng wedtug cisiojanusa.

105 Na podstawie kolofonéw z tego rekopisu ustala sie date urodzenia Jana
Kantego na dzien 24 VI 1390 (por. J. Swastek, 178 nn). Nie zwrécono jednak uwagi,
ze w kolofonie na k. 145r mamy znowu pomytke w roku (por. przypis 89). Czytamy
bowiem, ze Regula Pastoralis papierza Grzegorza zostata ukoriczona przez Jana
Kantego w czwartek po $w. Tyburcjuszu i Walerianie w r. 1457. Taka data dzien-
na. jest trafna tylko dla r. 1456, gdyz w roku nastepnym sSwieto tych meczennikow
wypadato w sam czwartek. Ze istotnie chodzi tu o rok 1456, Swiadczy o tym nota
historyczna nastepujgca po wspomnianym kolofonie. DOW|adu1emy sie z niej, ze
eodem anno 1456 urodzit sie (1 [IIl) i zostat ochrzczony (11 1V) krélewicz
Wiadystaw, syn Kazimierza Jagiellonczyka. Ot6z Kanty widocznie zorientowatl sie
w pomyitce bo kohcowa szOstka w tej notatce jest zapisana na razurze. Nie ma zas
mowy o tym, Zzeby poszczegllne czeSci tego zakonczenia traktatu Grzegorza W,
mogly byC napisane przez kopiste w réoznym czasie. Kolor atramentu, grubosc
piora i jednakowa kaligrafia tekstu na tej i nastgpnych stronach dowodnie $wiad-
czg o0 jednoczesnosci zapisu tego miejsca. Juz bowiem verso tej karty ma pewng
date 1456.

eme Te ostatnie karty w rekopisie BJ 1216 nie majg zadnej datacji okreSlonej
przez kopiste. Poniewaz s3g integralnie zilgczone z poprzedzajaca czesScig tegoz
kodeksu (kustosze), a rekopis jest uporzgdkowany chronologicznie, wiec tez przy-
puszczam, ze i ta ostatnia skladka zostata przepisana gdzie$ we wrzesniu 1456 r.

107 Por. przypis 109.

los Trzy ostatnie rekopisy BJ (1691, 2371, 2206) zawieraja dwie pierwsze czesci
Summy Teologicznej Tomasza z Aquinu. Kompletnq datacje posiada tylko rks 1691.
Zaktadajac, ze nastepne czeSci Summy zostaty skopiowane we wiasciwej kolejnosci,
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1461, 22 V — 30 IX: (1) vat. Lat. 14 646 199
1462 ?, 1/4 Vili — 1463 ?, 17 I (IV) vat. Lat. 14 648

Z powyzszego zestawienia wynika, ze obecny zbior rekopisow Jana
Kantego powstat dokiadnie w ciggu 40 lat pracy, o ile moje przypu-
szczenia co do rekopisow nie datowanych sg trafne. GdybySmy w tym
miejscu raz jeszcze postawili pytanie, czy ta kolekcja nie byla przypad-
kiem obszerniejsza, to musimy na nie odpowiedzie¢ twierdzaco. Prawie
na pewno istniat jeszcze jeden zbiér kazan, sporzadzony bez watpienia
w latach 30-tych, prawie na pewno byfa | ksiega komentarza do Ana-
lityk Pierwszych Arystotelesa, napisana w pierwszej potowie roku 1435.
Czy byly jeszcze jakie$ inne manuskrypty Jana Kantego? Jesli tak, to
moze dwa lub trzy najwyzej i to formatu in 4°. Przyjmuje bowiem, ze
kopista nie byt w stanie przepisa¢ wiecej jak jakie$ 300 kart rocznie.
Nalezy bowiem wiedzieé¢, ze jego praca nie konczyta sie na zwyklym
skopiowaniu takiej czy innej ilosci tekstéw. Kanty nie tylko kolacjo-
nowat pézniej swoj rekopis i nanosit na jego marginesy dtuzsze lub
krotsze notatki, glossy itp., ale po latach nieraz wracat do skopiowanych
traktatow. Wiadomosci te nie sg juz tylko przypuszczeniem, domystem.
Znajduje ich Zrodto wiasnie w takich marginalnych notatkach, ktorych
petno w Janowych rekopisach.

3. WYKAZ TRESCI REKOPISOW JANA KANTEGO

Na koniec naszych rozwazan daje przeglad tresci omawianych manu-
skryptow. Nie jest mozliwe sporzadzenie zestawienia catkowicie kom-
pletnego z przyczyn natury formalnej 110. Uznatem, ze dla naszych potrzeb

tym samym uzyskujemy proponowanag przeze mnie datacje. Data 3 XIl jest na
k. 174r rksu 2371, data 2/4 VIIlI w kolofonie (k. 270v) rksu 2206.

109 Oznaczone przeze mnie cyframi rzymskimi (I—IV) rekopisy to kopia czte-
rech czesci Komentarza do $w. Mateusza. Jak wykazat M. Rechowicz, autorem
dzieta byt nauczyciel Jana Kantego, znany teolog krakowski Benedykt Hesse(f 1456).
Hesse pisatl swe dzieto w latach 1441—1449. Ustalenie za$ daty, kiedy Jan Kanty
rozpoczat kopiowanie tego traktatu, nastrecza duze trudnosci. Datowany kolofon
mamy tylko przy koricu czesci 11l (Vat. Lat. 14 646; por. J. Swastek, 202). Co
prawda na poczatku czesci Il po dacie dziennej okreslonej sylabami cisiojanusa
dopisat kopista rok 1456, ale grafia tej lekcji budzi watpliwosci czy mamy tu do
czynienia z jednoczesnoscig zapisu dnia i roku. Nie jest wykluczona poézniejsza
interpolacja dokonana jednak reka Jana Kantego. Jesli jednak przyjmiemy, ze
Kanty przepisywat poszczegélne tomy Komentarza zgodnie z ich merytorycznym
porzadkiem, to nie mozna znalez¢ innych terminéw dla kopii sporzadzonej przez
Kantego jak te, ktére powyzej proponujemy. Wobec tego nalezatoby poszukaé teraz
odpowiedzi, co byto powodem, tych znacznych przerw miedzy kopiami poszczegol-
nych tomow. Definitywne rozstrzygniecie tej kwestii nie jest na razie mozliwe.

110 Szczego6towo rekopis moze bycC opisany tylko z autopsji. Ten warunek wia-
S$nie spetniajg rekopisy Jana Kantego w BJ (por. przypis 75—76). Trzeba bedzie
jednak ditugo poczekac nim uda sie wzig¢ do reki jego autografy, przechowywane
w zbiorach BV.
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wystarczy podac tylko teksty dtuzsze czy to anonimowe, czy tez wiado-
mego autora. Od tej zasady odstapitem w dwoch wypadkach. Nie wy-
szczegblniam autoréw (jesli sg znami) ani samych kazan. Tych tekstow
jest kilkaset (!). Sg to przewaznie kazania Jakuba de Voragine i os6b
wspoétczesnych Kantemu. Do tej grupy kodeksow wliczytem tez te, ktére
zawierajg przemdwienia, traktaty czy kazania z czasébw soboru w Kon-
stancji i w Bazylei. Nie rozstrzygam natomiast dylematu czy wyliczone
przeze mnie pod imieniem Jana z Ket teksty sg jego oryginalnymi pra-
cami, naturalnie w tym sensie, w jakim rozumie sie oryginalno$¢ auto-
row (nie tylko polskich) z w. XV. Pomingtem wiec tylko duzg ilos¢
luznych notatek i marginalibw. Tych bowiem nie sposéb uja¢ w jaka$
merytoryczna cato$é. Nazwiska autorow i tytuty podaje wedtug dzisiej-
szej nomenklaturym. Jesli Jan Kanty przypisat dany traktat innemu
autorowi (najczesciej chodzi tu o pseudoaugustyniana), to lekcje Janowa
umieszczam w nawiasie okraglym. W tytutach, zwiaszcza traktatow ano-
nimowych, stosuje cudzystow tylko wtedy, gdy zatrzymuje inskrypcje
podang przez kopiste.

a. Auctores:

ADAMUS de Sancto Victore, Sequentia de Sancta Trinitate: BJ 1691,
f. 245,

ALCHERUS Clarevalensis (Augustinus), De spiritu et anima (fr. ¢. 34—
—35) . BJ 2375, f. 255 sq.; Soliloquium : f. 159r — 183v.

AMBROSIUS Autpertus (Augustinus), De conflictu vitiorum : BJ 2375,
f. 78—86.

AMBROSIUS, Exameron: BJ 1216, f. 223—270.

AUGUSTINUS, De adulterinis coniugiis : BJ 2724, f. 230—266.
De agone christiano : BJ 2724, f. 177-—194.
De doctrina Christiana: BJ 2724, f. 1—86; BJ 2375 (excerpta),
f. 184—209 112
De dono perseverantiae : BJ 2603, f. 23v—>52.
Enchiridion : BJ 2375, f. 5—37.

111 Za podstawe przyjatem te nomenklature, jaka stosuje Patrologia Latina.
Incipity notu;e w zasadzie tylko w wypadku, jesli dany tekst nie zostat dotad
wydany drukie

Na k. 184—252 Jan Kanty przepisat jakie$ ,,V libri b. Augustini de doctri-
na Chrlstlana Jednakze przy ponownej lekturze tego traktatu stwierdzit, ze ,.hic
liber est in toto corruptus” (k. 184r), czego dowiddt, znaczac na marginesie tytu}y
poszczegblnych tekstow, jakie zlozyly sie na ten rzekomy traktat $w. Augustyna,
a mianowicie: fragmenty ks. I—Ill De doctrina Christiana, Sermo 214 Augustyna,
anonimowe kazanie (k. 214—217: Cum vidisset lhesus turbas .. Si queritur, quid
significet mons ...), Expositio Dominicae Orationis, fragment z Lactantiusza i wre-
szcie jaki$ tekst de peccatis. Ponadto od k. 209 usitowat zamaza¢ zywa pagine
z oznaczeniem IV i V ksiegi rzekomego dzieta $w. Augustyna. Por. przypis 113.
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Epistula CCXXX ad Probam : Vat. Lat. 14 643, f. 263—267.
Contra Faustum Manichaeum libri XXXIII : BJ 1216, f. 1—112;
BJ 2369 (excerpta), f. 144v, 300—307.

De gratia et libero arbitrio: BJ 2603, f. 53—74.

De praedestinatione sanctorum : BJ 2603, f. 1—23.

Regula ad servos Dei: BJ 2372, f. 1—5.

Retractationum libri Il ; VVat. Lat. 14 645, f. 57—76r.
Soliloguiorum libri 1l : BJ 2724, f. 194—230r.

Sermones ad eremitas monachos : Vat. Lat. 14 645, f. 145—162.
Sermones XII : Vat. Lat. 14 645, f. 162v—170.

Sermo de disciplina Christiana : BJ 2375, f. 89v—93v 113,
Sermo de decem chordis : BJ 2724, f. 109—116.

Sermo CCXIV ,Expositio symboli”, BJ 2375, f. 209v—214r 114

ps-(Augustinus), ,,Augustinus a se ipso ad se ipsum”.
— Quid interest inter Deum et Dominum. Respondeo hoc interest, ut in Dei
appellatione Patrem in domini Filium intelligimus... : BJ 325, f. 121v—127 115,

.Libellus b. Augustini de contemptu mundi ad clericos”.
— Audite, fratres carissimi, salutiferam Patris doctrinam BJ 2375, f. 119—
—122r.

»oermo Chrysostomi de Spiritu Sancto”.
— Hodie nobis terra facta est...: BJ 2724, f. 132—137r. 116

,De vera et falsa poenitentia”.
— Quantum sit appetenda gratia poenitentiae ... BJ 2724, f, 137v—157r.

,,De visitatione infirmorum”.
— Visitationis gratia nepoti meo carissimo .. BJ 2724, f. 116v—127v. 117

»Liber b. Augustini de vita Christiana”.
— Ego Augustinus primus peccator ... . BJ 2375, f. 55v—=65.

cf. ALCHERUS, AMBROSIUS Autpertus, EUSEBIUS, FULGEN-
TIUS, GENNADIUS, HUGO, IOANNES Fiscamensis, VALERIANUS;
Libellus florigerus, ,,.De diversis...”

113 Tu powtarza sie ta sama historia co przy tekscie Augustyna De doctrina
Christiana (por. przypis 112). Na k. 89v—IOOr przepisat Kanty trzy ksiegi innego
traktatu $w. Augustyna — De domo disciplinae. Mial jednak potem watpliwosci
co do autentycznosci catego tekstu. Okazato sie to stuszne przy doktadnym jego
przestudiowaniu. W rezultacie zupetnie doktadnie wydzielit z niego cztery rozdziaty
z 11l ksiegi Sentencji lzydora z Sevilli. Nie potrafit jednak znalez¢ zrédita tekstu
Vanos eventus..., czego i nam sie zresztg nie udato. By¢ moze ilos¢ notatek margi-
nalnych byta znacznie wigksza ale bardzo zbutwiate marginesy goérne, a zwlaszcza
dolne, wykruszyty sie we wielu miejscach.

114 Por. przypis 112.

115 Por. R. M. Zawadzki, Lektura, 411 n.

116 W podanym tytule podkropkowany zostat, a wiec wykreslony przez kopi-
ste wyraz ,,Chrysostomi”. Na dolnym za$ marginesie tejze strony Kanty dopisat:
Hic liber alias intitulatur Augustini de firmitate Ecclesiae et missione Spiritus
Sancti. Ta uwaga musiata by¢ dopisana w zupetnie innym czasie niz kopia trak-
tatu, o czym S$wiadczg réznice w kolorze atramentu i rodzaju piora.

117 Nad tytutem dopisek reka Jana Kantego, ale w zupetnie innym czasie
naniesiony: Non inveni inter titulos.
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BALBUS loannes, Catholicon (excerpta) : Vat. Lat. 14 642, f. 7v—8, 17—
20, 286—295, Il sq.
BASILIUS cf. Textus anonymi (,,Tractatus...”)

BARTHOLOMEUS de Sacro Concordio, Summa de casibus conscientiae
(excerpta) : BJ 2603, f. 237r ... 267r.

BERNARDUS Clarevalensis, De consideratione libri V : BJ 1216, f. 145v—
—166r.
Epistulae 52, 14, 84(fr.), 71(fr.), 57(fr.), 60(fr.), 17, 58, 125, 22; BJ
f. 179v—180r.
Epistula CCXXXVIIl ad Eugenium papam: BJ 1216, f. 179.
Epistula CCXLIIl ad Romanos ; BJ 1216, f. 180—181r.
De gradibus humilitatis et superbiae : BJ 1216, f. 166—176r.
Homiliae 1V super ,Missus est” : Vat. Lat. 14 645, f. 170—179r.
Sermo XXVI de obitu fratris Girardi ; BJ 1216, f. 271—273r.
Sermones super Canticis (excerpta) : BJ 1216, f. 273—279.

ps-(Bernardus), Scala claustralium : BJ 1216, f. 176v—178.
DAMASCENUS loannes, De fide orthodoxa : Vat. Lat. 14 645, f. 1—55.

EUCHERIUS Lugdunensis (Hieronimus), Formulae spiritualis intelligen-
tiae : BJ 2375, f. 74v—T7.

EUSEBIUS Gallicanus (Augustinus), Sermo XXIIl de beato latrone: BJ
2724, f. 127v—131.

FLAVIUS losephus, De bello iudaico (fr. libri VI—VII) : 2724, f. 279—290.

FULGENTIUS de Ruspe (Augustinus), De fide ad Petrum : BJ 2375,
f. 38—>55r.

? GENNADIUS Massiliensis (Augustinus), De ecclesiasticis dogmatibus
BJ 2724, f. 86v—93.

GREGORIUS |, Homiliarum libri 1l : VVat. Lat. 14 645, f. 76v—142v.
Homiliae super Ezechielem : Vat. Lat. 14 645, f. 179—259.
Regula pastoralis : BJ 1216, f. 113—145r.

? GUALTERUS de Brugis, (Excerpta) IV libri Sententiarum : BJ 2372,
f. 158v—160.

GUILLELMUS Altissiodorensis, Summa aurea in IV libros Sententiarum
(excerpta) . BJ 2603, f. 257v—264v.

HENRICUS de Hassia, ,,Super prologum Bibliae”.

— Quattuor sunt, in quibus exercet vita humana iustorum ... : Vat. Lat. 14 646,
f. 1, 250v.

HESSE Benedictus, Commentarius in Evangelium Matthaei . Vat. Lat.
14 641, 14 644, 14 646, 14 648.

HIERONIMUS, Contra Vigilantium (fr. cap. 14—16): BJ 2372, f. 161.
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Epistulae 52, 14, 84(fr.), 71(fr.), 57(fr), 60(fr.), 17, 58, 125, 22; BJ
2372, f. 161V—211,

ps-(Hieronimus), ,,.De virgine Maria”.
— Didicit Dei genitrix hebraicas litteras ... BJ 2372, f. 61—63r.
cf. EUCHERIUS; ,,Exhortatio b. Hieronimi”.

HOLCOT Robertus, Postilla super sapientiam Salomonis : BJ 1375; Vat.
Lat. 14 643, f. 5v—262.

HUGO de St. Victore, Expositio in regulam b. Augustini : BJ 2372,
f. 6—41.

HUS loannes, ,,Gesta Christi” : Vat. Lat. 14 642, f. 1.
ps-(Ignatius) Antiochensis, Epistulae IV : Vat. Lat. 14 643, f. Iv—2r.

IOANNES Duns Scotus, Registrum quaestionum quodlibeti ,,Utrum in
divinis” : BJ 2206, f. 155.

IOANNIS Fiscamensis, ,,Suspiria b. Augustini” seu Libellus de scriptu-
ris et verbis Patrum collectus : BJ 2724, f. 93v—1009.

IOANNES de Kety, Commentum super Analitica Priora Aristotelis li-
ber 11.

— Non propter hoc autem accidere falsum, quod saepe in disputationibus
sit..: BJ 2078, f. 1—27, 131—133 lls.

Commentum super |l libros Analiticorum Posteriorum.
— Omnis doctrina et omnis disciplina ex praeexistenti fit cognitione intellec-
tive : BJ 2078, f. 28—130.

Disputata super VIII libros Phisicorum Aristotelis.
— Circa primum Phisicorum queritur utrum diffinitio philosophiae posita 110
Metaphisicae sit bona .. : BJ 2376.119

Glossa marginalis et interlinearis in Novum Testamentum : Vat. Lat.
14 642, f. 21 .. 249 12°.

Epilogus in librum lob.

— Fuerunt ergo omnes anni vitae eius ducenti XLVIIIL.. : BJ 325 f 58v—
—59r 121.

Index CXLIX peccatorum.

— Nota peccata cordis : cogitatio, delectatio, consensus ... : BJ 325, f. 142v—
—143r.

IOANNES de Stékna, Career animae (excerpta):BJ 2369, f. 165—167;
BJ 2377, f. 99v ... 308v.

118 Oba komentarze do Analityk. Arystotelesa omawia M. Markowski (Buryda-
nizm..., jw., s. 305). Por. przypis 96.

119 Por. M. Markowski, jw., 377. Por. przypis 97.

120 Trudno powiedzie¢ czy wszystkie marginalia wyszty tutaj spod reki Jana
Kantego. Na pewno ciggta glosse do Apokalipsy przepisat jej kopista, tzn. Jan
z Warty. Znajdujemy tu roéwniez dopiski poczynione jeszcze innymi rekami
z w. XV. Por. przypis 86.

121 O epilogu do ksiegi Hioba, jak i o spisie grzechéw — por. R. M. Zawadzki,
Lektura, 409, 412 n.
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ISIDORUS, Sententiarum seu De summo bono libri 11l : BJ 1216, f. 181v—
—222; BJ 2375 (fr. 11l 48—51), f. 96v—98 122.

LACTANTIUS, Divinarum institutionum liber VI (De vero cultu) : BJ
2375, f. 221—251 123.

LUDOLPHUS de Saxonia, Vita Christi (fr. c. 66—87) : BJ 2369, f. 13—36,
202 sqq.; BJ 2372 (fr. c. 40), f. 69.

MARCHESINUS loannes, Mammotrectus super Bibliam : Vat. Lit. 14 647,
f. 1—126, 130—197.

PIUS Il, Dialogus contra Bohemos et Taboritas : Vat. Lat. 14 644, f. 222—

—228.
Petrus Damiani cf. Textus anonymi (,, Tractatus...”)
PETRUS de Tarantasia, Sententiarum I—II excerpta : BJ 2206, f. 155v—

—156v, 270v—272; BJ 2603; f. 74v—96r, 133—169.

THOMAS de Aquino, Quaestiones de veritate : Vat. Lat. 14 638, f. 1—295.
Quodlibetorum |—VI, VIHI—XII quaestiones selectae : BJ 2372,
f. 105—130.
Sententiarum I—IV excerpta: BJ 325, f. 1, 155v, 195—197 124 BJ
2371, f. 174—180; BJ 2377, f. 70v—73r; Vat. Lat. 14 648, f. 1—2,
210—211.
Summa contra gentiles: BJ 1690.
Summa Theologiae I—II : BJ 1691, 2371, 2206.
Summae Theologiae fragmenta: BJ 1375, f. 250; BJ 2724, f. 302.
Excerpta ex variis operibus : BJ 2603, f. 96 ... 266.
THOMAS de Argentina, Registrum quaestionum I—IV Sententiarum
BJ 2206, f. 252—254; Vat. Lat. 14 646 (fr. IV 22), f. 253v—254r, 255r.
VALERIANUS Cameliensis (Augustinus), Homilia | de bono disciplinae :
BJ 2375, f. 93—96 425.

b. Collectiones:

BIBLIA, Liber Esdrae |I—IIl, Tobiae, ludith, Esther, lob, Proverbiorum,
Ecclesiastes, Cantici Canticorum, Sapientiae, Ecclesiastici : BJ 325,
f. 3—112r.12%6
Evangelium Nicodemi : BJ 2724, f. 291—301.

SERMONES : BJ 2369, 2372, 2377; Vat. Lat. 14 182; BJ 1216, f. 289v—291,
BJ 2375, f. 214—217r, 253—255r; BJ 2724, f. 302; Vat. Lat. 14 647,
f. 128 sg, 197v—199.

12 Por. przypis 113.

123 Por. przypis 112.

124 Por. R. M. Zawadzki, Lektura, 413 n.
125 Por. przypis 113.

126 Por. R. M. Zawadzki, Lektura, 407—409.
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ACTA CONCILII CONSTANTIENSIS ET BASILIENSIS: BJ 414; BJ
1690, f. 243—290; BJ 2370.

c. Textus anonymi:

»Arenga ad suscipiendum legatum solemnem”.

— Pro honore ac debita susceptione huius magnifici et prestantissimi viri
de mandato domini regis .. : BJ 2372, f. 212.

— Quamquam homines regiae stirpis pro populo Christiano multa reddant.. :
BJ 2603, f. 270v—271r.

De baptisatione.

— Sicut sunt septem dona Sancti Spiritus, ita septem sunt baptismatis secun-
dum Albertum. Primum sal benedictum ... : BJ 2375, f. Ilv—4.

De candelis portandis et de sacerdote.
— Triplex ratio quare candelae portantur. Primo propter removendam erro-
neam consuetudinem ... : BJ 2377, f. 22.

,,De choreis”.
— Choreae sunt processiones diaboli...: BJ 2603, f. 271v—273v.
— Chorea est circulus, cuius centrum est diabolus..: Vat. Lat. 14647,
f. 126v—127.

,,De conscientia”.

— ludicium rationis est multiplex, conscientia multiplicata..: BJ 2603,
f. 267v—268r.

De contemplatione.

— Contemplatio tribus impeditur in hac vita. Primum est peccatorum infec-
tio .. :Vat. Lat. 14643, f. 2

,,Chronica”.

— Tiberius imperavit annis 18 usque ad terminum, quo passus est dominus
Ihesus ... . BJ 2603, f. 269—270r.

Decretorum de casibus excommunicationum et de interdictis excerpta.
— Casus excommunicationum, quorum absolutio ad solum papam pertinent.
Primus de eo, qui verberat clericum .. : BJ 2377, f. 76—91r.

,Descriptio Christi”.

— Legitur in annalibus librorum Romanorum, quod Dominus noster.. : BJ
2372, f. 61.

Discordantiae quaestionum Summae Theologiae et Sententiarum Thomae
de Aguino.

— Primum est, quod in primo Sententiarum di. 1 ar. 4 dicit, quod Deus non
est subiectum ... : BJ 1691, f. 243v—245.

,,Divisio Bibliae”.

— Secundum <Augustinum) primo libro super gentes ad litteram capitulo

primo Sacra Scriptura canonis habet duas principales partes... BJ 325,
f. 152—159r 27.

1271 Por. tamze, 413.
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»EXpositio Dominicae Orationis”.
— Orantes autem, Dominus ait, nolite multiloqui esse sicut ethnici..: BJ

2375, f. 217—220 128
— Caput nostrum lhesus nos filios suos intendit informare..: BJ 2370,

f. 164—167.

De Eucharistia.
— Quattuor genera hominum excludantur ab esu agni paschalis .. : BJ 2377,
f. 132—133v.

,Exhortatio beati Hieronimi”.
— Dum(?) gloriosissimum athletam Christi beatissimum Hieronimum... . BJ
2724, f. 267r—278 129,

Libellus florigerus seu ,,Flores b. Augustini”.
— Quorundam librorum gloriosi.. Da mihi Domine scire .. : BJ 2375, f. 101—
—118.

,De diversis b. Augustini libris collecta”.
— Ob carentiam librorum b. Augustini .. Abel natus est post Cayn ... BJ 2375,
f. 122v—158.

,De gradibus virtutum”.
— Primo autem notandum de gradibus caritatis ... : BJ 2375, f. 66—74r.

De miraculo monachi cisterciensis in monasterio Waltensi.
— Sicut legitur de quodam monacho cisterciensis ordinis monasterii Waltensis
habuit enim ille sacerdos singularem gratiam a Deo .. : Vat. Lat. 14 648, f. Iv.

,»De notionibus proprietatis personarum in divinis et relationibus diffe-
rentiae cum declaratione”.
— Notandum secundum Boetium in libro de Trinitate relatio in divinis multi-
plicat Trinitatem ... . BJ 1691, 245v—246.

,,Oratio Salomonis™.
— Et inclinavit Salomon genua sua in conspectu totius populi.. BJ 325
f. 112r13".

Quaestiones quaedam.
— Cur Deus dederit dampnando tam nobilia naturalia...;
— Et si quaeris propter quid istum mundum creavit Deus..; BJ 2372,
f. 153—158.

,De poenitentia”.
— Nota de poenitentia quantum ad satisfactionem et sunt sex praecipue
necessaria. Primo requiritur ad satisfactionem abstinentiae ...: Vat. Lat. 14 647,
f. 200.

»Septem species eleemosinae”.
— Prima, quam sibi ipsi homo dat, ut quando pro se ipso orat..: BJ 2372,
f. 66r.

»De quinque panibus ordaceis”.

128 Por. przypis 112.
19 O ile ten tekst przepisat Jan Kanty — por. przypis 94.
130 Por. R. M. Zawadzki, Lektura, 409 n.
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— Nota, quilibet homo, qui ambulat in solitudine huius mundi debet habere
quinque panes ordaceos ... : BJ 2372, f. 66v.
~Excerpta de Talmuth et disceptationes christiani cum iudeis et obiec-

tiones cum solutionibus”.
— Talmuth est doctrina iudeorum et dividitur in IV libros..: BJ 2372,
f. 42—60.

»lractatus de laude monasticae vitae Basilii vel Petri Damiani”.
— Libet de monasticae vitae meritis pauca perstringere ... . BJ 2372, f. 229v—
—232.

»De tribus, per quae impletur omne peccatum”.
— Tria sunt, quibus impletur omne peccatum: suggestione, delectatione, con-
sensione ... : BJ 2375, f. 251—252v 13L

»De tribus substantialibus ad religionem pertinentibus”.
— Affectu filiali, quo constringor ...: BJ 1216, f. 281—289.

»Utilia et praeparatoria volenti ad communicationem sacram accedere”.
— Nota, quod sicut ad istum panem, de quo conficitur corpus (?) Christi
requiruntur VII ... BJ 2372, f. 64—65.

Fragmentum textus.
— Vanos eventus huius saeculi saepius considerare debemus..: BJ 2375,
f. 99v—100 132

Zywie nadzieje, ze zebrany w tej rozprawie materiat przyczyni sie
do znacznego postepu w zakresie prac omawiajacych zycie i dziatalnosé
skrypturystyczng $w. Jana z Ket. Nie musze dodawaé, jak wiele kryje
sie tu problemoéw i zagadnien trudnych, zawitych, moze nawet nieroz-
wigzalnych. Mozna postawi¢ sobie pytanie, czy warto przeprowadzaé az
tak skomplikowane poszukiwania, by dotrze¢ do zrédet biografii mistrza
z Ket, by odkry¢ mozliwie najwiecej faktéw z jego bogobojnego i pra-
cowitego zycia? Trudno oczywiscie przewidzie¢ w jakim stosunku pozo-
stanie nasz trud badawczy do osiggnietych rezultatéw. Mysle jednak, ze
bedzie on optacalny w kazdym wypadku, jesli tylko nawet drobny szcze-
got z jego zycia uda sie nam wyjasni¢ lub sprostowaé, a tym samym
przyblizy¢ dzisiejszemu pokoleniu te niezwykly osobowo$¢ w naszej kul-
turze duchowej i intelektualnej.

W rocznicowym roku 1973 skfadamy hotd dwom jakze réznym, a jed-
nocze$nie tak bardzo sobie bliskim postaciom, jakimi byli $w. Jan
Kanty i mtodszy oden astronom Mikotaj Kopernik. Nie byli braémi
W geniuszu, a przeciez jednak obaj wpatrzeni w niebo zdazali, kazdy
na swoj sposob, ku temu samemu celowi — ku Prawdzie.

131 Por. przypis 112.
132 Por. przypis 113.
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ARGUMENTUM

DE STUDIIS AD VITAM ET MANUSCRIPTA S. IOANNIS DE KETY
PERTINENTIBUS

Omnium litterarum, quae de s. loannis Cantii vita et immortali cultu narrant,
tres in partes collocari possit dispositio. Sunt enim (1) de Cantio brevisimae adno-
tationes per diversa praecipue opera historica nec non poemata dispersae, item (2)
compendia vitae, virtutum, miraculorum illius Sancti scriptis, quae acta sancto-
rum continent, inserta, demum (3) libri de solo loanne Cantio singulares conscripti
et separatim in lucem editi.

S. loannes de Kety, patronus inclitae Poloniae atque Almae Matris Jagel-
lonicae illustre ornamentum, anni 1473 vigilia Nativitatis lesu Christi obdormivisse
in Domino traditur et in ecclesia academica s. Annae Cracoviae sepultus esse.

Primus, ut videtur, loannes Diugosz, canonicus Cracoviehsis, tum illustrissimus
Poloniae historicus (1415—1480), mentionem de loanne Cantio, magistro artium et
professorae s. theologiae in huiusce urbis celeberrima Universitate, in Libro Bene-
ficiorum Dioecesis Cracoviensis fecit, nam prodigia et miracula plurima per gratam
illius Sancti intercessionem eodem iam tempore patrata erant. Inter codices anti-
quos Bibliothecae Jagellonicae autographum habemus Matthiae de Koscian, tunc
praepositi s. Annae, qui illa miracula inde ab anno 1475 ipse conscripserat et
postea alii ibidem praepositi testimonia de similibus miraculis relata eodem codici
(BJ 105) annexerunt. Fama miraculorum loannis Cantii usque ad Hartmanum
Schedelium pervenit, qui in suo Libro Chronicorum de eodem Servo Dei perpauca
verba protulit. Exstat quoque Vita Servi Dei loannis Cantii versu heroico descripta,
incipiens verbis ,,Carmine ne sileas”, cuius auctor ignotus nobis est. Eodem tempore
Nicolaus Tauchen de Nissa Silesiorum epitaphium defuncti loannis Cantii composuit.
Sunt quidem alia plura testimonia auctorum saeculo XVI et XVII vigentium, quae
in Cracoviensis Canonizationis B. loannis Cantii [.] Summario (1675 et 1730 Romae)
collecta, ad vitam tamen nostri Patroni cognoscendam parum videntur apta.

Ad alteram partem litterarum de vita, virtutibus miraculisque magistri de
Kety compendia eius vitae similesque enarrationes pertinent. Quorum praestantis-
simum est sextum capitulum libri IV Chronicae Polonorum Matthiae de Miechow
(1520) et descriptio vitae loannis Cantii a Petro Skarga in praeclaro opere lingua
polonica scripto (Vitae Sanctorum Veteris et Novi Testamenti, Cracoviae 1610)
facta. Multum quoque valent, quae a Friderico Schembek SJ provinciae Polonae,
de vita loannis Cantii scripta erant et ad H. Rosveyum in Belgiam missa (1603),
nunc in Actis Sanctorum-Octobris VIII (p. 1047 sq.) legi possunt. Nam F. Schem-
bek unus ex omnibus Cantii biographis nomen patris eius — Stanislaum Vacen-
gam — indicat fuisse. Nescimus fontem historicum huius nominis nullo alio docu-
mento testificati, id quod same dolendum. Imago vitae loannis de Kety, scriptis
Matthiae de Miechoéw, P. Skargae, F. Schembek contenta sancitaque, exemplum
aptum et fons certus hagiographis posterioribus profuit.

Singularem librum vitae miraculisque loannis de Kety consecratum Adamus
Opatovius in lucem bis edidit Cracoviae lingua latina (1628) et polonica (1632)
scriptum. Aliae, ut dicuntur, biographiae tempore canonizationis illius Servi Dei
typis vulgatae sunt (1767). Quarum opus Antonii Zotedziowski sine auctoris nomine
Romae latine et italice editum laudandum nobis sit, quamquam fere nihil novi ad
vitam tum maxime canonizati professoris Cracoviensis scriptor recensuit. ldem de
libro loesephi Putanovicz (1780) dicere possumus.
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Cunctam admodum materiam litterarum de vita cultu, canonizatione loannis
de Kety libellus Beniamini Bossue volumine Vili (octobris) Actorum Sanctorum
a Bollandistis editorum (1866) contentus praebet. Auctor singula quaevis persecutus
Vitam eximii viri loannis Cantii ab A. Opatovio compilatum, miracula aliaque
maximi momenti documenta, quibus pristinas opiniones de Cantio cognosci possunt,
affert.

Saeculo quidem XIX et XX divulgatae quoque sunt duae dissertatiunculae
aeque compendiosae ac auctoritate penitus diversae. Alteram Vladislaus Wistocki
anno 1890 edidit usurpatis documentis Academiae Cracoviensis et praesertim manu-
scriptis Cantii tunc a se in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae repertis, parum
quidem correctam et satis futilibus commenticiisque rationibus refertam elaboravit.
Attamen auctores, qui postea ex ista dissertatione singula de vita Cantii haurie-
bant, neglectis fabulosis quibusdam rationibus fere omnes Vladislai Wistocki ex-
cogitata de vita illius Sancti rata habuerant et scriptis suis inseruerunt.

Alteram hagiographicam enarrationem Marianus Rechowicz nuper maxime
in | volumine Hagiographiae Polonae (1971) proposuit. Ille quidem auctor, quamvis
cum nonnullis V. Wistocki rationibus pene consentiat, attamen rem Cantianam cum
accurata diligentia enucleavit. Quam igitur biographiam nec non historiam immor-
talis cultus s. loannis de Kety basim ac fundamentum, quo eiusdem rei inquisi-
tiones nostrae niti abinde debent habeamus.

De manuscriptis s. Joannis Cantii pauca dicemus, nam res et difficilis et mini-
me adhuc dilucida explicatuque apta nobis videtur. Collectio loannis manuscripto-
rum XXVII volumina continet, quorum XVII in Bibliotheca Jagellonica, X vero
in Bibliotheca Vaticana asservata sunt. Haec anno 1728 Roman ad Congregationem
Rituum canonizationis causa loannis Cantii exportata non ita duobus ante annis
(1972) reperta ibidem sunt; illa autem a V. Wistocki etiam descripta iam dudum
nobis nota sunt. Singulorum manuscriptorum, quae maxima ex parte autographa
ipsius magistri de Kety sunt, primum signaturas iuxta ordinem Catalogi indicavi et
descripsi, annos deinde quibus unumqguodque a Cantio conscriptum erat institui
argumentisque heu non semper firmis roboravi, post demum opera certa et igno-
torum auctorum a loanne Cantio exscripta enumeravi. Quaedam his ex scriptis
ipsiusmet magistri de Kety auctoris haberi possint, sed res sane incerta nobis
videtur.

Dum s. loannis de Kety assiduitatem illam laboriosam investigare nitimur, non
solum copia tractatuum exscriptorum admirationem nostram excitat, sed quoque
adnotationes plurimae marginales et glossae frequenter polonica lingua redditae
variisque temporibus ab ipso asscriptae, ex quibus efficitur ut omnibus his operibus
s. loannes Cantius toto animo studeret, quod dubium minime est.



