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KARDYNAL KAROL WOJTYLA

WYPOWIEDZ WSTEPNA W CZASIE DYSKUSJI
NAD ,,0SOBA | CZYNEM* W KATOLICKIM
UNIWERSYTECIE LUBELSKIM DNIA 16 GRUDNIA 1970 R.

Dyskusje, ktéra ma sie odby¢é w dniu dzisiejszym, uwazam za bardzo
pozyteczng, przede wszystkim dla siebie. Serdecznie tez dziekuje za jej
zorganizowanie w ramach Sekcji profesorow i wyktadowcow filozofii
Ksiedzu Dziekanowi Kazimierzowi Ktésakowi, przewodniczgcemu tej Sek-
cji. Dziekuje Ojcu Albertowi Krapcowi, Rektorowi KUL za goscing,
jakiej nam udziela, a Ksiedzu Dziekanowi Stanistawowi Kaminskiemu za
dawniejsza jeszcze inicjatywe przedyskutowania mojego studium w ra-
mach Sekcji filozoficznej Towarzystwa Naukowego KUL, ktéra wpraw-
dzie w tej formie nie doszta do skutku, ale za to dochodzi do skutku
dzisiaj w petniejszym jeszcze wymiarze, skoro biorg w niej udziat profe-
sorowie i wyktadowcy filozofii z catej Polski. Dziekuje wreszcie Wszyst-
kim, ktérzy biorg udziat w dzisiejszym spotkaniu, zwiaszcza za$ tym,
ktorzy przygotowali wypowiedzi.

Pragne naprzod krétko powiedzie¢ o motywach, jakie skionity mnie
do napisania Osoby i czynu. Sg one dos¢ wyczerpujgco zestawione w tym
paragrafie ksigzki, ktory nosi tytul Znaczenie problematyki personali-
stycznej. Rzeczywisto$¢ osoby interesuje mnie od dawna z wielu powo-
doéw, zaréwno scisle poznawczych i naukowych, jak tez z racji uczestni-
czenia w zyciu ludzi,wspdtczesnych- poprzez rézne jego uktady i rézne
wymiary. W cytowanym paragrafie wspominam, ze droga do Osoby
i czynu prowadzita przez poprzednie moje studium etyczne Mito$¢ i od-
powiedzialno$¢. Osoba i czyn nie nosi juz tego okreSlenia w podtytule,
nie jest studium etycznym, tym niemniej wyrasta ona na podtozu cato-
sciowego doswiadczenia cztowieka, ktérego centralnym terenem jest mo-
ralnos¢, rzeczywisto$¢ etyczna, wiasciwa tylko cztowiekowi jako osobie


Sebastian
Ministerstwo


54 Kardynat Karol Wojtyta

i SciSle zwigzana z jego czynem. W paragrafie, o ktorym mowa, wspomi-
nam réwniez o Konstytucji pastoralnej Soboru Watykanskiego Il Gau-
dium et spes. Dokument ten ukazuje chyba najpetniej, jakie miejsce
w problematyce $wiatopogladowej — a takze w dialogu $wiatopoglado-
wym — ma i bedzie miata nadal rzeczywisto$¢ osoby. Stad préba jej
gtebszego poznania.

Chociaz studium Osoba i czyn nie ma charakteru teologicznego, to
jednak dotyczy rzeczywistosci, ktéra dla teologii posiada centralne zna-
czenie. Wystarczy wspomnie¢ pierwsze stulecia Kosciota i pierwsze So-
bory. Z kolei za$, za naszych dni, wystarczy odczytaé z uwaga nie tylko
Gaudium et spes, ale takze inny dokument Vaticanum Il — Konstytucje
Dei Verbum o Objawieniu Bozym. Zawiera ona bardzo wyraznie perso-
nalistyczna koncepcje Objawienia — a w $lad za tym musi p6js¢ podob-
nie personalistyczna koncepcja teologii. Chyba tez jesteSmy w teologii
Swiadkami przejscia od widzenia, ktore nazwatbym bardziej ,,kosmolo-
gicznym” do widzenia bardziej ,,personalistycznego”. Wole tak sie wyra-
zi¢ niz powiedzie¢, ze dokonuje sie przejscie od teologii natury do teolo-
gii osoby — poniewaz to zdaje mi sie dwuznaczne i nieuzasadnione.
Teologia zawsze byta bowiem teologiag osoby — i dlatego takze byta
teologig natury.

Jak wiec widac, rzeczywistos¢ osoby niejako napiera na nas ze wszy-
stkich stron. Swiadczg o tym nie tylko Zrodla pisane, Swiadczy nade
wszystko zycie, bytowanie, sytuacja cztowieka w Swiecie wspotczesnym,
procesy rozwoju oraz ich wiasciwy sens.

WSsréd moich dawniejszych prac, ktére — jak mys$le — zapoczatko-
waty droge ku takiemu ujeciu problemu osoby i czynu, jak to znajdu-
jemy w dyskutowanym dzisiaj studium, pragnatbym zwréci¢ uwage na
wyktad monograficzny, ktéry prowadzitem kiedy$ na katedrze etyki
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Wyktad nosit tytut Akt i prze-
zycie etyczne. Wyktadatem réwniez — poniekad w #acznosci z tym tema-
tem — zagadnienie dobra i wartosci. Jednakze problematyka aktu
i przezycia etycznego w szczegOlnej mierze, jak sadze, zawazyta nad
pbdzniejszym podjeciem tematu Osoba i czyn. We wspomnianych wy-
ktadach stale poruszatem sie na pograniczu filozofii klasycznej, Arystote-
lesa, $w. Tomasza — i fenomenologii, do ktérej wprowadzity mnie od
strony etyki dawniejsze studia nad M. Schelerem. Wokot tych zagad-
nien toczyty sie réwniez w czasie mojej pracy w Lublinie nasze przyja-
cielskie dysputy filozoficzne, w ktérych udziat brali najczesciej pp. prof.
Kalinowski i Swiezawski oraz xx. prof. Kaminski i Krgpiec. Byto to
nieocenione profesorskie ,,seminarium” filozofii, niezaleznie od tego, jakie
sam prowadzitem na tematy etyki dla studentéw, a osobno dla magi-
strantéw i doktorantéw.
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Po tym wszystkim musze jeszcze doda¢, ze Osoba i czyn nie jest
pracg erudycyjnag. Ow brak aparatu erudycji, ktory musi uderzaé —
a moze i gorszy¢ — Czytelnika, gdy od pierwszej do ostatniej strony nie
znajduje w ksigzce zadnego odnos$nika ani przypisu, pochodzi stad, ze
przy moich obecnych obowigzkach po prostu nie sta¢ mnie na wprowa-
dzanie catego tego warsztatu, ktory tak wiele zawsze moéwi o erudycji
i sumiennosci naukowca, 0 jego rzetelnym stosunku do mysli innych
uczonych i autorow. Osoba i czyn nie jest dzielem erudycyjnym, jest
raczej zbiorem wiasnych przemys$len na wskazany w tytule temat —
niemniej Czytelnikowi wprowadzonemu w problematyke filozoficzng
fatwo bedzie ustali¢, od kogo te przemyslenia biorg swoj poczatek i do
kogo nawigzuja.

Piszagc Osobg i czyn, pokazywatem jej pewne fragmenty ksiedzu
dr Tadeuszowi Styczniowi, mojemu najblizszemu wspétpracownikowi i na-
stepcy na katedrze etyki KUL. Kiedy cato$¢ byla juz w maszynopisie,
prositem mojego przyjaciela ksiedza prof. Mariana Jaworskiego, azeby ja
przeczytat i powiedziat, co z tym dalej zrobié. Przeczytawszy, doradzit
mi, azeby opublikowaé. Poniekad wiec jego radzie Osoba i czyn zaw-
dziecza to, ze ujrzata Swiatto dzienne. Polskie Towarzystwo Teologiczne
w Krakowie podijeto sie publikaciji.

Pragne jeszcze powiedzie¢ po krotce, jak rozumiem sens dzisiejszej
dyskusji nad moim studium. Fakt, ze jest to dyskusja w obecnosci
autora, nikomu zapewne nie przeszkodzi w wypowiadaniu wiasnej opinii,
gdyz chodzi tutaj nie tyle o czlowieka ile o dzieto, a poprzez dzieto
0 zasadniczy dla nauki cel — o poznanie prawdy na temat cztowieka:
osoby i czynu. Powiedziatem na poczatku, ze dyskusje dzisiejszg uwa-
zam za szczegoblnie pozyteczng dla siebie samego. Wiadomo bowiem, ze
problemy raz poruszone nurtujg nas w dalszym ciggu. Poznanie ludzkie,
poznanie naukowe, jest twdércze przez to, ze jest szukaniem. A skoro jest
szukaniem, jest tez gotowo$cig podejmowania tych samych probleméw
na nowo. Sw. Augustyn nazwat to retractationes — i mysle, ze w tym
okresleniu zawart jakie$ glebokie prawo nauki. Owe wspaniate augustyni-
skie retractationes sg wskaznikiem dla cztowieka, ktérego jakie$ pro-
blemy w zyciu gleboko nurtuja.

Jesli jednak retractatio oznacza naprzOod gotowos¢ podjecia na nowo
probleméw, ktére raz sie juz opracowato — wobec tego zachodzi potrzeba
zobaczenia tychze probleméw na nowo. Problemy raz poruszone, moga
by¢ poruszane na nowo, jezeli zostang na nowo zobaczone. | ot6z, licze
na to, ze szczera wymiana mys$li na temat mojego studium moze sie
w znacznej mierze do tego przyczyni¢. | dlatego tez bardzo o nig prosze.





