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ROMAN ZAWADZKI

OMOWIENIE DYSKUSJI
Z KRAKOWSKIEGO SYMPOzZJUM O SW. KAZIMIERZU

W celu dopetnienia obrazu sympozjum o $w. Kazimierzu, jakie od-
byto sie w patacu arcybiskupim w Krakowie 16 i 17 listopada 1982 ro-
ku, nalezato réwniez w jaki$ sposob ukaza¢ nie tyle przebieg, co tresé
odbytej tam wowczas dyskusji po wygtoszonych referatach, drukowa-
nych na poczatku niniejszego tomu. W formie, w jakiej ja publikuje-
my, nie jest ona dostownym, protokolarnym zapisem wygtoszonych zdan,
saddéw czy wypowiedzi. Giownym bowiem celem ponizszego opracowa-
nia jest zreferowanie tego, co rézne osoby zabierajgce gtos w dyskusji
podczas sympozjum powiedziaty na temat spraw zwigzanych z posta-
cig $w. Kazimierza, a nie ukazanie formalnego przebiegu dyskusji przez
doktadne zarejestrowanie kolejnych wystapien dyskutantéw. Dlatego tez,
jesli kto$ zabierat glos w dyskusji nawet kilka razy, np. prof. Ulewicz,
czy ks. doc. Wojtyska, to wszystkie wypowiedzi danego dyskutanta za-
miesScitem w jednym odcinku tekstu pod nazwiskiem autora referowa-
nej wypowiedzi.

Jest rzeczg zrozumialy, ze w tej sytuacji wszystkie one musiaty ulec
koniecznej stylizacji, ujete w formie pisanej. Ta za$ narzucita réwniez
konieczno$¢ merytorycznej selekcji posiadanego materiatu. Kryterium
wyboru bylo nastepujgce. Zamieszczamy tylko diuzsze, bardziej wy-
czerpujace wypowiedzi. Pominieto przeto luzna, spontaniczng wymiane
zdan miedzy uczestnikami dyskusji, a takze te wypowiedzi, ktére albo
bardzo luZzno wigzaty sie z tematem, albo tez — i ta uwaga odnosi sie
do prelegentéw zabierajgcych pozniej gltos w dyskusji — zostalty w ta-
kiej czy innej formie powt6rzone w opracowanym do druku artykule.
Rygorystyczne przestrzeganie wszystkich wymienionych kryteriéw nie
byto jednak zbytnio wskazane, gdyz mogtoby sie ono przyczyni¢ do me-
rytorycznych nieporozumien, zwilaszcza kiedy pewne wypowiedzi spo-
tykaty sie z replikg kogo$ innego z uczestnikdw sympozjum, najczesciej
prelegentow. Sposréd zamieszczonych ponizej tak opracowanych przeze
mnie wypowiedzi réznych dyskutantow jedynie wypowiedZz p. prof.
Kirbisbwny zostata przez nig samg na piSmie opracowana i przestana
do Redakcji ,,Analecta Cracoviensia”. Natomiast adiustacji autorskiej
poddat przedtozony mu tekst prof. Ulewicz.
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Zarowno artykuty publikowane powyzej, jak i wypowiedzi dysku-
tantdw sg zestawione w alfabetycznej kolejnosci nazwisk. Podyktowa-
ne to zostalo wzgledami praktycznymi, a takze faktem, ze ani referaty
podczas sympozjum nie byly wyglaszane w zamierzonym przez orga-
nizatorow porzadku, ani tez dyskutanci nie trzymali sie SciSle meryto-
rycznego podziatu tematyki, co byto zresztg zrozumiate przy tak obszer-
nym zagadnieniu i rdéznorodnosci zainteresowan uczestnikow krakow-
skiego spotkania.

Na koniec sprawa ostatnia. Zamykam swoje opracowanie czterema
aneksami. Uwazam, ze trafnie dopetniajg one zar6wno genezy samego
sympozjum oraz jego historii, jak tez pozwalajg czytelnikowi wniknaé
w atmosfere obrad tego szczegblnego spotkania naukowego, pos$wieco-
nego postaci $w. Kazimierza.

KS. DOC. MARIAN BANASZAK:

Patronem diecezji wilenskiej zostat ogloszony $w. Kazimierz pod
koniec wieku XVIII przez bpa Massalskiego. Nie mogto to juz jednak
zawazy¢ na patrociniach kosciotdbw w zaborze rosyjskim, gdyz przez caly
wiek XIX nie zbudowano tam chyba ani jednej swigtyni katolickiej.

Co sie tyczy kultu Sw. Kazimierza na Wegrzech, to istnieje relacja
z r. 1860. Kapituta wilenska otrzymata wtedy bardzo obszerne pismo od
Ludwika Starka, opata-infutata z Czinadar, kanonika honorowego ni-
trzanskiego, proboszcza miasta Trenczyna (ta stowacka miejscowo$é na-
lezata wéwczas do Wegier). W swym piSmie opat Stark opisuje liczne
zwiazki Sw. Kazimierza z Wegrami i przypomina jego pobyt w Nitrze.
To wszystko bylo powodem, dla ktérego Stark prosit kapitute wilenska
o relikwie $w. Kazimierza do trenczynskiego kosciota, gdzie byt on czczo-
ny w szczegélny sposéb od dawna. M. in. wyrazem tego kultu $w. Ka-
zimierza byto to, ze wierni codziennie $piewali hymn Omni die, ktérego
autorstwo, jak wiadomo, przypisywano $w. Kazimierzowi. Kapituta wi-
lenska spetnita prosbe opata Starka. Jeden z kanonikdw, pod pozorem
udania sie na kuracje otrzymat paszport, zabral srebrng puszke z reli-
kwiami oraz odpowiedni dokument kapituty i pojechat do Trenczyna. Po
przyjezdzie na miejse okazato sie, ze rowniez biskup Nitry zapragnat
mie¢ relikwie $w. Kazimierza w swojej katedrze. Od tego czasu obie $wig-
tynie posiadajg te relikwie.

Problem licznych patrociniow polskich kosciotdbw na emigracji moz-
na by réwniez ttumaczy¢ pewnymi przyczynami ubocznymi. Wielka
emigracja zarobkowa pod koniec XIX wieku troszczyta sie o ozywie-
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nie kultu Swietych patronéw polskich. Szczeg6lnie zywy byt ten nurt
wsrdéd emigrantow z Matopolski. Drugim zrodiem polskich patrociniéw
dla kosciotébw na obczyznie mogly by¢ imiona fundatoréw, na wzo6r pol-
skich zwyczajow beneficjalnych.

Jesdli chodzi o popularno$¢ sw. Kazimierza w Ameryce, rodzi sie je-
szcze refleksja, czy 6w kult nie wynikat jako$ ze czci oddawanej w
Stanach Zjednoczonych AP Kazimierzowi Putaskiemu.

KS. PROF. JOACHIM BAR OFM:

W roku 1594 odbyta sie kanonizacja $w. Jacka i to gtéwnie na pod-
stawie kultu. Wéwczas to nastgpito ozywienie staran o zatatwienie in-
nych podobnych spraw kanonizacyjnych. Jednakze spadek kultu sSwie-
tych w okresie reformacji wptyngt niewatpliwie na poniechanie for-
malnego ukonczenia procesu kanonizacyjnego $w. Kazimierza. Do tego
doszty jeszcze rdzne sprawy polityczne. Nalezy jednak przypomnieé i z
naciskiem podkresli¢, ze papieza nie obowigzuje procedura kanoniza-
cyjna. Jesli wydatl on wowczas stosowng bulle, mozna ten fakt uwazaé
za pewnego rodzaju kanonizacje, co historycznie i kanonicznie jest praw-
dziwe. Wszak etap podstawowy formalnego procesu kanonizacyjne-
go zostat juz wczesniej w Rzymie przeprowadzony; byt zyciorys sw. Ka-
zimierza, zbadano jego cuda, a co najwazniejsze istniat kult jego osoby,
potwierdzony chocby w sprawozdaniu Ferreriego. Nic zatem nie stato
na przeszkodzie wydania bulli kanonizacyjnej przez papieza Klemensa
VIIl. Nie byly to bowiem jeszcze czasy Urbana VIII czy Benedyk-
ta XIV.

DOC. LESZEK BEDNARCZUK:

[..] Co sie tyczy zwigzku $w. Kazimierza z Potockiem, godzi sie powie-
dzie¢ pare stébw o tamtejszym kolegium jezuickim, zamienionym przez
cara Aleksandra | w znang Akademie Potocka. Poziom naukowy tej uczel-
ni byt bardzo wysoki. Posiadata ona ksigzki z catej niemal Europy. Car
Piotr | zaproszony do Potocka zdumiewat sie doskonatym wyposazeniem
tej szkoty. Nie mozna réwniez zapominac, ze ci potoccy jezuici maja jesz-
cze jedng ogromng zastuge: stworzyli oni odmianke wschodnio-totewskie-
go jezyka literackiego.

0. DR KAZIMIERZ DRZYMALA SJ:

Dziatalno$¢ jezuitow na Litwie na przetomie XVI i XVII wieku kon-
centrowata sie na dwoéch obszarach zycia spotecznego: ewangelizacyjno-
-naukowym i kontrreformacyjnym. Jak wiadomo, byli oni zatozycielami
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Akademii Wilenskiej. Miodziez uczeszczajgca do Akademii byla wycho-
wywana w duchu religijnym. Jej elita skupiata sie w sodalicji, gdzie w
sposob szczegdlny czczono $w. Kazimierza. Procz pracy akademickiej je-
zuici wilenscy rozwineli bardzo owocng dziatalno$¢ apostolskg na terenie
Litwy i Zmudzi. Zjawili sie oni tutaj w czasach trudnych religijnie.
Ksieza, jakich zastali, byli oczywiscie Polakami, zazwyczaj nie znajacymi
jezyka litewskiego. Jezuici wiec zatozyli drukarnie, gdzie zaczeli po raz
pierwszy drukowac ksigzki w jezyku litewskim. W czasie ferii Swigte-
cznych i wakacji wszyscy ksieza profesorowie mieli obowigzek wyjazdu
W teren” i tam gtosi¢ ewangelie. Powinno$¢ ta cigzyta szczegdlnie na
prokuratorze Akademii. Istniejg szczegotowe relacje na ten temat, z kto-
rych dowiadujemy sie o stanie Owczesnej religijnosci na Litwie. Wyni-
ka z nich, ze istniaty takie miejscowosci, ktérych mieszkancy nie znali
nawet Ojcze nasz, natomiast chetnie praktykowali dawne poganskie zwy-
czaje. Chrzest 0s6b dorostych nie nalezat tam wowczas do rzadkosci.
Mozna wiec powtérzy¢ za A. Bricknerem, ze dopiero jezuici uchrzesci-
janili Litwe.

Drugg sferg dziatalnosci jezuitébw na Litwie byta walka z reformacja,
przede wszystkim z arianami. Znane sg z tego czasu publiczne dysputy,
prowadzone przez jezuitobw z arianami, kalwinami i luteranami. Spo-
teczny zasieg tych dysput religijnych zawsze starannie przygotowanych
i poSwieconych jakiemus$ konkretnemu teologicznemu tematowi, byt bar-
dzo obszerny. ROwniez wysoki byt poziom samej dyskusji obu religijnych
przeciwnikéw. Do bardziej znanych obroncow wiary katolickiej w takich
dysputach nalezat wéwczas jezuita M. Smiglecki. Sposéb i sita jego ar-
gumentacji teologicznych byty tak wielkie, ze niejednokrotnie po zakon-
czeniu jakiej$ dysputy powracali na tono Kosciota katolickiego niekto-
rzy z dyskutantéw i wielu stuchaczy.

KS. BP EDWARD KISIEL:

Inicjator krakowskiego sympozjum dwukrotnie zabierat glos w dy-
skusji. Najpierw podzielit sie swojg refleksja po wystuchaniu referatu
ks. prof. Kumora. Wyrazit mianowicie opini¢, ze $ledzac prady emigra-
cyjne Polakéw, mozna stwierdzi¢ pewng prawidlowo$¢: otéz tam, gdzie
osiedlali sie Polacy z Krakowskiego, zaktadali oni kosciét pod wezwa-
niem $w. Stanistawa biskupa, za$ Polacy z Wilenszczyzny niesli ze sobg
kult $w. Kazimierza. Ten partykularyzm mozna zaobserwowac np. dzi-
siaj w diecezji gorzowskiej, gdzie po Il wojnie $wiatowej osiedlito sie
wielu Wilnian. Mamy tam obecnie 18 kosciotébw pod wezwaniem $w. Ka-
zimierza. Przypomniat jeszcze, ze Sw. Kazimierz jest patronem wilenskiej
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prowincji koScielnej, a nie archidiecezji. Tej patronka jest Matka Boska
Ostrobramska.

Przed opuszczeniem sali obrad, biskup Kisiel w imieniu swojej die-
cezji i wszystkich czcicieli $w. Kazimierza wyrazit swa rados¢ i wielkg
wdzieczno$¢, ze rzucona przezeh mysl zorganizowania takiego sympozjum,
zaaprobowana przez Konferencje Episkopatu Polski, tak szybko zostata
urzeczywistniona. Szczeg6lne stowa podzieki skierowat on pod adresem
Metropolity krakowskiego, taskawego i znamienitego organizatora tego
spotkania naukowego w rodzinnym miescie $w. Kazimierza, w krolew-
skim Krakowie. Rownie szczerg i glebokg wdzieczno$¢ wyrazit on wszy-
stkim uczestnikom sympozjum, a zwiaszcza autorom referatéw za rze-
telnie naukowe opracowanie tematow przyjetych do programu sympo-
zjum.

W dalszej czeSci swego wystgpienia bp Kisiel wspomniat lata swojej
miodosci, wszak urodzit sie wkasnie na Wilenszczyznie nad DZwing, 30 km
od Potocka. Seminarium i 5 lat studiow teologicznych na Uniwersytecie
im. Stefana Batorego przerwata wojna. Wprawdzie katedra wileriska by-
fa pod wezwaniem $w. Stanistawa biskupa i $w. Wiadystawa krola we-
gierskiego, to jednak dominowat w niej $w. Kazimierz przez swojg ka-
plice i relikwie. ,,Za moich czasow — wspominat bp Kisiel — relikwie
$w. Kazimierza umieszczone byty w srebrnej trumnie nad ottarzem. Byt
taki zwyczaj, ze 4 marca o godz. szistej rano ks. bp Jatbrzykowski od-
prawiat uroczystg msze $w. przy trumnie $w. Kazimierza. Uczestniczyli
wszyscy alumni Seminarium wilenskiego, a ich chér Spiewat na cztery
gtosy wszystkie zwrotki hymnu Omni die. Uroczysto$¢ ta byta niezwy-
kle podniosta. Nastepnie, do 6 marca wigcznie, odbywato sie 40-godzin-
ne nabozenstwo. Po potudniu $piewano komplete z hymnem Bég nasz
ucieczkg nasza, ale nieszpory odprawiano o 9 rano, by mozna w ciggu
dnia spozy¢ positki, bo byt to zwykle juz okres Wielkiego Postu. Jesli
za$ chodzi o kaziuki, kiermasz na Placu tukiskim w dzien odpustu sw.
Kazimierza, to po$rdd najrozmaitszych rzeczy tam sprzedawanych wyréz-
niaty sie m. in. znane kolorowe palmy wilenskie ze suszonych kwiatéw
i... obwarzanki (widziatem podobne w Krakowie, lecz z przykro$cig mu-
sze powiedzie¢, ze nie mozna ich poréwnac¢ z tamtymi wilenskimi, jakze
smacznymi). Ale sprzedawano tez pierniki w ksztatcie serca i to ma ja-
ki$ zwiazek ze $w. Kazimierzem, ktéry odznaczat sie wielkim mitosier-
dziem wobec ubogich”.

KS. DR TADEUSZ KRAHEL:

I Odnalezienie wyraznych S$ladow kultu $w. Kazimierza na Wilenszczy-
znie w XIX wieku jest rzeczywiscie dos¢ trudne. Nie odnotowujg ich ani
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akta kapituty wilenskiej, ani nawet pamietnik ks. Kurczewskiego. Jed-
nakze pewne wzmianki o istnieniu tego kultu sg u autoréw piszacych o
katedrze wilenskiej i réznych sprawach owczesnego Wilna. Najwiecej ta-
kich informacji podaje Homolicki, opisujac wiele nabozenstw i zwycza-
jow zwigzanych ze $w. Kazimierzem.

[.] Warto tez przypomnie¢, ze poczta watykanska wydata w la-
tach 50. serie znaczkéw ze $w. Kazimierzem na pamiatke 500. rocznicy
urodzin naszego Patrona.

KS. DOC. ADAM KUBIS

Z catoksztattu sympozjum, a wiec z referatow i dyskusji, rodzi sie
nastepujaca uwaga, propozycja i prosba. Chodzi o $w. Kazimierza
w dwdch niejako wydaniach: w historii — $w. Kazimierz taki, jaki rze-
czywiscie istniat; w legendzie — $w. Kazimierz w interpretacji hagio-
graficznej, w liturgii, sztuce, literaturze itp. Nie ulega watpliwosci, ze
dysponujemy Zzrodtami i réznego rodzaju $wiadectwami, ktére nam juz
dzisiaj pozwalajg lub pozwolg w przysztosci odkry¢ Sw. Kazimierza w
historii. Interpretacja osoby $w. Kazimierza bedzie o tyle prawdziwa,
o ile bedziemy mieli znajomo$¢ tego, co jest historycznie autentyczne.
Wsrdd przedstawionych prelekcji nie bylo jednak proby analizy Zrédet
0 $w. Kazimierzu, tzn. ukazania ich problematyki w tym, co mogg nam
one powiedzie¢ o historycznym Kazimierzu, a w czym sa one tylko
interpretacjg. Takie studium Zzrodtoznawcze trzeba by podjaé. ,,Ana-
lecta Cracoviensia” zamierzajg opublikowa¢ nie tylko materiaty obecnego-
sympozjum, ale roéwniez inne opracowania o S$w. Kazimierzu. Studium
zrodtoznawcze, fundamentalne opracowanie dla innych w tym temacie,
zajmowatoby w naszych planach wydawniczych miejsce pierwszopla-
nowe. Te propozycje zatem i jednoczesnie prosbe kierujemy do oséb kom-
petentnych, by zechcieli si¢ podja¢ opracoowania takiego wiasnie stu-
dium.

KS. PROF. BOLESLAW KUMOR:

Model $wietosci, siegajacy swymi korzeniami XIIlI wieku, zostat roz-
szerzony w wieku XV przez uczono$é. Sprzyjato temu intelektualne $ro-
dowisko Krakowa. Swieto$¢ ta byta z jednej strony chrystocentryczna
(kult Chrystusowego cztowieczenstwa i Jego meki), z drugiej — ma-
rianska (bardziej niz w XII czy XIII wieku).

Co sie tyczy kultu patron6éw polskich za granicg sprawa wyglada
mniej wiecej tak. Ws$rod emigrantéw polskich w Ameryce byt party-
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kularyzm narodowy, lecz nie bylo nigdzie np. parafii polskiej, ktora by
byta ztozona wytgcznie z emigrantdbw z tego samego zaboru. Nie byto
natomiast partykularyzmu, je$li chodzi o wybor Swietych. Z poczatkiem
XX wieku biskupi amerykanscy wydali nawet zakaz wybierania ciggle
jednego S$wietego na patrocinium koscielne. Wybierano zatem na swych
patronéw réznych Swietych polskich, czesto nawet tych, ktorzy nigdy nie
zostali kanonizowani (np. bt. Bronistawa czy Kunegunda). U podstaw wy-
boru patrocinium koscielnego byly towarzystwa polonijne, ktére zawsze
poprzedzaty zatozenie danej parafii. Takie towarzystwo miato za patrona
jednego ze Swietych polskich i ten nastepnie dawat wezwanie kosciotowi.
Inng charakterystyczng cechg polskich parafii w Stanach Zjednoczonych
jest to, ze nie ma tam w ogoéle fundatorow. System beneficjalny zupetnie
sie tam nie przyjat. Kosciét budowano ze skiadek wszystkich parafian.
Wiadomo tylko o jednym beneficjum koscielnym w Luizjanie, 0 czym
wspomina Il synod z r. 1886. Kult $wietych polskich jest bardzo zywy
wséréd Polonii amerykanskiej. Nie ma wiec powodu wigzania kultu $w.
Kazimierza z osobg gen. Putaskiego, gdyz obie Swietlane postacie odbieraja
nalezng im cze$¢ w stosownych nurtach spotecznych i narodowych.

PROF. BRYGIDA KURBISOWNA:

Sprawa kultury i religijnosci dworu krakowskiego, w jakiej wyrost
$w. Kazimierz, nasuwa kilka refleksji. W jego i jego braci wychowaniu
kierowano sie niewatpliwie modelem wiadcy sprawiedliwego, akcepto-
wanym nie tylko przez Owczesng elite polityczng. Kierowano sie tez
okreslonym modelem religijnosci — tej wyuczonej, i tej praktykowanej.
| jedno, i drugie, tj. model wiadcy i model religijnosci, miato za sobg
dtuga tradycje na dworze krélewskim, a dwoér jagiellonski stat sie w tym
spadkobiercg piastowskiego. Naturalnie krzyzowaty sie w Krakowie row-
niez pojecia i obyczaje dworow obcych, z ktorymi dwor tutejszy byt
przeciez w najscislejszych kontaktach rodzinnych. Jednakze miejscowg
tradycje ceniono najwyzej, bo te akceptowali rzadzeni. Miata ona za sobg
kilka faz.

Nie uprosci sie zbytnio zagadnienia, mowigc o okresie wczesnofeudal-
nym oraz rozwinietego i pozniejszego feudalizmu, albo — jak kto woli —
o dworze pierwszych Piastow, ksigzat dzielnicowych i o dworze krolew-
skim Polski stanowej. Jest nam dobrze wiadome, ze pierwsi Piastowie
ksztattowali swoja polityke, a co za tym idzie i kulture dworskg w zbli-
zeniu do Ottondéw. Do tego tez czasu sprowadzi¢ wolno idee wiadcy
wybranego przez Boga i wyjetego (przynajmniej teoretycznie) spod oceny
moralnej. A wiec dwér umieszczony w sferze sacrum. W drugiej, dzielni-
cowej fazie, a whasciwie to juz od progu XII w., dwor ksigzecy znajdowat
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najpowazniejsze bodzce od strony ideatu wojownika, a wiec i rycerza.
Jednocze$nie jednak wkraczat na scene kultury politycznej model dy-
nasty liczagcego sie z osobnymi prawami swoich poddanych i wystawio-
nego takze na nowy uktad sit, ktére mozemy skrotowo okresli¢ jako umo-
we spoteczng. Ksigze stawal sie bardziej partnerem niz panem swoich
poddanych. Trzeci sktadnik kultury politycznej w tym czasie, to pogtebio-
na religijno$¢ osobista i model ksiecia ascety, gtoszony przez zakony
zebrzace. Prowadzg ksiecia ku tym ideatom ,ksigzece panie piastow-
skie” — Kinga, Salomea, Jolanta, Jadwiga, Anna. Wiadca nie znajduje
sie wiecej w strefie wyltaczonej, sakralnej; jest zwyktym cztowiekiem,
ktory jak kazdy Smiertelnik zastugiwaé sie musi dobrymi uczynkami na
zbawienie.

Jeszcze bardziej znaczy sie to w okresie péznosredniowiecznym, tj.
monarchii stanowej. W tym czasie dokonato sie w sposobie myslenia
0 wiadcy rozdzielenie tego, co osobiste i wiasne, jego osobowosci od jego —
powiedziatabym — instytucjonalnosci. Krol jest tez jednym ze standéw
w panstwie. Jego religijno$¢ czy grzeszno$¢ niemalze nie rzutujg na jego
ocene; wazne, zeby rzadzit rationaliter et utiliter. Moze grzeszy¢ i by¢
stabym cztowiekiem, a mimo to wiele dobrego uczyni¢ i dobrze rza-
dzic.

Autorzy wieku XV wydajg mi sie raczej eklektyczni. Zwigkszona
uczono$¢ prowadzi do wygrzebywania archetypéw starszych i mtodszych
oraz do zestawienia ich obok siebie. Nadal jednak kontynuuje sie linie
ascetyczng: rex devotus, pius, humilis. Warto przypomnie¢ w tym miejscu
0 eksplozji nowego typu naboznosci, jakim stala sie devotio moderna.
Dwory panujace dajag sie takze porwac¢ temu nurtowi. Mam naturalnie
wcigz na mysli ksztattowanie modelu wiadcy, co nie mogto nie wptywaé
na kierunek wychowania: wystuchiwanie licznych mszy, dilugie rozwa-
zania pobudzane przez kaznodziejow, czesto przy tym poruszany temat
Smierci (wizja ,tanca $mierci” nalezy do ikonografii pdznosredniowiecz-
nej).

Nasi Jagiellonowie tkwig w tej religijnej wspotczesnosci. Nie sposéob
jednakze wyja¢ ich spod oddziatywania tradycji o prekursorach na pol-
skim tronie, o Piastach. Znane sg im dawniej wypowiadane, formutowane
przez dziejopiséw historie i opinie, a takze kontynuuja polskg zwyczajo-
wos¢. Chea wrosna¢ w polskie spoteczenstwo i to sie im udaje. Z tej
to perspektywy, tj. tradycji dawniejszej, wtopionej w atmosfere wspdt-
czesng, warto wczyta¢ sie od nowa w relacje Diugoszowe.

Jednym z watkoéw tradycyjnej naboznosci w kregu dworu panujacego
byto nabozenstwo do aniotow. Nadmienie krotko, ze byto ono wigczone
do liturgii dworskiej, szczegdlnie koronacyjnej. Znakomicie dokumentuje
to przepiekna sekwencja Ad celebras rex celice laudes, skierowana do
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Michata Archaniota i chorow anielskich, a wiasciwie do Krdéla niebios,
ktérego dwor te chory stanowig. Zostata ona zamieszczona w Liber offi-
ciorum — ksiedze liturgicznej ofiarowanej Mieszkowi Il na koronacje
(lub moze bezposrednio po niej) przez Matylde, ksiezne szwabsky i lo-
tarynska.

KS. BP JAN OBLAK:

Polska tradycja kultu $w. Kazimierza potwierdza jego Swieto$¢. W
podziemiach Watykanu jest jego kaplica. Tamze w kaplicy Matki Boskigj
Ostrobramskiej istnieje figura $w. Kazimierza. Nie ulega wiec watpli-
wosci, ze juz przez ciggtos¢ kultu jest on kanonizowany. Poza tym kult
ten zostal potwierdzony przez papieza Klemenesa VIII i zaden z jego
nastepcéw faktu tego nie zakwestionowat. To rozstrzyga wszelkg watpli-
wos¢ co do ,,waznosci” kanonizacji sw. Kazimierza.

KS. PROF. BOLESLAW PRZYBYSZEWSKI:

Odpowiadajac na postawione przez dyskutantow zarzuty (gtéwnie prof.
Ulewicza), prelegent ustosunkowat sie najpierw do nieprecyzyjnosci
okreslenia: ,.tradycja luksembursko-habsburska”. Matka krélowej Elzbie-
ty, zony Kazimierza Jagiellonczyka, pochodzita z rodu Luksemburgdw.
Albrecht, jej ojciec, poSlubiwszy jedyna cérke Zygmunta Luksembur-
skiego otrzymat po nim krélestwo niemieckie, wegierskie i czeskie. Ze
tradycja tego rodu musiata by¢ zywa na dworze krakowskim, o tym
Swiadczy m. in. przeméwienie sw. Kazimierza do kard. Marka Barbo,
gdzie wspomina on swojego pradziadka i jego zastugi dla chrzeScijanskiej
Europy.

Co sie za$ tyczy stosunku Jana Diugosza i Kazimierza Jagielloh-
czyka, sprawa wygladata nastepujgco. Byto zwyczajem krola, ze jesli
kogo$ wycofywat ze stuzby dyplomatycznej, to od razu przyznawat mu
wysokie godnosci koscielne. Tak byto np. z Jakubem z Sienna czy z miod-
szym Zbigniewem Ole$nickim. Desygnowanie Diugosza na arcybiskupstwo
Iwowskie oznaczato wiasnie zakonczenie jego Kkariery dyplomatycznej.
Bezposrednia za$ przyczyna dymisji Diugosza byt wynegocjonowany prze-
zen ukiad otomuniecki z Maciejem Korwinem, z ktérego to uktadu Kazi-
mierz Jagiellonczyk nie byt nazbyt zadowolony, mimo ze ufatwit on
Polsce zawarcie pokoju zaréwno z krolem wegierskim, jak i z Krzyza-
kami.

Jesli idzie o pilnos¢ krélewiczéw, sg przestanki ku temu, ze odzna-
czali sie oni tg cecha, ze okazywali postuszenstwo swemu mistrzowi. Sto-
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sunkowo czeste wygtaszanie przez nich facinskich przeméwienn wymagato
dobrego przygotowania szkolnego, za$ osiggniecie wiasciwego poziomu
w obu dziedzinach musi $wiadczy¢ wiasnie o pilnosci. Poza tym Dilugosz
czesto wyjezdzat, delegowany przez kréla w réznych sprawach panstwo-
wych. Nastepowata wbéwczas przerwa w edukacji synow krélewskich.
Te przerwy w nauce musieli oni nadrobi¢ wiasnie zdwojong pilnos-

cig.

PROF. TADEUSZ ULEWICZ:

Ks. prof. Wolny zwr6cit uwage na niezmiernie wazne dla badacza
dziejow kultury polskiej zagadnienie ksiegozbioru krélowej Jadwigi. Bi-
blioteka owa, o ktérej niejedno juz i od dawna napisano, byta z pew-
noscia, jak na tamte czasy, bibliotekg ciekawa, nie byta jednak pierwszym
ksiegozbiorem krélewskim w Polsce. Niewatpliwie przeciez (aby juz dalej
nie siega€) jakis ksiegozbidér musiat posiada¢ np. Kazimierz Wielki, przy
czym niewykluczone, ze owa wiasnie ,biblioteka” krélewska powedro-
wata do Budy za czasow Ludwika Wegierskiego (moze z jego matka
Elzbieta tokietkbwng). Stwierdzenie tego faktu jest dzisiaj trudne, lecz
potwierdzatby go posrednio ciekawy krag wybitnych osobistosci i zainte-
resowan kulturalnych wokot Kazimierza Wielkiego. Nie mozna tez chyba
przypuszczaé, aby jedyng wowczas bibliotekg w Krakowie byt znany
nam ksiegozbiér Kapituty Katedralnej na Wawelu.

Na marginesie za$ referatu dra Zwiercana trudno nie przypomniec,
zadawnionych tu watpliwosci, czy istotnie Opawa byta miejscem urodze-
nia sie czy pochodzenia Marcina Polaka. Przeciwko niej zresztg zdawatyby
sie Swiadczy¢ rowniez zwigzki zakonne Marcina. Nie zmienia to faktu,
iz posta¢ i dzieto Marcina od dawna sie dopraszajg 0 nowoczesne studia
monograficzne, dopdki jeszcze nie wymarli ostatni u nas znawcy taciny.

W przypadku referatu ks. prof. Przybyszewskiego zastrzezenia budzi
najpierw domniemana tu ,tradycja luksembursko-habsburska”, sugerowa-
na w osobie ,,matki Jagiellonéw” i sw. Kazimierza — krélowej Elzbiety.
Sformutowanie takie niezbyt odpowiada zakresowi tresci historycznej,
jaka sie w nim unaocznia. W tamtych czasach tzw. tradycja habsburska
byta stosunkowo $wieza, a jeszcze Swiezsza byta ,,arcyksiazeco$¢” dynastii,
az nadto podejrzanego rodowodu heraldycznego. Jes$li za$ nawet tradycja
taka w jakim$ stopniu w Krakowie czy na Wawelu istniata to dziato sie
to ubocznie i indywidualnie. Na dworze bowiem krakowskim zyta i dzia-
tata przede wszystkim stara tradycja piastowska. Podobnie nie mozna
chyba kias¢ na jednej plaszczyznie kultu, jaki zapewne panowat w ro-
dzinie Sw. Kazimierza — dla jego dziadka (Wiadystawa Jagietty) oraz



Omowienie dyskusji z krakowskiego sympozjum o $w. Kazimierzu 257

dla stryja (Wiadystawa Warnehczyka). Tym bardziej, ze poczatkowo po-
lityka Kazimierza Jagiellonczyka byfa przeciez niechetna wobec starsze-
go brata (przed jego Smiercig w roku 1444).

Co sie z kolei tyczy sprawy odsuwania Jana Diugosza od wyzszych
zaszczytow i godnosci, to Kazimierz Jagiellonczyk czyni¢ to musiat z pelt-
ng $wiadomoscia, wiedzac doskonale, ze historyk nasz nie byt nigdy jego
zwolennikiem politycznym. Dojrzato$¢ kréla i jego rozeznanie wyrazity
sie jednak w tym, iz potrafit sie on postugiwa¢ Diugoszem w sprawach
panstwowo najwazniejszych, m. in. krzyzackich, a ponadto w jego wia-
$nie rece — wytrawne, odpowiedzialne, i do gruntu uczciwe — ztozy¢
kierunek og6lny wychowania swych synéw, cho¢ musiat zna¢ jego spo-
sob myslenia i ukierunkowanie ideowe. Takze co sie tyczy ,,pilnosci
szkolnej” synéw krélewskich, to trudno dzi$ o niej wnioskowaé¢ na pod-
stawie samych ich wystgpien publicznych, poniewaz dochowaty sie z nich
nieliczne tylko $wiadectwa. Najwiecej watpliwosci budzi¢ tu musi osoba
Jana Olbrachta, ktérego upodobania poszty raczej w kierunku Kallima-
chowym. Natomiast z zachowanych przekazéw wynika niedwuznacznie,
iz tym, ktéry sie wybijat zdolnosciami i charakterem, jak réwniez oso-
bistym zachowaniem sie na dworze, byt sw. Kazimierz.

Rownie niebezpieczne czy uproszczone wydaje sie sformutowanie uzy-
te przez s. Borkowska: ,pietas Jagellonica”, gdyz w owym czasie, tzn.
w drugiej potowie i na schylku XV wieku nalezatoby raczej méwié o
»pietas Cracoviensis”. Mianowicie w zyciu duchowym $rodowiska wybija
sie wéwczas bowiem dwoch Swietych (Jan Kanty i Kazimierz) oraz az
siedmiu btogostawionych (lzajasz Boner, Szymon z Lipnicy, Jan z Dukli,
Michat Giedroy¢, Swietostaw Milczacy, Stanistaw Kazimierczyk, Wiady-
staw z Gielniowa). Tenze Krakéw niejako na biezaco rejestrowat gtow-
ne prady ideowe w duchowosci koscielnej, czego dowodem znana tu np.
dziatalnos¢ $w. Jana Kapistrana, sciggnietego do nas solidarnie zaréwno
przez Zbigniewa Olesnickiego, jak i Kazimierza Jagiellonczyka. Tutaj
réwniez od razu zatozono pierwszy w Polsce klasztor i kosciot bernardy-
néw (na Stradomiu) pod wezwaniem nowo wdwczas kanonizowanego Swie-
tego (w 1450) Bernardyna ze Sieny.

Co do tendencji rzekomego powstawania pie$ni polskich (oczywiscie
koscielnych) w wieku XII i XIII, to nalezy o tym stanowczo powatpie-
waé, gdyz z wyjatkiem (wiasnie pod kazdym wzgledem jedynej i wy-
jatkowej) Bogurodzicy — nie rozporzagdzamy zadnym zabytkiem ani
wskazowka co do piesni tego rodzaju. Natomiast, skoro jesteSmy przy za-
bytkach jezykowych Sredniowiecza, warto tez przytoczy¢ opartg o zrodia
kronikarskie wiadomo$¢ ks. Fijatka (w dziele zbiorowym: Polska i Litwa
w dziejowym stosunku, Warszawa—Krakow 1914, s. 20), jakoby ,,Wia-
dystaw JagieHo sam ttumaczyt modlitwy katolickie na jezyk litewski”

17 — Analecta Cracoviensia
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w okresie chrztu Litwy. Tak samo niezwykle ciekawa jest uwaga nuncju-
sza Ferreriego o pochodzeniu Litwinbw od Rzymian oraz jego analogi-
czne domysty etymologiczne, powtérzone poOzniej przez Bollandystow w
Acta sanctorum (przy $w. Kazimierzu) a dalej przez Stryjkowskiego w
jego Kronice.

S. DOC. ALEKSANDRA WITKOWSKA:

Dyskutantka podniosta watpliwos¢, czy kult $w. Kazimierza mozna
uwaza¢ za ludowy, tzn. powszechny. Jej zdaniem byt to wyraznie kult
dynastyczny w rodzinie krélewskiej i moze wsrdéd rodoéw szlacheckich.
Nie jest natomiast nigdzie potwierdzone wyraznie, ze byt to kult ludo-
wy w sensie warstw miejskich i chtopskich. Do tekstu Ferreriusza na-
lezy podchodzi¢ bardzo ostroznie, gdyz roi sie on od toposéw tych sa-
mych, jakie spotykamy w XVI- i XVII-wiecznych zywotach innych pol-
skich Swietych (np. bt Szymona z Lipnicy). Z tego wzgledu ani licz-
ba cudéw sw. Kazimierza podawana przez Ferreriusza, ani jego twier-
dzenia o powszechnosci kultu $w. Kazimierza w Polsce nie moga byé
przyjmowane bezkrytycznie.

KS. DOC. HENRYK WOJTYSKA:

Podtrzymujac swoja teze o powszechnosci kultu $w. Kazimierza juz
w XVI wieku, prelegent przytoczyt na jej poparcie Swiadectwo Andrze-
ja Krzyckiego. Autor ten w swoim epitafium na cze$¢ $w. Kazimierza
wspomina o wotach z wosku przy grobie Swietego. Nie ulega watpliwosci,
ze byly one skiadane nie tylko przez szlachte. Poza tym, je$li po dwdch
zwyciestwach nad wojskami moskiewskimi (bitwa pod Orszg 1514 i od-
siecz Potocka 1518), kiedy zagrozenie bylo powszechne, mogty sie odby-
wac przy grobie Sw. Kazimierza modty publiczne. Natomiast kult dyna-
styczny byt praktykowany przez ludzi, ktérzy czynili to w okreSlonym
celu.

Jesli za$ chodzi o Ferreriego, nie mozna go catkowicie dyskredyto-
wac. Ferreri przyjechat do Polski w konkretnym celu: zobowigzano go
do zebrania wiarygodnych $wiadectw o kulcie $w. Kazimierza. Poza tym
istniat pewien kanon pisania takiego sprawozdania dla potrzeb kanoni-
zacyjnych. Jednakze ludzie tamtych czaséw, czytajac np. sprawozdanie
Ferreriego, doskonale wiedzieli, co tam bylo toposem, a co rzeczg wia-
rogodng. W tekscie Ferreriego da sie dos¢ tatwo oddzieli¢ fakty rzeczy-
wiste od tych, ktére nalezg do gatunku literackiego. Wykazat to juz ks.
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Rybus w swojej pracy o $w. Kazimierzu. Faktem jednak jest, ze od cza-
sOw Papéego brakuje dobrze opracowanego biogramu $w. Kazimierza.
Dzisiaj taki biogram powinien wyglada¢ w ten sposéb, ze Zrédia, znane
skadingd, musiatyby towarzyszy¢ doktadnej analizie zywotu napisanego
przez Ferreriego. Nie mozna bowiem traktowaé pracy Ferreriego jako
zbioru toposéw lub jakiego$ specjalnego gatunku hagiograficznego.

Sprawa toposu w biorafii $w. Kazimierza nasuwa jeszcze inne re-
fleksje. Na przyktad wspomniane przez Ferreriusza odwiedzanie przez
$w. Kazimierza w zimowe noce zamknietych o tej porze kosciotdéw, kle-
czenie przed ich zamknietymi drzwiami, jest niewatpliwie toposem. Od-
najdujemy go w tej samej niemal formie w zywocie Hozjusza, napisa-
nym przez S. Reszke. Nie mozna jednak traktowaé jako topos sprawy
rozdawnictwa jatmuzny. To byt wzorzec podstawowy, w ktorym kazdy,
kto miat co dawaé, dawal. Kazimierz, jako krélewicz, miat swoich jat-
muznikéw, ktoérzy w jego imieniu rozdawali jatmuzne i prosili o modlit-
we za jego zdrowie. Wiadomo$¢ o wzmozonym rozdawnictwie jatmuzny
przez Sw. Kazimierza moze odnosi¢ sie juz do koncowego okresu jego
zycia, kiedy uswiadomiwszy sobie nieuleczalno$¢ swojej choroby, bliski
$mierci prosit w ten spos6b o ratowanie swego zdrowia.

Sprawa rozmiarow kultu $w. Kazimierza w XVI wieku jest oczy-
wiscie trudna do Scistego okreslenia. Na pewno nie bylo np. pielgrzy-
mek chtopskich z gtebi Litwy czy Polski do grobu $w. Kazimierza. Rzecz
ta dopiero wtedy stanie sie przejrzysta, kiedy dotrzemy do akt procesu
kanonizacyjnego. Je$li za$ chodzi o zastugi jezuitbw w szerzeniu kultu
$w. Kazimierza, nalezatoby chyba bardziej powigza¢ ten fakt z ich mo-
delem wychowawczym. Uroczystos¢ wilenska w r. 1604 zostata przez
nich przygotowana z punktu widzenia potrzeb ideowych miodziezy. Je-
zuici szukali patronéw dla miodziezy, czego najlepszym przykiadem to
znane trio: Alojzy Gonzaga, Jan Berchmans, Stanistaw Kostka. Mozna
by postawi¢ hipoteze, ze jezuici lansowali takiego wiasnie pochodzgcego
z polskich kres6w wschodnich kandydata na kolege $w. Alojzego Gon-
zagi i Jana Berchmansa. Okazat sie nim $w. Kazimierz. Prawdopodob-
nie miedzy nim a Sw. Stanistawem Kostka podzielono teren Rzeczypo-
spolitej Obojga Naroddw, przydzielajac pierwszemu opieke nad miodzie-
za Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, drugiemu powierzajgc miodziez w
Koronie. Obaj doskonale pasowali do jezuickiego modelu wychowaw-
czego.

Co sie za$ tyczy kontynuacji kultu dynastycznego z Jagiellonéw na
Wazbéw, nalezy przypomnieé, ze jezuici (ze Skarga na czele) proponowali
zmiane modelu ustrojowego w Polsce. Chodzito o przeksztatcenie kraju
w dynastie rzadzacg na wzér dwczesnych panstw zachodnioeuropejskich.
W zwigzku z tym chodzito im nie tyle o to, by wykazaé, ze Wazowie
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majg pewne prerogatywy dynastyczne, wynikajgce z bliskiego pokre-
wienhstwa z Jagiellonami, ile raczej o stworzenie monarchii dynastycznej
bez wolnej elekcji. Nie jest wykluczone, ze te mys$l podsuwali oni Zyg-
muntowi I11.

KS. DOC. JERZY WOLNY:

Krélowa Jadwiga posiadata na swym dworze pierwszg w Polsce bi-
blioteke w jezyku polskim. Byloby rzecza niezwykle interesujaca usta-
li¢, kKim byly osoby, ktére w ciggu kilku lat przetozyly Psatterz florian-
ski na jezyk polski (i niemiecki). Jesli za$§ Dtugosz nie przesadzit zbyt-
nio w swej informacji o polskim ksiegozbiorze krolowej Jadwgi, to fakt
ten bytby czym$ niezwykle rzadkim w déwczesnej Europie, jesli idzie o
krolewskie biblioteki w jezyku narodowym.

Juz w wieku XII i XIII musiaty istnieC jakies przektady tekstow
ewangelicznych na jezyk polski, skoro Jakub Swinka wzywa kaptandw,
ktorym wiedza teologiczna na to pozwalata, do interpretacji ewangelii
po kazaniu do ludu zgromadzonego w Swigtyni.

W Bibliotece Jagielloniskiej zachowato sie kazanie Tomasza Strzem-
pinskiego do Kazimierza Jagiellonczyka, wygtoszone w roku 1447 w ka-
tedrze gnieznienskiej. Strzempinski byt lektorem teologii przy tamtejszej
katedrze, z ktérg Uniwersytet Krakowski utrzymywat kontakt, podob-
nie jak z katedrg poznanska i ptocka. Wszedzie tam Uniwersytet wysytat
lektoréw teologii i prawa kanonicznego. Otrzymywali oni z tej racji sto-
sowne beneficjum i peknili jednocze$nie funkcje kaznodziejow. Kiedy
Kazimierz Jagiellonczyk przyjechat do grobu $w. Wojciecha, Strzempin-
ski niejako z urzedu wygtosit do krdla powitalne kazanie in sermone vul-
gari, spisane nastepnie po tacinie. Tematem kazania byt ten sam model
wiadcy, jaki wpajano sw. Kazimierzowi w Diugoszowej szkole. Temat
krola i wiadzy krolewskiej wracat w owczesnym kaznodziejstwie w uro-
czystos¢ Swietych krélow oraz w 22. niedziele de tempore. Verba the-
matis na te niedziele czerpano z ewangelii wedtug Sw. Mateusza: Redde
guod debes (Matth. 18, 28). W takim kazaniu kaznodzieja przeprowadzat
sad nad Swiatem, nad spotecznosScig ludzka, nad stanami, wreszcie zwra-
cat sie do kréla, by ten ocenit siebie, swoje postepowanie jako wiadcy
i chrzescijanina. Jest to oczywiscie topos, ktéry wystepuje u nas przy-
najmniej od czasow Stanistawa ze Skarbimierza w catym XV-wiecznym
kaznodziejstwie polskim.

Co sie tyczy publikacji materiatdbw sympozjum o $w. Kazimierzu,
mozna by te sprawe ustawi¢ na szerszej plaszczyznie. Nalezatoby mia-
nowicie zamierzong publikacje rozszerzy¢ o Zrodla historyczne o Sw.
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Kazimierzu. W nich zarejestrowano by nie tylko to, co ma bezposredni
zwigzek z osobg Swietego krolewicza, lecz rowniez takie kwestie, jak
opinie wspodiczesnych autorow o Polakach (np. Barttomieja z Jasta,
Stanistawa ze Skarbimierza, Jana Dlugosza, Pawita z Zatora i in.), a na-
stepnie opinie wspotczesnych o rodzenstwie Sw. Kazimierza. Te ostatnie
nalezatoby rozszerzy¢ o zrodla zagraniczne, wszak Jadwiga, siotra $w.
Kazimierza, zostata wydana za Jerzego Bogatego Wittelsbacha w Lands-
hucie w r. 1485. Taka dokumentacja moze okaza¢ si¢ o wiele bogatsza
od tej, jakg sporzadzono w okresie przygotowywania kanonizacji $w. Ka-
zimierza, a takze da petniejszy obraz religijnosci rodziny Kazimierza Ja-
giellonczyka.

KS. DR JAN ZWIAZEK:

Jest rzeczg charakterystyczna, ze zbiory kazan polskich autoréw z
konica XVI wieku, a wiec np. Skargi, Powodowskiego, czy Biatobrzeskie-
go nie zawierajg kazan o $w. Kazimierzu. Pierwsze takie kazanie znaj-
dujemy dopiero u Fabiana Birkowskiego w r. 1623. W zywotach Swie-
tych Piotra Skargi nie ma biogramu $w. Kazimierza w normalnym ciga-
gu kalendarzowym. Dopiero w tzw. Przydatku do tego dzieta dodat Skar-
ga zywot $w. Kazimierza, co oczywiscie stato sie juz po uroczystosciach
roku 1604.



262 Roman Zawadzki

ANEKSY

PRO MEMORIA

JUBILEUSZ 500-LECIA SMIERCI SW. KAZIMIERZA
4 marca 1984 roku

1. Dane biograficzne

Bibliografia dotyczaca $w. Kazimerza, ktérg opracowat O. Romuald
Gusaw OFM, liczy 10 sron druku. Obejmuje ona Zrédla i opracowa-
nia. Dotychczas nie ma jednak opracowanej monografii Sw. Kazimierza.
Z nowszych opracowan nalezy wymienic:

a) Ks. Henryk Rybus, Kazimierz Jagiellonczyk, [w:] Hagiografia polska,
dzieto zbiorowe pod redakcja O. Romualda Gustawa OFM, tom |,

Ksiegarnia Sw. Wojciecha, Poznah 1971, str. 738—747,

b) Ks. Florian Niewiero, Dzieje kultu $w. Kazimierza w kraju i za gra-
nicg, ,,Nasza Przeszto$¢” t. XXXIII, Krakow 1970.

Sw. Kazimierz byt synem Kazimierza Jagiellonczyka i Elzbiety Ra-
kuskiej. Urodzit sie w Krakowie dnia 3 X 1458 roku. Do 9 roku zycia
byt pod opieka matki, potem jego nauczycielem byt Jan Diugosz. 0)d
najmtodszych lat bierze udziat w sprawach politycznych kraju. Nieuda-
na wyprawa na Wegry przeciw Maciejowi Korwinowi w latach 1471—
1472 zniechecita go do zabiegania sita o cudzy tron. Wraca wiec do Kraju
i pozostaje przy boku krola. Wiosng 1483 roku wezwany zostaje przez
ojca na Litwe i przybywa do Wilna. Tu piastowat az do Smierci urzad
podkanclerzego litewskiego. Zmart dnia 4 marca 1484 roku w Grodnie
w obecnosci ojca, na rekach biskupa krakowskiego Jana Rzeszowskiego.
Pochowany zosat najpierw w podziemiach katedry wilenskiej, potem w
kaplicy NMPanny. Po podwdéjnym pozarze katedry wybudowano specjal-
na kaplice Sw. Kazimierza, dokad dnia 14 VIII 1636 roku uroczyscie prze-
niesiono jego zwioki. W roku 1655 w obawie przed Szwedami i Moska-
lami wywieziono je do Ro6zany, skad wrécity w roku 1664. W roku 1702
znowu byly wywiezione do Czestochowy, ale po roku wrocity do Wilna.
Poniewaz po Il wojnie Swiatowej katedra wilefnska zostata zamieniona
na muzeum, wobec tego w roku 1953 relikwie $w. Kazimierza przenie-
siono do prokatedry Sw. Piotra i Pawta w Wilnie, gdzie dotychczas prze-
bywajg VI srebrnej trumnie, w gtdwnym oktarzu.
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Sw. Kazimierz kanonizowany byt juz w roku 1521 przez Papieza Le-
ona X, ale dokument kanonizacyjny zagingt. Druga kanonizacja odbyta
sie w roku 1602 a dokonat jej Papiez Klemens VIII.

2. Aktualno$¢ postaci $w. Kazimierza w czasach dzisiejszych

Kult sw. Kazimierza jest rozpowszechniony w catym Kosciele kato-
lickim. W kraju i za granicg jest wiele kosciotow pod wezwaniem S$w.
Kazimierza, wiele os6b nosi to imie. Sw. Kazimierz wpisany jest do ka-
lendarza liturgicznego Kosciota powszechnego pod datag 4 marca, jako
wspomnienie dowolne. Jest on patronem Kawaleréw Maltanskich. Jest
Patronem niektorych diecezji w Polsce i Prowincji Koscielnej Wilenskiej.
Papiez Pius XII w roku 1950 ogtosit $w. Kazimierza patronem miodziezy
litewskiej (AAS 42/1950/380-382).

Cnoty, ktérymi odznaczat sie $w. Kazimierz, sg szczegdllnie aktualne
réwniez i dzisiaj. Sa one nastepujace:

a) szczera pobozno$é, zamitowanie do modlitwy,
b) nieskazitelna czysto§¢ mimo éwczesnego zepsucia obyczajow,

¢) umitowanie sprawiedliwosci, ktorg pragnie nad wszystko uprawiac,
jak sam pisze w liscie do mieszkancow Wroctawia w roku 1482,

d) szczeg6lne nabozeristwo do NMP (umitowana jego piesn ,,Omni die
dic Mariae...”).

3. Stosowno$¢ ogdlnopolskich obchodéw jubileuszowych
ku czci Sw. Kazimierza

W okresie odnowy, jakg przezywa nasza Ojczyzna, wskazane jest
siegaC do przesztosci, gdzie tkwig korzenie naszej teraZzniejszosci. Obcho-
dzenie rocznic koscielnych i patriotycznych obudzi w Narodzie tak wazng
Swiadomos$¢ swojej tozsamosci, swojej chlubnej przesztosci i trwatosci na
przestrzeni wiekow.

Nasze nauczanie na ambonie i w czasie katechezy nie powinno ogra-
nicza¢ sie tylko do podania wiadomos$ci o wierze, ale powinno ukazywac
rébwniez wiernym zywe wzory postepowania. Takim wspaniatym wzo-
rem jest wiasnie sw. Kazimierz.

{.]
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4. Sugestie w sprawie obchodoéw Jubileuszu 500-lecia Smierci
$w. Kazimierza w Polsce

Obchody powinny odbyé sie w roku 1984 i mie¢ charakter ogélno-
polski. Potrzebny jest List Episkopatu Polski, informujacy o tych ob-
chodach. Najbardziej odpowiednim miejscem ogolnopolskich uroczystos-
ci jubileuszowych jest Krakow, gdzie $w. Kazimierz urodzit sie i prze-
bywat przez wiekszos¢ lat swego zycia.

Powinna ukazaC sie jakas publikacja o Sw. Kazimierzu, opracowana
przez zespdt polskich historykdéw i ukazujgca postaC Swietego w Swietle
najnowszych badan. Wskazana jest réwniez sesja naukowa w Krakowie
lub w innym miescie poswiecona temu Jubileuszowi. Mogtaby ona by¢
potaczona z wystepami choéru i aktorow (Spiew Omni die dic Mariae, re-
cytacje).

Wypadatoby, aby obchody centralne odbyly sie w Krakowie. Termin
nalezatoby ustali¢ w porozumieniu z arcypasterzem krakowskim. Wydaje
sie, ze lepszym bylby termin nie jego Smierci 4 marca, ale przeniesie-
nia relikwii do nowo zbudowanej kaplicy w 1636 roku 14 sierpnia (w
dawnym brewiarzu 27 sierpnia), albo w innym wybranym czasie. W pro-
gramie obchodbéw nalezatoby przewidzie¢ Msze $w. z udzialem catego
Episkopatu Polski, przedstawicieli wyzszych uczelni [katolickich], wyz-
szych przetozonych zakonnych, przedstawicieli Krakowa [...] .Inne punkty
programu do uzgodnienia.

Obchody lokalne mogtyby sie odbyé w tych diecezjach, w ktorych $w.
Kazimierz jest Patronem albo jest bardziej czczony.

Archidiecezja w Biatymstoku pragnie uczci¢ $w. Kazimierza w 500.
rocznice $mierci, tj. dnia 4 11l 1984 roku. Uroczysto$¢ odbytaby sie w
Biatymstoku i objetaby swym zakresem trzy diecezje: w Biatymstoku,
tomzynska i w Drohiczynie.

t Edward Kisiel
Administrator Apostolski
Archidiecezji w Biatymstoku

Biatystok, dnia 4 marca 1981 r.
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2.

PRZEMOWIENIA J. EM. KS. KARD.

FRANCISZKA MACHARSKIEGO
NA ROZPOCZECIE | ZAKONCZENIE
KRAKOWSKIEGO SYMPOZJUM O SW. KAZIMIERZU

Bardzo serdecznie witam wszystkich zgromadzonych i juz w tej
chwili wyrazam gorgce podziekowanie, ze zaproszenie zostato przyjete.
Stowa te kieruje takze do tych sposrod Panstwa, ktérzy jeszcze nie
nadeszli, a ktérzy sie niebawem zjawia.

Z wielka wdziecznoscig mysle w tej chwili o inicjatorze dzisiejszego
spotkania, ktorym jest ks. bp Kisiel, a wiec biskup tej archidiecezji, do
ktorej nalezy Sw. Kazimierz, tzn. archidiecezji wilenskiej. Przeszio rok
temu postanowiliSmy pod troskliwym okiem $p. Ksiedza Kardynata Pry-
masa, ze troska o jubileusz Sw. Kazimierza podzieli sie archidiecezja wi-
lenska z archidiecezjg krakowska, ze wspdlnie podejmiemy ten trud,
majac po temu wszystkie tytuly. W naszym zamierzeniu, przyjetym z
uznaniem przez Konferencje Episkopatu Polski, przyswiecata mysl, aby
jubileusz sw. Kazimierza nie zostat uczczony tylko jakas uroczystoscia.
Whprawdzie uroczystosci sg nam potrzebne, lecz s3 ham na to potrzebne
takze znaki. One bowiem pokazuja droge. PragneliSmy zatem, aby ten
znak jubileuszu miat swojg petng tre$é. ZwrdciliSmy sie wiec z prosbg
do historykéw, aby zechcieli podja¢ trud powrotu do tego czasu, w kto-
rym urodzit sie, zyt, no i Swietosci na tej ziemi sie dorobit nasz Patron.
Dzisiejsza sesja jest wynikiem narad, przygotowan i wszelkiego organi-
zatorskiego trudu. Zdecydowalismy sie, aby to nie byla tylko sesja hi-
storyczna, ale takze sesja historykéw. Wynikami narad, dyskusji bedzie-
my sie pdzniej dzieli¢ na rézne sposoby z naszym spoteczenstwem i to
zaréwno z kregami naukowcow, jak i duszpasterzy, oraz z tymi wszyst-
kimi, ktorym potrzebny jest ten znak jubileuszowy.

Nasze zamierzenia siegajg jednak duzo dalej i gtebiej niz sprawa ju-
bileuszu, niz sprawa pewnego $wieta, w ktérym by sie na nowo zywg
stata pewna rzeczywistos¢ nalezaca nie tylko do historii, ale i do teraz-
niejszosci. Otwarcie mowiac, chodzi jeszcze o co$ wiecej niz 0 samego
Sw. Kazimierza. Ma sie on sta¢ dla nas pewnym znakiem, jak znak na
drodze. Lecz jesli znak na tej drodze wskazuje na przysztos¢ i ma sie
sta¢ dla nas drogowskazem, to trzeba réwniez bardzo starannie spojrze¢
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na przeszto$é, na te droge, ktérg przebyt Sw. Kazimierz. Nawet wiecej:
na te droge, na ktorej uksztattowato sie to Srodowisko, ktére — po ludz-
ku rzecz biorgc — dato nam $w. Kazimierza, wreszcie — na te glebe,
ktora przyjeta posiew Swietosci.

Idea jubileuszu $w. Kazimierza bardzo S$cisSle wiaze sie z inna, réw-
nie drogg Ojcu Swietemu Janowi Pawlowi 1l ideg odrodzenia chrzesci-
janskiej Europy. Znane sg miejsca i daty podjecia przez Ojca Swietego
wielkiego programu chrze$cijaiskiej Europy. Zaczyna si¢ ten program
od Gniezna 1978 roku, potem jest Sw. Benedykt i Subiaco, Swieci pa-i
tronowie Europy — Cyryl i Metody, wreszcie, doktadnie przed tygod-
niem, Santiago di Compostella i 6w wielki akt europejski, ,,peten mitosci
krzyk ku Europie”. Przemawiajgc tam, gdzie sg fines terrae, Ojciec Swig-
ty przyznat sie do tego, ze jest synem Narodu polskiego, a wiec narodu
stowianskiego wsrdd tacinskich, ale takze narodu tacinskiego wsréd Sto-
wian. Jednocze$nie mocg tego duchowego dziedzictwa polskich Stowian
i moca dziedzictwa Sw. Piotra zwr6cit sie do starej Europy z owym
pelnym mitosci wezwaniem, aby sie stata na powrét sobg, Europag
europejskg i chrzescijanska, aby wrécita do swoich korzeni. A sg to ko-
rzenie chrzescijanskie.

Jakze to jest dla mnie osobiscie znamienne, wielkie i serdeczne jedno-
cze$nie, ze w domu tradycji sympozjow, tradycji stworzonej przez Jana
Pawta Il, moge dzisiaj nawigzaC do tej wielkiej troski biskupa Rzymu,
troski o Europe. Naszym zadaniem, zadaniem Panstwa bedzie dopomoc,
wedtug posiadanych mozliwosci, do tego powrotu poprzez postaC Sw.
Kazimierza, poprzez studium tej gleby, ktéra go wydata, i tych pro-
cesow, ktére sie dokonywaty wokot niego i w nim.

W tym momencie wdziecznosci dla Jana Pawta Il, ze nam zostawit
te tradycje spotkali naukowych, wdziecznosci za to, ze nam pozwala czy-
ni¢ te tradycje zywa, potrzebng wspotczesnosci inaczej niz muzea, bo jest
to dla nas jak chleb i konieczne pozywienie, w momencie wdziecznosci
dla wszystkich, ktorzy przyjeli zaproszenie do przygotowania opraco-
wanh i zaproszenie do przybycia do tego domu, pragne wspomnie¢ $p. ks.
prof. Wactawa Schenka, ktory miat by¢ jednym z prelegentéw. Jego po-
grzeb odbyt sie 2 listopada, w Dzien Zaduszny. Nasza mys$l i modlitwa
serdeczna zwraca sie takze i w kierunku wiecznosci, ku temu obcowaniu
$wietych, gdzie w Panu, w Swiatlosci Wiekuistej jest teraz $p. ks. prof
Wactaw Schenk.

Konczac to moje serdeczne przywitanie, chce jednoczesnie dotgczyé
zaproszenie, aby ten dom na najblizsze dwa dni stat sie dla drogich
Panstwa ich domem, aby znowu w peini odzyty wszystkie tradycje jego
goscinnosci.



1 Omoéwienie dyskusji z krakowskiego sympozjum o $w. Kazimierzu 267
I

Moje koncowe stowo nie jest podsumowaniem. To podsumowanie byto
juz wielokrotnie dokonywane w czasie dyskusji. W moim widzeniu ca-
tosci odbytego sympozjum zaprezentowat sie nam tutaj pewien warsztat
historyczny. Nie do mnie nalezy ocena tego warsztatu. Niech mi jednak
bedzie wolno powiedzie¢, ze przy ukazanej ro6znorodnosci metod, po-,
gladéw i sadébw — jego gtéwng cechg byta ogromnie rzetelna praca
naukowa, w ktérej nie wahano sie w analizach historycznych mowié
0 tym, co jest jeszcze nie zrobione, co nie znane, nie bano sie stawiac
znakow zapytania, a jednoczesnie tu i 6wdzie stworzy¢ synteze lub przy-
najmniej probe jakiej$ syntezy. Mdowigc o warsztacie naukowym, mysle,
ze nie mogt i nie moze on inaczej wyglada¢. Niemniej nawet najwiekszy
warsztat naukowy jest tylko fragmentem pracy o szerszym wymiarze.
Bo jest to przede wszystkim praca nad polskg kulturg, jak sie okazu-
je — nie tylko nad jej przesztoscia, ale i terazniejszoscia.

To, co chce powiedzie¢ na koniec naszego spotkania ma réwniez wy-
miar eklezjalny. R6znice bowiem mozna ocenia¢ to, co wybiegato w przy-
szto$¢ w naszych dyskusjach. By¢ moze znajdg sie socjologowie, ktorzy
ocenig nasze tutaj dziatanie jako programowanie religijnej polityki. Nie
odmawiajmy socjologom prawa opisywania od wewnatrz zjawisk takze
religijnych. Jednakze wspomniana ocena byflaby — dobrze to czuje-
my — catkiem obca stworzonej przez nas tutaj rzeczywistosci, po prostu
do niej nie przystajgca. JesteSmy bowiem przekonani, ze to, czemu nasze
spotkanie stuzy, ma znaczenie wiasnie eklezjalne. Jest to stuzba wiel-
kiemu darowi zycia $w. Kazimierza. Jego szczegdlnym znamieniem —
jak to trafnie ujat ks. prof. Pasierb, jest owo podwdjne narodzenie. Ro-
cznice tego drugiego narodzenia sie Sw. Kazimierza bedziemy wkrotce
obchodzi¢ w Kosciele polskim. |1 ono wiasnie, to drugie narodzenie sige $w.
Kazimierza jest nasza terazniejszoscig i przysztoscig. To jest ten dar
niezwykly. Podjecie tego daru dzisiaj jest wiasnie zadaniem Kosciota.
Co wiecej, podjecie tego daru i wywigzanie sie z zadania postuzy nie
tyle narodowi, co narodom. | to nie dwom albo trzem. Ongi$ rzeczy-
wiscie od tego zaczeliSmy i pewnie tak dalej pdjdziemy, stuzac tej ogrom-
nej wspolnocie wielu narodéw, tzn. matej Europie czy wielkiej Europie,
w kazdym razie — jednej Europie.

I Nie mozna pomniejsza¢ znaczenia tego jubileuszu $w. Kazimierza
To prawda, ze mozna spojze¢ na nasze jubileuszowanie niejako w Krzy-
wym zwierciadle, co skadingd jest czynnos$cig takze pozyteczng. Prosze
jednak pomysle¢, co by byto, gdyby do jubileuszu sprzed trzech lat po-
deszto sie jak do imprezy duszpasterskiej, ewentualnie — niech mi bedzie
wolno to tak wyrazi¢ — jak do bardzo wasko pojetej manifestacji? Coz
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by z tego zostato? Przypuszczalnie w duchowym Zzyciorysie Jana Pawla
Il zabraktoby jednego wielkiego rozdziatu. By¢ moze bez zaangazowania
sie w tamten jubileusz $w. Stanistawa nie mielibysmy takiego papieza,
jakiego dzisiaj mamy, nie tylko papieza-biskupa Rzymu, ale réwniez
papieza dla Polski, dla Europy, dla catego S$wiata. Albowiem w moim
rozumieniu tego faktu, najistotniejsze w przygotowaniu jubileuszu Sw.
Stanistawa byto dokonanie sie wielkiego duchowego, religijnego procesu
polegajacego na przyjmowaniu tego daru podwdjnego narodzenia na
miare wspotczesnosci i dla wspotczesnosci. My jeszcze dzisiaj zaledwie
dotykamy tego wydarzenia, jakim byto owo ,.bierzmowanie dziejow” na
btoniach krakowskich. Ono bowiem byto juz otwarciem na rok 2000,
na rok kiedy wiasnie nastgpi odnowienie tego pierwszego daru, dzieki
ktéoremu jesteSmy soba, tego daru chrzescijanstwa. Wprawdzie w sto-
sunku do tego wielkiego jubileuszu catego chrzescijaristwa ten nasz obecny
jest w ludzkich kategoriach miary maty, to przeciez zajmuje z tamtym
miejsce na tej samej plaszczyznie dzieki tym wszystkim, ktérzy go biorg
z nalezyta powaga, chociaz nie zawsze z pozycji wiary.

W tym miejscu rodzi sie pytanie: | co dalej?; Jaki ksztatt winny
przybra¢ dalsze losy tego spotkania? Nie do mnie nalezy wytyczanie kie-
runku dalszego dziatania i wskazywanie na to, co nalezy teraz robic.
O tym moéwito sie na tej sali juz niejednokrotnie. Plany wydawnicze po
dzisiejszym sympozjum to jedna sprawa, sprawa w duzym wymiarze i w
mniejszym wymiarze. Inng z kolei stanowig prace badawcze, ktére sg do
wykonania. Tak, to wszystko jest przed nami. Mysle sobie jednak, ze
przed nami lezy rowniez to, czego pewien istotny zarys dat ks. prof.
Pasierb; jest to wielka refleksja naukowa i jednocze$nie teologiczna w
petnym znaczeniu tego stowa. Jest przed nami przygoda naukowa, ktorej
wyniku wcale nie jesteSmy jeszcze catkiem pewni. Nie watpie, ze to
tworcze zmaganie sig, ze ten trud intelektualny, badawczy, ale takze
wielki wysitek duchowy, modlitewny, wielki wysitek refleksji, na pewno
na nie jednym z nas, ktéry to wezmie bardzo na serio, odbije sie z ja-
kim$ uszczerbkiem, jak sie odbito na patriarsze zmaganie sie z aniotem.
Jednakze tylko wtedy, jesli tak wezmiemy ten jubileusz, tylko wtedy
bedziemy mogli sprosta¢ tej rzeczywistosci Swiata i tej rzeczywistosci
Bozej, ciaggle otwartej dla tegoz Swiata.

Jestem ogromnie wdzieczny wszystkim, ktérych staraniem to nasze
spotkanie dojrzato do owocowania. Jestem wdzieczny organizatorom, a
nade wszystko tym, ktérzy wygtosili swe prelekcje, ktorzy podjeli trud
i ryzyko owej intelektualnej przygody. Jestem rowniez wdzieczny wszyst-
kim gosciom, poniewaz dzieki nim stworzyliSmy w ciggu tych dwu dni
takg wspolnote, ktérej wszyscy stuchajacy stawali sie réwniez obdaro-
wujacymi. Bardzo im za to jestem wdzieczny, gdyz wiasnie mysle sobie,
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i to mysle z ogromng rados$cig, ze, jak Pan Bo6g pozwoli, to w nadcho-
dzacy poniedziatek bede mogt ztozy¢ relacje z naszego spotkania gospoda-
rzowi tego domu. Tak, gospodarzowi, bo przeciez za gospodarza tego
domu nadat wszyscy uznajemy Ojca Swietego i staramy sie dobrze stu-
zy¢ temu duchowi, atmosferze, osobowosci tego domu, jaka stworzyt
i pozostawit tutaj Ojciec Swiety. A wiec serdecznie dziekuje raz jeszcze,
a réwnoczesnie zapraszam do dalszego twodrczego wysitku i dzielenia
sie jego wynikami znowu Kkiedy$ w tym domu. Zywie nadzieje, ze te
dwa dni wspélnej pracy stang sie bodZzcem do kontynuowania naszej
duchowej przygody ze $w. Kazimierzem. Bardzo zachecam do réznych
dziatan. Wszystkie one w tym sie jednak powinny miesci¢, by w naszym
duchowym zmaganiu sie z osobowoscig $w. Kazimierza pozostat on dla
nas na nowo darem. To on bowiem chce przez nasza odpowiedzialno$¢
i tworczo$¢ przyblizy¢ ten dar. Raz jeszcze dziekuje i.. dziekuje. Bog
zaptac!
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Roman Zawadzki

PROGRAM SYMPOZJUM O SW. KAZIMIERZU
Z OKAZJI 500-LECIA SMIERCI (1984)

Stowo wstepne J. Em. Ks. Kard. Franciszka Macharskiego.

Sto lat Kosciota polskiego: od przybycia bt. Jadwigi krdélowej (1384)
do $mierci $w. Kazimierza (1484). Gléwne linie rozwojowe kultury
i zycia religijnego w Polsce — ks. doc. dr Jerzy Wolny.

Model wiadcy w Komentarzu Jana Dgbrowki do Kroniki bt. Wincentego
Kadlubka w wykfadzie uniwersyteckim w latach Jana Diugosza —
dr Marian Zwiercan.

przerwa

Rodzina krdlewska: dziedzictwo krwi i kultury — ks. prof. Bolestaw
Przybyszewski.

Pobozno$¢ rodziny Kazimierza Jagiellonczyka na przykiadzie modli-
tewnikéw Jagiellonéw — s. dr Urszula Borkowska OSU.

przerwa obiadowa

Polska piesn religijna w XV wieku — ks. prof, dr Jerzy Pikulik.
Chrzedcijanstwo litewskie na przetomie XV i XVI wieku — ks. dr
Tadeusz Krahel.

przerwa

Procesy kanonizacyjne $w. Kazimierza — ks. doc. dr Henryk Woj-
tyska.

Sw. Kazimierz w liturgii KoSciota powszechnego i KoSciota w Polsce —
ks. prof, dr Wactaw Schenk.

dyskusja

Sw. Kazimierz w $wiadomosci elit i mas — ks. doc. dr Jan Kracik.
Sw. Kazimierz w polskiej kulturze literackiej — prof, dr Tadeusz
Ulewicz.

przerwa

Patron Rzeczypospolitej obojga narodéw — doc. dr Michat Rozek
Sw. Kazimierz w Polsce i na Litwie w okresie niewoli narodowej —
ks. doc dr Marian Banaszak.

przerwa obiadowa

Sw. Kazimierz wséréd patrondw emigracji polskiej oraz jego kult
w chrzescijanstwie zachodnim — ks. prof, dr Bolestaw Kumor.
Wartosci  duchowe, kulturowe i pastoralne postaci $w. Kazimierza
dla wspotczesnego katolicyzmu polskiego: spuscizna i jej aktualizacja,
sugestie pastoralne i artystyczne — ks. prof, dr Janusz Pasierb.
dyskusja i zakonczenie sympozjum.
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WYKAZ UCZESTNIKOW SYMPOZJUM O SW. KAZIMIERZU

J. Em. ks. kard. Fr. Macharski, metropolita krakowski

* * *

Ks. doc. dr hab. A. Bacinski, Krakéw
Ks. prof, dr hab. M. Banaszak, Poznan
0. prof, dr hab. J. Bar OFMConv., Krakéw
Doc. dr hab. L. Bednarczuk, Krakéw
Ks. dr J. Bendyk, Krakow

Prof, dr hab. J. Bieniarzéwna, Krakéw
O lic. A. Btachut OFMRef., Krakow
S. dr U. Borkowska OSU, Lublin

Doc. dr hab. A. Rézycka-Bryzek, Krakow
Ks. mgr Z. Bubak, Krakow

Ks. lic. K. Bukowski, Krakow

Ks. dr K. Drzymata SJ, Krakéw

Dr J. Gadomski, Krakow

Ks. prob. H. Glinka, Biatystok

Mgr Z. Homecka, Krakow

O. dr Z. Jabtoriski OSP, Krakoéw

Ks. lic. M. Jagosz, Krakow

Prof, dr hab. L. Kalinowski, Krakéw
Ks. bp E. Kisiel, Biatystok

Doc. dr hab. M. Koczerska, Warszawa
Dr W. Kolak, Krakow

Dr M. Kowalczyk, Krakow

Red. M. Koztowski, Krakow

Ks. doc. dr hab. J. Kracik, Krakéw
Ks. dr T. Krahel, Biatystok

Ks. doc. dr hab. A. Kubi$, Krakéw

Ks. prof, dr hab. B. Kumor, Lublin—Krakow
Prof, dr hab. B. Kiirbisowna, Poznan
Mgr K. Jelonek-Litewkowa, Krakow
Mgr M. Machnica, Krakéw

Ks. dr S. Makarewicz, Sandomierz

Ks. bp A. Malysiak, Krakow

Ks. dr J. Mandziuk, Wroctaw

Ks. dr A. Nowak, Tarnow
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Ks. mgr J. Nowomilski, Krakéw

Ks. bp J. Obfgk, Olsztyn

Doc. dr hab. S. Pankow, Krakéw

Ks. prof, dr hab. J. Pasierb, Warszawa
Prof, dr hab. Z. Perzanowski, Krakow
Ks. prof, dr hab. J. Pikulik, Warszawa
Ks. mgr T. Pietniewicz, Krakow

Ks. bp J. Pietraszko, Krakéw

Prof, dr hab. M. Plezia, Krakéw

Ks. prof, dr hab. B. Przybyszewski, Krakow
Ks. bp M. Rechowicz, Lubaczow

Doc. dr hab. M. Rozek, Krakéw

0. dr A. Szteinko OFMRef., Krakow
Doc. dr hab. J. Samek, Krakéw

Dr I. Rejduch-Samkowa, Krakéw

Ks. bp S. Smolenski, Krakow

Ks. dr T. Sliwa, Przemysl

Prof, dr hab. T. Ulewicz, Krakow

Ks. mgr J. Urban, Krakéw

Ks. dr B. Wanat, Krakow

Red. S. Wilkanowicz, Krakéw

Dr J. Winowska, Krakéw

0. dr G. Wisniowski, OFMRef., Krakow
S. doc. dr hab. A. Witkowska, Lublin

Dr M. Wiodarski, Krakow

Ks. doc. dr H. Woijtyska, Lublin

Ks. doc. dr J. Wolny, Czestochowa—Krakéw
Ks. prof, dr hab. H. Wyczawski, Warszawa
Prof, dr hab. J. Wyrozumski, Krakéw
Dr R. Zawadzki, Krakéw

0. dr J. Zbudniewek OSP, Krakéw

Ks. dr J. Zwigzek, Czestochowa—Krakow
Dr M. Zwiercan, Krakéw

Doc. dr hab. K. Zurowska, Krakow

Roman Zawadzki
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FRAGMENTE DER DISCUSSION AUF DER KRAKAUER TAGUNG
ZUM THEMA DES HL. KASIMIR

Zusammenfassung

Am 16. und 17. November 1982 fand in der Residenz der Krakauer Erzbischofe
eine Tagung der Kirchentheologen iber den hl. Kasimir, dem polnischen und
litauischen Schutzheiligen, statt. Die Tagung wurde; von Kard. F. Macharski, dem
Krakauer Erzbischof und Metropolit, veranstaltet, aus AnlaR des Jubildums
des hl. Kasimirs, dessen Todestag sich zum 500. Mal im Jahre 1984 jahrt und dpr
polnischen Kirche feierlich begangen wurde.

Auf der Tagung wurden Vortrage gehalten, die am Anfang des gegenwartigen
Bandes verdffentlicht sind. Beitrdge aus der Diskussion bilden den Inhalt des
vorliegenden Aufsatzes. Dazu sind vier Anhédnge beigeflgt:

1. Pro memoria. Antrag auf das Jubildum des hl. Kasimirs im Jahre 1984 von
Bf. Edward Kisiel, dem Apostolischen Administrator der Erzdidzese Wilna mit
Sitz jn Bialystok, der 178. Konferenz des Episkopats Polens am 11. 3. 1981
vorgelegt.

2. BegruBungsrede und Schlufwort von Kard. F. Macharski auf der Krakauer
Tagung.

3. Programm der Krakauer Tagung.

4. Verzeichnis der Tagungsteilnehmer.

1t — Analecta Cracoviensia



