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O watpliwych podstawach i metodologii
humanistéw postmodernistycznych

Trudno nie zgodzic si¢ ze stwierdzeniem, ze czasy wspolczesne mocno nazna-
czone s3 pietnem myslenia postmodernistycznego. Wida¢, ze wiele zjawisk,
nazwijmy je spoleczno-humanistycznych, ma swoje korzenie w tym typie
myslenia, badz tez 6w sposdb myslenia staje si¢ dla tych zjawisk silnym zaple-
czem i wsparciem intelektualnym. Chodzi m.in. o takie wspolczesne i wspot-
cze$nie rozumiane zagadnienia, jak: gender studies', feminizm, psychoanaliza,
egzystencjalizm, dekonstrukcja czy obecne w srodowiskach pisarzy nowe

Studia podyplomowe z gender studies mozliwe sa juz w Polsce w kilku o$rodkach naukowych,
w tym w Polskiej Akademii Nauk, zob. https://www.kongreskobiet.pl/pl-PL/news/show/gender_
studies_w_polsce (24.02.2014). Jak czytamy na ww. stronie: ,,Pierwotnie byty to tylko womern’s
studies, obecnie réwniez men’s studies. Gtéwnym obszarem badan jest tu spoleczno-kulturowa
tozsamos$¢ plciowa, normy kobiecosci i meskosci, a takze, bedace konsekwencja tych proceséw,
spoteczne role i funkcje pelnione przez jednostke. W kregu zainteresowan gender studies znajduja
sie réwniez badania nad seksualnoscig oraz nienormatywnoécig plciows (zjawiska transseksualizmu,
transgenderyzmu i androgynii). Problematyka pici kulturowej ujmowana jest interdyscyplinarnie.
Studia gender sa realizowane w obrebie wielu dyscyplin akademickich, m.in. w filozofii, historii,
socjologii, psychologii, antropologii kultury, literaturoznawstwie, historii sztuki, ekonomii i in.
Teoretycy gender studies przyjmuja zalozenie, ze wszystkie aspekty ludzkiego zZycia uwarunkowane
sa konsekwencjami obowigzywania spolecznych i kulturowych norm plci”. Za$ na Uniwersytecie
Wiedenskim mozna uzyskac z gender studies nawet stopient magisterski, zob. https://slw.univie.
ac.at/studieren/masterstudien/gender-studies-master/ (2 lata po studiach licencjackich). Na uwage
zastuguje takze fakt bardzo negatywnej oceny filozofii gender, zob. np. wywiad z ks. Dariuszem Oko,
Na czym polega wielkie ktamstwo genderyzmu? Ten wywiad po porostu trzeba przeczytacl, https://


https://www.kongreskobiet.pl/pl-PL/news/show/gender_studies_w_polsce
https://www.kongreskobiet.pl/pl-PL/news/show/gender_studies_w_polsce
https://slw.univie.ac.at/studieren/masterstudien/gender-studies-master/
https://slw.univie.ac.at/studieren/masterstudien/gender-studies-master/
https://niezalezna.pl/281208-na-czym-polega-wielkie-klamstwo-genderyzmu-ten-wywiad-po-prostu-trzeba-przeczytac
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teorie literackie badz semiotyczne. Méwiac postmodernizm mamy na mysli:

»-..(fac. post — po, poza; modernus — nowoczesny, wspolczesny) — nurt my-
slowy tradycji idealizmu nastepujacy «po» modernizmie (racjonalizmie),
wspolczesna odmiana irracjonalizmu filozoficznego™.

Jean Frangois Lyotard, uwazany za papieza postmodernizmu twierdzi, Ze nie
sprawdzila sig, tj. nie okazala si¢ adekwatna do rzeczywistosci (prawdziwa)
zadna z dotychczasowych metanarracji opisujacych cztowieka, $wiat i zjawi-
ska, ktore w nich zachodza (np. hermeneutyka znaczenia, dialektyka ducha,
emancypacja podmiotu racjonalnego itd.)’. A to dlatego, ze wszystkie one maja
swoje zrédlo w oswieceniowym racjonalizmie, ktory pragnat kazda tres¢ oraz
zjawisko opisac i zamkna¢ zarazem w powszechne, zawsze obowigzujgce ramy
poznania intelektualnego. Tymczasem takie zamknigcie okazuje si¢ po prostu
niewlasciwe, a nawet niemozliwe. Nauki szczegétowe, badajac wyodrebniony
wycinek rzeczywistosci, i tak odwolujg si¢ do narracji pozanaukowych, pra-
gnac uprawomocni¢ wyniki swoich badan*. Zamiast powszechnikow bardziej
rzuca si¢ w oczy i przemawia do $wiadomosci co$ zupelnie innego: rézno-
rodnos¢ (pluralizm), dekonstrukcja, a nawet nieobecnosé¢ (nieobecne/nie
do opisania ,,unpresentable”), ktéra w jego mysli nabiera cech pozytywnych
tresciowo. Okazuje sie bowiem, ze jezyk ktéry opisuje rzeczywistos¢ i ktérym
sie postugujemy, potrafi zaréwno wiele powiedzie¢ i wyjasni¢, ale i jedno-
cze$nie ograniczy¢ — niech mi bedzie wolno napisa¢ — wolnos¢ jednostki,
ktdéra wyrazajac siebie, pragnie ukazac co$ waznego i prawdziwego, czego nie
dalo sie tresciowo zawrze¢ w zadnym znanym dotychczas ogélnym stowie
czy idei. Nie powinno by¢ zatem ,rezimu jednej gry jezykowej’, jak mawial
francuski filozof, ale wielo$¢ wszelkich opinii i stanowisk, takze w odniesieniu
do moralnosci’. Przyczyni sie to do budowania coraz lepszego, tj. bardziej
réznorodnego i sprawiedliwego $wiata, w ktérym nikt nie bedzie czul si¢

niezalezna.pl/281208-na-czym-polega-wielkie-klamstwo-genderyzmu-ten-wywiad-po-prostu-
trzeba-przeczytac (24.07.2019).

*  Postmodernizm, http://www.ptta.pl/pef/pdf/p/postmodernizm.pdf, s. 1.

* Zob.].-E Lyotard, The postmodern condition: a report on knowledge, transl. G. Bennington and
B. Massumi; forew. F. Jameson, Minneapolis 1993, s. XXIII-XXIV. Tlumaczenie polskie: Kondycja
ponowoczesna: raport o stanie wiedzy, przet. M. Kowalska, ]. Migasinski, Warszawa 1997.

* Por. Jean Frangois Lyotard, https://plato.stanford.edu/entries/lyotard/#JustLighPostCond
(21.09.2018).

°  Zob. ].-F. Lyotard, J.-L. Thébaud, Just Gaming, University Of Minnesota Press 1985, s. 36—47
(Theory and History of Literature, 20).
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wykluczony®. Tak widziana wolno$¢ jednostki jest tu tozsama z pojeciem
doskonalego, nowego $wiata i nowego czlowieka. Dopiero taka filozofia’
pokonuje ,,sztywny testament o§wiecenia’, stajac si¢ — wreszcie! — najbardziej
odpowiednig, bo stricte humanistycznag®.

Czy jednak - rzeczywiscie — postmodernistyczni humanisci s3 w stanie
zupelnie pozostawi¢ na boku intelektualne pietno oswiecenia?” Wydaje sie,
a nawet s3 na to liczne dowody;, Ze nie. Nie chodzi o to, by jakos gloryfikowa¢
o$wieceniowy sposdb myslenia lub wskazywac w tym miejscu na kazda wypo-
wiedZ postracjonalnego (postmodernistycznego / ponowoczesnego) intelektu-
alisty $wiadczacg o ewentualne $wiadomym, lub nie, zamitowaniu do owego
racjonalizmu, co byloby nie lada wyczynem, ale duzo bardziej o ogélny fakt,
iz ci wlasnie mysliciele jako$ potrzebowali i wcigz potrzebuja pewnych racjo-
nalnych, tj. powszechnych, jasnych, rozpoznawanych i usystematyzowanych
tresci'®. Mozna dodac¢ troche przekornie: o ile calkowita rezygnacja z oswie-
ceniowego racjonalizmu wychodzi im dosy¢ stabo, o tyle mieszanie filozoficz-
nego racjonalizmu z ideologia o$wieceniowg postulujacg walke z religia oraz

° Pojecie wykluczenia jest jednym z bardziej charakterystycznych dla postmodernistycznych
humanistéw, zob. np. J. Kristeva, J. Vanier, (Bez)sens stabosci: dialog wiary z niewiarg o wykluczeniu,
przet. K. i P. Wierzchostawscy, Poznan 2012.

7 Zob. np. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury: o naduzywaniu poje¢ z zakresu nauk scistych
przez postmodernistycznych intelektualistow, przel. P. Amsterdamski, Warszawa 2004. Na s. 15 ww.
autorzy stwierdzaja: ,,.. liczni przedstawiciele humanistyki i nauk spolecznych przyjeli filozofie, ktéra
z braku lepszego okreslenia bedziemy nazywa¢ «postmodernizmemy: to stanowisko intelektualne
charakteryzuje si¢ mniej lub bardziej jawnym odrzuceniem racjonalistycznej tradycji Oswiecenia,
teoretycznymi dyskursami niepodatnymi na zZadne sprawdziany empiryczne oraz poznawczym
i kulturowym relatywizmem, zgodnie z ktérym nauki $ciste sa tylko «narracja» i «mitem», czy
tez jednym z wielu spolecznych konstruktéw” Mozna zatem pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze tak
pojmowana ,wiedza” staje si¢ powoli ideologia.

* Zob. J.-E Lyotard, The postmodern condition..., dz. cyt., s. 73-82.

° Na marginesie wypada zaznaczy¢, ze chwilowo poming¢ trzeba tzw. aspekt dogmatyczny
wyplywajacy z owego racjonalizmu, o ktérym jeszcze bedzie mowa.

* Trudno jest postawi¢ ostrg granice pomiedzy terminami ,racjonalizm” i ,racjonalizm
o$wieceniowy”. Wydaje sig, iz ten ,,o$wieceniowy’, wedlug niektérych, w sposéb wyjatkowy podkresla
warto$¢ i site rozumu oraz racjonalnych metod postepowania. Postmodernistyczni humanisci
sa przekonani, iz dotychczasowy rozwdj mysli i wypltywajace z niego problemy wspélczesnego
$wiata nalezy pokona¢ innym rodzajem racjonalnosci niz ,,dziedzictwo O$wiecenia”. Otwiera to dla
nich droge do irracjonalizmu (zob. np. Nietzsche, Schopenhauer) filozoficznego. W niniejszym
tekscie pojecia ,racjonalizm” i ,,racjonalizm o$wieceniowy” beda stosowane zamiennie, bez — mam
nadzieje - ujmy dla klarownosci catego wywodu.
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zastanym porzadkiem spolfeczno-politycznym" ma si¢ w ich dociekaniach
nadzwyczaj dobrze®.

Moéwigc bardziej precyzyjnie, niniejsza praca nie ma zamiaru wskazywac
dokladnie wszystkich watpliwych zZrddel postracjonalnego myslenia i jego
metod, jak mowi o tym zapewne zbyt jednoznacznie dla niejednego czytelnika
jej tytul. Chodzi raczej o mocna sugestie, graniczaca z glebokim przekonaniem,
ze nawet postmodernisci — zachowujac metodologiczng specyfike wlasne-
go rozumowania, do czego oczywiscie majg prawo — potrzebuja i poszukuja
zarazem czego$ trwatego, jakiej$ podstawy, do ktérej mozna z mocng doza
obiektywnej pewnosci odnie$¢ swoje wywody. O ile, jak sami twierdza, np.
jezyk zaciemnia i ogranicza pewne tresci, o tyle, mozna dodac¢, ze wszelkie wy-
razanie tego, co nieobecne czy roznorodne, i tak wymaga pewnego okreslonego
i powszechnie zrozumiatego znaku. Dlatego tez rysem charakterystycznym
dla wielu z nich bedzie poszukiwanie takiego znaku w terminach wlasciwych
dla nauk $cistych, w ich metodach badawczych oraz psychoanalizie, ktorej
nadawac beda znamiona nauki jasnej, pewnej i ogolnie akceptowane;.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze zawsze w nauce, filozofii oraz zwyklej inter-
personalnej komunikacji — wszak zyjemy po kartezjanskim cogito - nieuchron-
na jest tendencja do realizowania jakie$ formy oswieceniowego racjonalizmu.
On naprawde systematyzuje myslenie i jest niezbedny w klarownej (jasnej,
wyrazniej, logicznej) wymianie mysli miedzy ludZzmi. Po céz wiec, niejako
na sile, ucieka¢ od owego dziedzictwa lub twierdzi¢, ze robi si¢ co$ zupelnie
innego, jak czynig to postracjonalni humanisci? A moze chodzi im o poka-
zanie, ze wszelka nauka Scista jest tak naprawde tylko mitem i narracjg albo
spotecznym konstruktem - jak bylo to przed chwila méwione - ludzkiego,
zarazonego o$wieceniowym sposobem uchwytywania rzeczywisto$ci, umystu,
ktory w koncu trzeba oczysci¢ dla dobra ludzkosci?

Chciatbym wyrazic¢ takze osobiste pragnienie, by ten tekst stal si¢ niewielkim
choc¢by przyczynkiem do refleksji nad poddanym krytyce stylem myslenia, ale

" Por. Racjonalizm, http://www.ptta.pl/pef/pdf/r/racjonalizm.pdf, s. 1.

' Np. Andrzej Nowak twierdzi, iz Daniel Dennett, jeden z wazniejszych dzis przedstawicieli
postmodernizmu, gloszacy teze o naturalnym pochodzeniu religii, atakuje religie i ludzi wierzacych,
wyglaszajac swoje postulaty, méwigc delikatnie, w sposéb wykraczajacy poza ramy ogdlnie
przyjetego dyskursu akademickiego. Zob. A. Nowak, Przeciwko ,filozofii” pogardy i nienawisci,
https://wpolityce.pl/spoleczenstwo/363571-przeciwko-filozofii-pogardy-i-nienawisci (22.10.2017);
zob. takze: D. Dennett, Odczarowanie. Religia jako zjawisko naturalne, przel. B. Stanosz, Warszawa
2008; D. Dennett, DZwignie wyobrazni i inne narzedzia myslenia, przel. L. Kurek, Krakow 2015.
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réwniez intelektualng tesknotg za tym, co naprawde solidne, nieprzemijajace
i zapewne takze obiektywnie obecne, pomimo nieobecnosci.

A. Racjonalizm

Nie da si¢ jednoznacznie zdefiniowac pojecia racjonalizmu. To raczej, méwiac
jezykiem Wittgensteina, ,,pojecie rodzinne”, z ktdrego wyplywaja rézne jego
interpretacje. Duzo latwiej przychodzi opisac je na zasadzie przeciwienstwa
do najbardziej opozycyjnych wzgledem niego terminéw; takich jak: empiryzm,
intuicjonizm, irracjonalizm®.

Aby lepiej zobaczy¢, czym jest racjonalizm, wypada spojrze¢ na jego postaé
przez pryzmat szesciu charakterystycznych zagadnien dla poznania jako ta-
kiego. Sa to, za Tatarkiewiczem: natura poznania i jego poczatek, pochodze-
nie, metoda, zakres i wazno$¢**. W kazdym z tych zagadnien rozum, rozum-
no$¢, poznanie intelektualne zajmujg pierwszoplanowe miejsce. Wladystaw
Strézewski probuje zas zglebic istote racjonalizmu, analizujac pojecie ratio,
od ktdrego to stowo pochodzi. Zauwaza, ze z owym pojeciem (ratio) wiaza sie
takie znaczenia, jak: racja, rozum, wykaz, rachunek, zasada, poglad, sprawa,
interes, dowod, zawod, zakres, powod, wiedza, wnioskowanie, nauka, teoria,
idea, istota, stuszno$¢, kategoria, argument, wltadza myslenia itp. Reasumujac,
mozna powiedzie¢, ze racjonalistom chodzi zaréwno o wskazanie solidnych
zrodet dla refleksji intelektualnej, jasnego i przekazywalnego jezyka swoich
twierdzen, jak i o precyzyjng metode badawcza. Trudno nie zauwazy¢ takze,
iz z tak opisanym pojeciem racjonalnosci wigze si¢ Scisle pojecie rozumu. Ono
odgrywa podstawowg role w catym procesie poznawczym. Jak trafnie zauwaza
Strézewski, dla racjonalisty rozum posiada najwyzszg warto$¢ poznawczg, nie
za$ szeroko pojmowane do$wiadczenia empiryczne badz mistyczne®. Racjo-
nalno$¢ stoi bowiem w opozycji do tych dwdch sposobéw poznania, na co
trafnie zwrdcit uwage takze Tatarkiewicz'.

¥ Por. np. R. Kleszcz, O racjonalnosci, Studium epistemologiczno-metodologiczne, £L6dz 1998,
s. 35-36; takze: Racjonalizm, http://www.ptta.pl/pef/pdf/r/racjonalizm.pdf, s. 1.

'+ Zob. W. Tatarkiewicz, O niektorych postaciach racjonalizmu XVIIi XVIII wieku, w: W. Tatarkiewicz,
Droga do filozofii i inne rozprawy filozoficzne, Warszawa 1971.

¥ Zob. W. Strézewski, Istnienie i sens, Krakdw 1994, s. 396-398; zob. takze: M. Gajewski, Funkcje
i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, ,,Annales UMCS” sec. I (Philosophia-Sociologia) 42, 2 (2017),
s. 9-10.

' Zob. W. Tatarkiewicz, O niektdrych postaciach racjonalizmu..., dz. cyt., s. 114.
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Wedlug zarysowanej przed chwilg postaci racjonalizmu poznajemy, po-
niewaz posiadamy idee wrodzone (natywizm) w naszym intelekcie. Natura
za$ poznania polega na zrozumieniu, ktére swa prawomocno$¢ opiera albo
na samym rozumowaniu (aprioryzm; tu racjonalizm wystepuje przeciwko
empiryzmowi), albo na polaczniu rozumu z doswiadczeniem (mozna takze
powiedzie¢, ze rozum poznaje/opracowuje doswiadczenie; w tym przypadku
racjonalizm wystepuje przeciwko np. mistycyzmowi)”.

XVIII-wieczni krytycy racjonalizmu (np. Kant) dostrzegli jeszcze jedna
wazng jego ceche, ktéra objawita sie jako konsekwencja tak pojmowanego
procesu poznawczego. Chodzi o wspomniany wcze$niej dogmatyzm, czyli
tendencje do apriorycznego przyjmowania jednej lub kilku zasad niezaleznych
od doswiadczenia, na ktérych zostaje oparta cata wiedza, jak réwniez proces
jej zdobywania®. Racjonalizm, stawiajac wyzej poznanie rozumowe, wcale
nie przekresla innych zrédet poznania, po prostu twierdzi jedynie, ze jest po-
znaniem bardziej jasnym, wyraznym i oczywistym. Tymczasem dogmatyzm,
o ktérym mowa, w ogole nie zauwaza zadnych innych zZrédet niz sam rozum
i jego dane. I wida¢, niestety, ze w tym jedynym punkcie postmodernizm
ma bardzo wiele wspdlnego z racjonalizmem dogmatycznym, a wlasciwie
z jego nieokietznang intelektualnie konsekwencja.

B. Irracjonalizm

Poniewaz stwierdzone juz zostalo, Ze postmodernizm jest wspodlczesng od-
miang irracjonalizmu, spdjrzmy zatem pokrdtce takze i na to zagadnienie.
Podobnie jak pojecie racjonalizmu, trudno jest jednoznacznie zdefiniowaé
zagadnienie irracjonalizmu. Dlatego tez pomijajac glebsze analizy tego pro-
blemu® i biorgc pod uwage temat niniejszej pracy, wypada zauwazy¢ cztery
jego typy, niezwykle charakterystyczne takze dla myslenia postracjonalego:
ontologiczny, epistemologiczny, logiczny i etyczny™.

Wedle irracjonalizmu ontologicznego cata rzeczywisto$¢ jest irracjonalna.
Nie mozna jej w zaden sposdb uporzadkowac, gdyz u jej podstaw lezg sily
bezrozumne, bezcelowe i bezladne, jak np. wola w ujeciu Schopenhauera.

7 Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 10.

** Por. http://www.ptta.pl/pef/pdf/r/racjonalizm.pdf, s. 2.

¥ Wypada zwrécié tu uwage na ciekawa prace opisujaca systematycznie zagadnienie irracjonalizmu
oraz irracjonalnosci, zob. J. Szmyd, Myslenie i zachowanie nieracjonalne, Katowice 2012.

** Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 12-15.
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Poniewaz nie ma w niej obiektywnych praw logicznych, jawi si¢ naszemu
umystowi jako paradoksalna. Co wiecej, wszelkie pojecia, terminy, zasady na-
ukowe i filozoficzne sg jedynie konstrukcjami umystu, niemajacymi realnego
uzasadnienia. Ich stosowanie nie tylko nic waznego nie méwi o rzeczywistosci,
ale wlasciwie ja deformuje™.

W bardzo podobny sposéb irracjonalizm odnosi si¢ do problemu pozna-
nia. Jak twierdza jego zwolennicy, racjonalne poznanie jest wlasciwie uluda
oraz poboznym Zyczeniem, a to dlatego, Ze: (1) nie da si¢ racjonalnie pozna¢
w pelni rzeczywistosci (agnostycyzm), (2) poznanie racjonalne deformuje
i splyca obraz $wiata (fenomenalizm), (3) catkowicie subiektywizuje $wiat
(subiektywizm), (4) sprowadza $wiat jedynie do symbolicznego obrazu (sym-
bolizm), (5) poznanie naukowe u racjonalistow jest jedynie zbiorem arbitral-
nych konwengji i fikcji (konwencjonalizm i fikcjonalizm), (6) bardzo czesto
potrzeby praktyczne ograniczajg zdolnosci i zakres poznania (praktycyzm
epistemologiczny). Jakie zatem powinno by¢ to lepsze, irracjonalne poznanie?
Przede wszystkim trzeba odrzuci¢ rozum i jasne dla niego zasady, a opiera¢
sie na instynkcie, intuicji oraz natchnieniu mistycznym. Tym, co naprawde
posiada warto$¢ poznawczg, sg niekomunikowalne odczucia, przezycia oraz
zdania niezgodne z prawidlami tradycyjnej logiki, nie za$ sady empiryczne
lub poznanie dyskursywne™.

Irracjonalizm, to jak wida¢, nowa logika. Dla zwolennikéw tego typu mysle-
nia cos$ jest irracjonalne w sensie logicznym, czyli wazniejsze, lepsze, bardziej
sensowne i adekwatne wzgledem $wiata i czlowieka, wtedy i tylko wtedy, gdy:
(1) jest niemozliwe logicznie lub (2) niemozliwe empirycznie, albo (3) zasadni-
czo nierozstrzygalne. Nic wigc dziwnego, Ze poznawczo poprawne s3 dla nich
zaréwno takie zdania, ktére przyjmujg istnienie przedmiotéw wewnetrznie
sprzecznych (np. ,,kolo jest kwadratem”), jak réwniez takie, ktére co prawda nie
sa sprzeczne logicznie, ale zakladajg istnienie przedmiotow, ktérych nie da sie
zweryfikowaé empirycznie (np. ,wszech§wiat ma swoja pierwszg przyczyne’s
»Kopernik ruszyl ziemie, wstrzymat stonce”).

* Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 13.

** Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 13; zob. takze:
J. Szmyd, Myslenie i zachowanie nieracjonalne, dz. cyt., s. 23.

* Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 13-14; zob. takze:
I. Dabska, Irracjonalizm a poznanie naukowe, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 1938 nr 1, s. 90; J. Szmyd,
Myslenie i zachowanie nieracjonalne, dz. cyt., s. 23. Wida¢ na przyktadzie podanych zdan logiki
irracjonalnej, iz trudno sie z nimi nie zgodzi¢, cho¢ sg one jedynie poetycka przeno$nia lub bardziej
pragnieniem intelektualnym, niz odczytaniem zaistniatego faktu.



14 Andrzej Duk OFM

Irracjonalizm przejawia si¢ réwniez, niestety, w etyce. Skoro nie ma obiek-
tywnej i jasnej logiki ani metafizyki, nie ma réwniez pojecia prawdy, ani obiek-
tywnego systemu wartosci. Zwolennicy tego typu myslenia sa wigc przekonani,
ze oceny i normy moralne nie powinny by¢ oparte na racjonalnej i logicznej
argumentacji, odniesionej do ogélnych i niezmiennych prawd i wartosci, oraz
niezbywalnych i trwalych relacji migdzy nimi, lecz na intuicji, czystych emo-
cjach i uczuciach. Potrzeba takich wiasnie, bardziej adekwatnych do rzeczywi-
sto$ci podstaw moralnych takze dlatego, ze w naszym postepowaniu, o czym
mowi codzienne do$wiadczenie, nie podazamy jedynie za intelektualng reflek-
sja, ale duzo czesciej — a niekiedy tylko - za elementami irracjonalnymi, takimi
jak: kompleksy, popedy, instynkty itp.*. Oczywiscie, tak pojmowana etyka
wydaje si¢ wielu komentatorom nie tylko dziwna, lecz takze grozna. Dziwna,
gdyz ogranicza czlowiekowi mozliwo$¢ wolnego, kreatywnego i odpowiedzial-
nego dzialania, a grozna, gdyz przenikajac do innych dziedzin nauki i Zycia
spolecznego, staje si¢ silnym przyczynkiem do ich ideologizacji”. Zauwazyla
to juz m.in. Izydora Dabska, gdy w 1938 roku pisata 0 moralnosci irracjonalnej:

»...bardziej ludzki i mniej niebezpieczny jest cztowiek, ktéry szanuje zasade
sprzeczno$ci i z do§wiadczeniem sig liczy, niz ten, kto gotéw wierzy¢ w zdania
wewnetrznie sprzeczne i zasadniczo nierozstrzygalne, ta swoja wiara w zyciu
si¢ kierowa¢ i innych na nig nawraca¢™’.

C. Filozofowanie w duchu postmodernizmu

Analizujac blizej wypowiedzi wspotczesnych humanistéw ponowoczesnych?,
tatwo zauwazy¢, ze ich mysl jest wspolczesng odmiang irracjonalizmu. Po c6z

** Por. J. Szmyd, Myslenie i zachowanie nieracjonalne, dz. cyt., s. 32-34.

* Por. M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje myslenia irracjonalnego, dz. cyt., s. 14-15. Mozna zwrdcié
uwage takze na fakt np. licznych i niezrozumiatych spotecznie decyzji wymiaru sprawiedliwosci,
$wiadczacych o rdznej ocenie tych samych czynéw u réznych obywateli, zob. Potrgcit 77-latke
na pasach?, https://wpolityce.pl/spoleczenstwo/451709-potracil-kobiete-na-pasach-co-z-tego-
najsztub-uniewinniony (21.06.2019) itp.

*% Cytat za: M. Gajewski, Funkcje i dysfunkcje..., dz. cyt., s. 15.

¥ Np. J-F. Lyotard, The postmodern condition, dz. cyt.; J.-F. Lyotard, J.-L. Thébaud, Just
Gaming, dz. cyt.; K. R. Popper, Nedza historycyzmu, przet. S. Amsterdamski, Warszawa 1989;
Z. Bauman, Etyka ponowoczesna, przel. ]. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Warszawa 2012; Z. Bauman,
Plynna nowoczesnosc, przel. T. Kunz, Krakéw 2008; F. Fukuyama, Koniec historii, przet. T. Bieron,
Poznan 2000; F. Fukuyama, Wielki wstrzgs: natura ludzka a odbudowa porzgdku spolecznego, przet.
H. Komorowska, K. Dorosz, Warszawa 2000; J. Derrida, E. Roudinesco, Pochwata psychoanalizy,
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zatem niektorzy z nich tak usilnie prébuja uprawomocnic¢ swoje dociekania

w sposob, niech mi bedzie wolno napisa¢, racjonalny i obiektywny? Czyzby
szukali potwierdzenia dla swoich analiz w terminach i metodach nauk szczegé-
towych? A moze jednak chodzi im o to, by wszelkie nauki szczegétowe ukazac
jedynie jako ,,narracj¢ i mit, lub jeden z wielu spotecznych konstruktow”, jak
wskazywali na to Alan Sokal i Jean Bricmont w cytowanej na poczatku arty-
kutu ksigzce Modne bzdury...? Wydaje si¢, ze mamy do czynienia raczej z tym

drugim przypadkiem. Bardzo cz¢sto potrzebujg oni dziedzictwa racjonalizmu,
by ukaza¢ wyzszos¢ swoich badan nad naukami szczegélowymi, a przez dzia-
tania pozornie racjonalne dotrze¢ do jak najwigkszej liczby stuchaczy. Inaczej

przeciez nie bedzie mozna stworzy¢ ani nowego cztowieka, ani nowego $wiata,
co jest gléwnym celem ich poczynan. Jest to dzialanie dosy¢ podstepne, gdyz

pod plaszczykiem $cisle naukowej metody dokonuje sie redukcjonistycznych

dzialan w dziedzinach humanistycznych, ktére sg bliskie kazdemu czlowie-
kowi. O ile mato kogo interesuje np. teoria wzglednosci Einsteina czy liczby
urojone, o tyle wszyscy przeciez jesteSmy, mniej lub bardziej, zainteresowa-
ni zyciem spolecznym, politycznym czy prawami oraz kondycjg wspodtcze-
snego czlowieka. Wskazmy tylko kilka przykladow takiego postepowania

metodologicznego*® zwolennikéw postmodernizmu.

Nie chodzi tu jedynie o to, by na sile wskaza¢ mocne przyklady niekonse-
kwencjiinaduzy¢ ze strony niektérych humanistéw postracjonalnych, ale o to,
by zobaczy¢, jak nie do konca radza oni sobie w rozumieniu specyfiki nauk
szczegdtowych oraz uzasadnianiu na ich podstawie swoich tez, przez co sami
o sobie wydaja niezbyt pochlebng opini¢. Chodzi réwniez o to, by zwrdci¢
na to uwage dzisiejszym czytelnikom, przyjmujacym zbyt pochopnie kazdy
tekst postmodernistycznego humanisty, ktéry na pierwszy rzut oka wydaje
sie niezwykle odkrywczy czy blyskotliwy. Skupimy sie na trzech postaciach
waznych zaréwno dla niniejszego tematu, jak i dla wskazanego typu filozofo-
wania. Bedg nimi: Bruno Latour, Jean Baudrillard oraz Jacques Lacan. Bardzo
ogolnie mdéwigc, Latour prébowal uprawomocni¢ naukami szczegélowymi
nowe tezy socjologiczne, Baudrillard wskazywal na pewne mechanizmy za-
chodzgce w kulturze, Lacan natomiast uchodzit za odnowiciela mysli Freuda.

przet. M. Loba, ,,Literatura na Swiecie” 2003 nr 3—4, s. 273-308; J. Derrida, Réznicos¢, http://
bb.ph-f.org/przeklady/derrida_roznicosc.pdf (21.06.2019); J. Kristeva, Simeiotiki: recherches pour
une sémanalyse, Paris 1969 itd.

*® Na podobne problemy wskazywatem juz w artykutach: Flew i Kistevej ,,poszukiwanie” Boga
oraz Postmodernizm - od filozofii do mitu?, ,Theofos” 2019 nr 5, s. 38-53 oraz s. 103-111.
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A socjologia, kultura i psychoanaliza to zagadnienia naprawde wazne dla
postmodernizmu. Oczywiscie nie wszyscy przedstawiciele owego nurtu czynia
tak powazne bledy. Wypada poda¢ tu przyklad polskiego socjologa i filozo-
fa, zwanego przez niektdrych nawet prorokiem postmodernizmu, Zygmunta
Baumana, ktérego postgpowanie metodologiczne oparte jest na mocnych,
naukowych podstawach™.

Latour, francuski antropolog, filozof nauki, a — przede wszystkim - socjo-
log, najbardziej znany ze swego dziela La Science en action. Introduction a la
sociologie des sciences’®, w mniej znanej pracy A relativistic account of Eiste-
in’s relativity’ probuje odczytac tekst Einsteina jako wktad do tzw. socjologii
delegacji. Autor jest tu zwolennikiem tezy rozwijajacej si¢ w tonie socjologii
nauki, ze tres¢ dowolnej nauki jest dogtebnie spoteczna. Ubolewa, iz wezedniejsze
analizy teorii wzglednosci Einsteina dokonywane przez socjologdw zupelnie
pomijaly matematyczne aspekty owej teorii, a co za tym idzie, nie zauwazaty,
w jakim sensie jest ona, sama w sobie, jednoczesnie, a moze nawet bardziej,
teorig socjologiczng. Przystepuje zatem do analizy teorii Einsteina, niwelu-
jac ten brak. Aby to uczynic, stawia sobie dwa podstawowe pytania®: (1) czy
i wjaki sposob, uczac si¢ od Einsteina, mozemy bada¢ spoleczenstwo, (2) w jaki
sposob, na nowo formutlujac pojecie spoteczenistwa, mozemy zrozumieé prace
Einsteina jako explicite spoteczng?®

Latour poddaje semiotycznej, a zatem humanistycznej, analizie ksigzke
Einsteina Relativity: The Special and the General Theory, a socjologicznie ro-
zumiane terminy wysuwanie i wycofywanie narratoréw prébuje zastosowac
do jego teorii wzglednosci. Niestety, bfednie rozumie pojecie uktadu odnie-
sienia w fizyce, co stawia pod wielkim znakiem zapytania wnioski, do ktérych
dochodzi. Nie wchodzac glebiej w problematyke, w ktorej nie jestem i nie czuje
sie zupelnie kompetentny, wypada najpierw niesmialo naszkicowac, co to jest,
w ogole, uklad odniesienia w fizyce i jak wygladajg relacje pomiedzy dwoma
takimi uktadami®*.

* Por. np. D. Smith, Zygmunt Bauman: Prophet of Postmodernity, Cambridge 1999; A. Duk,
Zarys ateizmu postmodernistycznego Zygmunta Baumana, ,,Theofos” 2020 nr 6, s. 101-119.

* B. Latour, La Science en action. Introduction a la sociologie des sciences, Paris 1989.

* B. Latour, A relativistic account of Eisteins relativity, ,Social Studies of Science” 1988 no. 18,
S. 3-44.

* Zob. B. Latour, A relativistic account of Eistein's relativity, dz. cyt., s. 5, 35-36.

# Por. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 124-131.

* Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 125.
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Jak trafnie zauwazajg specjaliSci w dziedzinie fizyki, Sokal i Bricmont, jest
to schemat przypisywania konkretnym zdarzeniom wspdtrzednych w prze-
strzeni i czasie. Owe za$ wspolrzedne mozna przedstawi¢ w sposéb liczbowy
i geometryczny, jako uklad wzajemnie prostopadlych pretéw pomiarowych,
na ktorych jesteSmy w stanie umieszcza¢ dane konkretnego wydarzenia. Dzieki
takiemu postepowaniu mozna kazdemu zdarzeniu przypisa¢ wspotrzedne:
gdzie i kiedy, np.: na skrzyzowaniu ulicy x oraz y, na wysokosci z, o godzi-
nie t. Tak pojmowany uktad odniesienia wymaga, oczywiscie, kilku arbitral-
nych decyzji, np.: gdzie umiesci¢ poczatek owego ukladu, w ktérym kierunku
skierowac osie odniesienia, czy: od jakiej chwili liczy¢ czas calego wydarzenia.
Wedlug fizykéw takie pytania nie sg jednak w zaden sposob problematyczne,
gdyz w kazdej chwili, zmieniajac poczatek uktadu, liczenie czasu czy kierunek
osi, a zatem zmieniajac wspolrzedne calego wydarzenia, za pomocg prostych
wzoréw, moglibySmy przeliczy¢ owe wspdlrzedne z jednego uktadu na drugi.
Sytuacja zasadniczo komplikuje si¢ wtedy, gdy mamy wobec jednego wydarze-
nia dwa rozne i poruszajace si¢ wzgledem siebie uktady odniesienia. Rodza si¢
tu dwa zasadnicze pytania nowozytnej fizyki (od czaséw Galileusza): (1) czy
prawa fizyki w obu takich ukladach odniesienia maja taka samg posta¢, oraz
(2) z jakich wzordow i réwnan trzeba skorzysta¢, aby przejs¢ z jednego do dru-
giego zbioru wspoétrzednych. Wtasnie tych dwdch probleméw dotyczy teoria
wzglednosci Alberta Einsteina®.

Fizycy Sokal i Bricmont zauwazaja, ze w popularnej, pedagogicznej prezen-
tacji uklad odniesienia, a dokladniej mowiac, uklad wspdtrzednych w teorii
wzglednosci, mozna luzno kojarzy¢ z pojeciem obserwatora lub zbiorem ob-
serwatorow, po jednym w kazdym punkcie przestrzeni (x, y, z). Moga nimi
by¢ zaréwno ludzie, jak i maszyny. Moga oni réwniez pozostawa¢ wzgledem
siebie w spoczynku, bedac jednak wyposazonymi w odpowiednio zsynchroni-
zowane zegary, ze wzgledu na fakt, iz wszystkie owe zegary znajduja si¢ w ru-
chu wzgledem czegos$ innego. Takiego ukladu odniesienia nie trzeba jednak
wcale konstruowa¢. Wystarczy, ze wyobrazimy sobie, iz jest on zwigzany z np.
protonem, poruszajacym si¢ pod wplywem zderzenia o bardzo duzej energii.
Niestety, Latour nie zauwaza — by¢ moze nie do konca $wiadomie - iz jego
wizja fizycznej przeciez teorii jest niewlasciwa. Popelnia trzy powazne bledy:
(1) twierdzi, ze teoria wzglednosci zajmuje si¢ nie ruchem, lecz wzglednym
potozeniem réznych uktadéw odniesienia®, (2) myli pojecie uktadu odniesienia

* Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 125.
3¢ Zob. B. Latour, A relativistic account of Eisteins relativity, dz. cyt., s. 6, 14, 2223, 24.
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w fizyce oraz aktora w semiotyce”, (3) podkresla, zupelnie niestusznie, role
enuncjatora (autora)* jako nieredukowalnego i nieprzektadalnego punktu od-
niesienia. Szczegdlnie w tym ostatnim punkcie wida¢ zupelnie uprzywilejowa-
ng role, ktdrg enuncjatorowi przypisuje francuski socjolog, a czego, po prostu,
nie ma w samej teorii wzglednosci®.

Nie wchodzac w bardziej dokladne analizy popelnionych przez Latoura
bledéw w rozumieniu i stosowaniu teorii wzglednosci w badaniach socjolo-
gicznych, wypada zwroci¢ uwage na jeszcze jeden, dosy¢ ciekawy fakt. Dotyczy
on niejasnego, nacigganego rozumienia terminéw niedotyczacych bezposred-
nio Einsteinowskiej teorii. Jak stwierdza cho¢by matematyk i fizyk Tobias
Hurth, znaczenie jednego z podstawowych przeciez dla socjologii pojecia

»spoleczenstwo’, jak réwniez bardziej metodologicznego ,,abstrakcja’, wydaje
sie sztucznie dopasowane przez Latoura do jego interpretacji teorii wzgled-
nosci. Francuski socjolog nie tylko nie zinterpretowal na nowo metody badan
spoleczenstwa, dajac by¢ moze jego nowa definicje, co pierwotnie sobie zalozyl,
ale wprowadzit duzo wigcej chaosu i w teori¢ fizyczng, i dociekania socjolo-
giczne. Bo i po c6z, na przyktad, thtumaczy¢ innym socjologom zagadnienia
socjologiczne, uciekajac sie¢ do teorii fizycznych? Czyzby nie do konca ufat
swoim badaniom? A Latour tak wlasnie czyni*’.

Inny francuski filozof i socjolog, Baudrillard, ktérego pracami na temat
natury rzeczywistosci, jej przejawami i iluzja zachwyca si¢ naprawde wielu*,
wykorzystuje pojecia nauk szczegdlowych w sobie wlasciwy sposob: czasem
metaforyczny, czasem nie. Kiedy i dlaczego wlasnie tak, a nie inaczej, nie
do konca wiadomo. Niestety, do swoich badan dolacza takze terminy, ktére
z nauka nie majg wiele wspdlnego.

W sposéb jawnie metaforyczny wykorzystuje pojecie ,,przestrzeni eu-
klidesowej” (pojawia w jego tekscie dostowne stwierdzenie ,przestrzen

¥ Zob. B. Latour, A relativistic account of Eistein’s relativity, dz. cyt., s. 10-11, 19, 22, 43.

3 Zob. B. Latour, A relativistic account of Eistein’s relativity, dz. cyt., s. 10-11, 19, 22, 43.

* Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 126-130.

* Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 98, 124-125, 131. Por. takze:
O. Amsterdamska, Surely are you joking, Monsieur Latour, ,Science, Technology & Human Values”
15 (1990) issue 4, . 495-504; Y. Gingras, Un air de radicalisme: Sur quelques tendances récentes
en sociologie de la science et de la technologie, ,Actes de la recherche en sciences sociales” 1995
n°108, s. 3-17.

# Stowa niezwykle pozytywne, o ,nowym i precyzyjnym” ujeciu zjawisk socjologicznych
mozna znalez¢ np. we francuskim ,,Le Monde”, na ktéry powoluja si¢ Sokal i Bricmont nas. 144
cytowane;j ksigzki.
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nieeuklidesowa”) do opisu wojny w Zatoce Perskiej. W iscie poetycki i jasny
chyba tylko sobie sposob pisze o tym tragicznym wydarzeniu jako o pewnym
(uwaga!) wyniku, czy moze lepiej, zrealizowaniu si¢ w czasie rzeczywistym
i w tej samej przestrzeni dwdch, polaczonych ze sobg w nieubtaganym wyscigu,
hipotez: apokalipsy i wojny w czasie rzeczywistym oraz triumfu wirtualnego
$wiata nad realnym. Na dodatek tak widziane zdarzenie spowodowalo, iz rze-
czywista przestrzen, w ktorej si¢ ono pojawilo, stala si¢ ,hiperprzestrzenia
wielokrotnego zalamania’, za$ przestrzen wojny ,zdecydowanie nieeuklide-
sowg **. Niestety, chyba nikt nie jest w stanie opisa¢, jak wyglada ,,euklideso-
wa przestrzen wojny” lub co znaczy pojecie ,,hiperprzestrzen wielokrotnego
zalamania”. Ten ostatni termin pozornie tylko wyglada na matematyczny lub
fizyczny, w rzeczywisto$ci bowiem te dwie nauki $cisle nie znajg takiego po-
jecia. Jest on zatem jedynie wynalazkiem francuskiego socjologa stworzonym
zapewne na uzytek chwili. Do tej krétkiej refleksji nalezy dodac jeszcze kilka
innych pojg¢, uzywanych metaforycznie, jak: ,,euklidesowa przestrzen historii’,
»liniowa przestrzen Oswiecenia’, czy zjawisko tzw. ,,zabawnej fizyki”, ktora
podobno wtlacza zdarzenia indywidualne lub zbiorowe w ,,dziure pamieci™.
Obok stosowania terminéw nauk $cistych w sposéb metaforyczny, Baudril-
lard uzywa ich takze dostownie, cho¢ przyznac trzeba, iz jest to jego wlasna
wersja fizyki**. Tak jest np. w przypadku kwestii losowosci, gdy socjolog uwaza,
ze dzieki niej w dzisiejszej nauce coraz czedciej trzeba zauwazaé nowy fakt
odwracania praw fizyki. Wedlug niego wielkie systemy metafizyczne® juz wcze-
$niej glosity hipoteze sprzeciwiajacy si¢ nieodwracalnemu porzadkowi praw,

** J. Baudrillard, The Gulf War Did Not Take Place, trans. & intro. P. Patton, Bloomington 1995,
s. 50. Mozna zwrdcic tu uwage na ciekawy fakt, specyficzny dla myslenia postmodernistycznego. Sam
tytul dzieta Baudrillarda sugeruje, ze wojny w Zatoce Perskiej wlasciwie nie bylo. Jesli zaistnialyby
w innym miejscu i czasie przedstawione przez socjologa okoliczno$ci, powinno ,wydarzy¢ si¢”
dokladnie to samo. Problem jednak w tym, iz wizja piszacego jest niestety redukcjonistyczna,
bardzo czgsto oparta na wlasnych i czastkowych wyobrazeniach, a zatem nie bierze sie tu pod uwage
wielu, nieznanych piszacemu faktéw, ktore spowodowaly, ze wlasnie to i w tym miejscu jednak
sie rzeczywidcie wydarzylo. Wyobrazenia autora, fikcja i rzeczywisto$¢, niestety, jakos mieszajg sie
ze sobg.

#A.Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 144-145.

4 Zob.]. Baudrillard, Fatal strategies, trans. P. Beitchman, W. G. Niestuchowski, ed. ]. Fleming,
New York 1990; J. Baudrillard, The Transparency of Evil: Essays on Extreme Phenomena, trans.
J. Benedict, London 1993; J. Baudrillard, The Illusion of the End, trans. C. Turner, Cambridge,
England 1994.

* Wida¢ tu wyraznie, ze Baudrillard nie zna badz nie rozumie metafizyki arystotelesowsko-

-tomistycznej.
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czasu i znaczenia. Niestety nie zauwaza, ze rzekomo nowe odkrycia w fizyce
s3 dobrze znane dynamice, zaréwno przyczynowej, jak i deterministycznej
Newtona, jako jedna z solidniej wyrazanych teorii. Poza tym myli on pojecie
odwracalnosci praw z odwracalnoscig porzadku przyczynowego (zwigzek
przyczyna-skutek), uznajac je wlasciwie za synonimy, co oczywiscie nie jest
prawdg z punktu widzenia fizyki*.

Wydaje sie, ze porzadek przyczynowo-skutkowy jest szczegdlnie nielubiany
i atakowany przez postracjonalnych humanistéw. Baudrillard wraca do jego
krytyki przy okazji swoich dywagacji na temat konca jako takiego, w szczegdl-
nosci za$ konca historii”. W jego opinii rozwazania na temat konca wydaja sie
paradoksalne: z jednej bowiem strony wykraczaja poza kres naszego poznania,
z drugiej, w ,,nieeuklidesowej przestrzeni historii” (?), ktéra zalozyl, nie mozna
jej w ogdle zlokalizowa¢. Koniec jest pewnym wynikiem dzialania przyczyno-
wo-skutkowego, tymczasem wydarzenia, ktére braly udzial w danym ciagu
dziatan, moga by¢ sztucznie wytworzone na kazdym etapie owego dziatania,
podobnie jak dzieje si¢ to — i tu lezy blad niezrozumienia — w fizycznej teorii
chaosu. Przyczynowos¢ jako taka nie ma zadnego sensu, jak cho¢by dopatry-
wanie si¢ zaleznosci pomiedzy uderzeniem skrzydet motyla na jednym koncu
$wiata a huraganem na drugim. Ponadto, odwrécony bieg historii mozna
poréwnac¢ do pewnego rodzaju turbulencji, w ktorej poszczegdlne zdarzenia
s3 odwracane lub, jak sam pisze, polykane. Niestety, stwierdzi¢ trzeba, iz fizycz-
na teoria chaosu, na ktéra powoluje si¢ francuski filozof i socjolog, wcale nie
odwraca zwigzku przyczynowo- skutkowego. Po prostu trzeba bylo ja najpierw
zrozumied, zanim sie zbyt pochopnie na nig powotano*.

Ogolnie mowiac, my$l Baudrillarda w swojej tresci i przekazie jest duzo
bardziej pompatyczna i bezsensowna, jak twierdzg niektoérzy*, niz precy-
zyjna i klarowna. Jedli dodamy do tego takze typowo pseudonaukowe termi-
ny, jak: ,hiperprzestrzen o zmiennej refrakeji” czy ,rozrastanie sie fraktala
przez podzial”, mozemy $miato powiedzie¢, ze calos¢ jego wywodow zawarta
w cytowanych tu pracach, to nie tyle solidne dociekania naukowe, ile raczej
skomplikowana i niejasna wizja poczgtkujgcego poety. Dlatego na pytanie

# Por. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 145-146.

¥ Zob. J. Baudrillard, The Illusion of the End, dz. cyt.

# Por. A. Sokal, . Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 145-147.

* Por. P. R. Gross, N. Levitt, Higher Superstition: The Academic Left and Its Quarrels with
Science, Baltimore 1994, s. 80.
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Sokala i Bricmonta: ,,co pozostatoby z mysli Baudrillarda, gdyby odrze¢ jg ze
stownego przybrania’, naprawde ciezko byloby odpowiedzie¢™”.

Postmodernistyczni humanisci nie tylko w naukach szczegdétowych, lecz
takze poza nimi, szukaja potwierdzenia dla swoich plynnych rozwazan. W ich
opinii odpowiednig do tego jest freudowska psychoanaliza. Wydaje sig, ze naj-
bardziej znanym postmodernistg, prébujacym uczynic¢ z psychoanalizy nauke
jasna i powszechnie akceptowana, ktéra dostarczyta wreszcie mysli Freuda
niezbednych pojec¢ naukowych®, jest Jacques Lacan (1901-1981). Ten francuski
psychiatra i psychoanalityk, gloszacy teze powrotu do Freuda, uwazany byt
za jednego z najbardziej wplywowych psychoanalitykéw XX wieku, co wcale
nie oznacza, iz jego prace byly przyjmowane bezkrytycznie. Gdy zwolennicy
twierdzili, Ze zrewolucjonizowal teorie i praktyke psychoanalizy, przeciwnicy
glosili, ze jego badania to czyste wodolejstwo, za$ on sam wydaje sie by¢ duzo
bardziej szarlatanem niz powaznym naukowcem. Nie chodzi jednak w tym
miejscu o oceng prac psychoanalitycznych, ale o — ponownie! — naduzycia
poje¢ matematycznych do ugruntowania, tym razem, psychoanalitycznych
badan®. Okazuje si¢ bowiem, co jest naprawde kontrowersyjne metodologicz-
nie, ze takze psychoanaliza, ktéra ma by¢ podstawa dla postmodernistycznego
myslenia, sama jest gruntem bardzo chwiejnym i niejasnym®™.

Lacan dosy¢ wczesnie ucieka si¢ do badan matematycznych, pragnac wy-
jasnia¢ nimi swoje psychologiczne dywagacje. Juz w 1959°* roku probuje
interpretowac zycie ludzkie jako matematyczny rachunek, ,w ktérym zero
jest niewymierne”, co oznacza dla niego jednoczesnie, iz jest urojone. Widaé
tu wyraznie, jak myli on pojecie liczb niewymiernych i urojonych. Rozumie
je bowiem w sensie jezyka potocznego, a nie naukowego, a to dwa zupelnie
rézne sposoby opisywania rzeczywistosci. I cho¢ zaznacza w swoim tekscie,
ze poréwnanie to jest jedynie metaforyczne, trudno dokladnie okresli¢, jak
rozumie¢ tak sformulowang wypowiedz. Méwigc inaczej, po co odwolywac sie
do nauki $cistej, by co$ wyjasnic, jesli wcigz przebywamy w $§wiecie metafor?>

°° Zob. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 148-150.

* Por. np. L. Althusser, Ecrits sur la psychanalyse, Paris 1993, s. 50; J.-C. Milner, Leuvre claire,
Paris 1995, s. 7.

** Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 31-48.

* Por. np. R. Stachowski, Historia wspotczesnej mysli psychologicznej, Warszawa 2000;
M. Macmillan, Freud oceniony. Analiza krytyczna dzieta, przel. M. Zagrodzki, Krakow 2007.

** Zob.]. Lacan, Desire and the interpretation of desire in Hamlet, trans. . Hulbert, ,Yale French
Studies” 1977 no. 55/56, s. 11-52.

* Por. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 37-39.
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Uprawomocnienia psychoanalizy - niech wolno mi bedzie tak napisa¢ -
szuka Lacan przede wszystkim w topologii. Topologia zas jest dziedzing mate-
matyki zajmujacy si¢ gtownie wlasnosciami obiektéw geometrycznych, takich
jak: powierzchnia, bryta itp., ktdre nie zmieniaja sie, gdy badany obiekt zostaje
przeksztalcony bez klejenia i rozrywania. Dosy¢ wcze$nie w swoich pracach
umieszcza Lacan odniesienia do topologii, cho¢ pierwszym dtuzszym i bardziej
znanym tekstem na ten temat jest jego wypowiedz na konferencji zorganizowa-
nej przez uniwersytet Hopkinsa w 1966 roku®’. W tym wlasnie tekécie pojawiajg
sie poréwnania struktury choréb umystowych do obiektéw topologicznych,
takich jak: torus, butelka Kleina czy czapa krzyzowa. Co wigcej, wedlug fran-
cuskiego psychiatry torus, czyli topologiczny obiekt matematyczny, bardzo
dokladnie odzwierciedla strukture neurotyka. Niestety, nigdzie w tekscie nie
mozna znalez¢ zadnych sensownych analiz potwierdzajacych w ogéle zwigzek
miedzy topologia a chorobami umystowymi. Nie ma tez zadnego konkretnego
i sensownego badania, ktére mogloby wskazywac na te szczegdlng zaleznos¢,
jaka ma by¢ pomiedzy strukturg neurotyka a torusem. Autor, po prostu, tak
zaklada. W jego opinii to fakt, a nie zadna analogia, ktorg explicite odrzuca®.

W miare uptywu lat i rozwoju naukowego Lacan wcale nie odchodzi od préb
ttumaczenia probleméw natury psychicznej zdobyczami matematyki. W in-
nym swoim wykladzie powoluje si¢ na cztery terminy z dziedziny matematycz-
nej (przestrzen, zamkniety, ograniczony, topologia), opisujac trudne do jed-
noznacznej definicji, takze dla psychologa, pojecie rozkoszy. Przypisuje mu np.
wlasciwosci przestrzeni w sensie matematycznym, cho¢ nigdzie nie dostarcza
argumentow, ktére uzasadniatyby takie odniesienie. Podobnie jest z teorig
zawarto$ci. Lacan nie dos¢, ze falszywie jg rozumie, to dodatkowo twierdzi,
ze jego analizy dotycza najswiezszych osiagniec¢ w tej dziedzinie matematyki,
co nie jest wcale prawda, gdyz powoluje si¢ na badania z poczatku XX wieku
(1900-1930)*".

Do zasygnalizowanych juz zarzutéw mozna dodac jeszcze Lacana problemy
ze zrozumieniem i nieuprawomocnionym odniesieniem logiki matematycznej
do psychoanalizy i lingwistyki. I nie chodzi w tym momencie tylko o sens czy
sposéb ich wzajemnego odniesienia, jak do tej pory starali$my sie to ukazywac,

56 Zob.]. Lacan, Of structure as an inmixing of an otherness prerequisite to any subject whatever,
trans. A. Lewanska, w: Languages of Criticism and the Sciences of Man, ed. R. Macksay, E. Donato,
Baltimore 1970, s. 186—200.

7 Por. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 31-33.

** Por. A. Sokal, J. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 33-37.
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lecz takze o jakos$¢ uprawianej matematyki. Sokal i Bricmont twierdza wprost,
ze matematyka Lacana jest tak dziwaczna, iz nie moze przynies¢ zadnego pozyt-
ku analizie psychologicznej, do ktérej przeciez z powodzeniem mozna by byto
ja zastosowac. Nie jest czym$ zaskakujacym, ze tak mloda dziedzina wiedzy
jak psychoanaliza szuka potwierdzenia w sensownych i odpowiednich dziata-
niach matematycznych. Bardziej zaskakujace moze by¢ uciekanie sie do badan,
ktdre racjonalnie trudno zaakceptowac, gdyz nie do konca wiadomo, czy ich
metode odpowiednio zrozumiano, dobrano, zastosowano i zinterpretowano.
Psychoanalizie przydalyby si¢ jakie§ konkrety empiryczne, np. potwierdzone
obserwacje. A zatem nie chodzi tu tylko o jakos$¢ badan psychologicznych czy
psychoanalitycznych, ale réwniez o to, czy jeszcze — w ogdle — z matematyka
mamy tam do czynienia? A moze caly intelektualny wysitek francuskiego hu-
manisty to nie tyle nauka, filozofia, czy nawet poezja, ile raczej co§ w rodzaju
»$wieckiego mistycyzmu’, gdzie chodzi nie o zadne fakty i zaleznosci miedzy
nimi, religijne odniesienia czy kontemplacje odwiecznej prawdy, lecz tylko
o wywolanie pewnych efektow umystowych, wolnych - niestety — od zdrowego
rozsadku i tak tajemniczych, ze nawet zaprzeczy¢ im trudno, a przyznad, ze si¢
ich nie rozumie to, w pewnych kregach, sytuacja wstydliwa?*’

D. Wnioski

Powyzsze krytyczne analizy mozna by bylto rozwing¢, powolujac si¢ na innych
przedstawicieli postracjonalizmu. Nie chodzi jednak o doktadne wykazywanie
wszelkich problemdw, ale o ogoélng tendencje, ktéra przebija w pracach wielu
humanistéw z owego kregu intelektualnego. Widac¢ ja zaréwno w odwolywa-
niu si¢ do terminoéw dla siebie niezrozumiatych, jak i w niejasnej metodologii
postepowania. Postracjonalisci potrzebuja wciaz racjonalnych znakéw, lecz nie
oznacza to wcale, ze dzieki temu ich praca jest bardziej jasna, obiektywna czy
adekwatna do rzeczywistosci. To myslenie na wskros§ irracjonalne, ktdre bar-
dzo czesto za nic ma fakty, zdrowy rozsadek i logiczne postepowanie. Wydaje
sie nawet, Ze jesli na co$§ waznego zwracaja uwage (np. problem wykluczenia
u Kristevy® czy klopoty wspdtczesnego cztowieka, spowodowane rozwojem
technologii i komputeryzacjg szeroko pojetych relacji migdzyludzkich, jak
u Lyotarda® lub problemy natury psychologicznej Lacana), to wcale nie jest

* Por. A. Sokal, ]. Bricmont, Modne bzdury..., dz. cyt., s. 47-48.
% Np. J. Kristeva, J. Vanier, (Bez)sens stabosci, dz. cyt.
% Zob. ].-E Lyotard, The postmodern condition, dz. cyt.
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to wynikiem zamierzonej refleksji intelektualnej. Czesto jest tak, ze owi my-
Sliciele najpierw widzg, niekiedy bardzo stusznie, pewne rodzace si¢ i jakos
nowe zjawisko®™, dopisujac pozniej swoje wlasne interpretacje i rozwigzania.
Dlaczego tak sie jednak dzieje?

Nie chce wysuwac zbyt daleko idacych wnioskéow, odpowiadajac na powyz-
sze pytanie, ale wydaje mi si¢, ze odpowiedzi trzeba szuka¢ w redukcjonizmie
postracjonalnego myslenia, a jest to wlasciwie skrajny redukcjonizm mate-
rialistyczny. W $wiecie dualistycznym (materia, duch) odpowiedzi na wiele
trudnych pytan dotyczacych $wiata i cztowieka wydaja si¢ duzo latwiejsze
i... dokfadniejsze. Wida¢ bowiem w takim mysleniu nie tylko zaleznos¢ tego,
co duchowe i materialne, ich rézne wzajemnie odniesienia, ale takze tajem-
niczo$¢ czy po prostu naturalng niepoznawalno$¢ zjawisk, zaréwno mate-
rialnych czy przyrodniczych (np. praw fizyki), jak i duchowych (np. natura
czy istota przyjazni lub mitosci). Myslenie otwiera si¢ tu na meta-fizycznosc,
ukazujac jednoczesnie z pokora braki wlasnych idei, dazen czy twierdzen.
W takim ujeciu jest rowniez miejsce dla rozwoju nauk lub idei, nawet wtedy,
gdy wyglasza si¢ aktualnie obowigzujace twierdzenia czy prawdy. Pojawia sie
takze cos, co jest ponad mng, jakas mysl, zasady, idee, ktérym powinienem
sie podporzadkowac jako cztowiek rozumny.

Tymczasem w mysleniu postmodernistycznym mamy do czynienia z czyms$
zgota odmiennym. Znamienne jest, Ze juz epoka o$wiecenia znamionowata
tendencje irracjonalne. Wypada wspomnie¢ tu nieco zapomniang, aczkolwiek
w pewnym sensie adekwatng do mysli dzisiejszych irracjonalistow, posta¢
francuskiego lekarza i filozofa Juliena Offraya de La Mettriego (1709-1751).
W swoich pracach® glosit on np. teze o materialistycznej koncepcji cztowie-
ka. Sfera duchowa czlowieka w pelni wyplywa z jego materii, i w zwiazku
z tym niewlasciwe jest méwienie o jej niezaleznym istnieniu. Czynnosci du-
szy i ducha w ogole nie istnieja. Zapewne takze z tych samych, materiali-
stycznych, wzgledow wspoélczesny postmodernizm stara si¢ dostrzegac i za
logiczny oraz wazny uznawac, kazdy przejaw ludzkiego myslenia, nawet ten,
ktdry jawi si¢ jako niesprawdzony lub nawet niedorzeczny. Przeciez wyptywa
on z natury, poza ktdrg nic innego nie istnieje! Z jednym jednak zastrzezeniem.
La Mettrie, Zyjac w swoich czasach i bedac zachwycony dwczesng mechanika,

% Czesto nie jest to weale zupelnie nowe do$wiadczenie. Duzo bardziej jest ono tylko widziane
w nowym $wietle lub warunkach.

% Zob.np.]J. O.de La Mattrie, Dziela filozoficzne, przet. M. Skrzypek, Warszawa 20105 J. O. de La
Mattrie, Czfowiek-maszyna, przel. S. Rudnianski, Warszawa 2003.
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uznawal obiektywne prawa fizyki. Dzi$, dla wielu, nawet te prawa sg jedynie
konstruktem psychicznym lub kulturowym zaleznym od wolnego powiewu
ducha. A skoro ducha wiasciwie nie ma, to znaczy, ze jest to wyraz wolnych
sit natury, ktore przez fakt swojej wolnosci sa wazniejsze niz jakiekolwiek
obiektywne prawa. Niestety, takie przekonania, przyjmowane powszechnie, nie
wroz3 nic wigcej, jak tylko konflikty i rozczarowanie jednostkowe i spoteczne.
Przyjmowane za$ w nauce, degraduja ja, czynigc z niej coraz bardziej ideologie.

Dla tych za$, ktérzy z bardzo réznych przyczyn nie s wstanie przekonac si¢
do powyzszego sposobu patrzenia na rzeczywisto$¢, moze by¢ inne wyjscie:
powrdt do typu racjonalnosci, ktéry postmodernizm krytykuje i odrzuca,
jako juz nieaktualny. Zdrowy rozsadek, ogélne normy i zasady, przyjecie fak-
tu istnienia tajemnicy, a takze pogodzenie sig, Ze co$ nie zostanie do konca
wyjasnione i poznane, gdyz rozgrywa si¢ np. w pewnym procesie®*, réwniez
moze przyjs¢ z pomocg postmodernistycznym dociekaniom.

ABSTRAKT

Postmodernistyczni humanisci czesto odwoluja sie do badan nauk szczegétowych

w celu potwierdzenia swoich tez. Powstaje jednak zasadnicze pytanie: czy potrzebu-
ja oni szczegdtowych nauk, aby potwierdzi¢ swoje badania, czy tez jest odwrotnie:

uwazajg, ze wszystkie badania nauk szczegétowych wyplywaja z tez humanistycznych

lub kulturowych? Mysliciele postmodernistyczni zaktadaja t¢ druga opcje. Wydaje si¢

réwniez, ze owi humanisci nie s w stanie calkowicie pozby¢ sie racjonalnych terminéw
i metod, poniewaz one lepiej opisuja rzeczywistos¢. Problem odwotywania sie do nauk
$cistych i braku wlasnych klarownych metod podejmowany jest w prezentowanym

tekscie na przykladzie prac wybranych myslicieli postracjonalnych.

SELOWA KLUCZOWE
postmodernizm, racjonalizm, irracjonalizm, filozofia wspolczesna

ABSTRACT

On the Doubtful Foundations and Methodology of Postmodern Humanists.

Postmodern humanists often refer to the study of particular sciences to confirm their
theses. However, the general question arises: do they need these particular sciences

% Podobnych rozwigzan mozna doszukaé si¢ nawet u postmodernisty Baumana. Zob. np.
Z. Bauman, Obcy u naszych drzwi, Warszawa 2016.
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to validate their research, or do they think that all natural research results from hu-
manistic or cultural issues? Postmodern philosophers accept the latter option. It also

seems that the postmodern humanists are not able to completely get rid of rational

deadlines and methods, because it better describes reality. The problem of referring to

the exact sciences and the lack of one's own clear methods is taken up in the presented

text by the example of the works of selected non-rational thinkers.

KEYWORDS
postmodernism, irrationalism, rationalism, contemporary philosophy
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