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Etyka seksualna, malzenstwo i rodzina
jako zniewolenie czy ostoja prawdziwej
wolnosci? Analiza obrony malzenstwa i rodziny
w pismach Gilberta Keitha Chestertona

Od wielu juz lat mozna obserwowac postepujaca rewolucje kulturows, ktora
od czaséw rewolucji bolszewickiej poprzez seksualng lat 60. XX wieku pra-
gnie wyzwoli¢ cztowieka. Poczatkowe postulaty odrzucenia jarzma podziatéw
klasowych i zaradzenia ubostwu materialnemu przerodzity sie w gtosy doma-
gajace sie wyzwolenia z dotychczasowych sztywnych norm kulturowych'.
Postulaty oswobodzenia ludzkiej seksualnosci, uwolnienia kobiet i mezczyzn
spod tyrani nierozerwalnego malzenistwa czy zrzucenia jarzma, jakie niesie
ze sobg posiadanie rodziny, stawaly sie coraz glosniejsze i popularniejsze. Nie
milkng one i wspdlczesnie, posuwajac si¢ coraz dalej i zgodnie z teorig gender
wolajac o uwolnienie cztowieka z okowéw wlasnej, okreslonej plci. Wszak
wszystko moze juz by¢ wykreowane przez czlowieka, nawet jego tozsamos¢
plciowa; a natura nie ma w tej kwestii wiele do powiedzenia.
Owe zmiany spoleczne postulujace w konsekwencji odrzucenie tradycyjne;j

wizji malzenstwa i rodziny wywarty swdj wpltyw réwniez na Kosciot katolicki.

Na temat powigzan marksizmu ze wspolczesng rewolucja seksualng por. G. Kuby, Globalna
rewolucja seksualna. Likwidacja wolnosci w imig wolnosci, tt. D. Jankowska, J. Serafin CSsR, Krakéw
2013, 5. 5-9. Na temat wplywu marksizmu na wspoélczesny feminizm szczegdlnie za sprawg szkoty
frankfurckiej por. M. Hylewski, T. Burdzik, Teoria krytyczna Szkoly Frankfurckiej jako krytyka
kultury masowej, ,,Kultura — Historia — Globalizacja ” (2014) nr 15, s. 115-118.
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Zmian dotychczasowego nauczania w kwestii nierozerwalnosci malzenstwa
i etyki seksualnej oczekuje od Kosciola nie tylko wiele srodowisk niekato-
lickich; podobne glosy zaczynajg pojawiac si¢ réwniez wewnatrz wspolnoty
wierzacych. Mozna wspomnie¢ gorgce dyskusje zwigzane z encyklika Pawta VI
Humanae vitae dotyczaca zasad moralnych w dziedzinie przekazywania zycia
ludzkiego, ktéra powstata w najbardziej burzliwym czasie rewolucji seksualne;j
i po dzi$ dzien spotyka si¢ z krytyka, czy tez z adhortacjg papieza Franciszka
Amoris laetitia o milo$ci w rodzinie, ktorej szosty rozdzial poswigcono moz-
liwo$ci dopuszczenia do przyjmowania Komunii Swietej 0séb pozostajacych
w zwigzkach niesakramentalnych, z ktérych przynajmniej jedna pozostaje
zwigzana wezlem matzenskim®.

Zmiany te przebiegaly stopniowo, przyzwyczajajac opinie publiczng do no-
wego nastawienia i myslenia. W pierwszej potowie XX wieku, u poczatkow re-
wolucji, angielski dziennikarz i pisarz notowal: ,, Lecz w naszych dekadenckich
czasach co poniektérzy medrcy zaczeli na serio atakowac rodzine. Podwazali
jej sens, moim zdaniem blednie; za$ obroncy bronili jej, i tez bronili btednie™.
Gilbert K. Chesterton, autor tych stéw, w wigkszosci swych dziet bronit wiary
katolickiej, ukazujac jej racjonalnos$¢. Jednak przez wiele jego pism przewija
sie watek obrony rodziny, malzenstwa i etyki seksualnej, na strazy ktérych
stoi Kosciot katolicki. Jest to jednak obrona niezwyczajna. Bowiem Chester-
ton pragnie broni¢ idealu malzenstwa i rodziny, ukazujac, ze jest on racjo-
nalny i zgodny z naturg czlowieka. Dlatego abstrahuje on od argumentow
wynikajacych z wiary, ktore uznaje za oczywiste i bezdyskusyjne: ,Niektorzy
twierdza, ze zyjemy w czasach upadku moralnego, ale pocieszmy sie - to tylko
upadek intelektualny. Krytykujac wigkszo$¢ nowoczesnych méd, opieramy sie
w gruncie rzeczy nie na moralnosci, lecz na zwyczajnym rozumie™.

Niniejszy artykut ma na celu przedstawienie najwazniejszych argumentéw,
jakie przytacza Chesterton, bronigc etyki seksualnej, malzenstwa i rodziny,
oraz odpowiedzie¢ na pytania, czy glos Chestertona moze by¢ aktualny i in-
trygujacy rowniez wspoltczesnie. Czy moze on ubogacic¢ obecne spory nowym

* Por. ]. Kupczak, Zrédla sporu o ,, Amoris laetitia”, Poznan 2018; J. Kupczak, Amoris laetitia.
Konflikt interpretacji, Poznan 2020; L. Melina, Przedmowa, w: P. Gatuszka, Karol Wojtyta i ,Humanae
vitae”. Wkiad arcybiskupa krakowskiego i grupy polskich teologow w encyklike Pawta VI, tl. z oryginalu
wloskiego K. Stopa, Warszawa 2018, s. 9.

* G.K. Chesterton, Heretycy, tl. ]. Rydzewska, Warszawa-Zgbki 2004, s. 167.

G.K. Chesterton, Obrona rozumu. Wybor publicystyki (1930-1936 oraz wydania pézniejsze),
th. J. Rydzewska, Warszawa 2014, s. 387.
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punktem widzenia? Literatura przytoczona w artykule obejmuje w zasadniczej
cze$ci dziela Chestertona. Inne pozycje zostaly wykorzystane dla zarysowania
szerszego i aktualnego kontekstu omawianych kwestii.

1. Wolna milo$¢ - wyzwoleniem czy ostabieniem
woli cztowieka?

Jednym z pierwszych no$nikéw zmian, jakie dostrzegl Chesterton, byt popu-
larny od XIX wieku feminizm. Warto zauwazy¢, ze ruch ten nie tylko glosit
postulaty dostepu kobiet do edukacji i praw wyborczych, ale stopniowo doma-
gal sie takze np. prawa do malzenstw na probe, wolnej mitosci, a wigc swobody
seksualnej, czy macierzynstwa poza malzenstwem’. Bez watpienia znaczna
role odegral tu wplyw koncepcji Zygmunta Freuda ukazujacej negatywne skut-
ki wstrzemiezliwo$ci seksualnej na ludzkg psychike®. Seksualno$¢ stopniowo
zaczynala by¢ pojmowana jedynie jako cielesna potrzeba i traktowana na réwni
z innymi, jak konieczno$¢ snu czy jedzenia. Dlatego logiczne wydawaly sie
postulaty oswobodzenia ludzkiej seksualnosci z ttamszacych ja norm moral-
nych i kulturowych. Wszak odmawianie sobie snu czy pokarmoéw nie jest zbyt
zdrowe. Takie przekonanie Chesterton okresla jako: ,najbardziej odrazajacy
slogan w calej naszej epoce sloganow™”.

Seksualno$¢ nie moze by¢ zdegradowana i traktowana na réwni z innymi po-
trzebami cielesnymi, poniewaz w naturalny sposéb wigze si¢ nie tylko z moz-
liwoscia poczecia dziecka, ale takze z odpowiedzialnoscig za drugg osobe. Jak
zauwaza pisarz, nawet ludy poganskie zdawaly sobie sprawe z wiezi tworzacej
sie pomiedzy osobami w konsekwencji wspotzycia seksualnego. Dlatego akt
seksualny nigdy nie bedzie rownie nieznaczacy dla cztowieka jak zanucenie
melodii czy zjedzenie obiadu. Zauwaza autor Co jest zte w Swiecie: ,,Wyobraz-
my sobie, ze za kazdym zapaleniem papierosa z klebow dymu wytanialby sie

° Por.]. Petry-Mroczkowska, Amerykariska wojna kultur, Warszawa 1999, s. 24. O powigzaniu

ruchow feministycznych z pézniejsza rewolucja seksualng zob. M. A. Peeters, Globalizacja zachodniej
rewolucji kulturowej. Kluczowe pojecia, mechanizm dzialania, tl. G. Grygiel, Warszawa 2010, s. 24.

° Preud w swoich pracach przedstawit zredukowany obraz cztowieka. Istota ludzka jawi si¢
w nich jako splot popedéw, komponentéw biologicznych, instynktéw. W mysli Feuda natura
ludzka ulegla glebokiej depersonalizacji, w ktorej $wiadoma czes$¢ psychiki staje si¢ jedynie igraszka
podswiadomosci. Por. Z. Freud, Wstep do psychoanalizy, t1. S. Kempneréwna, W. Zaniewicki,
Warszawa 1957, S. 255.

7 G.K. Chesterton, Obrona cztowieka. Wybér publicystyki (1909-1920), tl. ]. Rydzewska,
Warszawa 2008 s. 243. Krytyka Freuda por. G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 16.
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ogromy dzin i podgzal wszedzie za palaczem jak niewolnik. Wyobrazmy sobie,
ze za kazdym zagwizdaniem melodii cztowiek sprowadzalby z nieba aniota
i musial juz na zawsze chodzi¢ z serafinem na sznurku. Te katastroficzne wizje
s3 jedynie dalekim poréwnaniem do niestychanych konsekwencji, jakie na-
tura zwigzata z seksem. Od poczatku jest calkowicie jasne, Ze nie mozna by¢
wolnym kochankiem; albo jest sie zdrajca, albo jest sie zwigzanym™.

Zdaniem Chestertona to popularnos¢ rozwoddw sama wskazuje na zakorze-
niong w czlowieku $wiadomo$¢ zdrady. Osoby rozwodzace si¢ majg nadzieje,
ze orzeczenie sadu zmieni charakter ich czynu, co pisarz okresla jako ,,zabobon
rozwodu™. W powszechnych obecnie rozwodach i coraz powszechniejszych
glosach o to, by zostaly one uznane przez Koscidl, spostrzezenia Chestertona
moga stanowic inspiracje do ponownego przemyslenia takich kwestii, jak ho-
nor i zdrada. Zmiana spolecznego nastawienia do kwestii swobody seksualnej
0s0b wolnych pozostajacych w zwigzkach matzenskich czy rozwiedzionych nie
zmienia charakteru czynu, o czym wyraznie przypomina Chesterton. Pozostaje
zatem kwestig otwartg i dyskusyjna, czy wymagana wspoélczesnie od Kosciola
zmiana jego nauczania na temat etyki seksualnej i nierozerwalnosci matzen-
stwa zmienilaby wewnetrzny charakter tych czynéw?

Jak zauwaza pisarz, ze swobodnego i niezobowigzujacego podejscia
do ludzkiej seksualno$ci moze wynika¢ takze powazne, lecz ukryte niebez-
pieczenstwo, ze seksualno$¢ oderwana od swej glebi i wymiaru osobowego
stanie si¢ jedynie plytka i chwilowa przyjemnoscia: ,,Nieprzyzwoito$¢ nie
jest dzika ani nieokielznana. Grozba polega na tym, Ze nieprzyzwoitos$¢
stanie si¢ dla nas zwyczajna, nudna, nieunikniona, pospolita. Uznamy,
ze seks to nieodparta sita rzadzaca cze$ciami ciala - i nic wigcej. [...] Pycha
zmienia czlowieka w szatana; rozpusta zmienia go w automat™. Czlowiek
pochtoniety plytkimi przyjemnosciami z czasem nie potrafi juz doceni¢
wartosci ani wagi czegokolwiek, nie rozumie, co stanowi prawdziwg war-
to$¢"; zaczyna wszystkiego jedynie uzywac, takze drugiego czlowieka. Wobec
wspolczesnie powszechnie panujacego konsumpcjonizmu uwagi Chestertona
brzmig niemal proroczo.

* G.K. Chesterton, Co jest zle w $wiecie, th. M. Reda, Sandomierz 2013, s. 63.

° Por. G.K. Chesterton, Zabobon rozwodu, t. M. Reda, Sandomierz 2012. Cho¢ Chesterton nie
wyklucza mozliwosci separacji w skrajnych przypadkach, jak np. przemoc w rodzinie, to jednak
podkresla poprzestanie na rozstaniu bez wigzania sie z inng osoba.

' G.K. Chesterton, Obrona cztowieka, s. 245.

" Por. G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 372.
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Jednak w czasach uwazanych za hedonistyczne przyjemnos¢ osiaga dos¢
niski poziom i musi by¢ stale pobudzana coraz silniejszymi bodzcami; do-
skonale zdaja sobie z tego sprawe propagatorzy np. pornografii, odwolujac sie
do ludzkich instynktéw z pominigciem ludzkiego rozumu'. Jest to szczegoélnie
niebezpieczne. Gdy bowiem czlowiek oprze si¢ jedynie na swoich instynktach,
ktore stale muszg by¢ pobudzane, staje si¢ nie tylko znudzony, ale i wyjatkowo
podatny na wplywy. Dlatego pisarz w dosadnych stowach ostrzega: ,,ludzie
cofneli si¢ dzi§ w rozwoju i oparli gléwnie na instynktach, jak zwierzeta. Po-
dobnie jak u zwierzat, instynkt ich nie myli; ale, tak jak u zwierzat, instynkt
mozna zastapi¢ wyuczonymi odruchami. Patrzac na energicznych doktryne-
réw i bierny ttum, naprawde mam watpliwo$¢, kto zatryumfuje™. Ludzmi znu-
dzonymi i bezmyslnie domagajacymi si¢ jedynie rozrywek tatwo przewodzic,
nie tylko politycznie, ale przede wszystkim mentalnie, o czym wiedziat juz
Fiodor Dostojewski, piszac Legende o Wielkim Inkwizytorze, w ktérej ponownie
przychodzacy na ziemig Chrystus zostaje odrzucony i skazany na $mier¢ przez
Wielkiego Inkwizytora, ktéremu lud oddat swoja wolno$¢ w zamian za chleb
i rozrywki. Przestrzegali przed tym tez George Orwell czy Czestaw Mitosz,
zapowiadajacy i opisujacy intelektualne zniewolenie, jakie niosta ze sobg re-
wolucja marksistowska stojaca u poczatkéw obecnych przemian, a takze Alan
Bloom, ktory swojej krytyce amerykanskiego spoleczenstwa uniwersyteckiego
lat 80. nadat tytut Umyst zamknigty'*. Chesterton zwraca zatem uwage na swo-
iste koto: zaistniate zmiany spoleczne prowadza do ostabienia ludzkiej woli
i podatnosci na wplywy, a wiec na dalsze i glebsze zmiany, w ktorych wolnos¢
ludzka, szczegélnie wolno$¢ myslenia, zaczyna by¢ juz tylko sloganem i niczym
wiecej”. Jest to kwestia, bez watpienia, warta rozwazenia w poszukiwaniu
remedium na obecng sytuacje kulturowa.

' Autor dosadnie nazywa pornografie formg przemocy, zob. G.K. Chesterton, Pornografia,
w: G.K. Chesterton, Obrona czlowicka, s. 243-244; G.K. Chesterton, Zrédlo i mielizny, t1. . Rydzewska,
Warszawa 2016, s. 59.

® G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 403.

* Por. E. Dostojewski, Dzieta wybrane, t. 6: Bracia Karamazow, th. A. Wat, Warszawa 1959;
G. Orwell, 1984, Krakow 1981; C. Milosz, Zniewolony umyst, Paryz 1980; A. Bloom, Umyst zamkniety,
przel. T. Bieron, Poznan 1997.

¥ Wiecej na temat spostrzezen Chestertona odnosnie do zniewolenia intelektualnego,
do jakiego prowadzg modne idee, i sposobéw odzyskania wolnosci intelektualnej zob. E. Laskowska,
Przywrécic wolnos¢ intelektualng w ,,epoce nonsensu”. Analiza mysli G.K. Chestertona, ,,Studia Nauk
Teologicznych” 15 (2020), s. 245-262.
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2. Ograniczenia droga do wolnosci

Kolejna zmiana, a zarazem konsekwencja wynikajaca ze swobody seksualnej
i ostabienia ludzkiej woli to przemiana spolecznego nastawienia do kwestii
slubow, szczegolnie Slubow matzenskich. Zawarcie malzenstwa i dlugosé jego
trwania staly si¢ stopniowo kwestig nastroju. Przeciwnicy trwalego zwiazku
pomiedzy mezczyzng i kobietg glosili, Ze nie sposob wytrwac przy decyzji
wyboru wspdtmatzonka przez cale zycie, poniewaz czlowiek wcigz sie zmie-
nia. Chesterton pisze stowa, ktore nie stracity na aktualnosci: ,Cala masa
normalnych oséb decyduje sie dzisiaj na slub z mysla, ze jesli co$ pojdzie zle,
to si¢ rozwioda. [...] niewinnemu, szczeremu mezczyznie epoki wiktorianskiej
do glowy by nie przyszlo, zeby przed slubem ze swa wybranka rozwaza¢, czy
sie z nig kiedy$ rozwiedzie. Réwnie dobrze mégltby rozwaza¢ czy ja kiedys za-
morduje. Cala psychologiczna strona malzenistwa zmienila si¢ nie do poznania;
marmur stat si¢ lodem, a 16d stopnial z piorunujaca szybko$cig™. Czlowiek
nie moze pojac trwalej decyzji wyboru wspoimatzonka, bo za chwile zmieni
swdj nastrdj i zapragnie by¢ z kim$ innym.

W tej perspektywie zobowigzania stanowig ograniczenia wiazace czlowieka
i wymagajace od niego zaprzeczenia swojemu obecnemu upodobaniu i nastro-
jowi. Nie tylko mozliwo$¢ nieograniczonego wyboru jawi si¢ nowoczesnemu
czlowiekowi jako najwyzszy wyraz jego wolnosci, ale przede wszystkim moz-
liwos¢ ciaglej zmiany decyzji i brak konsekwencji zwigzanych w podjeciem
chwilowego wyboru. Komentuje Chesterton: ,,I tak tez wyglada sytuacja ludzi
wyznajacych swobode seksualng. Bezustannie ocierac si¢ o niebezpieczenstwa,
o ktérych wiemy, Ze i tak nas nie drasna, sktada¢ przysiegi, o ktérych wiemy;,
ze i tak nas nie zwigza, rzuca¢ wyzwania wrogom, o ktérych wiemy, ze i tak
nas nie pokonaja - to wlasnie jest usmiechnieta tyrania zepsucia, potocznie
zwana wolnoscig™”. Brak jakichkolwiek zobowigzan i wynikajacych z nich
konsekwencji nie jest wyzwalajacy, raczej, jak przenikliwie zauwaza Chesterton,
podobnie jak nieprzyzwoitos¢, tylko z pozoru jest intrygujacy, a naprawde
podszyty grozba nudy i ostabienia wolnej woli.

Chesterton w interesujacy sposdb zmienia perspektywe patrzenia na oma-
wiany problem. Zwraca uwagg, ze ciagla zmiana partneréw, upodoban, tozsa-
modci stanowi paradoksalnie pulapke, nie wyzwolenie*®. W celnych stowach

' G.K. Chesterton, Zrédlo i mielizny, s. 62.
7 G.K. Chesterton, Obrona cztowieka, s. 44.
¥ Por. G.K. Chesterton, Zrddlo i mielizny, s. 104-106.
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pisze: ,Nie trzeba nawet religii, by odeprze¢ ich tezy; wystarczy normalna

ludzka roztropnos¢. «Skoro tak wlasnie myslicie, to na pewno nie zalozycie

rodzin. W ogole niczego nie zalozycie. [...] Nie posadzicie drzewa, bo a nuz
za tydzien doszlibyscie do wniosku, ze trzeba je posadzi¢ gdzie indziej. [...]

Wasza wola jest anemiczna, przezarta tchdrzostwem i jalowoscia; wasz spo-
sob rozwigzywana probleméw polega na obmyslaniu, w jaki sposéb udawac,
ze problem nie istnieje»”. ,,A w dzisiejszych czasach ten lek przed samym

sobg, przed wiasnag staboscig i zmiennoscia, osiagnal niebezpieczny poziom -
i to wlasnie sprawia, Ze nie lubimy §lubéw. [...] Innymi stowy, cztowiek si¢ boi,
ze mu si¢ odmieni. Nie dotrze na spotkanie sam ze sobg, bo w miedzyczasie,
wedle pospolitego, lecz straszliwie znaczacego powiedzenia, stanie si¢ innym

czlowiekiem. Jest taka przerazajaca basn o kims, kto stale zmienia sie w kogo$

innego - i tak wlasnie wyglada sedno naszej dekadencji”**. Dlatego Chester-
ton przypomina, ze prawdziwa wolno$¢ czltowieka to takze wpisana w nature

ludzka wolno$¢ wyboru i podejmowania zobowigzan, z ktérych niewywiazanie

sie ma swoje konsekwencje™.

Zdaniem pisarza $luby i zaklady sg skrzywionym odbiciem ludzkiego, pier-
wotnego pragnienia przygdd. Jednak aby przygoda byta prawdziwa przygoda
i zapewniata dobrg zabawe, cztowiek musi wybiera¢, podejmowac tworcze
decyzje, a niebezpieczenstwa, jakie mu groza, nagrody i kary, jakie na niego
czekajg, muszg by¢ prawdziwe. Dlatego szacunek dla osoby wymaga, by jej
decyzje i deklaracje byly traktowane powaznie. Zdaniem mysliciela to psy-
chologia i modni filozofowie nie traktuja powaznie czlowieka i jego dekla-
racji, oferujac mu wolng mito$¢ i skrajng nieodpowiedzialno$¢. Jak zaznacza,
to Koscidt prawdziwie szanuje osobe ludzka, biorac jg za stowo i powaznie
traktujac jej wybory i slubowania.

Pisarz przypomina jeszcze jedng wazng kwestie: wezel spajajacy malzenstwo
opiera si¢ na zasadzie, iz we wszystkich ludzkich poczynaniach nastepuje
moment kryzysu - bolu lub znudzenia. W takich chwilach tylko koniecz-
no$¢ lub poczucie honoru moze pomodc czlowiekowi wytrwaé. Chwile te sg
bowiem przejsciowe, a przetrwanie ich daje mozliwo$¢ doswiadczenia pet-
niejszego szczescia: ,,Rado$¢ z bitwy przychodzi po strachu przed $miercia;
rado$¢ z czytania Wergiliusza po nudnej nauce; [...] a sukces malzenstwa

¥ G.K. Chesterton, Zrédlo i mielizny, s. 106.

** G.K. Chesterton, Obrona cztowieka, s. 43.

* Por. G.K. Chesterton, Ortodoksja. Romanca o wierze, tt. M. Sobolewska, Warszawa-Zabki
2008, s. 215-017; G.K. Chesterton, Zabobon rozwodu, s. 137.
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po rozczarowaniach miesigca miodowego. Wszystkie ludzkie sluby, prawa
i umowy sa wielorakimi sposobami przetrwania tego punktu krytycznego, tego
momentu potencjalnej kapitulacji’**. Gdy czlowiek wcigz zmienia swe wybory,
nigdy nie przetrwa momentu kryzysu, a wiec nigdy nie odkryje prawdziwej
radosci, jaka po nim nastepuje. Dlatego za Chestertonem mozna zaryzykowac
twierdzenie, ze ciagle zmiany pozbawiaja czlowieka szansy na trwale szczg-
$cie, jakiego najbardziej pragnie. Lektura pism brytyjskiego pisarza moze
tym samym skloni¢ do namystu nad pytaniem, od czego i do czego naprawde
wyzwala czlowieka obecna rewolucja kulturowa.

3. Rodzina - tworcze napiecie wolnosci
przeciw jednostajnosci swobody

Chesterton wypowiada si¢ bardzo krytycznie w kwestii rozwodow, szczegodl-
nie tych z niezwykle popularnego powodu, jakim jest niezgoda charakteréw:
»Jesli Amerykanie moga si¢ rozwodzi¢ z powodu «niezgodnosci charakterow»,
to nie moge pojac, dlaczego si¢ wszyscy nie rozwiodg. Poznalem wiele szcze-
Sliwych malzenstw, ale nigdy takiego, w ktérym wystepowalaby zgodnos¢
charakterow. W malzenstwie chodzi o to, zeby zmagac¢ sie i przetrwa¢ mo-
ment, kiedy niedobranie staje si¢ niezaprzeczalne; bo mezczyzna i kobieta
jako tacy sg niedobrani”. I to wlasnie, paradoksalnie, uwaza Chesterton
za zalete, nie wade malzenstwa. Jak twierdzi, im mocniejszy jest kontrast
pomiedzy mezczyzng a kobieta, tym stabszy bedzie konflikt miedzy nimi.
Malzonkowie powinni zgadzaé si¢ ze sobg w kwestiach fundamentalnych,
natomiast we wszystkich innych powinni by¢ rézni; daje to nieograniczo-
ne mozliwosci cieszenia si¢ innoscia drugiej osoby i jej zupelnie réznym
postrzeganiem rzeczywistosci, ale takze konstruktywnej dyskusji. Roznice
pomiedzy kobietg i mezczyzng, ich postrzeganie rzeczywistosci, zwracanie
uwagi na inne rzeczy s3 naturalne; pewne napiecie, ktore z nich wynika,
pozostaje niezbedne i intrygujace™.

** Por. G.K. Chesterton, Co jest zte w swiecie, s. 67.

* G.K. Chesterton, Co jest zte w swiecie, s. 69. Kwestii sprzeciwu wobec rozwodéw poswiecit
Chesterton cafg ksigzke —Zabobon rozwodu — w ktérej porusza kwestie wpltywu panstwa i ustroju
spolecznego na rozwody. Poniewaz niniejszy artykul na ma celu zarysowanie gtéwnych argumentéw
wynikajacych z racjonalnosci, kwestie polityczne zostalty w nim pominiete.

** Por. G.K. Chesterton, Obrona cztowieka, s. 125-126; G.K. Chesterton, Obrona rozumu,
s. 288-298.
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Kobiecos¢ i meskos¢ niosg w sobie inne wartosci, dzigki temu wzajemnie si¢
uzupelniajg i ubogacaja. Jest tylko jeden warunek, kobieta musi by¢ kobieca,
a mezczyzna meski. W propagowanym sprowadzaniu meskosci i kobiecosci
tylko do roli spotecznej czy kulturowej upatruje Chesterton znamion upadku.
Mezczyzna i kobieta rdzng si¢ nie tylko funkcja w spoleczenstwie, ale, jak zosta-
lo to juz podkreslone, nade wszystko §wiatopogladem. Dlatego nurt feminizmu,
ktdéry postuluje réwnos¢ kobiet i mezczyzn polegajaca na upodobnieniu sig
kobiety do mezczyzny - nie zewnetrzne, ale raczej $wiatopogladowo - nazywa
Chesterton, prowokacyjnie, kapitulacjg kobiet: ,,Feministki poddaty fortece
swojej wlasnej plci. Przeszly do naszego obozu i oglosily bezwarunkowsq kapi-
tulacje, przyznajac, ze to my mezczyzni, zawsze mielismy stusznos¢, podczas
gdy kobiety zawsze si¢ mylily; [...] tak tez ruch feministyczny oznacza kapi-
tulacje przed meskim intelektem””. Mozna zarzucaé autorowi tych stow po-
zostawanie we wlasnych, rzekomo ciasnych schematach kulturowych, jednak
bez watpienia paradoksalno$¢ spojrzenia na kwestie feminizmu, kobiecosci
i meskosci prowokuje do refleksji.

Jak zauwaza Chesterton, wedle jednego z popularnych, motywowanych
tymi samymi argumentami, a do$¢ bezmyslnie powtarzanego sloganu rodzina
nie jest dobrym wynalazkiem, poniewaz sklada si¢ przewaznie z 0os6b niepa-
sujacych do siebie. Tymczasem dla autora Heretykow gléwna zalete rodziny
stanowi wlasnie to, Ze nie jest ona zgodna, mifa ani spokojna. Rodzina stanowi
integralng calo$¢ i jest zdrowa wlasnie wtedy, gdy jest roznorodna i zawiera
rozbieznosci. Réznica zdan, pogladéw, zainteresowan itp. w rodzinie przygo-
towuje czlowieka na réznorodnos¢, z jaka spotka sie w swiecie i spotecznosci
w dorostym zyciu*. Wlaénie dlatego, ze nie sktada sie z ludzi dobranych i pa-
sujacych do siebie, rodzina poszerza, a nie ogranicza horyzonty czlowieka.
Komentuje pisarz: ,,Ot6z czlowiek zyjacy w malej spotecznosci zyje w duzo
wigkszym $wiecie. [...] Klan rodzinny nie jest ciasny ani ograniczony - to klika
jest ciasna i ograniczona. [...] czlonkowie kliki trzymaja si¢ razem, bo maja
te sam gatunek duszy. Ich ciasnota jest ciasnota duchowej spojnosci i zadowo-
lenia, typowego réwniez dla diabléw w piekle””. Dlatego ucieczka od rodziny
w poszukiwaniu ciekawszego, barwniejszego $wiata jest tylko ztudzeniem.

» G.K. Chesterton, Obrona swiata. Wybor publicystyki (1901-1908), t1. ]. Rydzewska, Warszawa
2006, s. 289.

** Por. G.K. Chesterton, Heretycy, s. 168, 175-176.

” G.K. Chesterton, Heretycy, s. 168.
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Zycie rodzinne pelne bogactw réznorodnosci ukazuje, ze zycie jest czyms,
co winno by¢ przezywane od wewnatrz, nie tylko obserwowane z boku.
Przypomina réwniez wazng prawde, ze zycie istnieje niejako wbrew czlowie-
kowi, poniewaz cztowiek nie moze wszystkiego zorganizowaé, zaplanowaé
czy ulozy¢ wedle swoich upodoban. To wlasnie pewna niezaleznos¢ rodziny
i zycia od jednostki, jak podkresla Chesterton, sprawia, ze zycie jest jedna
z najwiekszych przygdd, jakie spotykaja cztowieka®. W czasach wspotcze-
snych ciaglych zmian i coraz wigkszego przekonania czlowieka o niemal
nieograniczonej mozliwos$ci kreacji $wiata i siebie stowa Chestertona sg nie-
zwykle frapujace.

Piszagc o rodzinie, ponownie odwoluje si¢ on do koniecznej réwnowa-
gi — jak mialo to miejsce w przypadku réwnowagi napigcia pomiedzy sita
kobiecosci i meskosci. Konieczna jest pewna symetria pomiedzy wolng wola
a ograniczeniami. Sztuka teatralna nie mialaby sensu, gdyby aktorzy mu-
sieli wymysla¢ kolejny jej akt od nowa, tak samo nie miataby sensu, gdyby
nie mogli kreowa¢ swoich postaci. Podsumowuje pisarz: ,,ITym, co nadaje
zyciu romantyzm, co otwiera pelni¢ burzliwych i namietnych mozliwosci,
sa wlasnie owe codzienne ograniczenia, zmuszajace nas wszystkich, by$smy
napotykali to, co nam nie odpowiada lub czego zupelnie nie przewidzielismy.
[...] Zas sposrod wszystkich owych ram i ograniczen, ktore ksztaltuja w na-
szym zyciu poezje i réznorodnos¢, rodzina jest najwazniejsza i najbardziej
namacalna. Nie rozumiejg jej ludzie nowocze$ni, wyobrazaja sobie bowiem,
ze najdoskonalszy romantyzm istnieje w warunkach, ktére zwg kompletna
wolnoscig. [...] szukajg, pod réznymi postaciami, $wiata, gdzie nie ma zad-
nych ograniczen - nie ma granic, a wiec nie ma linii tworzacych zarys, czyl,
innymi stowy, nie ma ksztaltow. Jakiz to nedzny gatunek nieskonczonosci.
Twierdza, ze chcg by¢ potezni jak samo Uniwersum, ale tak naprawde pra-
gna tylko Uniwersum réwnie stabego jak oni sami™. Jak wynika z tekstow
Chestertona bronigcych malzenstwa i rodziny, nieograniczona wolnosc,
szczegolnie w formie swobody seksualnej, prowadzi raczej do nudy i ostabia
wolng wole cztowieka, czynigc go podatnym na bezmyslne przyjmowanie
modnych idei.

** Por. G.K. Chesterton, Heretycy, s. 177.
* G.K. Chesterton, Heretycy, s. 180-181.
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Zakonczenie

Chesterton celnie pokazuje niejako drugg strone idei, ktérych czlowiek wspot-
czesny niemal nie poddaje juz krytyce, bezmyslnie powtarzajac slogany o pra-
wie do nieograniczonego i cigglego wyboru, wolnosci decydowania nawet
o swojej plci, koniecznosci swobody seksualnej, obcigzeniach wynikajacych
z nierozerwalnego malzenstwa i posiadania rodziny. Zmienia on perspektywe,
ukazujac, ze to nie katolicka etyka seksualna, nierozerwalno$¢ matzenstwa
i rodzina s okowami zniewalajacymi czlowieka, lecz wlasnie ciggle zmiany,
swoboda seksualna, rozwody - to one prowadza do wyjatkowo wyrafinowane;
formy zniewolenia. Dlatego réwniez w obecnych czasach glos Chesterto-
na pozostaje inspirujacy i zachgcajacy do zastanowienia si¢ nad kwestiami,
do ktérych ludzkos¢ zdaje sie juz by¢ przyzwyczajona. W racjonalny sposéb
udowadnia on, Ze idee te sg przeciwne nie tylko chrzescijanstwu, ale takze
samej ludzkiej naturze (dostrzegali to zreszta réwniez pdzniejsi mysliciele)*.
Dlatego Chesterton stoi na strazy idealu monogamicznego, stalego matzen-
stwa i wizji rodziny, ktére prezentuje kosciot Katolicki, udowadniajac, ze jest
to zarazem najbardziej racjonalny i ludzki ideal.

W jego przekonaniu niezmienny ideat jest potrzebny nie tylko po to, by trwa¢
przy nim niezachwianie, ale i po to, by méc cokolwiek zmieni¢: ,,Jak dtugo
wizja nieba podlega ciaggtym zmianom, tak dfugo ziemia pozostanie doktadnie
taka, jaka byta. Zadna idea nie cieszy sie popularnoscia na tyle dtugo, by mo-
gla zosta¢ zrealizowana choc¢by w czgsci. Wspolczesnemu miodziencowi nie
uda sie zmieni¢ swojego otoczenia; zbyt czgsto zmienia zdanie™'. Chester-
ton dostrzega potrzebe naprawy rodziny, jednak to nie problemy powinny
by¢ wyznacznikiem zmian®*. Tylko posiadajac niezmienny i jasno okreslony
ideat, cztowiek moze podja¢ rozumng decyzje o konieczno$ci wprowadzenia

** Por. G.K. Chesterton, Zabobon rozwodu, s. 47. O tym, ze marksizm czy quasi-marksizm
w wersji ustroju komunistycznego przeciwstawial si¢ nie tylko religii, lecz takze naturze cztowieka,
pisat Alain Besancon: ,,Komunizm jest nie tyle negacja Boga, ile raczej negacja porzadku naturalnego.
To dlatego atakuje jego struktury, jego naturalny, spontaniczny rozwéj. W konsekwencji musi, zeby
tego dokona¢, zaatakowac Boga jako tworce i gwaranta tego naturalnego porzadku. [...] komunizm
zawieral w sobie zniszczenie czego$ znacznie wiekszego niz $wiat chrzescijaniski, a mianowicie
$wiata ludzkiego we wszystkich jego wymiarach” (A. Besangon, Wspélczesne problemy religijne,
th. W. Dluski, s. 137, 155, cyt. za: L. Lysien, Groza pandemii, Krakéw 2021, s. 7).

* G.K. Chesterton, Ortodoksja, s. 189.

** Por. G.K. Chesterton, Dla sprawy, tl. ]. Rydzewska, Warszawa 2014, s. 40-41.
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zmian lub zachowaniu dotychczasowego stanu®. Dlatego tylko wtedy, gdy
ideal malzenstwa i rodziny jest jasny, mozna okresli¢ problem konkretnych
rodzin, zbadac na ile, gdzie i jak odbiegaja one od ideatu, co nalezy naprawic,
nad czym pracowac.

Co wazne, Chesterton podkresla, Zze mozna dazy¢ do realizacji ideatu i go wy-
petnié®*. To wypelnianie ideatu jest wspanialg i niebezpieczng przygoda, jakiej
pragnie czlowiek; nie mozolnym trudem, napelniajacym zgryzota. Kluczowe
w tej kwestii staje sie rozumienie pojecia ,ideal”. W czasach Chestertona, jak
i wspdlczesnie, zdaje si¢ panowac przekonanie, ze ideal oznacza abstrakcyjny
wzorzec, ktdry jest tym bardziej idealny, im mniej realny. Tak rozumiany

»ideal” stanowi raczej marzenie, ktore, by¢ moze, wypelni si¢ w jakiej$ ,,ideal-
nej” przyszlosci. Czlowiek zas posiada nierealng, ale idealng osobowos¢, ktéra
nie ma nic wspolnego z jego realnym ,,ja". Z charakterystycznym humorem
komentuje pisarz: ,,Taki idealizm z samej swej natury odklada spetnienie obo-
wigzkéw w nieokreslong przyszlos¢, uzalezniajac to od idealnych warunkow
spolecznych, ktore kiedys moze i nastapia, cho¢ kazdy z nas liczy, ze az tak zle
przeciez nie bedzie™. Tymczasem ,ideal” w racjonalnym znaczeniu stanowi
wezwanie do wykraczania poza niezbedng przecietno$¢, do nadziei, ktora
powinna motywowac do dzialania tu i teraz, nie gdzie§ w odlegtej przysztosci
i lepszych warunkach®.

Dlatego glos Chestertona, reprezentujacego chrzedcijanska antropologie,
moze stac¢ si¢ niezwykle cenny réwniez w obliczu wspolczesnych tendencji
do odrzucania idealéw, jako niemozliwych do zrealizowania lub dostepnych
jedynie dla nielicznych, i w zwigzku z tym formulowania postulatéw obnizenia
standardéw?”. W przekonaniu brytyjskiego pisarza chrzescijanstwo, budujac
na ludzkiej naturze, zawsze podnosi czlowieka, stawia mu wymagania i daje
ideaty, by modgl on dazy¢ do wlasnej pelni, prawdziwej wolnosci, by jego zy-
cie bylo pasjonujaca przygoda. Natomiast modne prady zdaja si¢ cechowac
odmienng antropologia, propagujaca wizj¢ czlowieka, ktory bedac sam sobie
miernikiem norm, nie jest jednak zdolny do podjecia konsekwencji decyzji,

# Por. G.K. Chesterton, Ortodoksja, s. 192-194.

** Por. G.K. Chesterton, Co jest zte w swiecie, s. 57.

¥ G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 7.

% Por. G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 9.

¥ Na przyklad spory wokot adhortacji Amoris laetitia, ktorej jedna z interpretacji zaklada
niemoznos¢ osiggniecia idealu malzenstwa przez wiele par i dlatego zdaje si¢ postulowac obnizenie
wymagan moralnych w kwestii nierozerwalno$ci malzenstwa i powtérnych zwigzkéw. Por. J. Kupczak,
Zrédta sporu o ,,Amoris laetitia”; ]. Kupczak, Amoris laetitia. Konflikt interpretacji.
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do przekraczania siebie, a tym samym do przezywania prawdziwej przygody,
jaka jest zycie. Pozostaje on staby, zniewolony, niezdecydowany i pograzony
w paradoksalnie statycznej i nudnej egzystencji**. W tym kontekécie niezwy-
kle aktualnie brzmia, sklaniajace do glebokiej refleksji stowa Chestertona:
,Zadne argumenty nie potrafig jednak dowie$¢, ze lepiej jest przyzwyczaié sie
do nizszego poziomu i zatraci¢ wyzszy. [...] Powinnismy zadac sobie pytanie,
czy stepienie wrazliwosci naprawde stanowi zwyciestwo ludzkiej kultury, czy
moze raczej kleske. [...] Dyskusje na tematy obyczajowe zawsze wychodza
z cichego zalozenia, ze kiedy juz przyzwyczaimy sie do chamstwa, bedziemy
zupelnie zadowoleni, stajgc si¢ chamami™.

ABSTRAKT

Etyka seksualna, malzenstwo i rodzina jako zniewolenie
czy ostoja prawdziwej wolnosci? Analiza obrony malzenstwa
i rodziny w pismach Gilberta Keitha Chestertona

Rewolucja kulturowa postepuje przez dzieje, niosagc wyzwolenie uciemi¢zonemu
czlowiekowi. Po oswobodzeniu go z ucisku klasy spofecznej glosi ona wyzwolenie
ze sztywnych norm kulturowych, etyki seksualnej, nierozerwalnego matzenstwa,
trudnosci, jakie powoduje posiadanie rodziny, a nawet uwolnienie cztowieka z oko-
wow wlasnej, okreslonej plci. Czy jednak rzeczywiscie jest to wyzwolenie? Zdaniem
Gilberta Keitha Chestertona, ktory byl $wiadkiem poczatkéw przemian spotecznych,
jakie nastepowaly juz na przetomie XIX i XX wieku, rewolucja obyczajowa moze
prowadzi¢ do bardziej wyrafinowanej formy zniewolenia - zniewolenia umystu.

Artykut przedstawia obrone etyki seksualnej, malzenistwa i rodziny proponowang
przez Chestertona, starajac si¢ odpowiedzie¢ na pytania, czy glos tego pisarza moze
by¢ aktualny i intrygujacy réwniez wspolczesnie oraz czy moze on ubogaci¢ obecne
spory nowym punktem widzenia.

W odniesieniu do potrzeby wyzwalania si¢ od norm pisarz odwraca perspektywe,
ukazujac, iz to nie katolicka etyka seksualna, nierozerwalno$¢ matzenstwa i rodzina

3 Znany psycholog Antoni Kepiriski pisal: ,,Depresyjny klimat naszej epoki mozna miedzy
innymi ttumaczy¢ gwaltownym naruszeniem dotychczasowych systeméw spotecznych i kulturalnych.
Na skutek rozbicia dotychczasowych struktur zachwiane zostato poczucie nie tylko metafizycznej,
kulturalnej, spolecznej, lecz takze biologicznej cigglosci zycia ludzkiego. Cztowiek zostat oderwany
od swojej tradycji i od swojej przyszlosci. Poczul sie samotny w czasie, w przestrzeni i w chaosie
zwigzkéw przyczynowych” (A. Kempinski, Melancholia, Warszawa 1974, s. 248-249, cyt. za: L. Lysien,
Groza pandemii, s. 93).

¥ G.K. Chesterton, Obrona rozumu, s. 31-32.
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s3 okowami zniewalajacymi cztowieka, lecz ciggle zmiany, swoboda seksualna oraz
rozwody - to one prowadza bowiem do ostabienia ludzkiej woli i intelektualnego
zniewolenia. Prawdziwa wolno$¢ ukryta jest natomiast, w sposob nieoczywisty i para-
doksalny, wlasnie w przestrzeganiu etyki seksualnej, trwalym malzenstwie i rodzinie,
ktdre nie tylko stanowia chrzescijanskie idealy, ale sa wyjatkowo racjonalne.

SEOWA KLUCZOWE
Chesterton, rewolucja kulturowa, matzenstwo, rodzina, etyka seksualna

ABSTRACT

Sexual Ethics, Marriage and Family as Enslavement
or a Refuge of True Freedom? An Analysis of the Defense of Marriage
and Family in the Writings of Gilbert Keith Chesterton

The cultural revolution proceeds through history bringing liberation to the oppressed
man. After liberating him from the oppression of the social class, it proclaims lib-
eration from cultural norms, sexual ethics, unbreakable marriage, the difficulties
caused by having a family, and even the liberation of a person from his or her own
specific gender. But is it really a liberation? According to Gilbert Keith Chesterton,
who witnessed the beginnings of social changes that took place at the turn of the
19" and 20™ centuries, the revolution in manners may lead to a more sophisticated
form of bondage - the bondage of the mind.

The article examines the defense of sexual ethics, marriage and family as presented
by Chesterton in his writings, trying to answer the questions: can Chesterton’s voice
be relevant and intriguing today; can it complement the present discussion with
a new point of view.

The article indicates that the writer changes the perspective. He points that it is not
Catholic sexual ethics, the indissolubility of marriage and the family that enslave man.
But the constant changes, sexual freedom and divorce lead to the weakening of human
will and intellectual enslavement. Because true freedom is hidden in a non-obvious
and paradoxical way precisely in adherence to sexual ethics, a stable marriage and
family, which are not only Christian but also extremely rational ideals.

KEYWORDS
Chesterton, cultural revolution, marriage, family, sexual ethics
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