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Wiadza rodzicielska a wolnosc¢ religijna
dziecka w prawie kanonicznym

Jednym z podstawowych celdw istnienia wspdlnoty matzenskiej jest rodziciel-
stwo. Zwigzane jest ono nierozerwalnie z posiadaniem dzieci, sprawowana nad
nimi wladzg i ich wychowywaniem. To w rodzeniu i wychowywaniu potomstwa
matzonkowie jako rodzice doswiadczaja sensu swej jednosci oraz j3 doskonalg,
ponadto dzieci te malzeniska wspdlnote meza i zony umacniaja i poglebiaja. Mal-
zonkowie maja rowne prawa we wszystkim, co dotyczy ich wspolnoty matzenskiej.
Réwnos¢ ta wystepuje takze w odniesieniu do ich praw i obowigzkdéw rodziciel-
skich. Rodzice, poniewaz dali dziecku zycie, zobowiazani sa do jego wychowania.
Wedtug prawa kanonicznego na rodzicach spoczywa najciezszy obowiazek i naj-
pierwsze prawo (gravissima obligatio et primarium ius) wychowania potomstwa,
i to w zakresie fizycznym, spotecznym, kulturalnym, moralnym oraz religijnym.
W ten to sposob rodzina tworzy chrze$cijaniska wspolnote wychowawczg, w ktdrej
matoletni wierni wzrastaja do pelni cztowieczenstwa i do udziatu w wierze i zyciu
Kosciota. Papiez Benedykt XVI podczas V Swiatowego Spotkania Rodzin przypo-
mnial, Ze wychowanie chrzescijanskie jest wychowaniem w wolnosci i do wolnosci.
Chrzescijanska rodzina - ojciec, matka i dzieci - jest powotana do realizacji celéw
ukazanych nam nie jako narzucone z zewnatrz, ale jako dar faski, ktorg sakrament
matzenstwa rozlewa w matzonkach!. To chrze$cijanska rodzina przekazuje wiare,
kiedy rodzice ucza swoje dzieci modli¢ sie i modla sie z nimi; gdy przygotowuja
je do przyjecia sakramentow i wprowadzaja w zycie Kosciola. Papiez przestrzegat
jednak: ,We wspotczesnej kulturze bardzo czesto kladzie sie nacisk na wolnos¢

1 Benedykt XVI, Homilia na zakoniczenie V Swiatowego Spotkania Rodzin, 9 VII 2006, Rodzi-
ce, bqgdzcie przyktadem wiary, nadziei i mitosci, tekst polski: ,L’Osservatore Romano”, wyd. polskie,
9-19 (286) 2006, s. 16-17.
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jednostki pojmowanej jako autonomiczny podmiot, jak gdyby cztowiek byt tworca
samego siebie, istota samowystarczalng, niezalezna od wiezi z innymi i wolng od
odpowiedzialnosci wobec nich. Prébuje sie organizowac zycie spoteczne, biorac
za punkt wyjscia subiektywne i zmienne pragnienia, bez zadnego odniesienia do
pierwotnej prawdy obiektywnej, jaka jest godnos¢ cztowieka, jego niezbywalne
powinnosci i prawa, ktérym powinna stuzy¢ kazda grupa spoteczna™. Ko$ciot nie-
ustannie przypomina, ze prawdziwa wolnos¢ cztowieka pochodzi ze stworzenia
go na obraz i podobienstwo Boga. Stad wychowanie chrzescijanskie ma to wiasnie
szczegolne zadanie wychowania w wolnosci i do wolnosci.

Prawodawca koscielny w kan. 98 § 2 okresla: ,W wykonywaniu swoich upraw-
nien osoba maloletnia podlega wladzy rodzicédw lub opiekundw, z wyjatkiem tych
spraw, w ktorych matoletni na podstawie prawa Bozego lub kanonicznego sa wyjeci
spod ich wiadzy [...]”>. W kanonie tym wystepuja pojecia wymagajace szerszego
wyjasnienia, takie jak na przyklad ,wladza rodzicielska” (potestas parentum), jed-
nak prozno jej szukac¢ w kodeksie. Osoba matoletnia (minor) - to dziecko w wieku
miedzy 7 a 18 rokiem zycia, oczywiscie, przyjmujac domniemanie, ze po skonczo-
nym 7 roku Zzycia osoba posiada uzywanie rozumu. Takg interpretacje mozemy
wywiesc z kan. 97 § 11 2% Do wyjatkéw podlegania przez dziecko wladzy rodzicow
zalicza sie prawo Boze lub prawo kanoniczne. Wyjatkami na podstawie prawa Bo-
zego s3 sytuacje scisle okreslone w kodeksie, a odnoszace sie do spraw zwigzanych
z przyjeciem wiary, rozwojem zycia duchowego i religijnego, wyborem stanu Zycia,
a takze korzystania z duchowych dobr Kos$ciota®. Wyjatki na podstawie prawa ka-

> Benedykt XVI, Homilia na zakonczenie V Swiatowego Spotkania Rodzin, 9 VII 2006, Rodzice,
bqgdzcie przyktadem wiary, nadziei i mitosci, dz. cyt., s. 16-17.

3 Kan. 98 § 2 cd. ,[...] co do ustanowienia opiekundéw oraz ich wladzy, nalezy zachowaé przepi-
sy prawa cywilnego, chyba ze w prawie kanonicznym co innego zastrzezono albo biskup diecezjalny
uznal w pewnych wypadkach, ze stusznej przyczyny, ze nalezy zaradzi¢ temu przez ustanowienie in-
nego opiekuna”.

4 Kan. 97§ 1: ,Persona quae duodevigesimum aetatis annum explevit, maior est; infra hanc aeta-
tem, minor”.

5  Sa to na przyklad nastepujace kanony: Kan. 213 - ,Wierni maja prawo otrzymywac¢ pomoce
od swoich pasterzy z duchowych dobr Kosciola, zwlaszcza za$ stowa Bozego i sakramentow”; Kan.
219 - ,Wszyscy wierni maja prawo by¢ wolni od jakiegokolwiek przymusu w wyborze stanu zycia”; Kan.
748 § 1 - \Wszyscy ludzie obowigzani sg szuka¢ prawdy dotyczacej Boga i Jego Kosciola, a poznane
maja obowiazek i prawo z mocy prawa Bozego przyjac i zachowywa¢”; Kan. 912 -, Kazdy ochrzczony,
jesli tylko prawo tego nie zabrania, moze i powinien by¢ dopuszczony do Komunii $wietej”; Kan. 914
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nonicznego tworza okolicznosci okreslone w kanonach dotyczace np. mozliwosci
nabycia tymczasowego zamieszkania po wyjsciu z dziecinstwa czy wyboru obrzad-
ku chrztu, wystepowania przed sadem bez zgody rodzicéw w sprawach duchowych
czy petnienia funkcji rodzica chrzestnego po ukonczeniu 16 roku zycia®.

1. Wladza rodzicielska (potestas parentum)
wedlug Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku

W obowiazujacym kodeksie prawa kanonicznego jest tylko jeden kanon
98 § 2, w ktérym prawodawca uzyt sformutowania potestas parentum (w starym

- ,Jest przede wszystkim obowiagzkiem rodzicow oraz tych, ktérzy ich zastepuja, jak réwniez probosz-
cza, troszczyd sie, aby dzieci, po dojsciu do uzywania rozumu, zostaty odpowiednio przygotowane i jak
najszybciej posilily sie tym Bozym pokarmem, po uprzedniej sakramentalnej spowiedzi”; Kan. 920
§ 1 - ,Kazdy wierny po przyjeciu Najswietszej Eucharystii po raz pierwszy ma obowiazek przyjmowac
ja przynajmniej raz w roku”; Kan. 989 -, Kazdy wierny, po osiagnieciu wieku rozeznania, obowigzany
jest przynajmniej raz w roku wyznaé wiernie wszystkie swoje grzechy ciezkie”. Zob. takze kanony: 214,
788 8§ 1, 851, 890, 1101 § 2.

6  Sato kanony: 105 § 1 — ,Maloletni z koniecznosci posiada zamieszkanie state lub tymczaso-
we tego, ktorego wladzy podlega. Po wyjsciu z dziecinstwa, moze naby¢ rowniez wlasne tymczasowe
zamieszkanie, a uzyskawszy usamodzielnienie zgodnie z przepisami prawa cywilnego, takze wlasne
state zamieszkanie”; kan. 111 § 1 - , Do Ko$ciota laciniskiego zostaje wiaczone przez przyjecie chrztu
dziecko rodzicow, ktdrzy do niego naleza, lub - jesli jedno z nich do niego nie nalezy - ktdrzy zgodnie
sobie zycza, by potomstwo bylo ochrzczone w Kosciele tacinskim. Jezeli zas brak zgodnosci, zostaje
wlaczone do Kosciota obrzadku ojca”; § 2 - ,Kazdy z majacych by¢ ochrzczonym, ktory ukonczyt
czternasty rok zycia, moze dobrowolnie wybra¢ chrzest w Kosciele tacinskim lub Kosciele innego sa-
modzielnego obrzadku; w takim wypadku nalezy do tego Kosciota, ktory wybrat”. Odpowiednio na-
lezy przytoczy¢ kanon 29 i 30 Kodeksu kanonéw Kosciotéw wschodnich; kan. 1478 § 1 - ,Maloletni
i ci, ktérzy pozbawieni sg uzywania rozumu, mogg wystepowa¢ w sadzie tylko przez swoich rodzicow,
opiekunéw lub kuratoréw, z zachowaniem przepisu § 3; § 2 - Jesli sedzia uzna, ze prawa matoletnich
pozostaja w konflikcie z prawami rodzicdw, opiekunow lub kuratordw, albo ze nie moga oni wystarcza-
jaco broni¢ ich praw, wtedy powinni wystepowac w sadzie przez opiekuna lub kuratora wyznaczonego
przez sedziego; § 3 — W sprawach duchowych jednak lub ztaczonych z duchowymi, matoletni, jezeli
osiagneli uzywanie rozumu, moga wystepowac i odpowiada¢ bez zezwolenia rodzicéw lub opiekuna,
i to osobiscie, jezeli ukonczyli czternasty rok zycia; w przeciwnym razie przez kuratora wyznaczo-
nego przez sedziego”; kan. 1550 § 1 - ,Nie nalezy dopuszcza¢ do skladania zeznan matoletnich po-
nizej czternastego roku zycia i uposledzonych umystowo [...]"”. Takze kan. 112, kan. 851, kan. 1072,
kan. 874 § 1 nr 2 (po ukoniczeniu 16 roku zycia).
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Kodeksie z 1017 roku byto to pater potestas), nie wystepuje jednak nigdzie wy-
jasnienie, czym ta wladza rodzicielska jest i jak ja nalezy rozumie¢. Ciekawe, ze
na przyktad w polskim Kodeksie rodzinnym i opiekunczym z 1964 roku z pé6z-
niejszymi zmianami’, w ktorym wprawdzie zapisano, co sklada sie na wiadze
rodzicielska i jaki jest jej zakres, takze jej nie zdefiniowano. Wedtug art. 95 § 1.
k. r. 0. ,Wladza rodzicielska obejmuje w szczegdlnosci obowiazek i prawo rodzi-
cow do wykonywania pieczy nad osoba i majatkiem dziecka oraz do wychowania
dziecka z poszanowaniem jego godnosci i praw”; § 2. ,Dziecko pozostajace pod
wladza rodzicielska winno rodzicom postuszenstwo, a w sprawach, w ktorych
moze samodzielnie podejmowac¢ decyzje i skladaé oswiadczenia woli, powinno
wystuchad opinii i zalecen rodzicéw formutowanych dla jego dobra”. § 3. ,Wia-
dza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka
i interes spoteczny”.

Wydaje sie, iz takze w prawie kanonicznym mozna przyjac, ze wladza rodzi-
cielska to zespdt obowiazkdw i praw rodzicow wobec ich matoletniego dziecka,
majacych na celu zapewnienie mu nalezytej opieki, wychowanie i troske o jego
dobro8. Dziecko az do osiagniecia petnoletnos$ci pozostaje pod wladza rodzi-
cow. Pelnoletnia wedtug prawa polskiego jest osoba, ktdra ukonczyta 18 lat, przy
czym przez wczesniejsze zawarcie matzenstwa tylko maloletnia kobieta moze
uzyskaé petnoletnos¢ (art. 10 Kodeksu cywilnego), tj. po ukonczeniu 16 lat sad
moze zezwoli¢ na zawarcie przez nig matzenstwa (art. 10 § 1 k.r.o.). Ani Kodeks
prawa kanonicznego, ani tez wspomniany juz Kodeks rodzinny i opiekuniczy nie
okreslaja poczatku powstania wladzy rodzicielskiej. Przyjmuje sie, ze jest to mo-
ment urodzenia dziecka, cho¢ za godny uwagi nalezy uznaé poglad, ze wladza
ta powstaje juz od chwili poczecia dziecka®. Zdarza sie, ze to matka lub oboje

7 Ustawa Kodeks rodzinny i opiekunczy [dalej: k.r.o.], 25 I 1964, Dz.U. Nr 9, poz. 59 z pdzn. zm.
(ostatnia zmiana: Dz.U. z 2014 1., poz. 1188).

8 J. Borucki, Istotne obowigzki matzeriskie w $wietle przepiséw prawa kanonicznego i polskiego,
,Studia Wioctawskie” 8 (2005), s. 262.

9 J. Borucki, Istotne obowigzki..., dz. cyt., s. 264. W art. 2, ust. 1 ustawy o Rzeczniku Praw Dziec-
ka zapisano: ,Dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiggniecia pelnoletnosci’, zob. Dz.U.
Nr 6, poz. 69 z dnia 6 stycznia 2000 roku. Natomiast w Konwencji o Prawach Dziecka, ktdra Polska
ratyfikowata w 1991 roku, zawarte okreslenie dziecka nie odnosi sie do poczatku jego zycia. W art.
1 czytamy: ,W rozumieniu niniejszej Konwencji «dziecko» oznacza kazda istote ludzka w wieku po-
nizej osiemnastu lat, chyba ze zgodnie z prawem odnoszacym sie do dziecka uzyska ono wczesniej
pelnoletno$¢”, zob. Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodow
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rodzice stajq sie wladcami zycia i $mierci ich poczetego dziecka. Zasada jest,
ze wladza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom. Jednakze w sytuacji, gdy
jedno z rodzicéw nie zyje albo nie ma pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych,
wladza ta przystuguje drugiemu rodzicowi. Natomiast gdy zadnemu z rodzicéw
nie przystuguje wladza rodzicielska (np. w zwigzku z pozbawieniem ich tej wla-
dzy przez sad) albo jezeli rodzice dziecka sa nieznani, sad ustanawia dla dziecka
opieke (art. 94 k.r.0.).

Przez rodzicow wedlug prawa kanonicznego nalezy rozumie¢ ojca i matke
dziecka. Ojcem jest ten, na ktérego wskazuje prawny zwigzek matzenski, chyba
ze przy pomocy ewidentnych dowodéw udowodni sie co innego (kan. 1138). Nie-
istotne w tym wypadku jest, czy dziecko urodzito sie w malzenstwie sakramen-
talnym, czy tez nie, jak réwniez w malzenstwie waznym czy niewaznym. Wedtug
kan. 97 § 2 dzieckiem w sensie $cistym (infans) jest ten, kto nie ukonczyt siéd-
mego roku zycia. Takie dziecko uwaza sie za nieposiadajace uzywania rozumu.
Po skonczonym siddmym roku zycia domniemywa sie, ze takie uzywanie rozumu
posiada i okresla sie je jako matoletniego (minor). Do osiagniecia przez dziecko
petnoletnosci pozostaje ono pod wladzga rodzicow czy tez opiekundéw prawnych
i dopiero po ukonczeniu 18 roku zycia przystuguje mu petne prawo wykonywania
swoich uprawnien!? (kan. 98 § 1). Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku w kan.
226 § 2 zawiera norme, wedtug ktdrej okresla: ,Rodzice, poniewaz dali dzieciom
zycie, maja bardzo powazny obowiazek i prawo ich wychowywania (gravissima
obligatione et iure). Stad tez na pierwszym miejscu do chrze$cijanskich rodzicéw
nalezy troska o chrzescijanskie wychowanie dzieci, zgodnie z nauka przekazywang
przez Koscidl”. Norma tego kanonu zostata doprecyzowana w kan. 793 § 1, wedtug
ktorego ,Rodzice oraz ci, ktorzy ich zastepuja, maja obowiazek i zarazem prawo
wychowania potomstwa. Rodzice katoliccy majg ponadto obowiazek i prawo do-
brania takich srodkow i instytucji, przy pomocy ktérych, uwzgledniajac miejscowe
warunki, mogliby lepiej zadba¢ o katolickie wychowanie swoich dzieci”. Trescia
natomiast kan. 136 kodeksu, umieszczonego przez prawodawce w dziale o skut-
kach zawarcia matzenstwa, jest to, ze na matzonkach jako rodzicach spoczywa naj-
ciezszy obowiazek i najpierwsze prawo troszczenia sie, wedtug swoich mozliwosci,
o wychowanie potomstwa zaréwno fizyczne, spoteczne, kulturalne, jak réwniez

Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r., ratyfikowana przez Polske 7 lipca 1991 r., Dz.U. Nr 120,
poz. 526.
10 Zob. kan. 1083 § 1.
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moralne oraz religijne'!. Ciekawostke moze stanowi¢ fakt, ze w Kodeksie z 1917
roku wystepowata odwrotna kolejno$¢: Can. m13: ,Parentes gravissima obligatione
tenentur prolis educationem tum religiosam et moralem, tum physicam et civilem
pro viribus curandi, et etiam temporali eorum bono providiendi”. Istotne jest to,
ze osoba matoletnia moze sprzeciwi¢ sie woli swoich rodzicéw czy opiekundéw
tylko wtedy, gdy chodzi o ochrzczenie lub wychowanie jej w religii niekatolickiej.
Wowczas wladza rodzicielska doznaje ograniczenia na podstawie prawa Bozego
lub kanonicznego zgodnie z kan. 98 § 2.

Co zatem nalezy do zakresu wladzy rodzicielskiej? Jezeli wladza rodzicielska przy-
stuguje obojgu rodzicom, to kazde z nich jest zobowigzane i uprawnione do jej wyko-
nywania (art. 97 § 1 k.r.o.). Jednakze w przypadku gdy wladza rodzicielska przystuguje
oboju rodzicom, ktérzy nie pozostaja ze sobg w zwigzku matzenskim (np. na skutek
rozwodu) albo wprawdzie pozostaja w takim zwigzku, ale s3 w separacji, sagd moze
powierzy¢ wykonywanie tej wladzy jednemu z nich, ograniczajac wladze drugiego do
okreslonych obowigzkow i uprawnien (art. 107 k.r.o.). Wazne jest jednak to, ze o istot-
nych sprawach dziecka rodzice muszg rozstrzygac¢ wspolnie (art. 97 § 2 k.r.o.). Do
takich spraw zalicza sie np. wyjazd za granice, wybdr szkoty, leczenie. Natomiast w pra-
wie kanonicznym prawodawca, okreslajac warunki do godziwego ochrzczenia dziecka,
wymaga zgody tylko jednego z rodzicow (kan. 868 § 1,12). W tym wypadku pierwszen-
stwo ma wypelnienie obowigzku przekazania wiary nad wladza rodzicielska.

Wedtug prawa polskiego dziecko, pozostajac pod wtadza rodzicow, winne jest
im postuszenstwo (art. 95 § 2 k.r.0.). To postuszernistwo nalezy traktowaé jako pod-
porzadkowanie sie woli rodzicéw. Przy czym nalezy pamieta¢, ze osobom wyko-
nujacym wladze rodzicielska oraz sprawujacym opieke lub piecze nad matoletnim
zakazuje sie stosowania kar cielesnych (art. 96'). Ponadto nalezy pamietac, ze
wladza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziec-
ka i interes spoteczny (art. 95 § 3 k.r.o.). Nalezy mie¢ na wzgledzie takze polska
ustawe o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie!2.

1 Kan. 1136:,Rodzice maja najciezszy obowiazek (officium gravissimum et ius primarium) i naj-
pierwsze prawo troszczenia si¢ zgodnie, wedtug swoich mozliwosci, o wychowanie potomstwa zarow-
no fizyczne, spoteczne i kulturalne, jak i moralne oraz religijne”.

12 Nowelizacja artykutu 96 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego zostala wprowadzona w 2010
roku ustawq z dnia 10 czerwca 2010 r. 0 zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz
niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2010 Nr 125, poz. 842. Wedtug art. 2.2) ustawy o przeciwdzialaniu

przemocy, przez przemoc w rodzinie nalezy rozumiec: ,jednorazowe albo powtarzajace sie umyslne
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Co natomiast jest zrédtem postuszenstwa w Kosciele katolickim? Nie ma ka-
nonu nakazujacego dzieciom postuszenstwo wobec swoich rodzicow, jest tylko
wladza rodzicielska rodzicéw. W Kosciele mamy natomiast przekazane nam przez
Pana Boga Mojzeszowi 10 przykazan. Czwarte przykazanie Dekalogu mowi: ,,Czcij
ojca twego i matke twojg” (Wj 20, 12). To przykazanie dotyczy wlasnie rodziny
i nastepuje po trzech fundamentalnych przykazaniach dotyczacych stosunku
czlowieka do Boga. Papiez Jan Pawet II w Liscie do Rodzin z 1994 roku napisal, ze
zobowigzuje ono do czci wobec rodzicow. ,«Czcij», to znaczy uznawaj! Kieryj sie
wewnetrzng afirmacja osoby, przede wszystkim oczywiscie ojca i matki, ale row-
niez wszystkich innych czlonkéw rodziny” - zwracat uwage i podkreslal, ze ,trze-
ba ukazywaé waznosc tego przykazania rowniez dla nowozytnego systemu praw
cztowieka. Prawa przemawiaja jezykiem prawniczym. Bog natomiast mdwi:
«czcij». Otéz wypada zauwazyd, iz wszystkie «prawa cztowieka» moga by¢ kruche
i nieskuteczne, jezeli u podstaw zabraknie tego «czcij». Jezeli zabraknie «czci»,
inaczej méwiac:afirmacji cztowieka dlatego, ze jest czlowiekiem, ze jest
«tym cztowiekiem, wowczassame prawa nie wystarcza»”. Chrystuspo-
zostawit nam przykazanie mitosci, podobnie jak Bog na gorze Synaj powiedziat do
czlowieka: ,Czcij ojca twego i matke twoja”. Znaczy to, ze mitos¢ nie jest utopia. Jest
ludziom zadana jako powinnos¢ mozliwa do zrealizowania dzieki fasce Bozej”!.

Papiez Pius XI we wstepie do encykliki Divini illius Magistri w 1929 roku na te-
mat wychowania napisat tak: ,Nalegaj w czas i nie w czas; karz, pro$, taj z wszelka
cierpliwoscia i nauka (2 Tym 4, 2) jakiej wymagaja nasze czasy, w ktorych niestety
ze smutkiem sie stwierdza tak wielki brak jasnych poje¢ i zdrowych zasad, nawet
co do podstawowych zagadnien. [...] jest wiec rzecza najwyzszej doniostosci nie
bladzié¢ wwychowaniu [...] Sztuka wychowania polega na urobieniu cztowieka - ja-
kim by¢ powinien, jak powinien postepowac w tym ziemskim zyciu, zeby osiggna¢
ow wzniosly cel, dla ktérego zostat stworzony”!4.

dziatanie lub zaniechanie naruszajace prawa lub dobra osobiste 0s6b wymienionych w pkt 1, w szcze-
golnosci narazajace te osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia, zdrowia, naruszajace ich godnosé¢,
nietykalnosc¢ cielesna, wolno$¢, w tym seksualng, powodujace szkody na ich zdrowiu fizycznym lub
psychicznym, a takze wywotujace cierpienia i krzywdy moralne u 0s6b dotknietych przemocg”, zob.
Ustawa z dnia 29 lipca 2005 1. (Dz.U. Nr 180, poz. 1493).

13 Jan Pawet II, List do Rodzin, 2 11 1994 r., [w:] Listy pasterskie Ojca Swietego Jana Pawta II, Kra-
kéw 1997, s. 247-326, nr 15.

14 Pp. Pius X, Litterae encyclicae, Divini illius Magistri 31XII 1929, ,Acta Apostolicae Sedis” [da-
lej: AAS] 22 (1930), 5. 49-86; tekst polski: Ojca Sw. Piusa XI z Boskiej Opatrznosci papieza encyklika
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Wedtug prawa kanonicznego do obowiazkow matzenskich nalezy zaliczy¢ te,
ktdre realizuja dobro matzonkéw (bonum coniugum) oraz dobro potomstwa (bo-
num prolis). W rodzinie nie ma obowigzkdw, ktdre stuza wylacznie dobru matzon-
kéw lub tylko dobru potomstwa. Jedne na drugie wptywaja, a wypelnianie jednych
przyczynia sie do dobra drugich. Mozna jedynie mowi¢, iz pewne obowiazki maja
wieksze znacznie dla dobra matzonkdw, podczas gdy inne - dla dobra potomstwa.
Kan. 1135 kodeksu z 1983 roku zaklada réwnos¢ w wypetnianiu przez matzonkow
swoich obowiazkdéw. Kazdemu z nich przystuguja jednakowe obowiazki i prawa,
w tym, co dotyczy ich matzenskiej wspdlnoty. Jest to wazna zmiana w prawodaw-
stwie posoborowym. Wczesniej zakres wychowania nie spoczywal w réwnym
stopniu na ojcu i matce. Wedlug papieza Piusa XI w nauce wyrazonej w ency-
klikach Divini illius magister z 31 XII 1929 roku o wychowaniu chrzescijanskim
oraz o malzenstwie chrzescijanskim Castii conubii'® z 31 XII 1930 roku obowia-
zek wychowania nie byl roztozony pomiedzy ojca i matke na réownych prawach.
Ojcu, petnigcemu role glowy rodziny, przystugiwato absolutne pierwszenstwo we
wszystkim, takze w materii wychowania potomstwa. Tylko wtedy gdy maz i ojciec
zaniedbywal swoje obowigzki, matka mogta przejac jego pierwszoplanowa role.
Obowiazek trwat tak dtugo, az dziecko doszto do wieku, kiedy samo byto w sta-
nie dac sobie rade w zyciu'®. Chcac lepiej zrozumiec¢ wspolczesne rozwigzania,
najlepiej odwotac sie do historii. W starym prawie i tradycji mocno akcentowa-
ny byl autorytet rodzicow. Stowo ,autorytet” z tacinskiego auctoritas znaczy tyle,

o chrzescijariskim wychowaniu mtodziezy ,Divini illius Magistri”, przel. ks. bp Michat Klepacz, Kiel-
ce 1947. Na temat wychowania dziecka zob. szerzej: E. Szczot, Odpowiedzialnos¢ rodzicéw za kato-
lickie wychowanie potomstwa. Forum externum i forum internum odpowiedzialnosci rodzicéw, [w:]
Forum externum i forum internum w prawie kanonicznym. Miedzy prawem a sumieniem. Materiaty
z Miedzynarodowej Konferencji zorganizowanej 9—10 maja 2005r. w Lublinie, red. A Skorupa, Lublin
2006, s. 121-141.

15 AAS 22 (1930), s. 539-592, tekst polski: Pius XI, Encyklika Casti connubii (o maizenistwie
chrzescijariskim), 31 XII 1930, z facinskiego przetozyl i uwagami zaopatrzyt ks. S. Belch, wyd. 3 (pierw-
sze w kraju), Komordw 2000 (Dokumenty Zapomniane i Niechciane).

16  Pius XI, Encyklika Casti connubii (o matzenistwie chrzescijaniskim), dz. cyt., s. 50-53. Niektd-
rzy komentatorzy zauwazaja, ze pojecie patria potestas ze starego Kodeksu (can. 89, can. 1223 § 2)
dotyczylo takze wladzy rodzicielskiej, a nie tylko wladzy ojcowskiej. Przyporzadkowanie i wladza ojca
w rodzinie wyrazata sie bardziej, kiedy dziecko zrodzone zostalo w rodzinie o réznych obrzadkach.
Wtedy to byto wlaczane do obrzadku ojca (can. 756 § 2), zob. szerzej: E. Szczot, Ochrona rodziny
w prawie Kosciota taciriskiego, Lublin 2011, s. 125-126.
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co ,powaga, znaczenie”. Dawniej w rodzinie wystepowata podwojna hierarchia,
wyrazana przez autorytet rodzicow nad ich dzie¢mi oraz przez pozycje pierw-
szenistwa ojca rodziny. Obie te hierarchie ukazywaty istniejacy autorytet rodzicéw
oraz szczegdlng pozycje ojca, przez co wyrazala sie takze zasada przyporzadko-
wania rodziny jej gtowie, czyli ojcu. O wielkim autorytecie rodzicow w dawnych
czasach swiadcza chociazby pozostawione nam przekazy literackie. Na przyktad
czytajac Blogostawiong wine'” Zofii Kossak, uczestniczymy w smutku Staszka,
ktory wiedziat, ze: ,Nikt nie przejmie sie skarga dwojga mtodych i nikt nie zechce
w ich obronie interweniowa¢. Wola rodzicielska jest $wieta”'8. Anusia ,,(Wszak)
byla ulubienica (Ojca), ktérej wolno byto dawniej wchodzi¢ do komnaty rodzica
o kazdej porze”®. W Dziedzictwie ta sama autorka napisata: ,Jest zwyczaj, ze ro-
dzice wybieraja mezow dla corek, nieraz nawet nie pytajac ich o zdanie. Czasem
towychodzi na dobre, czasem na zte. Moze to zwyczaj niestuszny, nie wiem. Kiedy
Biernacki konkurowat o Rozalke, wezwatem ja tu i pytalem: ,Wolisz mie¢ meza
wedlug wlasnego wyboru czy zeby rodzice wybrali?”. Ona odpowiedziata: ,Ja chce
tak, jak tatko i mamcia uwazajg”°.

Rodzice i dzieci tworzg jak gdyby dwie warstwy wspdlnoty rodzinnej. Dzie-
ci zawdzieczaja rodzicom, ojcu i matce, swoje istnienie?!. Dzieki temu nalezy
sie obojgu szacunek, mitos¢ i postuszenstwo. Rodzina jest pierwszym miejscem
ksztattowania sumienia dziecka. Dlatego tak wazny w dziele wychowania jest au-
torytet rodzicow. Powinien on by¢ zbudowany nie na bojazni i podporzadkowaniu,
lecz - jak wskazywal $wiety Jan Pawet II - na mitosci, prawosci, sprawiedliwosci,

17 Z. Kossak, Blogostawiona wina. Przedmowa i postowie autorki, Warszawa 2013 (pierwsze wyda-
nie ukazato sie w roku 1953).

18 Z. Kossak, Blogostawiona wina..., dz. cyt., s. 182.

19 Z. Kossak, Blogostawiona wina..., dz. cyt., s. 14.

20 Z.Kossak, Dziedzictwo, czes¢ 1-2, Warszawa 2014, s. 93.

21 Papiez Pius XI w encyklice Casti connubii napisal: ,,oboje tez matzonkowie uwazaé beda dzieci,
przyjete z reki Bozej sercem skorym i wdziecznym, za powierzony sobie przez Boga skarb, ktérego
uzyja nie tylko na korzys¢ swoja i ziemskiej ojczyzny, ale ktéry nadto oddadza Bogu w dzien zdania
rachunku z zyskiem”. Papiez postuguje sie przypowiescig Chrystusa o talentach, aby przekazac, ze to
czlowiek uzywajac ich, powiekszyt ich wartosc i oddat z zyskiem, jaki przyniosty. W ten sposob zostata
wyrazona wspolpraca czlowieka z Bogiem jako dawca zycia w dziele wychowania, stosunek zaleznosci
i odpowiedzialnosci za przekazane im zycie - zob. Casti Connubii, s. 39. Por. takze: K. Morsdorf, Die
rechtliche Stellung von Mann und Frau in Ehe und Familie nach kanonischem Recht, ,Ehe und Familie
im Privaten und Offentichen Recht” 1954, z. 2, s. 28.
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przejrzystosci oraz spdjnosci miedzy stowem i czynem. To w encyklice Fides et
ratio papiez podkreslat, ze cztowiek nie jest stworzony, by zy¢ samotnie. Rodzi sie
i dorasta w rodzinie, aby pozniej wlaczy¢ sie swoja praca w zycie spoteczne. Od
dnia narodzin zostaje wlaczony w rézne tradycje, przejmujac od nich nie tylko
jezyk i formacje kulturows, ale takze liczne prawdy, w ktére wierzy niejako in-
stynktownie?2,

2. Obowigzek wychowania religijnego

Sobor Watykarniski II w Deklaracji o wychowaniu chrze$cijaniskim Gravissimum
educationis w numerze 3 naucza: ,Rodzice, poniewaz dali dzieciom zycie, w naj-
wyzszym stopniu sa obowiazani do wychowania potomstwa i dlatego musza by¢
uznani za pierwszych i gtéwnych jego wychowawcow”. Rodzice zobowiazani sg
zatem do przekazywania tego wszystkiego, co jest zawarte w Katechizmie Kosciota
Katolickiego?® i przez Urzad Nauczycielski Kosciota przekazywane wiernym. Pra-
wodawca kos$cielny w kan. 867 naktada na rodzicow obowiazek ochrzczenia dziec-
ka jak najszybciej po urodzeniu?4, w kan. 872 zobowiazuje chrzestnego do pomocy
rodzicom i chrzesniakowi, aby prowadzit zycie chrzescijanskie odpowiadajace
przyjetemu stanowi, a w normie kan. 8go wyrazona zostata spoczywajaca na ro-
dzicach i duszpasterzach powinnos¢ czuwania nad przyjeciem sakramentu bierz-
mowania w odpowiednim czasie. W kan. 914 prawodawca przypomina rodzicom
oraz tym, ktorzy ich zastepuja, a takze proboszczowi, o obowiazku troszczeniassie,
azeby dzieci po dojsciu do uzywania rozumu zostaty odpowiednio przygotowane
i jak najszybciej dopuszczone do przyjecia Pierwszej Komunii Swietej, po uprzed-
niej spowiedzi sakramentalnej. Rowniez w kan. 793 par. 1i 2 okreslony zostat obo-
wiazek i prawo rodzicow do doboru $rodkow i instytucji, przy pomocy ktérych
lepiej mogliby zadbac¢ o katolickie wychowanie potomstwa?*. Dlatego dzi$ moze
dziwi¢ norma kan. 1004, zakazujaca udzielania sakramentu namaszczenia chorych

22 Jan Pawel II, enc. Fides et ratio, 31, tekst polski w: ,L’Osservatore Romano”, wyd. polskie,
11 (1998), s. 4-40; tekst pierwotny: AAS 91 (1999), s. 5-88.

23 Zob. Joannes Paulus II, Constitutio apostolica Fidei depositum, AAS 86 (1994), s. 113-118;
Katechizm Kosciota Katolickiego, Poznan 1994.

24 Por kan. 852 § 1 oraz kan. 865 i 866.

25 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla II, t. 3, Olsztyn 1996, s. 212-215.
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wiernym przed osiagnieciem uzywania rozumu, czyli dzieciom ponizej 7 roku
zycia. Ograniczone zostalo w pewien sposob prawo rodzicéw do przekazywania
dzieciom duchowych débr Kosciota, w tym wypadku sakramentu namaszczenia
dziecku, w razie niebezpieczenistwa $mierci z powodu choroby. Wydaje sie, ze nie
dostrzezono uswiecajacego charakteru i zbawczego dziatania sakramentu?®. Row-
niez norma kan. 868 § 2 pozostaje w konflikcie z wladza rodzicielska. Dotyczy go-
dziwego ochrzczenia dziecka w niebezpieczenstwie $mierci wbrew woli rodzicow.
Bronistaw Zubert zaznacza: , Ko$ciotowi przystuguje specyficzny i jemu wlasciwy
obowigzek wychowawczy, lecz w stosunku do uprawnien i obowigzkow rodzicéw
jest on wtdrny. Nie moze on tych uprawnien rodzicielskich nie uwzglednia¢, za-
stepowac czy pomijac¢”. Takze w aspekcie nauki Soboru Watykanskiego II o zba-
wieniu nie mozna obecnie chrztu dziecka w niebezpieczenstwie $mierci wbrew
woli rodzicéw ani usprawiedliwiac¢, ani uzasadnia¢ koniecznoscia jego wiecznego
zbawienia?’.

Zakres wychowania religijnego pokrywa sie w znacznej mierze z wychowaniem
moralnym, z tym ze wychowanie religijne zwraca uwage przede wszystkim na wy-
pelnianie praktyk religijnych, przykiad wlasnego zycia rodzicow lub o0séb petnia-
cych opieke nad dzieckiem, zobowigzanie do troski o to, aby dzieci w odpowiednim
wieku i czasie byly przygotowywane do przyjecia sakramentéw swietych. Wycho-
wanie moralne odnosi sie do ksztattowania postawy cztowieka, skierowane jest do
wewnatrz, wychowanie religijne natomiast do Boga i ludzi, na zewnatrz. Przez
wychowanie religijne rodzice majq przygotowac dzieci do zycia wedtug zasad wiary,
tak by mogty sie uswiecac i osiggna¢ zbawienie. Norma kodeksowa zawarta w kan.
774 § 2 stwierdza jednoznacznie: ,Rodzice przed innymi maja obowiazek stowem
i przykladem formowac dzieci w wierze i praktyce zycia chrzescijanskiego. Podobny
obowiazek spoczywa na tych, ktorzy zastepuja rodzicow, oraz chrzestnych”. Wy-
stepuje tu nawiazanie do nauczania Soboru Watykanskiego II, zawartego w de-
krecie o apostolstwie $wieckich?8, a mdéwiacego, ze matzonkowie chrzescijanscy

26 B. W. Zubert, Unctio infirmorum pro infantibus, [w:] Reddite Ergo Quae Sunt Caesaris Caesari
et Quae Sunt Dei Deo. Ksiega dedykowana ksiedzu profesorowi J6zefowi Krukowskiemu z okazji 50-le-
cia pracy naukowej, red. M. Sitarz, P. Stanisz, H. Stawniak, Lublin 2014, s. 653-668.

27 B. W. Zubert, Chrzest dziecka wbrew woli rodzicéw. Préba krytycznej wyktadni kan. 868 § 2 KPK
1983, [w:] Pro iure et vita. Wybdr pism, red. E. Szczot, Lublin 2005, s. 588.

28 Sobdr Watykanski II, Dekret o apostolstwie swieckich, 11, [w:] Sobér Watykanski 11, Kon-
stytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski, nowe ttumaczenie, Poznan 2002, s. 377-401.
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maja by¢ dla dzieci pierwszymi glosicielami i nauczycielami wiary, ktorzy stowem
i przyktadem zaprawiaja je do zycia chrzescijanskiego. Bezposrednio o obowigzku
wychowania katolickiego prawodawca kodeksowy mowi w kan. 793 § 1, w ktérym
przypomina, ze rodzice katoliccy maja prawo i obowiazek doboru takich srodkdw
i instytucji, przy pomocy ktorych, po uwzglednieniu miejscowych warunkéw, mo-
gliby lepiej troszczy¢ sie o katolickie wychowanie swoich dzieci. Kontynuacja mysli
prawodawcy kodeksowego jest kan. 798, zobowiazujacy rodzicow do kierowania
dzieci do szk6t zapewniajacych wychowanie katolickie. W przypadku gdy nie moga
tego uczynié, sami maja obowiazek zatroszczy¢ sie, by ich dzieci otrzymaty katolic-
kie wychowanie. W przypadku malzenstw mieszanych prawodawca zada od strony
katolickiej zobowigzania sie, ze zrobi wszystko, co w jej mocy, aby dzieci zostaly
ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim zgodnie z kan. 125 12. Roéwniez
w Instrukeji Episkopatu Polski w sprawie duszpasterstwa malzenstw o réznej przy-
naleznosci koscielnej z 11 marca 1987 roku podkreslone zostato, ze Kosciot katolicki
zada od swych wiernych przyrzeczenia, ze dotoza wszelkich staran, by wszystkie
dzieci w ich matzenstwie byty ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej. Sprawe
odpowiedzialnosci za katolickie wychowanie potomstwa w matzenstwach miesza-
nych prawodawca koscielny pozostawil sumieniu matzonkéw, zwtaszcza stronie
katolickiej. Natomiast odpowiedzialnos$¢ prawnokarna za niekatolickie wychowa-
nie potomstwa ponosza w zasadzie tylko rodzice bedacy oboje katolikami, jezeli
oddadza swoje dziecko do chrztu lub na wychowanie w religii akatolickiej. Za jakos¢
katolickiego wychowania swoich dzieci zobowigzani sa tylko w sumieniu.

Osoba matoletnia moze sprzeciwi¢ sie woli swoich rodzicéw czy opiekunow
tylko wtedy, gdy chodzi o ochrzczenie lub wychowanie jej w religii akatolickiej.
Wowczas wladza rodzicielska doznaje ograniczenia na podstawie prawa Bozego
lub kanonicznego zgodnie z kan. 98 par. 2. Dopiero po ukonczeniu 14 roku zycia
dziecko moze sprzeciwic sie woli rodzicow.

3. Wolnos¢ religijna dziecka

Sobor Watykanski I w numerze 2 Deklaracji o wolnosci religijnej naucza: ,,0osoba
ludzka ma prawo do wolnosci religijnej. Tego zas rodzaju wolnos¢ polega na tym,
ze wszyscy ludzie powinni by¢ wolni od przymusu ze strony czy to poszczegdlnych
ludzi, czy to zbiorowisk spotecznych i jakiejkolwiek wladzy ludzkiej, tak aby w spra-
wach religijnych nikogo nie przymuszano do dziatania wbrew jego sumieniu ani nie
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przeszkadzano mu w dziataniu wedtug swego sumienia prywatnym i publicznym, in-
dywidualnym lub wtacznosci z innymi, byle w godziwym zakresie. Poza tym o$wiad-
cza, ze prawo do wolnodci religijnej jest rzeczywiscie zakorzenione w samej godnosci
osoby ludzkiej, ktora to godnos¢ poznajemy przez objawione stowo Boze i samym
rozumem”. Nastepnie w numerze 5 wyjasnia: ,Kazdej rodzinie, jako spotecznosci cie-
szacej sie wlasnym i pierwotnym prawem, przystuguje uprawnienie do swobodnego
organizowania zycia religijnego w ognisku domowym pod kierunkiem rodzicéw. Ro-
dzicom zas$ przystuguje prawo do tego, aby wedtug wiasnych swych pogladow religij-
nych rozstrzygali, jaki rodzaj nauczania religijnego ma by¢ udzielany ich dzieciom”.

Przez wolno$¢ religijng nalezy rozumie¢ wolnosc¢ poszukiwania i wyboru religii
badz przyjecia pogladu areligijnego, jak rowniez wolnos$¢ wyboru jednego sposrod
wielu wyznan religijnych?®. Konstytucja Polski*® w art. 53 ust. 1 okresla: ,Wolnos¢
religii obejmuje wolno$¢ wyznawania lub przyjmowania religii wedlug wlasnego
wyboru oraz uzewnetrzniania indywidualnie lub z innymi, publicznie lub prywat-
nie, swojej religii przez uprawianie kultu, modlitwe, uczestniczenie w obrzedach,
praktykowanie i nauczanie. Wolnos¢ religii obejmuje takze posiadanie $wiatyn
i innych miejsc kultu w zaleznosci od potrzeb ludzi wierzacych oraz prawo osob
do korzystania z pomocy religijnej tam, gdzie sie znajduja”. Ust. 3: ,Rodzice maja
prawo do zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i religijnego
zgodnie ze swoimi przekonaniami. Przepis art. 48 ust. 1 stosuje sie odpowiednio”.
W art. 48 zapisane zostato prawo rodzicéw do wychowania swoich dzieci: ,Rodzice
maja prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Wycho-
wanie to powinno uwzglednia¢ stopien dojrzatosci dziecka, a takze wolnos¢ jego
sumienia i wyznania oraz jego przekonania”. Dziecko ma prawo do wolnosci reli-
gijnej, gdyz zrodlo tego prawa znajduje sie w przyrodzonej godnosci osoby ludzkiej
iz tego wzgledu przystuguje wszystkim, takze dzieciom. Stad dziecko ma prawo do
uzewnetrzniania swojej religii nie tylko w domu, w rodzinie, ale takze tam, gdzie
sie znajduje, na przyktad w szkole czy w szpitalu.

Prawo dziecka do wolno$ci religii nie oznacza, Ze jest ono w realizacji tego pra-
wa niezalezne od rodzicow czy tez absolutnie im podlegte, chociaz moze wystapic
konflikt zachodzacy miedzy wladza rodzicéw a prawem dziecka czy tez miedzy

29 J. Krukowski, Ochrona wolnosci mysli, sumienia i religii dziecka, ,Roczniki Nauk Prawnych’,
T. 13 (2003) z. 2,s. 11.
30 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 z pdzn.

zm. i sprost.)
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wolg (zyczeniem) dziecka a decyzja rodzicdw, ktorzy sprawuja nad nim opieke.
W sytuacji konfliktu np. miedzy wolg rodzicéw a zyczeniem dziecka odnosnie do
nieuczestniczenia w nauczaniu religii w szkole dziecko podlega decyzji rodzicéw,
oczywiscie do czasu osiagniecia petnoletnosci.

Wedtug informacji Ministerstwa Edukacji Narodowej w sprawie zasad organi-
zowania nauki religii i etyki w roku szkolnym 2014/2015*! nauka religii i etyki jest
organizowana w szkolach na zyczenie rodzicow badz petnoletnich uczniow. Od
1 wrze$nia 2014 roku obowigzuje zasada wyrazania zyczenia w formie oswiadcze-
nia pisemnego. Religia i etyka nie s3 dla ucznia przedmiotami obowiazkowymi,
udziat w nich jest dobrowolny, a o udziale ucznia w zajeciach z tych przedmiotéw
decyduja rodzice lub pelnoletni uczniowie przez zlozenie — na zasadzie dobro-
wolnosci — oswiadczenia. Po zlozeniu takiego o$wiadczenia udzial w wybranych
zajeciach staje sie dla ucznia obowiazkowy i ma on do wyboru zajecia z religii lub
z etyki, albo z obu przedmiotéw. Moze tez nie wybra¢ zadnego z nich?2.

Zakonczenie

Wedtug obowiazujacego prawa kanonicznego rodzice maja obowiazek ochrzcic¢
swoje dziecko jak najszybciej, w pierwszych tygodniach po urodzeniu. Mocg swojej
wladzy rodzicielskiej dokonuja wyboru religii i obrzadku, do ktorego bedzie ono
nalezato. Korzystajac ze swoich uprawnien, dziecko — matoletni po ukonczonym
14 roku zycia - moze ten obrzadek zmieni¢ albo jako jeszcze nieochrzczone przyjac
chrzest w Kosciele katolickim.

Jezeli idzie o wolnos¢ religii, to czesto styszy sie glosy, ze nalezy chrzcic dzieci
starsze, tak aby same podjety decyzje o tym, czy chca przynalezeé¢ do Kosciota
i jaki Kosciot wybraé. Okreslone srodowiska moga wywiera¢ na rodzicdw presje

31 Zob. http://men.gov.pl/index.php/aktualnosci/wizyty-krajowe-i-zagraniczne-ministra/1181-
informacja-w-sprawie-zasad-organizowania-nauki-religii-i-etyki-w-roku-szkolnym-2014-2015
(21.01.2015). Dz.U. z 2014 ., poz. 478: Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 mar-
ca 2014 1. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie warunkow i sposobu organizowania nauki religii
w publicznych przedszkolach i szkotach.

32 Na mozliwo$¢ wyboru przez ucznia obu przedmiotéw zwrocit uwage Trybunat Konstytucyjny
w orzeczeniu z dnia 20 kwietnia 1993 r. U 12/92 oraz w wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r. sygn. akt
U 10/07, OTK ZU nr 11/A/2009, poz. 163, zob. http://eid.edu.pl/_upload/file/2013_08/tk_orzecze-
nie.pdf (23.01.2015).
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w kwestii wychowania religijnego dzieci, jak tez same dzieci moga wywierac taka
presje na swoich rodzicow, co czesto objawia sie ich zgoda na rezygnacje przez
dziecko z uczestniczenia w lekcjach religii.

Czasy, w ktorych zyjemy, okreslane jako ponowoczesne, charakteryzuja sie nie-
watpliwie kryzysem autorytetow. Mlodym brakuje wzorcow, a bywa, ze rodzice
nie stanowig go dla swoich dzieci. Stuszne wydaje sie jednak to, co wyrazita Rada
Spoteczna przy arcybiskupie metropolicie poznanskim w oswiadczeniu O roli au-
torytetéw z dnia 11 czerwca 2010 roku, ze ,odrzucanie autorytetow, przypisywane
glownie mlodziezy, ma niejednokrotnie charakter powierzchownej pozy. W glebi
ducha miodziez pragnie podazac za autorytetem i jest wrazliwa na spdjnos¢ postaw
i deklarowanych wartosci. Tego oczekuje przede wszystkim od swoich rodzicéw
i wychowawcéw. Te potrzebe mtodziez potwierdzita niejednokrotnie akceptacja
osoby i nauczania Jana Pawta 11733,

SUMMARY

Parents’ authority and child’s religious freedom in canon law

It is the greatest responsibility of parents to bring up their children. Natural law and laws
established by the Church are a source of this obligation. Since parents give life to their
child, they are responsible for his physical, social, cultural, religious and moral upbringing.
The Catholic Church obliges the faithful to pass on faith to their children. The Church does
so already at the time of the marriage ceremony when the bride and the groom are asked
whether they will accept children lovingly from God and bring them up according to the
law of Christ and his Church. To fulfill this obligation, i.e. of religious education, parents
are granted with parental authority. Children should give them obedience. Yet, parents’
wishes not always agree with children’s will. Pursuant to can. 865 § 1and can. 852 § 1 of
the Code of Canon Law of 1983 a child who has completed seven years of age and has not
been baptized manifests himself the intention to be baptized. However, anyone who has
completed 14 years of age may oppose the wishes of the parents under can. 11 § 2 and

can. 112 § 2 and choose to be baptized in the Latin Church or in any other ritual Church

33 Rada Spoteczna przy Arcybiskupie Metropolicie Poznanskim, Oswiadczenie o roli autorytetéw,
Oswiadczenia 2009-2011, s. 45.



232 Elzbieta Szczot

(of course, this applies to the Eastern Catholic Churches) to which he wants to belong, or
to return to the Latin Church if parents chose another ritual Church.

Keywords: parents, parents’ authority, authority, child, religious freedom

Wiladza rodzicielska a wolnosc¢ religijna dziecka
w prawie kanonicznym

Na rodzicach ciazy obowiazek wychowania dziecka. Zrédtem tego obowiazku jest prawo
naturalne i stanowione Kosciota katolickiego. Rodzice, poniewaz dali dziecku zycie,
sa zobowiazani do jego wychowania w zakresie fizycznym, spotecznym, kulturalnym,
religijnym i moralnym. Ko$cioét katolicki zobowiazuje wiernych do przekazania swoim
dzieciom wiary. Czyni to juz podczas zawierania zwigzku matzenskiego przez nuptu-
rientow, zadajac im pytanie, czy chca po katolicku przyjac i wychowac¢ potomstwo, kto-
rym ich Bég obdarzy. By wypetni¢ (miedzy innymi) obowiazek wychowania religijnego,
rodzice dysponuja wladza rodzicielska. Dzieci s3 im winne postuszenstwo. Jednak nie
zawsze zyczenie rodzicow pokrywa sie z wola dziecka. Dziecko, ktore ukonczyto 7 rok
zycia i nie zostalo jeszcze chrzczone, samo wyraza wole przyjecia chrztu na podstawie
kan. 8658 11 kan. 852 § 1 Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku. Natomiast po
ukonczonym 14 roku zycia moze sprzeciwic sie woli rodzicow na mocy kan. 111 § 2 oraz
kan.112 § 2 i wybra¢ chrzest w Kosciele facinskim lub w Kosciele innego samodzielne-
go obrzadku (oczywiscie, dotyczy to katolickich Kosciotéw wschodnich), do ktorego
chce naleze¢, lub powrocié¢ do Kosciota tacinskiego, gdy rodzice wybrali Ko$ciot innego
obrzadku.

Stowa kluczowe: rodzice, wladza rodzicielska, autorytet, dziecko, wolnos¢ religijna
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