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UNIWERSYTET PAPIESKI JANA PAWEA Il w KRAKOWIE

Funkcje klauzul generalnych
na przyktadzie kodeksu
prawa kanonicznego z 1983 roku'

Niniejszy artykut jest proba ukazania funkcji klauzul generalnych w normatywnych
tekstach kanonicznych na przykiadzie klauzul z kodeksu prawa kanonicznego
z 1983 roku’. W tym celu najpierw zostanie podana definicja przedmiotowych
ZWrotow, a nastepnie zostana, do znanych prawodawstwu polskiemu funkcji, przy-
porzadkowane kodeksowe klauzule.

Celem rozwazan jest pokazanie trudnosci w stosowaniu przedmiotowych zwro-
tow przez prawodawce koscielnego. Te zwroty sa bowiem waznym elementem
warsztatu legislacyjnego. Funkcjonalnosc tego elementu jest bardzo szeroka i tym
samym zwroty te daja ustawodawcy duze mozliwosci uelastycznienia tekstu nor-
matywnego. Dlatego tez na koncu artykutu zostang sformutowane prawodawcze
uwagi i postulaty.

1. Definicja klauzul generalnych

W prawie kanonicznym brakuje powszechnie uznawanej definicji terminu ,klau-
zula generalna”. Tematem tym takze nie zajmuje sie szeroko jurysprudencja
kanoniczna. Dlatego tez nalezy positkowaé sie nauka prawa. Na podstawie jej
osiggnie¢ mozna powiedzie¢, ze klauzule generalne to zwroty celowo nieostre

1 Niniejszy artykul przedstawia rezultaty badan prowadzonych przez autora w ramach grantu
o numerze UMO-2014/13/B/HS5/01482 finansowanego przez NCN.

2 Codex luris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, 25.01.1983, ,Acta Aposto-
licae Sedis” [dalej: AAS] 75 (1983), cz. 2, s. 1-301; tekst facinsko-polski: Kodeks prawa kanonicznego,
przeklad zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Polski, Pallottinum 1984.
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lub niedookreslone, umieszczane w tekscie normatywnym, odsylajace do poza-
prawnego systemu aksjologicznego, ktorego tres¢ podlega konkretyzacji w prze-
pisach stosowania prawa’. Referencyjny system aksjologiczny to uporzadkowany
i zhierarchizowany zbior regut i ocen odzwierciedlajacy przyjete powszechnie
w danej wspdlnocie normy o charakterze moralnym, etycznym i kulturowym®*.
Przedmiotowy system ma charakter normatywny. W tym przypadku norma-
tywnos¢ systemu aksjologicznego rozumiana jest jako jego funkcja, polegajaca
na wyznaczaniu granic zachowan lub wzoru, wzglednie etosu zachowan. Wzdr
ten czesto ma charakter asymptotyczny, czyli przewiduje sie pewna niemozliwos¢
jego pelnej realizacji.

Ukazany model klauzul generalnych pasuje do tych klauzul wystepujacych
w kodeksie prawa kanonicznego. Nie trzeba dokonywac zadnych modyfikacji tego
modelu, aby z powodzeniem moc go zastosowac takze do innych kanonicznych
tekstéw normatywnych. Poprzez termin ,system aksjologiczny” z przytoczonej
definicji nalezy rozumie¢ system dogmatyczno-moralny gloszony przez Kosciot
katolicki i obowiazujacy we wspdlnocie Kosciota.

2. Funkcje klauzul generalnych

Zatozenie artykutu w tym miejscu brzmi nastepujaco - skoro model teoretyczno-
-prawny klauzul generalnych zbudowany przez nauke prawa odpowiada klauzulom
generalnym w prawie kanonicznym, to takze funkcje tych wyrazen wystepujace
w prawie kanonicznym pokrywaja sie z funkcjami tych zwrotéw w prawie polskim.
Samo wyrazenie ,funkcja klauzul generalnych” oznacza cel lub zadanie, jakie
w zamierzeniu prawodawcy ma wypetnic ten $rodek techniki legislacyjnej. Polska
jurysprudencja wymienia kilka funkgji klauzul generalnych’. Naleza do nich funk-
cje: 1) uzupelniajaca, 2) korygujaca, 3) interpretacyjna.

3 Por. Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980, s. 242; Z. Radwan-
ski, Prawo cywilne - czes¢ ogélna, Warszawa 2003, s. 51; W. Gromski, Klauzule generalne, [w:] A. Ba-
tor i inni, Wprowadzenie do nauk prawnych. Leksykon tematyczny, Warszawa 2008, s. 188.

4 Por. K. Palecki, Aksjologia prawa, [w:] Leksykon socjologii prawa, red. A. Kociolek-Peksa,
M. Stepien, Warszawa 2013, s. 1-7.

5 Por. A. Piaskowy, Klauzule generalne w projekcie nowego kodeksu cywilnego, ,Transformacje
Prawa Prywatnego” 3 (2012), s. 58; L. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsylajgcych, Lu-
blin 2000, s. 163-176.
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Wszystkie one stuza gtéwnie uelastycznieniu tekstu prawnego, a przez to umoz-
liwiaja daleko idacg indywidualizacje w stosowaniu prawa. Taka wlasnie role klau-
zulom generalnym wyznacza prawodawca polski w § 155 ust. 1 zalacznika do roz-
porzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej”’: ,Jezeli zachodzi potrzeba zapewnienia elastycznosci
tekstu aktu normatywnego, mozna postuzy¢ sie okresleniami nieostrymi, klauzula-
mi generalnymi albo wyznaczy¢ nieprzekraczalne dolne lub gérne granice swobody
rozstrzygniecia”. Tak samo widzi te role polska doktryna prawnicza’. Uelastycznie-
nie, o ktérym mowa, odbywa sie gléwnie poprzez pozostawienie swobody organom
stosujacym prawo, zlagodzenie rygoryzmu prawa i umozliwienie poszukiwania
ius aequum dla kazdego konkretnego przypadku, szerokie otwarcie na przypadki
niestandardowe, a takze pelniejsze zachowanie zasad prawno-dogmatyczno-mo-
ralnych Kosciota bez koniecznosci odrzucenia normy prawnej jako nieobowigzu-
jacej z uwagi na niezgodnos¢ z doktryna. Dzieki funkcjom klauzul generalnych
stosowaniu prawa zostanie nadany bezposredni wymiar aksjologiczny i beda mo-
gty by¢ realizowane okreglone wartosci, ktore sa nadrzedne wobec normatywnej
tresci przepisu. Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku prawa kanonicznego wiekszos¢
z wymienionych efektéw moze by¢ osiggnieta przez inne instytucje prawne i srodki
techniki legislacyjnej znane kanonistyce, takie jak: aequitas canonica, privilegium,
dispesatio, epikia, licentia, dissimulation, tolerantia canonica®.

2.1. Funkcja uzupelniajaca

Funkcja uzupetniajaca stuzy dodaniu tresci pozanormatywnej do norm zakodo-
wanych bezposrednio w przepisach w zakresie, jaki nie zostat przez ustawodawce
doprecyzowany (zob. art. 56 k.c.”). Chodzi wiec o otwarcie tresci normatywnej
na warto$ci pozaprawne. Tym samym spotecznosc¢ - jako catos¢ lub osoby wypet-
niajgce w tej spotecznosci okreslone, zazwyczaj kluczowe funkcje - staje sie wspot-
tworcg normy stanowigcej o jej ostatecznym ksztalcie w bezposrednim stosowaniu.

6 ,Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej” [dalej: Dz.U.] Nr 100, poz. 908 z pdzn. zm.

7  Por. A. Malinowski, Polski tekst prawny. Opracowanie tresciowe i redakcyjne, Warszawa 2012,
S. 44-50.

8  Por. P. Kroczek, The art of legislation: the principles of lawgiving in the Church, 2nd rev. ed.,
Krakow 2012, s. 234-244.

9 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 16, poz. 93 z pdzn. zm.
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Proces uzupetniania tresci normy odbywa sie zgodnie z wolg ustawodawcy i w prze-
widzianym przez niego zakresie.

Ciekawy przykiad klauzuli zawiera kan. 285 § 2. W celu szerszego omdwienia
zostanie on zacytowany w catosci, czyli od § 1 - ,,Duchowni powinni powstrzymac
sie od tego wszystkiego, co wprost nie przystoi ich stanowi, wedlug przepiséw
prawa partykularnego” oraz § 2 - ,Duchowni niech unikaja tego, co chociaz nie

»10

jest nieprzyzwoite, jednak obce stanowi duchownemu””. Klauzulami general-
nymi s3 tu sformutowania: ,nieprzyzwoite” (non indecora) oraz ,,obce stanowi
duchownemu” (a clericali statu aliena). Nie jest klauzula generalng zwrot ,,co
wprost nie przystoi ich stanowi, wedtug przepiséw prawa partykularnego” (,quae
statum suum dedecent, prorsus abstineant, iuxta iuris particularis praescripta”).
Jest to bowiem odeslanie do przepiséw prawa i tego, co w nich ustawodawca okre-
$lit jako ,wprost nieprzystajace do stanu”. Wskazane wyrazenie wiec to odeslanie
wewnatrzsystemowe.

Przy ustalaniu znaczenia klauzul generalnych , nienaganne obyczaje” (integris
moribus czy tez ;,wyprobowane cnoty” (probatisque virtutibus) z kan. 1029, w kto-
rym stawia sie wymagania kandydatom do $wiecen, trzeba odwolac¢ sie do nauczania
Kosciota zawartego w réznych enuncjacjach dotyczacych duchowienstwa”.

Klauzula ,nieposzlakowanej opinii” (integrae famae) z kan. 483 § 2 nakazuje
odniesienie sie do wartosci spotecznej, jaka jest bona fama (por. 220). Aczkolwiek
z kontekstu prawnego wynika, Ze chodzi raczej o nieposzlakowana opinie, jaka maja
cieszy¢ sie kandydaci na urzad kanclerza lub notariusza u biskupa diecezjalnego.
Egzemplifikowana funkcje pelnia takze klauzule zaprezentowane juz wczesniej przy
definicji przedmiotowego zwrotu. Chodzi o zasade zwigzana z nauczaniem Ko-
$ciota: ,zasade doktryny katolickiej” (principia doctrinae catholicae) (kan. 810 § 2).

10 Kan. 285 §1: ,Clerici ab IIs omnibus, quae statum suum dedecent, prorsus abstineant, iuxta
iuris particularis praescripta. §2. Ea quae, licet non indecora, a clericali tamen statu aliena sunt, clerici
vitent”.

1 Dla przykladu mozna podaé: Sobdér Watykanski II, Dekret o formacji kaplanskiej Optatam
totius, 28.10.1965, AAS 58 (1966), s. 713-727; Sobdr Watykanski II, Dekret o postudze i zyciu ka-
planéw Presbyterorum ordinis, 7.12.1965, AAS 58 (1966), s. 991-993; Posynodalna adhortacja apo-
stolska Pastores dabo vobis, 25.03.1992, AAS 84 (1992), s. 657-864; Instrukcja dotyczaca kryteriow
rozeznawania powolania w stosunku do os6b z tendencjami homoseksualnymi w kontekscie przyjmo-
wania ich do seminariéw i dopuszczania do $wiecen, 4.11.2005, AAS 97 (2005), . 1007-1013.
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2.2. Funkcja korygujaca

Funkcja korygujaca klauzul generalnych sprawia, ze zwroty te dziataja, do pewnego
stopnia, podobnie jak normy prawa stanowionego. Moga one powodowac niewaz-
nos¢ pewnych czynnosci podejmowanych na podstawie przepisow prawa i w ten
sposdb chronic¢ przed naduzyciem prawa lub jego ztym uzyciem, czyli takim, ktore
nie byloby w sposdb oczywisty zgodne z mens legislatoris. Ta funkcja to swoisty
,Zawor bezpieczenstwa” (zob. art. 5 k.c.)””. Trzeba doda¢, ze chodzi o korektg, a nie
o fundamentalng zmiane tresci normy dokonang pod wptywem zastosowania
w procesie wykladni klauzuli generalnej. Gdyby bowiem jaka$ norma w prawie
religijnym byta sprzeczna z zasadami doktrynalnymi, to po prostu nie obowigzuje
i nie ma koniecznosci jej fundamentalnej modyfikacji®. Nie mozna wiec uznac,
ze klauzule generalne to przepisy, na mocy ktérych ustawodawca ,,otworzyt prawo”
i udzielit organom stosujacym to prawo delegacji do podejmowania uznaniowych
decyzji o charakterze prawodawczym.
Przykladem wyrazenia, ktore pelni funkcje korygujaca, jest klauzula z kan. 1267
§ 2 kodeksu prawa kanonicznego. Przepis ten zabrania nieprzyjmowania ofiar
na rzecz koscielnej osoby prawnej lub prywatnej chyba, ze , ze stusznej przyczyny
i w sprawach wiekszej wagi za zezwoleniem ordynariusza” (,iusta de causa et,
in rebus maioris momenti, de licentia Ordinarii”). Inny przyklad pochodzi z kan.
193 § 1tego samego kodeksu: ,Z urzedu nadanego komus na czas nieokreslony nie
mozna go usunad, chyba, ze na skutek powaznych przyczyn oraz z zachowaniem

sposobu postepowania okreslonego prawem”™*

. Norme stanowiaca, Ze nie mozna
usuwac z urzedu powierzonego na state koryguje klauzula generalna causa gravis
(,powazna przyczyna”).

Z kolei w kodeksie prawa kanonicznego nazwa ,przyczyna” (causa) wystepuje

wiele razy, i to w roznych zestawieniach. Dla przyktadu mozna podac:

12 Tadeusz Zieliniski przytacza odpowiedniki tego terminu w literaturze niemiecko- i angielsko-
jezycznej: Angstklausel czy tez safety valve. Zob. T. Zielinski, Klauzule generalne w prawie pracy, War-
szawa 1988, s. 32.

13 W polskim systemie prawnym panowat inny poglad. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grud-
nia 1984 1., IV PR 225/84, Legalis nr 24525, powolujac sie na art. 56 kodeksu cywilnego, dopuszczat
mozliwo$¢ modyfikacji umowy na podstawie zasad wspdtzycia spotecznego, jesli tego wymaga nad-
zwyczajna sytuacja (kryzys spoteczno-gospodarczy).

14 Kan. 193 § 1:,Ab officio quod alicui confertur ad tempus indefinitum, non potest quis amoveri
nisi ob graves causas atque servato procedendi modo iure definite”.
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- causa gravis - w kan. 494 § 2, kan. 686 § 11 § 3, kan. 884 § 2 (ttumaczone
jako ,wazna przyczyna”) oraz w kan. 190 § 2, kan. 193 § 1, kan. 270, kan. 29o pkt 3
(ttumaczone jako ,powazna przyczyna”);

- iusta causa - w kan. 56, kan. 1143 § 1 (tlumaczone jako ,stuszny powdd”),
w kan. 72 (ttumaczone jako ,stuszna przyczyna”), w kan. 964 § 3, kan. 1146 pkt 2,
kan. 1342 § 1 (,uzasadniona przyczyna”);

- iusta et rationalibi causa - w kan. 9o § 1 (,stuszna i racjonalna przyczyna”),
kan. 831§ 1, kan. 906 (,,stuszna i uzasadniona przyczyna”), kan. 1125 (jako ,stuszna
i rozumna przyczyna”);

- iusta et necessaria causa - w kan. 1308 § 1, kan. 1310 § 1. (jako ,stuszna i ko-
nieczna przyczyna”);

- iusta et proportionata causa - z kan. 189 § 2 (ttumaczone jako ,stuszna i pro-
porcjonalna przyczyna”);

- congrua de causa - w kan. 1309 (ttumaczone jako ,stosowna przyczyna”);

- ob quamlibet causam - w kan. 1085 § 2 lub qualibet ex causa w kan. 1085 § 2,
kan. 1026 (,z jakiejkolwiek przyczyny”).

Inna klauzula to ,racja” lub ,przyczyna” (ratio) takze wystepujaca w réznych
zestawieniach stownych. Dla zilustrowania wystarczy podac:

- gravis ratio - w kan. 236 pkt 1, kan. 318 § 1 (ttumaczone jako ,powazna racja”)
lub w kan. 1600 § 1 pkt 1 (ttumaczone jako ,,powazna przyczyna”);

- gravissima ratio — wystepuje tylko w kan. 55 i jest thumaczone jako ,bardzo
powazna przyczyna’;

- speciale et graves rationes - z kan. 371 § 2 (ttumaczone jako ,specjalne i wy-
jatkowo powazne racje”).

Przytoczone rozbieznosci w thumaczeniach, polegajace na oddawaniu tego samego
zwrotu lacinskiego przy pomocy réznych polskich okreslen pokazuja, ze nie mozna
przyjmowac za podstawe wylacznie polskiej wersji tltumaczenia tej ustawy, lecz
trzeba siega¢ do tekstu oryginalnego”.

Nie mozna uzna¢ tych zwrotow tylko za wyrazenia niedookreslone. Sa to klau-
zule generalne. Odwotuja sie one bowiem implicite do wagi przyczynowosci istotnej
dla Kosciota, okreslonej na jego doktrynalno-moralnych fundamentach.

15 Indeks stéw uzytych w kodeksie zawiera X. Ochoa, Index verborum ac locutionum Codicis Iuris
Canonici, Roma 1983.
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Natomiast niektore nazwy wprost odnoszg sie do kanonicznych przyczyn. Moz-
na je wiec uznac nie za klauzule generalne, ale za zwroty odsylajace intepretujacego
do samego systemu prawnego, cho¢ to odestanie nie ma jasnego charakteru. Chodzi
tu o zwroty takie jak:

- causa canonica - kan. 1030 (,kanoniczna przyczyna”);
- legitima causa - kan. 151, kan. 153 § 1 (,zgodna z prawem przyczyna”);

legitima gravique causa - kan. 1422 (,prawnie uznana i powazna przyczyna”);
- causa iure proprio statutas - kan. 624 § 3 (,okres$lona w prawie przyczyna”).
Opisywana funkcje korygujaca pelnia takze zwroty: ob speciales et graves om-
nino rationes (,,ze wzgledu na specjalne i wyjatkowo powazne racje”) (kan. 371
§ 2 KPK), certis in casibus ob specialia (,,ze wzgledu na specjalne okolicznosci”)
(kan. 402 § 1 XPK), ob peculiaria adiuncta (,ze wzgledu na szczegolne okoliczno$ci”)
(kan. 516 § 1 XPK), intuitu utilitatis communis (,,ze wzgledu na wspdlny pozytek”)
(kan. 501 KPK).

2.3. Funkcja interpretacyjna

Funkcja interpretacyjna polega na tym, ze uzyta klauzula generalna nie stuzy
do uzupelniania czy korygowania tresci dokonanej czynnosci prawnej stosownie
wedlug jakichs kryteriéw ocen. Jej celem jest jedynie usuwanie niejasnosci i wat-
pliwosci przy ustalaniu wlasciwego sensu przepisu (zob. art. 65 k.c.).
Przykladem tej funkcji jest klauzula z kan. 1343 kodeksu prawa kanonicznego:
,Jesli ustawa lub nakaz daje sedziemu wiadze wymierzenia lub niewymierzenia kary,
sedzia moze takze zgodnie ze swoim sumieniem i roztropnoscia ztagodzi¢ kare
lub zamiast niej natozy¢ pokute”. Klauzula jest tu wyrazenie: pro sua conscientia
et prudentia (,zgodnie ze swoim sumieniem i roztropnoscia”).

Dla przykladu mozna takze poda¢ kan. 43 kodeksu prawa kanonicznego:
»Zgodnie ze swoim roztropnym uznaniem, wykonawca moze wyznaczy¢ swego

zastepce [...]
na - pro suo prudenti arbitrio, czyli ,zgodnie z roztropnym uznaniem”. Podobne

"7, Klauzula okresla, w jaki sposob ma sie dokonac ta czynnosé praw-

brzmienie i taka samg funkcje petni klauzula generalna w kan. 468 § 1: ,Biskup

16 Kan. 1343:,Si lex vel praeceptum iudici det potestatem applicandi vel non applicandi poenam,
iudex potest etiam, pro sua conscientia et prudentia, poenam temperare vel in eius locum paeniten-
tiam imponere”.

17 Kan. 43: ,Actus administrativi exsecutor potest alium pro suo prudenti arbitrio sibi substitu-

»

ere [...]
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diecezjalny moze zgodnie ze swoim roztropnym osadem zawiesi¢ lub rozwigzac
synod diecezjalny”® (zob. kan. 553 § 2 oraz kan. 1343).

3. Kontekst wyznaczajacy funkcje

Niekiedy te same klauzule generalne moga pelni¢ rézne funkcje w zaleznosci
od kontekstu, w ktorym zostaty uzyte. Klauzula stosowang w prawie kanonicz-
nym jest wyrazenie spirituale bonum (,,dobro duchowe”). Kontekst umieszczenia
tego zwrotu w kan. 87 § 1jest nastepujacy: ,Biskup diecezjalny moze dyspensowac
wiernych - ilekro¢ uzna to za pozyteczne dla ich duchowego dobra - od ustaw dys-
cyplinarnych, tak powszechnych, jak i partykularnych, wydanych przez najwyzsza
wiladze kos$cielng [...]”. W przedstawionym kontekscie przedmiotowe wyrazenie
pelni funkcje interpretacyjng. Do biskupa nalezy bowiem ocena pozytecznosci
konkretnego prawa dla dobra duchowego wiernych.
To samo wyrazenie zostalo umieszczone w kan. 614 o brzmieniu ,Klasztory
mniszek zlgczone z jakims instytutem meskim, zachowuja wlasny sposob zycia
i zarzadzania, zgodnie z konstytucjami. Wzajemne prawa i obowiazki nalezy okre-
$li¢ w ten sposob, zeby wspomniane zlgczenie mogto pomnozy¢ dobro duchowe™.
W tym kontekscie pelni ono funkcje uzupetniajaca.
Wielos¢ funkgeji zostala przypisana przez kontekst do tego samego wyrazenia
i wystepuje w przypadku innej klauzuli generalnej, a mianowicie klauzuli bonum
animarum, czyli ,dobra dusz” lub tez w innym tlumaczeniu wzietym z kodeksu -
ydobra wiernych”. W kan. 364 ta klauzula ma funkcje uzupetniajaca: ,Gtéwnym
zadaniem legata papieskiego jest [...] przesylanie do Stolicy Apostolskiej wiado-
mosci na temat warunkow, w ktorych znajduja sie Koscioly partykularne, i o tym

2920

wszystkim, co dotyczy Zycia samego Kosciota i dobra dusz™. Taka samga funkcje

18 Kan. 468 § 1:,Episcopo dioecesano competit pro suo prudenti iudicio synodum dioecesanam
suspendere necnon dissolvere”.

19 Kan. 614: ,Monasteria monialium cuidam virorum instituto consociata propriam vitae ratio-
nem et regimen iuxta constitutiones obtinent. Mutua iura et obligationes ita definiantur ut ex conso-
ciatione spirituale bonum proficere possit”.

20 Kan. 364: ,Praecipuum munus Legati pontifici est [...] ad Apostolicam Sedem notitias mittere
de condicionibus in quibus versantur Ecclesiae particulares, deque omnibus quae ipsam vitam Eccle-
siae et bonum animarum attingant”.
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pelni przedmiotowe wyrazenie w kan. 1748 i w kan. 1215 nr 2**. Natomiast juz
w kan. 1222 § 2 to wyrazenie ma funkcje korygujaca: ,,Gdy inne powazne racje do-
radzaja wylaczenie jakiegos kos$ciota ze sprawowania w nim kultu Bozego, biskup
diecezjalny, wystuchawszy zdania Rady kaptanskiej, moze go przeznaczy¢ na cele
$wieckie, ale nie niewlasciwe, za zgoda tych, ktorzy w stosunku do tego kosciota
nabyli stuszne uprawnienia, jesli dobro dusz nie doznaje z tego zadnej szkody””.

Podsumowanie

Whiosek, jaki pojawia sie na koricu rozwazan, jest nastepujacy - funkcje klauzul
generalnych obecnych w kodeksie prawa kanonicznego pokrywaja sie z tymi, ktdre
zna polska doktryna prawnicza. Prawodawca koscielny, chcac stanowic prawo, ktore
nie bedzie budzi¢ powaznych watpliwosci interpretacyjnych, powinien wykazywac
sie znajomoscia tych funkcji. Nalezy przedmiotowe wyrazenia stosowa¢ uwaznie
i celowo, z pelng $wiadomoscia konsekwencji interpretacyjnych. Nie moga by¢ one
pojmowane jedynie jako popularny element jezyka koscielnego.

21 Kan. 1748: ,Jesli wymaga tego dobro dusz albo potrzeba lub pozytek Kosciota, by proboszcz
ze swojej parafii, ktdra owocnie kierowat, zostat przeniesiony do innej parafii albo na inny urzad, bi-
skup powinien mu na pi$mie zaproponowac¢ przeniesienie i zacheci¢, aby sie na nie zgodzit, ze wzgle-
du na mito$¢ Boga i dusz”. Kan. 1748: ,Si bonum animarum vel Ecclesiae necessitas aut utilitas po-
stulet, ut parochus a sua, quam utiliter regit, ad aliam paroeciam aut ad aliud officium transferatur,
Episcopus eidem translationem scripto proponat ac suadeat ut pro Dei atque animarum amore con-
sentiat”.

22 Kan. 1215 § 2: ,Biskup diecezjalny nie powinien udziela¢ zezwolenia, jesli, po wystuchaniu
zdania Rady kaptanskiej i rektoréw sasiednich ko$ciolédw, nie uzna, ze nowy kosciot moze stuzyé do-
bru wiernych i Ze nie zabraknie $srodkéw koniecznych na wybudowanie kosciota i sprawowanie kultu
Bozego”.

23 Kan. 1222 § 2:,Ubi aliae graves causae suadeant ut aliqua ecclesia ad divinum cultum amplius
non adhibeatur, eam Episcopus dioecesanus, audito consilio presbyterali, in usum profanum non sor-
didum redigere potest, de consensu eorum qui iura in eadem sibi legitime vindicent, et dummodo
animarum bonum nullum inde detrimentum capiat”.
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SUMMARY

Functions of general clauses - Code of Canon Law 1983
as an example

The general clauses are an important part of a legislator’s workshop. Their functions offer
him a wide range of opportunities. Unfortunately, there is a danger of misuse of the general
clauses. The paper is an attempt at presenting the functions of general clauses in norma-
tive canonical texts — Code of Canon Law 1983 as an example. First, definition of a gener-
al clause is formulated, and, next, the demonstrations clauses are assigned to functions
known from polish jurisprudence. At the end of the paper some postulates and guiding
rules for a church legislator are formulated.

Keywords: general clause, canon law, function of general clause, code of canon law 1983,
jurisprudence

Funkcje klauzul generalnych na przykladzie kodeksu prawa
kanonicznego z 1983 roku

Klauzule generalne sa wazna czescig warsztatu prawodawcy. Ich funkcje daja szerokie moz-
liwosci. Niestety, istnieje niebezpieczenstwo btednego uzycia klauzul generalnych. Artykut
jest proba pokazania ich funkcji w normatywnych tekstach na przykladzie kodeksu prawa
kanonicznego 1983. Na poczatku sformutowano definicje klauzul generalnych, a nastepnie
ukazano klauzule w odniesieniu do funkgji znanych z polskiego prawoznawstwa. Artykut
koncza postulaty i wskazowki dla koscielnego prawodawcy.

Stowa kluczowe: klauzula generalna, prawo kanoniczne, funkcja klauzuli generalnej, ko-
deks prawa kanonicznego 1983, prawoznawstwo
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