Annales Canonici 14 (2018) 1 ¢ 5. 23-50
DOI: http://dx.doi.org/10.15633/acan.2472

ks. Piotr Majer

UNIWERSYTET PAPIESKI JANA PAWEA 11 W KRAKOWIE

Rezygnacja z urzedu koscielnego

— wybrane aspekty ascetyczne i prawne
W oparciu o motu proprio papieza
Franciszka Imparare a congedarsi

z 12 lutego 2018 roku

1. Psychologiczne i duchowe aspekty rezygnacji z urzedu

Przedmiotem motu proprio papieza Franciszka Imparare a congedarsi z 12 lutego
2018 roku' jest regulacja prawna ustapienia z niektorych urzedéw koscielnych
z nominacji papieskiej. Ustawodawca nie ogranicza sie jedynie do sformutowania
zwieztych przepisdw, w niektorych przypadkach zmieniajac dyscypline okreslona
w Kodeksie prawa kanonicznego, ale poprzedza je obszernym wstepem zawiera-
jacym odniesienia natury duchowej do zrzeczenia sie urzedu. Bardzo wymowny
jest juz sam incipit, tj. pierwsze stowa dokumentu (w tym przypadku jezykiem
oryginalnym jest jezyk wloski) — ,Imparare a congedarsi”, czyli (w swobodniejszym
ttumaczeniu) ,Uczy¢ sie odchodzic¢”.

Motu proprio nie dotyczy rezygnacji z wszystkich urzedow koscielnych, ale za-
wiera regulacje prawna zrzeczenia sie z urzedu biskupéw diecezjalnych oraz z nimi
zréwnanych, biskupéw koadiutoréw, pomocniczych i innych biskupow tytularnych,
ktorym powierzono specjalne zadania duszpasterskie oraz innych urzedéw di nomi-
na pontificia: biskupéw niekardynatéw stojacych na czele dykasterii” i pozostatych

1 ,L'Osservatore Romano’, edizione quotidiana, 16.02.2018, nr 38, s. 7.
2 Przez dykasterie, zgodnie z art. 2 § 1 konstytucji apostolskiej Jana Pawla 11 Pastor Bonus o Ku-
rii Rzymskiej z 28 czerwca 1988 roku, nalezy rozumie¢: Sekretariat Stanu, kongregacje, trybunaty,
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wyzszych pratatéw’ Kurii Rzymskiej, innych biskupéw petnigcych urzedy, na ktére
zostali mianowani przez papieza oraz legatow biskupa rzymskiego.

Chociaz opublikowany w 2008 roku dokument Kongregacji ds. Biskupéw po-
$wiecony biskupom emerytom® podkresla, ze biskup nie przechodzi na emeryture,
ale na inny sposob podejmuje stuzbe Kosciotowi, nie jest tajemnica, ze odejscie
z urzedu, zmiana dotychczasowej roli w Kosciele, pozegnanie z pelniong funkcja,
zwlaszcza gdy jest ona zwigzana z wykonywaniem wladzy zwierzchniej, znaczaca
i prestizowa, jak rowniez wszelkie porzucenie aktywnosci zawodowej i przejscie
na emeryture faczy sie czesto z trudnosciami natury psychologicznej i negatywnymi
emocjami. Do$wiadczeniu przejs$cia na emeryture nierzadko towarzyszy poczucie
niesprawiedliwosci i krzywdy, zgorzknienie, lek o przysztos¢, odczucie straty w wy-
miarze biologicznym, psychologicznym i spotecznym, deprecjacja osobista, zawod
duchowy, utrata wlasnej wartosci, poczucie odrzucenia, wykluczenia, rezygnacji
i bezuzytecznosci oraz brak motywacji do dziatania. Te negatywne odczucia sa tym
wieksze, gdy do przejscia na emeryture zostaje kto$ w wiekszym lub mniejszym
stopniu zobowigzany czy nawet przymuszony’.

Specjalisci z dziedziny psychologii starzenia sie, gerontologii czy psychologii
spotecznej podejmujg badania zmierzajace do poznania i przeciwdzialania tym
negatywnym reperkusjom zakoriczenia pracy zawodowej, zwiazanym z zasadnicza
zmiang stylu zycia i funkcjonowania w spoteczenstwie — cho¢ sa oczywiscie takze
skutki pozytywne.

Te problemy nie s3 obce takze spotecznosci Kosciota, rowniez posrod du-
chownych®, nie wykluczajac biskupéw. Utrata urzedu zwigzana z przejsciem

rady i urzedy Stolicy Apostolskiej, a takze ustanowione w ostatnich latach przez papieza Franciszka
Dykasterie ds. Swieckich, Rodziny i Zycia oraz Dykasterie ds. Integralnego Rozwoju Czlowieka.

3 W tym przypadku ,pratat” nie oznacza duchownego obdarzonego papieska godnoscia czysto
honorowa, ale petnigcego w Kosciele wyzszy urzad zwigzany z wykonywaniem wiadzy rzadzenia. Zob.
kan. 353 § 4 Kodeksu prawa kanonicznego [dalej: KPK]. Zob. W. Géralski, hasto Pratat, [w:] Encyklo-
pedia katolicka, t. 16, red. E. Gigilewicz, Lublin 2012, kol. 250-251;]. Miras, Prelado, [w:] Diccionario
General de Derecho Candnico, t. 6, eds. J. Otaduy, A. Viana, J. Sedano, Pamplona 2012, s. 381-385.

4  Congregazione per i Vescovi, Il vescovo emerito, Libreria Editrice Vaticana 2008. Ttumaczenie
polskie: Kongregacja ds. Biskupow, Biskup senior, Tarnéw, b.r.w.

5  Zob. np. E. Bonk, S. Retowski, Emerytura - ulga czy udreka? Postrzeganie emerytury na przy-
ktadzie stuchaczy Uniwersytetéw Trzeciego Wieku, ,Gerontologia Polska” 21 (2013) nr 1, s. 25-31;
I. Kowalska, Sytuacja przejscia na emeryture (w swietle badart diagnostycznych), ,Edukacja Doro-
stych” 21 (2015) nr 1, s. 127-143.

6  Zob. M. Chmielewski, Duchowos¢ kaptana-seniora, [w:] Nova et vetera polskiej duchowosci,
red. M. Chmielewski, Lublin 2004, s. 253-256.



Rezygnacja z urzedu koscielnego — wybrane aspekty ascetyczne i prawne... 25

na emeryture jest z czysto ludzkich wzgledéw zarysowanych powyzej punktem
zwrotnym w zyciu czlowieka, istotng zmiang, ktéra moze kogos$ bardzo bolesnie
dotkna¢ i stac sie zréddlem kryzysu duchowego czy zdrowotnego. Dlatego papiez
Franciszek w dokumencie o rezygnacji z urzedéw koscielnych kladzie akcent
na duchowe podstawy zrzeczenia sie petnionej funkgeji i eksponuje racje natury
ascetycznej, ktore maja pozwoli¢ na to, by moment rozpoczecia nowego etapu
zycia nie byl zbyt trudny, nie odbit sie niekorzystnie na psychice duchownego
i na jego relacjach z Bogiem i Kosciotem.

Juz wezesniej ojciec $wiety Jan Pawet 11 w Liscie do 0séb w podesztym wieku’
podjat gleboka, wyptywajaca z chrzescijanskiej wiary, refleksje na temat etapu
starosci w zyciu czlowieka, trudu pogodzenia sie ze stopniowym ograniczaniem
ludzkiej aktywnosci, potrzeby oswajania sie z perspektywa odchodzenia i zbliza-
jacego sie kresu zycia.

Takze we wspomnianym dokumencie Kongregacji ds. Biskupow o biskupach
emerytach podjeto te tematyke, podkreslajac znaczenie ducha stuzby, w jakim
kazdy biskup winien podejmowac i petnic¢ swéj urzad, i w tym ,diakonijnym” wy-
miarze umie¢ z urzedu zrezygnowac. Nieustanne nasladowanie Chrystusa Dobrego
Pasterza, ktory przyszedt nie po to, aby Mu stuzono, ale by stuzy¢ (zob. Mt 20, 28;
Mk 10, 45), ma dopomdc tatwiej ztozy¢ rezygnacje i przyjac¢ odejscie z pelnionej
funkcji, w poczuciu odpowiedzialnosci za powierzony biskupowi Kos$ciot partyku-
larny, dla dobra tegoz Kosciola, ze swiadomoscia i akceptacja naturalnego i nieunik-
nionego zmierzchu, jakiemu wraz z uptywem czasu poddany jest kazdy cztowiek,
stajac sie mniej sprawnym i skutecznym w wykonywaniu urzedu biskupa®.

Ojciec swiety Franciszek w motu proprio Imparare a congedarsi rGwniez przypo-
mina o stuzebnym wymiarze petnienia urzedéw w Kosciele. Nawiazujac do opisa-
nego w Dziejach Apostolskich pozegnania $w. Pawla z Efezjanami w Milecie (Dz 20,
17-27), wzywa do uksztattowania odpowiedniej wewnetrznej postawy i duchowego
przygotowania sie do ztozenia rezygnacji z urzedu koscielnego oraz przejscia do no-
wego etapu zycia, ktory ma stanowi¢ nowa forme dyspozycyjnosci w Kosciele. Sam
moment odejscia z petnienia funkcji winien by¢ traktowany jako integralny element
tej samej stuzebnej postawy, w duchu ktorej urzad ten zostat podjety i byt petniony.

7 Jan Pawet 11, List do moich Braci i Sidstr — ludzi w podesztym wieku, Watykan 1999. Zob.
tez dokument Papieskiej Rady ds. Swieckich, Godnos¢ czlowieka starszego i jego miejsce w Kosciele
i swiecie, Watykan 1999; J. Dziedzic, Kosci6t wobec starosci. Perspektywa pastoralnoteologiczna, ,Po-
lonia Sacra” 19 (2015) nr 1, s. 95-113.

8  Zob. Congregazione per i Vescovi, Il vescovo emerito, dz. cyt., s. 13-15.
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Papiez wskazuje przede wszystkim na to, by nie przywiazywac sie do wladzy i nie
utwierdza¢ sie w poczuciu bycia niezastapionym. Odejscie z pelnionej funkcji
i przejscie na emeryture’® nalezy przyja¢ z pokojem i ufnoscia, a do tego momentu
nalezy przygotowywac sie wczesniej na drodze modlitewnego rozeznania.

Wiadza koscielna przyjmujaca rezygnacje z urzedu koscielnego jest zobowia-
zana nie tylko do dzialania zgodnie z zasada legalnosci (praworzadnosci) aktu
administracyjnego, czyli postepowania zgodnie z przepisami prawa kanonicznego”,
ale winna zatroszczy¢ sie tez o zapewnienie odpowiednich warunkéw bytowych
kaptanowi ustepujacemu z urzedu”, a takze uczynic¢ wszystko, by okolicznosci
zrzeczenia sie urzedu i przejscia na emeryture nie byly dla kogos nader dolegliwe
i trudne”.

9  Mimo przytoczonego wyzej sformutowania z dokumentu Kongregacji ds. Biskupdw, iz rezy-
gnacja biskupa nie moze by¢ pojmowana jako ,przejscie na emeryture” (mettersi in pensione), w zna-
czeniu pozbycia sie wszelkiej facznosci i odpowiedzialnosci za Kosciot partykularny i powszechny,
nie nalezy zapominac¢ o tym, ze zgodnie z kan. 185 kPK ,Temu, kto utracit urzad wskutek osiagniecia
wieku albo przez przyjeta rezygnacje, mozna przyznac tytut emeryta”. Moze nieco dziwi¢ przyjmowa-
nie tego tytutu w polskim episkopacie z pewna niechecig - biskupéw ,emerytow” zwykto sie w Polsce
nazywac ,seniorami”. Tak uczyniono w ttumaczeniu dokumentu Il vescovo emerito na ,Biskup se-
nior”, takim terminem postuguje sie powszechnie w nomenklaturze przyjetej w Kodciele polskim, tak
tez okresla sie biskupéw emerytow w dokumencie Konferencji Episkopatu Polski Status biskupéw
senioréw diecezjalnych i pomocniczych, 6.03.2013, ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 23 (2013)
nr 1, s. 128-129. Stowo ,emeryt” pochodzi od facinskiego emeritus (od emereo) - zastuzony (ex me-
rito), natomiast ,senior” to ,starszy”.

10 Zob. M. Sitarz, Zasada legalnosci w sprawowaniu wtadzy administracyjnej w Kosciele, [w:] Or-
ganizacja i funkcjonowanie administracji w Kosciele, red. J. Krukowski, W. Krainski, M. Sitarz, Torun
2011, s. 65-86; J. Krukowski, Prawo administracyjne w Kosciele, Warszawa 2011, s. 350-356.

1 W przypadku biskupéw polskich sktadajacych rezygnacje z urzedu kwestie te reguluje wspo-
mniany dokument Konferencji Episkopatu Polski Status biskupéw senioréw diecezjalnych i pomoc-
niczych wydany w oparciu o kan. 402 § 2 KPK. W odniesieniu do proboszczow oraz innych oséb
ustepujacych lub odwotywanych czy usuwanych z urzedu, takze w kontekscie prawnokarnym, zob.
kan. 195, 281 § 2, 384, 1350 § 1 i 1746 KPK oraz przepisy prawa partykularnego obowiazujace w po-
szczegdlnych diecezjach. Np. w archidiecezji krakowskiej zob. Dekret okreslajgcy wiek emerytalny
kaptanéw archidiecezji krakowskiej, 10.01.2008, ,Notificationes e Curia Metropolitana Cracoviensi”
145 (2008) nr 1-3, s. 67-68 i Status ksiedza emeryta w archidiecezji krakowskiej, 10.01.2008, ,No-
tificationes e Curia Metropolitana Cracoviensi” 145 (2008) nr 4-6, s. 75-79. Zob. tez A. Bamberg,
Lamoris officium a l'égard des prétres et évéques ddge avancé, ,Nouvelle Revue Théologique” 127
(2005), 8. 226-235.

12 Nie wyklucza to, ze w pewnych uzasadnionych sytuacjach wiladza ko$cielna jest zobowigzana
wezwaé do zlozenia rezygnacji z urzedu, jesli wymaga tego dobro Kosciota. Zob. Kongregacja ds. Bis-
kupow, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw Apostolorum sucessores, 22.02.2004; tekst pol-
ski: Kielce 2005, s. 244, n. 213.
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2. Ostatnie nowelizacje prawa kanonicznego w przedmiocie
rezygnacji z wyzszych urzedow koscielnych

Nowe motu proprio papieza Franciszka oznacza zmiane niedawno, bo przed nieco
ponad trzema laty (3 listopada 2014 roku), ustanowionych przepiséw” dotyczacych
ustgpienia z urzedu biskupéw diecezjalnych, biskupéw koadiutoréow i pomoc-
niczych, przewodniczacych dykasterii Kurii Rzymskiej oraz innych petniacych
w Kosciele wyzsze funkcje z nominacji papieskiej', posréd nich tzw. wyzszych
prafatow Kurii Rzymskiej” oraz legatow papieskich. W pewnych miejscach chodzi
tylko o pewne precyzacje, w innych zmiany s powazniejsze. Potrzeba nowelizacji
prawa po tak krotkim czasie moze nieco dziwié¢. Lepiej jednak dokonac zmiany
przepisow, gdy dostrzega sie, ze sa wadliwe, niz by ich pryncypialne stosowanie
miato przynies¢ szkody we wspdlnocie Kosciota.

2.1. Biskupi diecezjalni

Zasadniczo nie ma nowosci w odniesieniu do rezygnacji biskupéw diecezjalnych
oraz z nimi zréwnanych'®, a takze biskupéw koadiutoréw i pomocniczych. W mysl
kan. 401§ 1 xPK biskup diecezjalny, ktéry ukonczyt siedemdziesiaty piaty rok zycia,
jest proszony o ztozenie rezygnacji z zajmowanego urzedu na rece papieza, ktory

13 Secretariat Status, Rescriptum ex audientia Sanctissimi. De abdicatione dioecesanorum Episco-
porum necnon Titularium munerum designationis Pontificiae. Disposizioni sulla rinuncia dei vescovi
diocesani e dei titolari di uffici di nomina pontificia, 3.11.2014, ,Acta Apostolicae Sedis” [dalej: AAs]
106 (2014), s. 882-884 [dalej: Disposizioni].

14 Art. 12 § 1 Regulaminu Kurii Rzymskiej z 1999 roku wymienia urzedy di nomina pontificia:
prefekci, przewodniczacy, cztonkowie, wyzsi pralaci, podsekretarze i konsultorzy dykasterii Kurii
Rzymskiej, sedziowie Roty Rzymskiej, rzecznik sprawiedliwosci i obronca wezta Sygnatury Apostol-
skiej. Zob. Regolamento Generale della Curia Romana, 30.04.1999, AAS 91 (1999), s. 635-636 [dalej:
RGCR].

15 Zgodnie z art. 3 RGCR s3 nimi: Substytut Sekretarza Stanu ds. Ogdlnych, Sekretarz ds. Stosun-
kow z Panstwami, sekretarze kongregacji, Regens Penitencjarii Apostolskiej, Sekretarz Najwyzszego
Trybunatu Sygnatury Apostolskiej, Dziekan Roty Rzymskiej, sekretarze papieskich rad, Wicekamer-
ling Swietego Kosciota Rzymskiego, sekretarze Administracji Débr Stolicy Apostolskiej i Prefektury
Ekonomicznych Spraw Stolicy Swietej oraz wiceprzewodniczacy Papieskiej Komisji ds. Ameryki La-
cinskiej, a takze Prefekt Domu Papieskiego i Mistrz Papieskich Ceremonii Liturgicznych. Papieska
Komisja ds. Koscielnych Dobr Kultury, ktorej sekretarz wymieniony jest w art. 3 Regulaminu, zostata
wlaczona do wlaczona do Papieskiej Rady ds. Kultury.

16 Zob. kan. 381 § 2 KPK.
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po rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci podejmie decyzje. Ten sam przepis dotyczy

takze biskupdw koadiutoréw i pomocniczych”. Dyscyplina ta zostala potwierdzona

7 8 . . . 5
zaréwno przez normy z 2014 roku”, jak i motu proprio Imparare a congedarsi”.

Zmiany natomiast dotycza powiadomienia o papieskiej decyzji o przyjeciu lub nie-

przyjeciu rezygnacji oraz o statusie prawnym biskupa oczekujacego na odpowiedz

biskupa Rzymu, o czym w dalszej czesci niniejszego opracowania.

O rezygnacje z urzedu siedemdziesieciopiecioletni biskup ,jest proszony” (roga-

tur). Taka formuta - jak wskazano w dokumencie o biskupach emerytach - pozwala

na to, by decyzja o ztozeniu urzedu wychodzita ostatecznie od samego biskupa,

ktory cho¢ jest o to ,proszony’, nie jest przez wladze w zdecydowany sposob

»przymuszony” do tego aktu, tak iz ztozenie rezygnacji jest dobrowolna decyzja

biskupa, a nawet w jakims sensie moze by¢ traktowane jako czyn godny uznania

(,pitt meritevole”)*. Nie jest to zatem rezygnacja ,wymuszona’, ale ,polubowna”,

cho¢ na temat charakteru - wiazacego lub nie - uzytego sformutowania istnieja

rézne opinie™.

Co wtedy, gdy biskup, ktéry ukonczyt 75 lat, mimo zaproszenia nie zlozy re-

zygnacji z petnionego urzedu? Niektérzy komentatorzy podkreslaja, ze nie ma

obowiazku sktadania rezygnacji, skoro jedynie jest o to proszony, a jego decyzja ma

by¢ dobrowolna®. Jednakze inni stoja na stanowisku, ze wezwanie do rezygnacji

17
18
19
20

Zob. kan. 411 KPK.

Zob. art. 1.

Zob. art. 1.

Zob. Congregazione per i Vescovi, Il vescovo emerito, s. 13. Kan. 401 § 2 jest sformutowany

mniej kategorycznie niz tekst soborowego Dekretu Christus Dominus, 21, ktory jest zrédlem przepi-

su. Na temat decyzji Soboru Watykanskiego 11 o rezygnacji biskupéw z urzedu zob. m.in. G. P. Mon-

tini, Il Vescovo diocesano a settantacinque anni é pregato di presentare rinuncia’. Considerazioni sul
canone 401 § 1, [w:] Il Vescovo e la sua Chiesa, a cura di G. Canobbio, F. Dalla Vecchia, G. P. Montini,
Brescia 1996, s. 220-225, 238-247 (Quaderni teologici del Seminario di Brescia, 6); G. D. Gallaro,
The bishop emeritus. An ecclesial consideration, ,The Jurist” 66 (2006), s. 378-380; J. Alves, Os bispos

eméritos no pés-Concilio, ,Forum Canonicum” 2 (2007) nr 1, s. 151-153.

21

S. 240.

22

23

Zob. E. Poulat, L'évéque émérite dans l'institution épiscopale, , L’ Année Canonique” 40 (1998),

Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 225-227.
Zob. V. Gomez-Iglesias, Sub. can. 401, [w:] Comentario Exegético al Cédigo de Derecho Candni-

co, t. 2, eds. A. Marzoa, J. Miras, R. Rodriguez-Ocafa, Pamplona 1996, s. 814; J. A. Renken, Sub. can.
401, [w:] New Commentary on the Code of Canon Law, eds. J. P. Beal, J. A. Coriden, T. J. Green, New

York-Mahwah 2000, s. 537.
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rodzi obowigzek prawny’, bowiem znaczenie acinskiego czasownika rogare jest
mocniejsze niz niektore jego przektady na inne jezyki®. Uzycie stowa ,prosi¢” moze
istotnie sprawiac¢ wrazenie, ze adresat takiej ,prosby” moze odpowiedzie¢ na nig
zupetnie swobodnie i do niej sie nie zastosowac, tymczasem czasownik rogare thu-
maczy sie takze jako ,domaga¢ sie czego$” lub ,zada¢”*® i w tym znaczeniu wezwa-
nie do rezygnacji - cho¢ nadal pozostaje tylko wezwaniem, rezygnacja natomiast
winna pochodzi¢ od biskupa - jest bardziej kategoryczne niz kurtuazyjna prosba™.
Samo nieztozenie rezygnacji po ukonczeniu przepisanego wieku, jak ttumacza
niektorzy przedstawiciele doktryny, nie moze by¢ powodem do podjecia decyzji
o usunieciu biskupa z urzedu®. Podobnie jak w przypadku proboszcza, ktéry
takze jest proszony o zlozenie rezygnacji na rece biskupa diecezjalnego, biskup
nie moze odwotac go z urzedu jedynie dlatego, ze proboszcz nie ztozyl rezygnacji,
ale musi wszcza¢ odpowiedni proces administracyjny o usuniecie proboszcza™.
W przypadku biskupéw dopiero od niedawna istniejg normy proceduralne regu-
lujace postepowanie zmierzajace do usuniecia z urzedu biskupa diecezjalnego, ale
dotycza one czynow, ktore wyrzadzity powazne krzywdy natury fizycznej, moralnej,
duchowej lub majatkowej osobom fizycznym wzglednie catej wspolnocie, a biskup

24 Zob. J. Krukowski, Sub can. 401, [w:] Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, t. 2, cz. 1,
red. J. Krukowski, Poznan 20035, s. 263.

25 Zob. B. F. Pighin, Profilo giuridico del vescovo emerito, ,Ius Ecclesiae” 13 (2001), s. 786-787;
G. D. Gallaro, The Bishop Emeritus..., dz. cyt., s. 382.

26 Zob. Stownik facirisko-polski, t. 4, red. M. Plezia, Warszawa 1974, s. 568.

27 Tym bardziej ze w kan. 401 § 1 KPK ustawodawca zrezygnowat z przystéwka ,sponte” (samo-
dzielnie, z wiasnej woli), ktore byto uzyte w soborowym dekrecie Christus Dominus i w motu proprio
Pawla v1 Ecclesiae Sanctae z 6 sierpnia 1966 roku i ktére mogto powodowac pewna sprzecznosc¢
miedzy obowigzkiem zloZenia rezygnacji a catkowita swoboda decyzji biskupa o jej nieskladaniu.
Zob. B. F. Pighin, Profilo giuridico..., dz. cyt., s. 786-787; G. D. Gallaro, The bishop emeritus..., dz. cyt.,
s. 382.

28 P. Gefaell, La tutela del soggetto nella perdita dell’ufficio, ,Ius Ecclesiae” 7 (1995), s. 142;
B. F. Pighin, Profilo giuridico..., dz. cyt., s. 788; G. Marchetti, La ,vacatio” di un ufficio ecclesiastico:
annotazioni circa un istituto giuridico canonistico, ,Quaderni di Diritto Ecclesiale” 17 (2004), s. 134.

29 Taki poglad opiera si¢ na odpowiedzi Papieskiej Komisji ds. Interpretacji Tekstéw Soboru Wa-
tykanskiego 11 z 7 lipca 1978 roku, zgodnie z ktora wobec proboszcza, ktdry nie ztozyl rezygnacji,
mozna wszcza¢ postepowanie administracyjne zmierzajace do usuniecia go z urzedu. Zob. AAS 70
(1978), s. 534. Zgodnie z przepisem kan. 538 § 3 KPK proboszcz, po ukonczeniu 75. roku zycia jest
proszony (rogatur) o zrzeczenie sie urzedu. Niezfozenie rezygnacji przez proboszcza samo w sobie
nie stanowi podstawy do wszczecia postepowania o usuniecie, mozna wszcza¢ je tylko wtedy, gdy
zachodzi ktoras z przyczyn wskazanych w kan. 1741 KPK, ale samo niezastosowanie si¢ do prosby
o zlozenie rezygnacji nie wystarcza.
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w bardzo powaznym stopniu uchybit sumiennosci, ktérej wymaga od niego jego
urzad duszpasterski, nawet jesli nie bylo w tym jego powaznej winy moralnej*’.
Nie wydaje sie, by samo niezlozenie rezygnacji przez biskupa, ktory przekroczyt
siedemdziesiaty piaty rok zycia, kwalifikowato sie do tego rodzaju powaznych
zarzutoéw. Niemniej jednak niektorzy z autorow wskazujg, ze gdyby biskup nie
zlozyl rezygnacji, a bytby niezdolny do sprawowania pasterskiego urzedu w diecezji,
papiez moglby zadecydowac o wszczeciu procedury usuniecia®.

Przy tej okazji wspomnie¢ trzeba takze o wezwaniu przez wladze koscielna
do zrzeczenia sie urzedu przez biskupa, gdy istnieja ku temu powazne powody.
W kan. 401 § 2 KPK ,usilnie prosi sie (enixe rogatur) biskupa diecezjalnego, ktéry
z powodu choroby lub innej powaznej przyczyny nie moze w sposéb wlasciwy spra-
wowac swojego urzedu, by ztozyt rezygnacje z urzedu”. Juz art. 21 Dekretu Soboru
Watykanskiego 11 o pasterskich zadaniach biskupow w Kosciele Christus Dominus
wzywal biskupow, ktorzy ze wzgledu na podeszty wiek lub z innego waznego po-
wodu ,,stana sie mniej zdolni (minus apti) do wypelniania swoich obowigzkéow”, by
zrzekli sie urzedu ,badz z wlasnej inicjatywy, bqdZ poproszeni przez kompetentng
wiadze’. Przepisy wydane przez papieza Franciszka w 2014 roku stanowia, iz w pew-
nych szczegdlnych okolicznosciach wlasciwa wladza moze zwrécic sie do biskupa
o zlozenie rezygnacji z pasterskiego urzedu, po przedstawieniu biskupowi motywow
takiej prosby i wystuchaniu jego racji w braterskim dialogu (art. 5). Podkreéla sie,
ze taka praktyka istniata juz od dawna, dopiero teraz zas zostata sformalizowana™.

Z pewnoscia nieztozenie rezygnacji po ukonczeniu przepisanego wieku sta-
wia zaréwno samego biskupa, jak i biskupa Rzymu (a raczej legata apostolskiego
i odpowiednia kongregacje Kurii Rzymskiej, ktdrzy wspdtpracuja przy obsadzaniu
stolic biskupich®) w sytuacji bardzo ktopotliwej. Z jednej strony niezastosowanie
sie do wezwania kan. 401 § 1 nie moze by¢ traktowane jako przestepstwo karane

30 Franciszek, motu proprio Come una madre amorevole, 4.06.2016, AAS 108 (2016), s. 715-717.

31 Zob. J. San José Prisco, Sub. can. 401, [w:] Cédigo de Derecho Candnico. Edicién bilingtie co-
mentada por profesores de derecho canénico de la Universidad Pontificia de Salamanca, Madrid 2014,
s. 270.

32 Zob. J. San José Prisco, Disposiciones sobre la renuncia de obispos diocesanos y de titulares
de cargos con nombramiento pontificio. Comentario, ,Revista Espafiola de Derecho Candnico” 71
(2014), s. 950-951; F. Puig, Annotazioni sulla rinuncia all'ufficio di nomina pontificia, ,lus Ecclesiae”
27 (2015), 5. 459-464.

33 Zob. konst. apost. Pastor Bonus, art. 58, 75, 77, 89 oraz kan. 377 § 3 KPK.
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pozbawieniem urzedu®, z drugiej za$ negatywna postawa biskupa godzitaby w po-
stuszenstwo, ktére winien okazywac przepisom prawa ustanowionego przez biskupa

rzymskiego, a takze stataby w sprzecznosci ze stuzebnym wymiarem jego pasterskiej

postugi w Kosciele, co z oczywistych wzgledéw mogtoby by¢ przyczyna zgorsze-
nia, czyli usprawiedliwiania niestosowania sie do przepiséw prawa przez innych

cztonkéw Kosciota®. Dlatego kazdy tego typu przypadek winien byé przez wladze

koscielng traktowany w sposob delikatny i jednostkowy. Nalezy przy tym przyznac

racje opinii, iz osobiste wezwanie biskupa przez papieza do zrzeczenia sie urzedu

rodzi obowiazek prawny, a nie tylko moralny*°. Gdyby po takim wezwaniu biskup

nadal opierat sie przed ztozeniem rezygnacji, stanowitoby to podstawe do podjecia

zgodnych z prawem krokdw zmierzajacych do odwotania takiego biskupa (chociaz-
by w oparciu o kan. 1371, 22 KPK), a wiec juz nie do przyjecia jego rezygnacji, ale

dziatania w ktérym inicjatywe przejmuje najwyzsza wladza koscielna®.

2.2. Kardynalowie stojacy na czele dykasterii Kurii Rzymskiej

Ustanowione w ostatnim czasie przepisy nieznacznie modyfikuja kan. 354 KPK,
zgodnie z ktorym o zlozenie rezygnacji z zajmowanego urzedu proszeni sa
wszyscy kardynatowie przetozeni dykasterii czy tez innych statych instytucji Kurii
Rzymskiej i Paristwa Watykanskiego, ktorzy ukonczyli siedemdziesiaty piaty rok
zycia. Rezygnacje winni zlozy¢ na rece biskupa rzymskiego, ktéry po rozwazeniu
wszystkich okolicznosci podejmie decyzje. Jest to przepis analogiczny do analizo-
wanego wczesniej kan. 401 § 1 KPK odnoszacego sie do biskupdw diecezjalnych -
zaréwno gdy chodzi o cezure wieku (75 lat), jak i forme wezwania do zlozenia
rezygnacji (rogantur). Te same normy zawiera art. 5 § 2 konstytucji apostolskiej

34 Zob. D.]J. Andrés Gutiérrez, Sub. can. 401, [w:] Cédigo de Derecho Canénico. Edicion bilingtie,
fuentes y comentarios de todos los cdnones, ed. A. Benlloch Poveda, Valencia 1993, s. 209.

35 Zob. Katechizm Kosciota katolickiego, 2284; P. Majer, Prawo kanoniczne a zgorszenie, ,Pasto-
res” (2013) nr 59(2), s. 127-134.

36 Zob. B. F. Pighin, Profilo giuridico.... dz. cyt., s. 787; G. D. Gallaro, The bishop emeritus...,
dz. cyt., s. 382.

37 Na temat odwotywania biskupoéw z urzedu przez papieza - akt ten nie jest wolny od powaz-
nych obiekgcji natury eklezjologicznej - oprécz przepisédw wspomnianego wyzej motu proprio Come
una madre amorevole, zob. G. May, Die Amtsenthebung (amotio) von Bischéfen, ,Forum. Katholische
Theologie” 21 (2005), s. 199-212; M. Rehak, Jurisdiktionsprimat und Absetzung von Bischéfen. Syste-
matische Nachbetrachtungen, ,Archiv fiir katholisches Kirchenrecht” 181 (2012), s. 386-443.



32 ks. Piotr Majer

Pastor Bonus o Kurii Rzymskiej*® i art. 41 § 1 Regulaminu Kurii Rzymskiej*. Na-
tomiast w przepisach z 2014 roku w odniesieniu do kardynatéw stojacych na czele
dykasterii Kurii Rzymskiej, a takze innych kardynatéw, ktérym biskup rzymski
powierzyl pelnienie jakiego$ urzedu, nie uzywa sie juz sformutowania ,s3 proszeni’,
ale ,sq tak samo zobowigzani”*’. Takie sformutowanie, poza tym, ze stanowi pewna
wskazowke interpretacyjng odnosnie do kan. 401 § 1 kPk*, wzmacnia zaproszenie
do ztozenia rezygnacji z pelnionego urzedu, ujmujac je w kategoriach obowiazku,

nie zas tylko czystej zachety.

2.3 Przewodniczacy dykasterii niemajacy godnosci kardynalskiej

Gdy chodzi o stojacych na czele dykasterii, ktorzy nie s kardynatami, a takze in-
nych wyzszych pratatéw mianowanych przez papieza, wydane w ostatnich latach
przepisy niosa ze soba powazniejsze zmiany. Konstytucja apostolska Pastor Bonus
z 1988 roku przewidywala, ze przewodniczacy dykasterii Kurii Rzymskiej, ktorzy
nie s3 kardynalami, a takze sekretarze dykasterii** ustepuja z urzedu (a munere
cessant) wraz z ukonczeniem siedemdziesigtego pigtego roku zycia®. Podobnie
postanawiat regulamin Kurii Rzymskiej z 1999 roku - pozostali przewodniczacy
dykasterii, sekretarze oraz z nimi zréwnani tracg swoj urzad (decadono dal loro

38 ,Po ukonczeniu siedemdziesigtego pigtego roku zycia kardynalowie stojacy na czele dykaste-
rii s3 proszeni o zlozenie rezygnacji na rece Biskupa Rzymskiego, ktora on rozpatrzy uwzgledniajac
wszystkie okoliczno$ci’.

39 RGCR, art. 41 § 1: I Cardinali Capi Dicastero, compiuto il settantacinquesimo anno di eta,
sono pregati di presentare le dimissioni al Romano Pontefice”.

40 Disposizioni, art. 6: ,1 Cardinali Capi Dicastero della Curia Romana e gli altri Cardinali che
svolgono uffici di nomina pontificia sono ugualmente tenuti, al compimento del settantacinquesimo
anno di etq, a presentare la rinuncia al loro ufficio al Papa, il quale, ponderata ogni cosa, procedera”.

41 Skoro w poprzednich artykutach Disposizioni mowa jest o pros$bie skierowanej do bisku-
pow diecezjalnych, by ztozyli rezygnacje po ukorniczeniu 75. roku zycia (art. 1: ,sono invitati a presen-
tare la rinuncia”), a w art. 6 stanowi sie, ze sa ,tak samo zobowigzani” do zrzeczenia sie swego urzedu
kardynatowie stojacy na czele dykasterii, wyjasnia sie, ze prosba, o ktorej w art. 1 i kan. 401 § 1 KPK
ma by¢ rozumiana jako zobowiazanie. Nie uszto to uwadze komentatoréw. Zob. F. Puig, Annotazioni...,
dz. cyt., s. 458.

42 Prefekci i inni przewodniczacy dykasterii oraz sekretarze i pozostali wyzsi urzednicy sg zwykle
mianowani przez papieza na piecioletnia kadencje. Zob. art. 5 § 1 konst. apost. Pastor Bonus. Nie
dotyczy to jednak Sekretarza Stanu.

43 Zob. art. 5 § 2 konst. apost. Pastor Bonus.
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incarico) po ukonczeniu siedemdziesigtego pigtego roku zycia**. Przepisy z 2004
roku takze stanowily, ze niekardynatowie stojacy na czele dykasterii, sekretarze
i biskupi petniacy inne urzedy z nominacji papieskiej ustepuja z urzedu wraz
z ukonczeniem siedemdziesigtego pigtego roku zycia®. A zatem dotychczasowe
przepisy odnosnie do niekardynatéw petniacych w Kurii Rzymskiej wysokie urzedy
wskazywaly, iZ nie przestaja oni petnic¢ swych urzeddw w efekcie rezygnacji i nie sa
do jej ztozenia w ogdle wzywani, ale wraz z ukonczeniem siedemdziesiatego piate-
go roku zycia odchodza z urzedu. Nie dokonywalo sie to automatycznie, bowiem
zgodnie kan. 186 KPK utrata urzedu po osiggnieciu wieku staje sie skuteczna dopiero
z chwila pisemnego zawiadomienia przez wlasciwa wladze. Cho¢ zadna z cyto-
wanych ustaw o tym nie wspomina, taka wyktadnie przedstawiano w doktrynie®.
Najnowsze motu proprio papieza Franciszka zmienia zasadniczo normy do-
tyczace ustepowania z urzedu przez wyzszych duchownych pracujacych w Kurii
Rzymskiej, ktorzy nie sa kardynatami. Artykut 2 tej ustawy stanowi, iz stojacy
na czele dykasterii Kurii Rzymskiej biskupi, ktérzy nie maja godnosci kardynalskiej,
jak rowniez pozostali wyzsi prataci Kurii i inni biskupi petnigcy urzedy z nominacji
papieskiej ,,nie ustepujq ipso facto ze swych urzeddéw wraz z ukonczeniem siedem-
dziesiatego piatego roku zycia, ale maja obowiazek ztozy¢ rezygnacje Biskupowi

Rzymskiemu™"’

. Analogiczny przepis dotyczy legatow papieskich, ktérzy w mysl
dotychczasowych przepiséw przechodzili w stan spoczynku wraz z ukonczeniem
siedemdziesieciu pieciu lat*®. Nastgpita zatem istotna zmiana sposobu odejécia

z czynnej postugi w Kurii Rzymskiej przez pelniacych wskazane urzedy - z utraty

44 Zob. RGCR, art. 41 § 2.

45 Disposizioni, art. 7.

46 Zob.]. L. Arrieta, Commento alla Cost. Ap. Pastor Bonus, [w:] Legislazione sull'organizzazione
centrale della Chiesa, eds. J. I. Arrieta, J. Canosa, J. Mifiambres, Milano 1997, s. 207. Dostrzegano jed-
nak brak odniesienia do kan. 186 i ustanowionej w nim koniecznosci zawiadomienia o utracie urzedu,
aby byla ona skuteczna. Zob. P. V. Pinto, Regolamento Generale della Curia Romana, [w:] Commento
alla ,Pastor Bonus” e alle norme sussidiarie della Curia Romana, ed. P. V. Pinto, Citta del Vaticano 2003,
s. 406. Niemniej jednak V. de Paolis w komentarzu do konst. apost. Pastor Bonus uzywa sformutowa-
nia o ,automatycznej” utracie urzedu z chwila ukonczenia 75. roku zycia. Zob. tamze, s. 27.

47 Art. 2: ,Compiuti i settantacinque anni, i Capi Dicastero della Curia Romana non Cardinali,
i Prelati Superiori della Curia Romana e i Vescovi che svolgono altri uffici alle dipendenze della Santa
Sede, non cessano ipso facto dal loro ufficio, ma devono presentare la rinuncia al Sommo Pontefice”.

48 Segreteria di Stato, Regolamento per le Rappresentanze Pontificie, 6.01.2003, art. 20 § 1: Il ter-
mine per il collocamento al riposo dei Rappresentanti Pontifici € uguale a quello previsto per i Prelati
Superiori della Curia Romana, i quali «compiuto il settantacinquesimo anno di eta, decadono dal loro
incarico»”.
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urzedu wskutek osiagniecia ustalonego wieku na rezygnacje, ktorej ztozenie jest na-
kazane po ukonczeniu siedemdziesiatego pigtego roku zycia. Tym samym na mocy
motu proprio Imparare a congedarsi, zgodnie z zasada lex posterior derogat legi
priori*”’, papiez Franciszek uchylit obowigzujaca moc kilku przepiséw znajdujacych
sie w dotychczasowych aktach prawnych.

Nie zostaty podane do wiadomosci racje, jakimi kierowat sie papiez, zmienia-
jac dotychczasowa dyscypline. Mozna zastanawiac sie, ktora z form zakonczenia
pelnienia urzedu koscielnego wydaje sie lepsza: rezygnacja wraz z osiggnieciem
ustalonego wieku czy przepis prawa stanowiacy o utracie urzedu takze ze wzgledu
na osiggniecie wyznaczonego wieku? Te zagadnienia zostang podjete w dalszej
czesci niniejszego opracowania.

3. Utrata urzedu po ukonczeniu okreslonego wieku
arezygnacja z urzedu koscielnego

Po ostatnich nowelizacjach dokonanych przez papieza Franciszka w powszechnym
prawie koscielnym pozostato bardzo niewiele urzeddw, ktdre traci sie’” wraz z ukon-
czeniem okreslonego prawem wieku. Mimo ze Kodeks prawa kanonicznego prze-
widuje taka forme utraty urzedu koscielnego®, w samym kodeksie nie wymienia sie
wyraznie zadnego konkretnego urzedu, ktérego piastun (tytulariusz) przestawatby
go pelni¢ na mocy zdarzenia prawnego, jakim jest osiagniecie okreslonego wieku.
Przed motu proprio Imparare a congedarsi do takich urzedow zaliczaly sie - jak
wyzej wspomniano - przewodniczacy dykasterii Kurii Rzymskiej, ktérzy nie mieli
godnosci kardynalskiej, sekretarze dykasterii, a takze inni biskupi petniacy urzedy
z nominacji papieskiej. Wszyscy oni, w mysl dotychczasowego prawa, tracili swe
urzedy wraz z osiaggnieciem siedemdziesiatego pigtego roku zycia. Dzi$ jednak - po-
dobnie jak inni wyzsi prataci petnigcy funkcje w Kurii Rzymskiej — nie traca urzedu
ipso facto, lecz sa zobowiazani do ztozenia rezygnacji na rece biskupa rzymskiego.

49 Zob. art. 20 KPK.

50 Zurowski postulowal, by nie stosowac okreslenia ,utrata urzedu” (amissio officii) i uzywaé ra-
czej sformutowania ,ustanie sprawowania funkcji’. Zob. M. Zurowski, Problem wtadzy i powierzania
urzedéw w Kosciele katolickim, Krakow 1984, s. 251. Pozostajemy jednak przy nomenklaturze kodek-
sowej.

51 Zob. kan. 184 § 1 KPK.
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W mysl obowiazujacego prawa powszechnego urzedy, ktorych utrata nastepuje
wskutek osiggniecia ustanowionego przepisami wieku, sa nastepujace: Dziekan
Trybunatu Roty Rzymskiej po ukoniczeniu siedemdziesigtego pigtego roku zycia™,
sedziowie tegoz trybunatu apostolskiego z rozpoczeciem siedemdziesiatego pia-
tego roku zycia”, pozostali urzednicy Kurii Rzymskiej, ktérzy sa duchownymi lub
zakonnikami, po ukonczeniu siedemdziesigtego roku zycia™, a $wieccy po ukoncze-
niu sze$c¢dziesigtego pigtego roku zycia”. Ponadto wszyscy cztonkowie dykasterii
i innych struktur Kurii Rzymskiej ustepuja ze swych funkcji wraz z ukonczeniem
osiemdziesiatego roku zycia®. Réwniez prawo partykularne moze ustanowi¢ urzedy,
ktérych utrata nastepuje wraz z osiggnieciem przepisanego wieku”’. Przypomniec
nalezy, ze utrata urzedu nie dokonuje sie z chwilg przekroczenia ustalonego wie-
ku, ale nastepuje dopiero od momentu pisemnego zawiadomienia przez wlasciwa
wihadze™.

Podstawowa roznica pomiedzy dwoma sposobami utraty urzedu koscielnego -
przekroczeniem okreslonej granicy wieku i rezygnacja - jest przede wszystkim rola
piastuna urzedu oraz podmiotu wladzy koscielnej. Rezygnacja zaklada inicjatywe
osoby pelnigcej urzad: to ona — nawet jesli jest do tego przynaglana — oznajmia
wole odejscia z piastowanego urzedu. Osiggniecie wieku stanowi natomiast czynnik
zewnetrzny, niezalezny od piastuna urzedu i organu wladzy™.

52 Zob. Normae Romanae Rotae Tribunalis, 7.02.1994, AAS 86 (1994), s. 510, art. 3 § 3. Cho¢
Dziekan Roty Rzymskiej jest przewodniczacym dykasterii, w jego przypadku lex specialis odmiennie
reguluje ustapienie przezen z urzedu.

53 Zob. Normae Romanae Rotae Tribunalis, dz. cyt., art. 3 § 2.

54 Zob.RGCR,art. 43 § 1.

55 Zob. RGCR, art. 43 § 2.

56 Zob. konst. apost. Pastor Bonus, art. 5 § 2; RGCR, art. 41 § 3, 1°.

57 Ponadto istnieja urzedy koscielne nadawane na czas okreslony: wikariusz biskupi, ktory nie
ma sakry biskupiej (kan. 477 § 11481 § 1 KPK), ekonom diecezjalny (kan. 494 § 2 kPK), czlonkowie
diecezjalnej rady ds. ekonomicznych (kan. 492 § 2 kPK), rady kaptanskiej (kan. 501 § 1 kPK), kole-
gium konsultorow (kan. 503 § 1 kPK), diecezjalnej rady duszpasterskiej (kan. 513 § 1 kKPK), dziekani
(kan. 554 § 2 KPK), przetozeni instytutow zakonnych (kan. 624 § 1 KPK), instytutow $wieckich (kan.
717 § 1 KPK) i stowarzyszen zycia apostolskiego (kan. 734 KPK), oficjal, wiceoficjatowie i sedziowie
diecezjalni (kan. 1422 KPK). Na czas okre$lony moga by¢ mianowani takze proboszczowie, jesli tak
postanowila konferencja biskupéw (kan. 522 kPK). Kadencyjne sa takze nominacje na przetozonych,
sekretarzy, wyzszych urzednikoéw, konsultordw i cztonkow dykasterii Kurii Rzymskiej. Zob. konst.
apost. Pastor Bonus, art. 5 § 1; RGCR, art. 12 § 2.

58 Zob. kan. 186 KPK; RGCR, art. 43 § 31 44 § 1. Wilasciwa wladzg jest zazwyczaj ta, do ktorej
nalezy prawo nadania urzedu.

59 P. Gefaell, La tutela del soggetto..., dz. cyt., s. 132-133.
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Podkresla sie ponadto, ze rezygnacja zaklada wolnos¢ podmiotu, ktory zrzeka
sie urzedu. Kanoniczny porzadek prawny z wielkim respektem odnosi sie do wol-
nosci, co przywoluje sie przy okazji omawiania rezygnacji z urzedu koscielnego®.
Rezygnacje okresla sie wszak jako ,dobrowolne i $wiadome ustapienie z urzedu””'
Zrzeczenie sie urzedu dokonane pod wpltywem ciezkiej i niesprawiedliwej bojaz-
ni bytoby niewazne z mocy samego prawa®. Prosba lub polecenie zwierzchnika
koscielnego skierowane do podwladnego o zlozenie rezygnacji nie znosi dobro-
wolnosci tego aktu®,

Nalezy mocno podkresli¢, ze prosba czy bardziej stanowcze wezwanie do zto-
zenia rezygnacji z urzedu po przekroczeniu ustalonej granicy wieku nie jest tym
samym, co utrata urzedu wraz z ukonczeniem odpowiedniego wieku. W tym
drugim przypadku utrata urzedu nastepuje nie na skutek zlozonej i przyjetej
rezygnacji, ale wskutek zaistnienia obiektywnego, niezaleznego od czynnika ludz-
kiego, zdarzenia prawnego, jakim jest osiggniecie przepisanego wieku. Wprawdzie
wlasciwy organ wladzy zawiadamia na pismie piastuna urzedu o zakonczeniu
pelnienia funkgji i dopiero od chwili powiadomienia mozna méwic o utracie i kon-
sekwentnie o wakacie urzedu, jednak zawiadomienie to ma charakter informacyjny,
a nie wladczy - nie jest decyzja podjeta przez wladze, ale aktem wydanym
w nastepstwie osiagniecia okreslonego wieku stwierdzajacym, ze przetozony ko-
$cielny jest swiadomy zakonczenia petnienia urzedu®. Ukonczenie przepisanego
wieku stanowi przyczyne zewnetrzng, niezalezng od decyzji organu koscielnej
wladzy administracyjnej, ktdra organ 6w ma obowigzek uwzgledni¢ i niezwlocznie
dokona¢ powiadomienia, ktorego skutkiem jest utrata urzedu. Zwlekanie z formal-
nym zawiadomieniem bytoby naduzyciem prawa®, bowiem w tym przypadku nie

60 Zob. V. De Paolis, A. D’Auria, Le Norme Generali. Commento al Codice di Diritto Canonico,
Roma 2014, s. 513.

61 Zob. R. Sobanski, Rezygnacja, [w:] J. Krukowski, R. Sobaniski, Komentarz do Kodeksu prawa
kanonicznego, t. 1: Ksiega I. Normy ogdlne, Poznan 2003, s. 276.

62 Zob. kan. 188 kPk. Komentatorzy podkreslaja, Ze sankcja niewazno$ci nie dotyczy przypadkow
ustgpienia z urzedu wskutek bojazni ,,usprawiedliwionej” - np. gdy podmiot jest naklaniany do rezy-
gnacji ze wzgledu na grozace mu sankeje karne czy niebezpieczenstwo zgorszenia.

63 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 228-229.

64 Zob. F. Puig, Annotazioni..., dz. cyt., s. 455-456.

65 Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw w n. 67h poleca, by w przypadkach nominacji
na czas okreslony, po uptywie ustalonego terminu, biskup dla pewnosci prawnej, z najwiekszym
staraniem (czyli bez zbednej zwloki), zatroszczyt sie albo o formalne odnowienie nominagji, albo
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do organu wladzy nalezy swobodna decyzja o zwolnieniu z petnienia urzedu, ale
wynika to z przepisu prawa, do ktdrego nie tylko osoba petnigca urzad, ale i organ
takze winien sie zastosowac¢’.

Inaczej jest w przypadku rezygnacji, nawet gdy podmiot jest do niej w mniej-
szym lub wiekszym stopniu zobligowany. Przyjecie rezygnacji nie jest koniecznym
i automatycznym nastepstwem jej ztozenia. Zaktada bowiem prawdziwa decyzje
organu wladzy, czyli postanowienie dokonane w wyniku wyboru, po rozwazeniu
réznych argumentéw i racji®’, uwzglednieniu szeregu czynnikéw dotyczacych
osoby, ktdra skiada rezygnacje, dobra wspoélnoty, ktorej dotychczas postugiwat
piastun urzedu, dobra Kosciota partykularnego czy nawet powszechnego. Prze-
tozony koscielny moze rezygnacje przyja¢ lub nie® i nie ma zadnego obowigzku
jej przyjecia®. Co wiecej, kan. 189 § 4 KPK zabrania mu przyjmowania rezygnacji,
ktora nie bytaby uzasadniona stuszna i proporcjonalng przyczyna, a samo osia-
gniecie przepisanego wieku taka przyczyna nie jest”. Ustawodawca pozostawia
przetozonemu swobode decyzji w przedmiocie przyjecia lub odrzucenia rezygnacji
i nakazuje mu - wynika to takze z ogdlnych zasad dotyczacych wydawania dekretow

o zawiadomienie o utracie urzedu. Te zasade mozna przez analogie odnies¢ do nominacji na urzad
do przekroczenia okreslonej granicy wieku.

66 Nie oznacza to, ze przelozony ko$cielny nie moze przedtuzy¢ petnienia urzedu temu, kto
osiagnat juz wiek przewidziany prawem. Musiatby w takim przypadku, po rozeznaniu sprawy podjaé
decyzje i wyda¢ nowy akt administracyjny, natomiast nie powinien poprzestawa¢ na zaniechaniu
powiadomienia, o ktérym w kan. 186 KPK. Zob. F. Puig, Annotazioni..., dz. cyt., s. 456.

67 Zob. kan. 50 KPK.

68 Oczywiscie dotyczy to rezygnacji wymagajacej przyjecia (zob. kan. 189 § 1 KPK), ale w prawie
kanonicznym takich jest wiekszos¢, a do rzadkosci nalezy rezygnacja, ktora nie wymaga przyjecia.
Kodeks prawa kanonicznego wymienia jedynie dwie rezygnacje konstytutywne, czyli takie, ktore
osiagaja swoj skutek jedynie w nastepstwie oznajmienia decyzji o ustapieniu, a nie wymagaja niczy-
jej akceptacji: rezygnacja biskupa rzymskiego (zob. kan. 332 § 2 KPK) i rezygnacja administratora
diecezji (zob. kan. 430 § 2 KPK).

69 Wart. 4 § 2 Instrukeji oémiu dykasterii Kurii Rzymskiej Ecclesiae de mysterio, o niektorych kwe-
stiach dotyczacych wspétpracy wiernych swieckich w ministerialnej postudze kaptanéw, 15.08.1997,
przypomina si¢ np., ze po ztozeniu rezygnacji przez proboszcza, ktéry osiagnat przepisany prawem
(zob. kan. 538 § 3 KPK) wiek 75 lat, biskup przed ewentualnym przyjeciem rezygnacji winien roz-
tropnie rozwazy¢ wszystkie okolicznosci, a w sytuacji braku kaptanéw w niektorych regionach wska-
zane jest wrecz zachowanie w tej sprawie szczegdlnej roztropnosci. Zob. AAs 89 (1997), s. 867.

7o Montini argumentuje, ze gdyby przekroczenie wieku 75 lat samo w sobie stanowito wystar-
czajaca przyczynag dla przyjecia rezygnacji, papiez nie mogtby postapi¢ inaczej, jak tylko rezygnacje
przyjac. Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 231.
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administracyjnych i podejmowania decyzji”' - staranne rozwazenie wszystkich
argumentow przemawiajacych za przyjeciem zrzeczenia sie urzedu lub za powie-
rzeniem dalszego pelnienia funkcji przez sktadajacego rezygnacje. Wlasnie ten
fakt sprawia, ze obowiazek ztozenia rezygnacji, dajacy organowi wladzy mozliwo$¢
rozwazenia i podjecia decyzji dostosowanej do konkretnych uwarunkowan, rézni
sie w sposob zasadniczy od zakonczenia pelnienia funkcji wskutek osiagniecia
przepisanego prawem wieku”*. W przypadku utraty urzedu wskutek przekroczenia
granicy wieku sam fakt osiggniecia ustalonego wieku, nie zas decyzja przetozonego,
jest przyczyna zakonczenia petnienia funkcji. Wymog powiadomienia na pismie,
o ktorym w kan. 186 KPK, nie jest decyzja podejmowana przez organ wladzy, ale
wymogiem wynikajacym z konieczno$ci zachowania pewnosci prawnej, tak by
wiadomo bylo, kiedy dotychczasowy piastun urzedu przestaje go petni¢ i od kiedy
urzad wakuje”. W przypadku rezygnacji, nawet jesli nastepuje ona w nastepstwie
osiggniecia przepisanego wieku, nie ma mowy o utracie urzedu wskutek zdarzenia
prawnego. Przyjecie rezygnacji przez przetozonego ma zatem charakter konstytu-
tywny, a nie deklaratywny, jak w przypadku powiadomienia tytulariusza urzedu
o tym, ze z powodu przekroczenia przewidzianej prawem granicy wieku przestat
petni¢ dana funkcje.

Oceniajac zatem niedawna zmiane prawa dokonang przez papieza Franciszka,
ktory ustanowit obowiazek skladania rezygnacji zamiast dotychczasowej utraty
niektérych urzedow wskutek osiagniecia pewnego wieku, nalezy oceni¢ te nowe-
lizacje pozytywnie. Instytucja rezygnacji respektuje wolno$¢ tego, kto ma odejs¢
z urzedu™, a przede wszystkim stwarza lepsze mozliwosci dla biskupa rzymskiego,

71 Dyskrecjonalno$¢ organu wladzy wykonawczej w Kosciele zawsze jest ograniczona nadrzed-
nym celem Kosciola oraz celem prawa kanonicznego, jakim jest zbawienie dusz (zob. kan. 1752 KPK).
Zob. W. Wenz, Zasada dyskrecjonalnosci w sprawowaniu wiadzy administracyjnej w Kosciele, [w:] Or-
ganizacja i funkcjonowanie administracji..., dz. cyt., s. 87-108; J. Krukowski, Prawo administracyjne...,
dz. cyt., s. 358-364.

72 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 231-232.

73 Wladza koscielna moze bowiem - z przyczyn zawinionych lub nie - ignorowa¢ fakt przekro-
czenia okreslonego wieku przez piastuna urzedu. Gdyby utrata urzedu nastepowata w sposéb automa-
tyczny, mogtoby to przynies¢ szkode sprawowaniu zadan duszpasterskich, a nawet zagrozi¢ waznosci
niektorych czynnosci prawnych. Zob. G. P. Montini, 11 momento della vacanza di un ufficio conferito
per un tempo determinato o fino a una determinata eta (can. 186), ,Quaderni di Diritto Ecclesiale” 9
(1996), 5. 199.

74 Wskazuje sie nawet, Ze zastosowanie rezygnacji po osiagnieciu ,wieku emerytalnego” jest for-
ma ,bardziej humanitarna”, bowiem nastepuje z inicjatywy samego zainteresowanego. Zob. M. Zu-
rowski, Problem wiadzy..., dz. cyt., s. 256.
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ktéry po rozwazeniu wszystkich okolicznosci” moze w sposdb wyrazny rezygnacji
nie przyjac.

4. Problemy wynikajace z automatycznego przedluzenia
urzedu po zlozeniu rezygnacji

Decyzja biskupa rzymskiego po zlozeniu rezygnacji przez zobowiazanych do niej

duchownych petniacych wyzsze urzedy w Kosciele moze polega¢ na przyjeciu re-
zygnacji lub jej odrzuceniu i przedtuzeniu pelnienia urzedu na czas okreslony lub

nieokres’lony76. We wstepie do motu proprio Imparare a congedarsi papiez Franci-
szek przywotuje przykltadowe powody, dla ktérych ktos, mimo ztozonej rezygnacji,
moze by¢ proszony o kontynuowanie petnienia urzedu: potrzeba sfinalizowania roz-
poczetego waznego dziela ko$cielnego, pozytek wynikajacy z kontynuacji waznych

inicjatyw, trudnosci w skompletowaniu odpowiednich pracownikéow dykasterii

Kurii Rzymskiej w okresie przejsciowym, waga wktadu osobistego, jaki dana osoba

moze wnies¢ w realizacje postanowien wydanych w ostatnim czasie przez Stolice

Apostolska lub aplikacje nowych wskazan doktrynalnych. Franciszek podkreslit

takze, ze ewentualne przedtuzenie okresu pelnienia urzedu powinno by¢ widzia-
ne w kontekscie koscielnego dobra wspodlnego, a nie traktowane jako przywilej,
osobista zastuga czy tez wyraz wdziecznosci za dotychczasowa stuzbe. Wskazat

tez, ze jesli ktos, mimo osiagniecia wieku ustapienia, wyjatkowo zostanie

poproszony o dalsze pelnienie urzedu przez dluzszy czas, winien zrezygnowac

z ewentualnych osobistych planéw zwigzanych z przejsciem w stan spoczynku.

75 Kan. 354 KPK stanowi, iz biskup rzymski po otrzymaniu rezygnacji kardynata z funkeji pet-
nionych w Kurii Rzymskiej ,podejmie decyzje w tej sprawie, po rozwazeniu wszystkich okolicznosci”.
Podobnie w kan. 401 § 1 na temat prosby o ztozenie rezygnacji przez biskupa diecezjalnego po ukon-
czeniu 75. roku Zycia ,na rece papieza, ktdry po rozwazeniu wszystkich okolicznosci podejmie decy-
zje”. Art. 4 motu proprio Imparare a congedarsi stanowi natomiast: ,Aby rezygnacja, o ktdrej mowa
w art. 1-3 byta skuteczna, wymaga przyjecia przez Biskupa Rzymskiego, ktéry podejmie decyzje, do-
konujac oceny konkretnych okoliczno$ci’.

76 W przypadku biskupa diecezjalnego odpowiedzia papieza na zlozenie rezygnacji moze by¢
takze mianowanie koadiutora (zob. kan. 403 § 3 KPK) lub biskupa pomocniczego (ze specjalnymi
uprawnieniami lub bez - zob. kan. 403 § 1 i 2 KPK), a wowczas sytuacja prawna biskupa diecezjal-
nego ulega zmianie, co moze oznacza¢ takze ustapienie stusznej przyczyny dla przyjecia rezygnacji,
ktorej papiez nie akceptuje. Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 231.
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Aby papiez mogt zadecydowac o tym, czy zlozona rezygnacje przyjac, czy tez
przedtuzy¢ petnienie urzedu, winien rozwazy¢ argumenty i okolicznosci dotyczace
osoby duchownego, ktory osiagnat wyznaczony prawem wiek siedemdziesieciu
pieciu lat, w kontekscie zadan, ktére petni, dobra wspdlnoty wiernych, ktorej
przewodzi jako biskup, i dobra Kosciota lokalnego i powszechnego - zwlaszcza gdy
chodzi o znaczacy urzad w Kurii Rzymskiej. Motu proprio papieza Franciszka wska-
zuje wyraznie, iz biskup rzymski winien dokonac oceny konkretnych okolicznosci”.
Dlatego po przedstawieniu rezygnacji uznaje sie, ze urzad jest automatycznie
tymczasowo przedtuzony dopoty, dopoki nie zostanie zainteresowanemu zako-
munikowana papieska decyzja o przyjeciu rezygnacji lub przedtuzeniu urzedu™.

Przepis o automatycznym przedtuzeniu petnienia urzedu na pierwszy rzut
oka wydaje sie stuszny i zasadny z czysto praktycznego punktu widzenia, jednak
po gtebszej jego analizie pojawiaja sie w zwigzku z nim powazne problemy natury
fundamentalnej.

Z jednej strony automatyczne przedtuzenie urzedu na mocy prawa po ztozonej
rezygnacji daje piastunowi urzedu prawo do kontynuowania dotychczas pelnionej
funkgji przy niezmienionych kompetencjach wynikajacych z urzedu i jednoznacz-
nie usuwa wszelkie watpliwosci, jakie moglyby sie nasuna¢ co do godziwosci waz-
nosci czy nawet czynnosci prawnych podejmowanych juz po zrzeczeniu sie urzedu.
W odroznieniu od przepisu kan. 186 KPK, ktory dotyczy utraty urzedu po uptywie
okreslonego czasu lub po osiagnieciu przepisanego wieku, przepisy kodeksu do-
tyczace rezygnacji nie stanowig wyraznie, kiedy rezygnacja wymagajaca zatwier-
dzenia staje sie prawnie skuteczna - czy z chwilg jej akceptacji przez przetozonego,
czy tez dopiero z chwila powiadomienia zainteresowanej osoby”. Co prawda wiek-
szo$¢ autorow opowiada sie za skutecznoscig rezygnacji z chwila powiadomienia
zainteresowanego o jej przyjeciu®, jednak taki - skadinad stuszny - poglad jest

77 Art. 4: ,Per essere efficace, la rinuncia di cui agli articoli 1-3 dev’essere accettata dal Sommo
Pontefice, che decidera valutando le circostanze concrete”.

78 Art. 5: ,Unavolta presentata la rinuncia, 'ufficio di cui agli articoli 1-3 € considerato prorogato
fino a quando non sia comunicata all'interessato I'accettazione della rinuncia o la proroga, per un tem-
po determinato o indeterminato, contrariamente a quanto in termini generali stabiliscono i canoni
189§ 3 cice 970§ 1 CCEO”.

79 Zob. P. Gefaell, Sub. can. 189, [w:] Comentario Exegético..., t. 1, dz. cyt., 8. 1057-1058; G. Mar-
chetti, La ,vacatio’.., dz. cyt., s. 137.

80 Zob. M. Zurowski, Problem wladzy..., dz. cyt., s. 257; zob. G. P. Montini, 11 momento della va-
canza..., dz. cyt., s. 200-201; J. Garcia Martin, Le norme generali del Codex Iuris Canonici, Roma 1996,
s. 621-622; P. Gefaell, Pérdida del oficio, [w:] Diccionario General..., t. 6, dz. cyt., s. 138; R. Sobanski,
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owocem interpretacji, czy to w oparciu o przepisy kan. 190 § 1 i 2 KPK z 1917 roku,
czy w oparciu o obowiazujace kan. 47 i 417 KPK, czy wreszcie jako wniosek ex na-
tura rei. Pozytywny przepis zawarty w art. 5 motu proprio Imparare a congedarsi
pozwala na usuniecie watpliwosci w tym wzgledzie. Jednoznacznie stanowi sie
bowiem, ze ten, kto ztozyl rezygnacje, dopoki nie otrzyma powiadomienia o jej
przyjeciu, petni swoj dotychczasowy urzad pleno iure.

Czy rzeczywiscie pleno iure? Oczywiscie nie ma zadnych powoddw, by podwa-
za¢ waznosc i godziwosc¢ decyzji podejmowanych w czasie miedzy zrzeczeniem sie
urzedu a odpowiedzia na rezygnacje. Jednak zaréwno z psychologicznego punktu
widzenia samego zainteresowanego, jak i jego wspotpracownikow oraz wspolnoty,
ktorej przewodzi, po ztozeniu rezygnacji z urzedu biskup diecezjalny (lub inny
tytulariusz) moze sam odczuwad, iz znajduje sie w swoistym stanie zawieszenia.
Wprawdzie nie znajduje jeszcze zastosowania zasada sede vacante nihil innove-
tur’, bo urzad ani prawnie, ani faktycznie nie wakuje, ale pelnigcy urzad moze
powstrzymywac sie przed podejmowaniem waznych decyzji, pragnac pozostawic¢
istotne sprawy swemu nastepcy. Znajdujacy sie w takiej ,przejsciowej” sytuacji
moze byc tak tez postrzegany przez innych, ktorzy - z drugiej strony - krytycznie
moga odbiera¢ pewne decyzje podejmowane przez przelozonego juz po ztozeniu
urzedu, oceniajac je jako probe warunkowania nastepcy na urzedzie. Z tej racji
bardzo wskazane jest, by okres ,przejsciowy”, dzielacy ztozenie rezygnacji od jej
przyjecia lub odrzucenia, byt jak najkrotszy.

Tymczasem motu proprio papieza Franciszka nie wyznacza zadnego terminu,
w ktorym biskup rzymski miatby ustosunkowac sie do ztozonej rezygnacji z urze-
du kos$cielnego. Wprawdzie zaréwno norma ogélna zawarta w art. 57 § 1 KPK, jak
i przepis kan. 189 § 3 kPK nakazuja rozpatrzenie rezygnacji w ciagu trzech miesiecy,
i to pod sankcja utraty skutecznosci zrzeczenia sie urzedu®, lecz autorzy utrzy-
mujg, Ze papiez nie jest tym terminem zwiazany, a nieprzyjecie rezygnacji w ciaggu
trzech miesiecy nie sprawia, ze nalezy ja uznac za niebyla. Niektorzy wyciagaja taki
wniosek z praktyki Stolicy Apostolskiej, ktora bardzo czesto zwleka z odpowie-
dzia na rezygnacje ztozong przez biskupa diecezjalnego, znacznie przekraczajac

Rezygnacja..., dz. cyt., s. 279; L. Sabbarese, Renuncia al oficio, [w:] Diccionario General..., t. 6, dz. cyt.,
s. 928; M. Cortés Diéguez, Sub. can. 189, [w:] Cédigo de Derecho Candnico..., dz. cyt., s. 133.

81 Zob. kan. 428 § 1 KPK.

82 Kan. 189 § 3 kPK: ,Rezygnacja wymagajaca przyjecia traci wszelka moc, jezeli nie zostanie

»

przyjeta w ciggu trzech miesiecy [...]
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trzymiesieczny termin®. Niemniej jednak inni uwazaja, ze rezygnacja, ktéra nie
zostala przyjeta w ciggu trzech miesiecy, traci moc, a biskup nie moze by¢ juz
odwotany, chyba ze ztozylby rezygnacje ponownie™.

Nielatwo jest przyjac, iz rezygnacja biskupa diecezjalnego, ktora nie zostata
przyjeta w ciagu trzech miesiecy, traci moc, bowiem prawne konsekwencje ta-
kiej wyktadni bylyby bardzo powazne. Poniewaz w wielu przypadkach przyjecie
rezygnacji nastepuje w terminie przekraczajacym trzy miesiace, oznaczatoby to
ni mniej, ni wiecej, ze nominacje na wiele stolic biskupich bytyby niewazne, ma-
jac na wzgledzie przepis kan. 153 § 1 KPK: ,Powierzenie urzedu, ktéry prawnie
nie wakuje, jest tym samym niewazne i nie zyskuje waznosci przez pozniejszy
wakans”. Rozwigzanie przyjete w motu proprio Imparare a congedarsi bylo takze
podyktowane koniecznos$cia uchronienia sie przed taka interpretacja, ktéra rodzi
powazne niebezpieczenstwo. Skoro bowiem, zgodnie z obowigzujacymi przepi-
sami, pelnienie urzedu na mocy prawa jest automatycznie przedtuzone do czasu
odpowiedzi biskupa rzymskiego, bez okreslenia konkretnego terminu, ustawa
wydana przez papieza Franciszka jako lex specialis uchyla w przypadku nominacji
papieskich przepisy kan. 189 § 3 i 4 znajdujace sie w normach ogélnych Kodeksu
prawa kanonicznego. Nie trzeba zreszta odwotywaé sie do ogolnej reguly inter-
pretacyjnej, bowiem w art. 5 motu proprio wyraznie stanowi sie, iz przedtuzenie
pelnienia urzedu po zlozeniu rezygnacji do czasu wydania decyzji przez papieza
dokonuje sie ,przeciwnie, niz w sposob ogdlny stanowia kanony 189 § 3 KPK i 970
KKKW’, a zatem przediuzenie to jest bezterminowe. Kan. 189 § 3 KPK stanowiacy,
Ze rezygnacja nieprzyjeta w terminie trzech miesiecy traci wszelka moc, nie zostat
wprawdzie formalnie uchylony i nie znika z kodeksu, ale w przypadku nominacji
papieskich nie ma zastosowania.

Przedtuzajaca sie zwloka w rozpatrzeniu przez papieza dymisji sktadanej przez
tytulariusza urzedu kos$cielnego - zwlaszcza w odniesieniu do biskupa diecezjal-
nego - pociaga za soba inne, bardzo powazne reperkusje. Po zlozeniu rezygnacji
biskup, w oczekiwaniu na papieska decyzje, znajduje sie w sytuacji niepewnosci
i tymczasowosci, ktora nie obejmuje jedynie aspektow psychologicznych, ale ma
powazne znaczenie prawne. Biskup oczekujacy na papieska decyzje po zrzeczeniu

83 Zob. C. Soler, Sub can. 416, [w:] Comentario Exegético..., t. 2, dz. cyt., s. 853. Ten sam autor
utrzymuje, ze w przypadku zrzeczenia sie urzedu przez biskupa diecezjalnego nie ma zastosowania
takze kan. 189 § 4 KPK: ,Dopdki rezygnacja nie osiagnie skutku, moze by¢ odwolana przez rezygnu-
jacego [...]"

84 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 230-231.
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sie urzedu moze by¢ w kazdej chwili przez papieza odwotany (poprzez przyjecie zto-
zonej rezygnacji). Stawia go to w sytuacji bardzo niestabilnej i niepewnej, zupelnie
nieprzystajacej do rangi urzedu biskupa jako nastepcy apostotéw. Urzad biskupa
staje sie faktycznie urzedem ad nutum®, pozbawionym stabilnosci, a wiec bedacym
w sytuacji gorszej niz pozycja proboszczow, ktdrzy ciesza sie statoscia w pelnieniu
urzedu™. Dlatego stusznym rozwigzaniem byloby ustanowienie okreslonego czasu,
w ktérym rezygnacja biskupa musiataby zostac rozpatrzona, a biskup rzymski,
niezaleznie od tego, ze jako Dominus canonum nie podlega prawu czysto kos$ciel-
nemu, musiatby na drodze samoograniczenia takiemu prawu sie podporzadkowac®.

W literaturze kanonistycznej podejmowano juz niejednokrotnie® tematyke
niebezpieczenstwa wyplywajacego ze swiadomego lub nie$wiadomego dziatania
organdéw wladzy koscielnej, ktdéra nie podejmuje w rozsadnym czasie decyzji w sto-
sunku do proboszczéw mianowanych na czas okreslony, czyli kadencje przewidzia-
na w niektorych krajach przez miejscowe konferencje biskupéw na mocy kan. 522
KPK. Po uplywie kadencji biskup bez zbednej zwloki winien na pi$mie zawiadomi¢
zainteresowanego proboszcza o utracie urzedu, zgodnie z przepisem kan. 186 KPK,
albo odnowi¢ nominacje na kolejna kadencje. Zdarza sie jednak, ze biskupi po upty-
wie czasu nominacji proboszczowskiej nie reaguja, a proboszcz nadal waznie petni
swdj urzad (czasami nawet przez dlugie lata), skoro nie zostat zawiadomiony
0jego utracie, ale de iure w kazdej chwili moze zostac¢ odwotany. Znajduje sie wiec
w zupelnie niestabilnej sytuacji, ktdra jest niekorzystna zaréwno dla niego samego,
jak i dla dobra wspdlnoty parafialnej, w ktérej petni urzad duszpasterski®. Skoro
ustawodawca przewidzial, iz urzad proboszcza winien cieszy¢ sie statoscia, i dla jej
ochrony ustanowit specjalng procedure, ktérej biskup winien przestrzega¢, cheac

85 Ad nutum (z lac. ,na skinienie”) to tradycyjna formula kanoniczna wskazujaca na catkowita
swobode przetozonego w odwolywaniu podlegajacych mu 0séb z urzedéw koscielnych. Zob. J. Lan-
dete Casas, Ad nutum, [w:] Diccionario General..., t. 1, dz. cyt., s. 197-198.

86 Zob. kan. 522 KPK.

87 Wazkim zagadnieniem jest takze okreslenie pozycji biskupa diecezjalnego, ktéremu papiez
po ztozeniu rezygnacji powierza dalsze petnienie urzedu ad tempus indefinitum, a takie rozwiaza-
nie jest wyraznie przewidziane w art. 5 motu proprio Imparare a congedarsi. Po uzyskaniu takiego
przedtuzenia biskup nie jest juz zobowigzany do zlozenia rezygnacji w okreslonym czasie. Czy moze
by¢ zatem w kazdej chwili odwolany przez papieza z urzedu? Stawatoby to w wyraznej sprzecznosci
z zasada statodci urzedu biskupiego.

88 Zob. P. Gefaell, La tutela del soggetto..., dz. cyt., s. 142-143; G. P. Montini, 11 momento della
vacanza..., dz. cyt., s. 201.

89 Stad nakaz Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupow przypomniany wyzej w przyp. 65.
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usung¢ proboszcza lub przenies¢ go na inny urzad®’, to wynikajace z opieszatosci
i zaniedbania, a tym bardziej $wiadome pozbawianie proboszcza tej ochrony praw-
nej jest dzialaniem niegodziwym, ktoére nalezy ocenic¢ negatywnie jako naduzycie,
dzialanie in fraudem legis, a wiec wykorzystywanie przepiséw do obejscia ustawy,
arbitralne i dlatego zle sprawowanie wiadzy w Kosciele”. Proboszcz jako wlasny
pasterz parafii” winien cieszy¢ sie pewnoscia prawna w zwigzku ze swa postuga,
miec¢ prawo do stusznego przewidywania czasu odejscia z parafii na emeryture lub
do podjecia nowych zadan duszpasterskich w innym miejscu. Jest to nie tylko jego
osobiste uprawnienie, ale wymaga tego takze dobro wiernych, ktérym postuguje
i ktorzy obdarzajg go zaufaniem, majac uprawnione oczekiwania co do przewidy-
walnosci dziatan wladzy koscielnej wzgledem swego pasterza®.

Te krytyczne oceny wyrazane w literaturze w obronie statosci urzedu proboszcza
sa tym bardziej zasadne w stosunku do biskupow. Nie do pomyslenia jest — pisze
Gian Paolo Montini®* - by biskup diecezjalny po zlozeniu rezygnacji, zmuszony
byt do niepewnego, bezterminowego oczekiwania na jej przyjecie, tym bardziej
gdyby taka sytuacja mialaby sie przedtuzac ponad rozsadna miare. Biskup statby
sie wowczas amovibilis ad nutum, czyli de facto wikariuszem papieza, tak jak
wikariusz generalny lub biskupi, ktérzy moga by¢ w kazdej chwili swobodnie
usunieci przez biskupa diecezjalnego®”. Bylby to stan kompletnie nieprzystajacy

9o Zob. kan. 1740-1752 KPK.

91 Zob. F. Puig, Stabilita e continuita del titolare dell'ufficio parrocchiale, ,Ius Ecclesiae” 27 (2015),
s. 661-662.

92 Zob. kan. 519 KPK.

93 Zob.]. Canosa, La rilevanza ecclesiale della certezza del diritto, ,Ius Ecclesiae” 27 (2015), 5. 649~
650. Dwa ostatnie cytowane artykuly stanowia komentarze do kilku dekretow Sygnatury Apostolskiej
(zob. ,Ius Ecclesiae” 27 [2015], s. 632-645) podjetych w podobnych stanach faktycznych. Proboszczo-
wie mianowani na okreslona kadencje po jej uplywie nie byli powiadamiani na pismie o utracie urzedu,
ani o jego przedluzeniu na kolejna kadencje. W czasie dogodnym dla biskupa - nieraz nawet po kilku-
nastu latach po uptywie kadengji - byli ze swych urzedéw usuwani bez zachowania wymaganej pro-
cedury. Po bezskutecznych rekursach hierarchicznych do Kongregacji ds. Duchowieristwa sprawy byty
wnoszone w trybie sgdowo-administracyjnym do Sygnatury Apostolskiej. We wszystkich powotywa-
nych przypadkach Sygnatura przyznawala racje Kongregacji (a wiec i biskupom, od decyzji ktérych
duchowni wnosili odwotania), wychodzac z zalozenia, ze po zakornczeniu kadencji proboszcz petnit
funkgje jedynie tymczasowo i nie cieszyl sie ochrona prawna wynikajaca z urzedu. Cho¢ rozstrzygnie¢
tych nie mozna podwaza¢ pod wzgledem zasad sprawiedliwosci stricte legalnej, obaj autorzy (F. Puig
i]. Canosa) krytycznie oceniaja taki sposdb postepowania biskupéw.

94 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 230, przyp. 43.

95 Zob. kan. 477 § 1 KPK.
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do eklezjologicznych zasad, na ktorych osadza sie funkcja biskupa, ktory jako
nastepca apostolow winien cieszy¢ sie nalezyta statosciag w petnieniu swego urze-
du. Biskupstwo bowiem nie jest jedynie jednym z wielu urzedéw koscielnych
powierzanych na czas nieokreslony®, ale jest urzedem o charakterze ustrojowym,
opartym na teologicznych podstawach okreslajacych misje Kosciota, co niesie
z sobga szczegolne wymagania - takze gdy chodzi o statos¢ tego urzedu, ktora jest
wieksza niz stato$¢ urzedu proboszcza. Biskup nie jest wikariuszem papieza, ale
nastepcg apostotdw, ustanowionym przez samego Chrystusa, dlatego nie moze by¢
traktowany, jakby byl ustanowiony tylko czasowo. Z tej racji na powazne trudnosci
i opory natury eklezjologicznej, nie zas wylacznie osobistej, napotykata soborowa
inicjatywa wprowadzenia ,wieku emerytalnego” dla biskupéw, ktora uznawano
za sprzeczng z pochodzeniem biskupstwa z prawa Bozego oraz traktowanga jako san-
cta et venerabilis traditio doktryng o mistycznych zaslubinach biskupa z diecezja,
duchowym ojcostwie biskupa wobec swego Ko$ciola i niepamietnym zwyczajem
siegajacym czasdw apostolskich”. Te ustrojowe eklezjologiczne zasady musza by¢
brane pod uwage takze w prawnej regulacji utraty urzedu biskupiego®.

Przepisy regulujace rezygnacje i przechodzenie na emeryture biskupow diece-
zjalnych ze wzgledu na wiek nie s jedynie kwestiami natury czysto praktycznej,
ktore musza by¢ jako$ rozwigzane. Dotykajg one bowiem samej koncepcji postugi
biskupa w Kosciele, wobec ktorej trzeba pozostac¢ wiernym woli Chrystusa i fun-
damentalnym zasadom teologicznym, na ktdrych opiera sie ustrdj Kosciota™.

96 Zob. kan. 193 § 1 KPK.

97 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 232-236.

98 Zob. F. Puig, La responsabilita giuridica dell’autorita per negligenza in un deciso orientamento
normativo, ,Ius Ecclesiae” 28 (2016), s. 723.

99 Zob. G. P. Montini, Il Vescovo diocesano..., dz. cyt., s. 248.



46 ks. Piotr Majer

SUMMARY

Resignation from the church office - selected ascetic and
legal aspects based on the motu proprio of Pope Francis
Imparare a congedarsi of 12 February 2018

The article is a commentary on the motu proprio of Pope Francis Imparare a congedarsi
of February 12, 2018, concerning the resignation from some of the higher church offices
to which nomination is given by the pope. The ascetic motivation that should accompany
the clergyman in his retirement are at first presented. Next, the new provisions of the new
legislation are discussed. The first is the change of the way in which high office holders in
the Roman Curia lose their office - instead of leaving office at a certain age, they are obliged
to resign to the Pope. The possibility that the resignation of the Roman Bishop may be
considered for an indefinite period of time is criticised. During this time, which may be
freely prolonged, because the bishop of the diocese is able to suspend and leave his office
at any time, which is not conducive to the good performance of his pastoral mission and
undermines the stability of the bishop’s office. The Bishop, successor to the apostles, is of
systemic importance in the Church and requires adequate stability. Therefore, it can never
be treated as an office ad tempus.

Keywords: Imparare a congedarsi, Roman Curia, bishop, retirement bishop, Church office,
loss of office, resignation, retirement age, diocese vacancy, stability of office, temporary
in office

Rezygnacja z urzedu koscielnego - wybrane aspekty
ascetyczne i prawne w oparciu o motu proprio papieza
Franciszka Imparare a congedarsi z 12 lutego 2018 roku

Artykut stanowi komentarz do motu proprio papieza Franciszka Imparare a congedarsi
z 12 lutego 2018 roku, dotyczacego ustapienia z niektdrych wyzszych urzedow koscielnych
z nominacji papieskiej. Przedstawia sie najpierw motywacje ascetyczna, jaka winna towa-
rzyszy¢ duchownemu przy przechodzeniu na emeryture. W dalszej kolejnosci omdéwione
s3 nowosci, jakie wnosi nowe ustawodawstwo. Pierwsza z nich jest zmiana sposobu utraty
urzedu przez petnigcych wysokie urzedy w Kurii Rzymskiej — zamiast odejscia z urzedu
po osiaggnieciu ustalonego wieku, sa zobowiazani do skladania rezygnacji na rece papieza.
Krytycznie ocenia sie mozliwo$¢ bezterminowego rozpatrywania rezygnacji przez biskupa
rzymskiego. W tym czasie, ktory moze dowolnie sie przedtuzaé, biskup diecezji jest bo-
wiem w stanie zawieszenia i moze w kazdej chwili opusci¢ swoja funkcje, co nie sprzyja

dobremu wykonywaniu jego pasterskiej misji i podwaza stabilnos¢ urzedu biskupa. Urzad
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biskupa, nastepcy apostotéw, ma w Kosciele ustrojowe znaczenie i wymaga odpowiedniej
stabilno$ci. Dlatego nigdy nie moze by¢ traktowany jako urzad ad tempus.

Stowa kluczowe: Imparare a congedarsi, Kuria Rzymska, biskup, biskup emeryt, urzad
koscielny, utrata urzedu, rezygnacja, wiek emerytalny, wakans diecezji, stabilnos¢ urzedu,
tymczasowosc¢ na urzedzie
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