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UNIWERSYTET PAPIESKI JANA PAWEA 11 W KRAKOWIE

Terminy procesowe w kontekscie reformy

kanondw dotyczacych spraw o orzeczenie
niewaznosci malzenstwa dokonanej przez
papieza Franciszka

Reforma procesowa papieza Franciszka z 2015 roku, méwiac skrétowo, zwiazana

jest z uproszczeniem oraz skroceniem kanonicznego orzekania o niewaznosci mat-
zenstwa przez sady Ko$ciota. Sam papiez Franciszek na ten temat, w szczegdlnosci

odnoszac sie do przyblizenia wymierzania sprawiedliwos$ci przez Ko$ciot swoim

wiernym, napisat w liscie apostolskim motu proprio Mitis ludex Dominus lesus,
ze ,bodzcem do przeprowadzenia reformy jest ogromna liczba wiernych, ktorzy
cho¢ pragng kierowa¢ sie wlasnym sumieniem, coraz czesciej odwracaja sie od

struktur prawnych Kosciota wskutek fizycznego lub moralnego oddalenia; mitos¢

i mitosierdzie wymagaja, aby Kosciot jak matka stat sie bliski swoim dzieciom, ktdre

czuja sie odlaczone. W tym sennie zostaty oddane glosy wiekszosci moich Braci

w biskupstwie, zebranych na ostatnim nadzwyczajnym Synodzie, podczas ktdrego

domagano sie szybszych oraz prostszych proceséw”. Sukcesywnie papiez Franci-
szek dodat, Ze postanowit opublikowa¢ nowe normy kanoniczne, ktore beda miaty
na celu ,przyspieszenie procesow, jak rowniez ich uproszczenie w taki sposob, aby
serca wiernych, ktérzy oczekuja na wyjasnienie swojej sytuacji, nie byty zbyt dtugo

zniewolone przez mroki watpliwosci z powodu opéznien w wydaniu wyroku™.

1 Franciszek, List apostolski motu proprio ,Mitis Iudex Dominus lesus’, reformujqcy kanony Ko-
deksu Prawa Kanonicznego dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci matzeristwa. List apostolski
motu proprio ,Mitis et misericors lesus’, reformujqcy kanony Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich
dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci matzeristwa (tekst tacirisko-polski), Tarnéw 2015, s. 9.

2 Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 9nn.
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Naturalnie taki stan rzeczy nie oznacza, ze wspomniana reforma zapomina
o istotnym przymiocie matzenstwa: tojestojego nierozerwalno$ci’. Wrecz
przeciwnie, papiez Franciszek napisal na ten temat bardzo jasno, jak rowniez
bardzo konkretnie zobowiazat biskupow do czuwania w tym zakresie: ,troska
o zbawienie dusz, ktora - zarowno dzisiaj, tak jak w przesztosci — pozostaje najwyz-
szym celem instytucji, ustaw i prawa, sktania Biskupa Rzymu do przedstawienia
biskupom niniejszego aktu reformy. Uczestnicza bowiem oni wraz z nim w misji
Kosciota, polegajacej na ochronie jednosci w wierze i w dyscyplinie dotyczacej
malzenstwa, ktdre jest podstawa i zrodtem pochodzenia rodziny chrzescijanskiej™.

Biskup diecezjalny winien zatem, w swoim pasterskim sprawowaniu wila-
dzy sadowniczej zagwarantowac, ze nie dojdzie w tej delikatnej materii do jakiej-
kolwiek formy laksyzmu®. Konkretnie kazdy biskup diecezjalny, jako iudex natus,
zgodnie z mysla najwyzszego ustawodawcy, powinien aktualnie nie tylko osobiscie
wykonywad urzad sedziego, tak jak to mu zostato przyznane w szczegdlnosci w pro-
cessus brevior, ale przede wszystkim winien on czuwac¢ nad prawidtowym funkcjo-
nowaniem sadu koscielnego mu podlegtego oraz zapewnié poprawng administracje
sprawiedliwoéci poprzez jego efektywna prace’. Kazdy biskup diecezjalny pozostaje
odpowiedzialny za wierng aplikacje wspotczesnej reformy procesu matzenskiego’.
Co ciekawe, mimo ze jest to zasadniczo reforma dotyczaca koscielnego prawa pro-
cesowego, niemniej jednak posiada ona znaczacy wydzwiek duszpasterski, ktory
niewatpliwie cechuje dynamiczny pontyfikat papieza Franciszka®.

Papiez Franciszek w swojej reformie procesowej, w aspekcie przyspieszenia oraz
uproszczenia orzekania niewazno$ci matzeristwa, miedzy innymi postanowil, aby

3 Zob. Kodeks prawa kanonicznego [dalej: kPk], kan. 1056. Zob. E. B. O. Okonkwo, I principi
ispiratori della riforma e le loro incidenze sui profili attinenti al processo ordinario di nullita matrimo-
niale, [w:] Tra rinnovamento e continuita. Le riforme introdotte dal motu proprio ,Mitis Iudex Domi-
nus lesus”, a cura di E. B. O. Okonkwo, A. Recchia, Roma 2016, s. 19n.

4  Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 9.

5  Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 11. Zob. Tribunale
Apostolico della Rota Romana, Sussidio applicativo del Motu pr. ,Mitis Iudex Dominus lesus”, Citta
del Vaticano 2016, s. 10.

6 E.B. O. Okonkwo, I principi ispiratori..., dz. cyt., s. 21.

7 L. Sabbarese, Il processo matrimoniale piu breve davanti al vescovo diocesano, [w:] Il processo
matrimoniale pit: breve. Disciplina canonica e riflessi concordatari, a cura di L. Sabbarese, R. Santoro,
Bologna 2016, s. 47.

8  Zob. V. Andriano, La normativa canonica sul matrimonio e la riforma del processo di nullita,
Citta del Vaticano 2016, s. 170n.
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,hie byly juz wymagane dwa zgodne wyroki stwierdzajace niewaznos¢ matzenistwa,
ale wystarczata moralna pewnosc¢ osiggnieta przez pierwszego sedziego zgodnie

" Jest to bardzo wyrazne odejscie od wielowiekowej praktyki

Z przepisami prawa
Kosciota w materii orzekania niewazno$ci matzenstwa, konkretnie od decyzji papie-
za Benedykta X1v zawartej w konstytucji apostolskiej Dei miseratione z 3 listopada
1741 roku; co ciekawe, w niedalekiej przesztosci propozycje zniesienia obowigzku
dwoch zgodnych wyrokéw w procesie matzenskim nie zostaly zaakceptowane, ani
podczas prac nad Kodeksem prawa kanonicznego z 1983 roku, ani podczas sukce-
sywnej redakcji instrukcji procesowej Dignitas connubii z 2005 roku®. Aktualne
przyspieszenie orzekania niewaznosci matzenstwa nie moze jednak zagubié¢ prawdy
na temat zaskarzonego matzenstwa"”. Kazdy bowiem wyrok sedziego koscielnego
musi opierad sie na pewnosci moralnej, ktdra jest fundamentem kazdego sprawie-
dliwego wyroku, jak to byto i jest podkreslane w magisterium biskupdw rzymskich”.

1. Terminy procesowe w ogolnosci w KodekspPk oraz
w Dignitas connubii

Mowiac na temat terminow oraz odroczen w procesie kanonicznym, Tadeusz Paw-
luk wskazuje, ze przez terminy w prawie kanonicznym nalezy rozumiec czas, przed
ktorego uptywem powinna by¢ dokonana jakas czynnosc¢ procesowa (terminus ad
quem) albo po uptywie ktérego nastepuja okreslone skutki prawne (terminus post
quem). Stad tez w procesie kanonicznym mozemy wyrdznic¢ terminy ustawowe
(termini legales), czyli te okreslone w ustawie; terminy sadowe (termini iudiciales),
czyli okreslone przez sedziego; oraz terminy umowne (termini conventionales), czyli
okreslone przez strony za zgoda sedziego. W konsekwencji terminy obowigzujace

9  Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 11. Zob. T. Rozkrut, Czy
drugi wyrok w procesie matzeriskim jest konieczny?, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2 (2016), s. 137-153.

10 J. Llobell, I processi matrimoniali nella Chiesa, Roma 2015, s. 240. Zob. J. Llobell, La pastoralita
del complesso processo canonico matrimoniale: suggerimenti per renderlo pit facile e tempestivo, [w:]
vil. Ogélnopolskie Forum Sqdowe: Kanoniczny proces matzeriski dziesie¢ lat po opublikowaniu ,Digni-
tas connubii” Materiaty z ogélnopolskiego spotkania pracownikéw sqdownictwa koscielnego w Grédku
nad Dunajcem w dniach 8-9 czerwca 2015 roku, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2016, s. 17-52.

11 F. Coccopalmerio, Processo matrimoniale e missione della Chiesa, [w:] La riforma del processo
matrimoniale ad un anno dal motu proprio ,Mitis Iudex Dominus lesus”, a cura di L. Musso, C. Fusco,
Citta del Vaticano 2017, s. 22.

12 C.]J. Errazuriz M., Corso fondamentale sul diritto nella Chiesa, Milano 2017, s. 520n.
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w procesie moga by¢ prekluzyjne, czyli zawite (fatalia legis), ktorych nie mozna
wydtuzac bez ujemnych skutkéw dla stron, oraz takie, ktore moga by¢ przedtuzone,
a wiec dopuszczajace odroczenia (dilationes)”.

Po przywolanej powyzej syntetycznej wypowiedzi doktryny na temat termindw
procesowych wypada wskazad, ze Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku zawiera
trzy kanony - mozna powiedzie¢ na zasadzie okreslenia norm ogélnych — na temat
termindw oraz odroczen sadowych: De terminis et dilationibus, KPX, kan. 1465-1467.
Ponadto w wielu innych wiasciwych miejscach okresla terminy procesowe, czasami
tego nie robi w sposob wyraznie okre$lony, to znaczy nie podaje konkretnego ter-
minu, ale stosuje np. zwrot ogdlny: ,odpowiedni termin”, stad tez mogiby on zostac
okreslony przez ustawodawce partykularnego, np. w regulaminie sgdu’*.

Kodeks Jana Pawla 11 z 1983 roku postanawia, ze terminy zawite, czyli terminy
wyznaczone ustawowo na wygasniecie uprawnien, nie moga zosta¢ odroczone
ani waznie skrocone, chyba ze w tym ostatnim wypadku strony o to prosza”. Na-
tomiast terminy sagdowe i umowne, przed ich uptywem, moga by¢ przez sedziego,
gdy zachodzi stuszna przyczyna (iusta intercedente causa), po wystuchaniu lub
na prosbe stron, odroczone, nigdy za$, chyba ze za zgoda stron, waznie skrécone'.
Nalezy szybko zauwazy¢, ze rysuje sie tutaj bardzo praktyczna réznica miedzy
terminami zawitymi a terminami sgdowymi oraz umownymi; terminy zawite, czyli
wyznaczone ustawa przez prawodawce powszechnego, nie moga by¢ odraczane.

Ponadto sedzia winien czuwa¢, by spor nie trwat zbyt dtugo z powodu odro-
czenia”. Kiedy natomiast ustawa nie ustala terminéw dla dokonania aktéw pro-
cesowych, sedzia powinien je okregli¢, biorac pod uwage nature kazdego aktu'.
Niewatpliwie winny one by¢ roztropnie wyznaczone, przede wszystkim poprzez
optyke toczacego sie postepowania procesowego, wraz z nalezng troska o spraw-
nos¢ procesu kanonicznego.

Kodeksowa wuwaga praktyczna: jesli w dniu wyznaczonym dla
aktu procesowego trybunat nie urzeduje, termin nalezy uzna¢ za odroczony

13 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta 1I, t. 4: Doczesne dobra Kosciota,
sankcje w Kosciele, procesy, Olsztyn 1990, s. 215n.

14 Zob. np. KPK, kan. 1506, 1513 § 3, oraz kan. 1516.

15 KPK, kan. 1465 § 1.

16 KPK, kan. 1465 § 2.

17 KPK, kan. 1465 § 3.

18 KPK, kan. 1466.
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do pierwszego kolejnego dnia roboczego”. Powyzsza norma dotyczy wszystkich
trzech termindw, to znaczy terminow zawitych, sagdowych oraz umownych.

Instrukcja procesowa Dignitas connubii z 2005 roku w art. 81-83 praktycz-
nie przepisuje normy kan. 1465-1467, jedynie art. 81 § 2 — na fundamencie kan.
1465 § 2 — otrzymatl nowa redakcje: ,Natomiast terminy sgdowe i umowne, to jest
terminy ustalone przez sedziego z wlasnej inicjatywy lub za zgoda stron, jesli za-
chodzi stuszna przyczyna i po wystuchaniu lub na prosbe stron, moga by¢ przed
ich uptywem przez sedziego przedtuzone, nigdy zas bez ich zgody nie moga by¢
waznie skrocone”; podobnie art. 81 § 3: ,,Sedzia powinien jednak czuwaé, aby dtu-
gotrwale rozpatrywanie sprawy nie wynikato z odroczenia (por. kan. 1465, § 3)”.

Jak liczy¢ czas w procesie koscielnym, méwig kodeksowe normy generalne™,
w szczegolnosci czytamy tam, ze ,czas ciagly nalezy rozumiec¢ jako niedopusz-
czajacy zadnej przerwy’, z kolei przez ,czas uzyteczny nalezy rozumie¢, ze wyko-
nujacemu lub dochodzacemu swego prawa tak przystuguje, iz dla nie wiedzacego
albo nie mogacego dziala¢ nie ptynie”™. Ponadto ,pierwszego dnia nie wlicza sie
do terminu, chyba ze jego poczatek zbiega sie z poczatkiem dnia, albo prawo wy-
raznie co$ innego zastrzega””.

Syntetycznie: podejmowanie czynnosci procesowych w trakcie poste-
powania sagdowego jest ograniczone w czasie i w zwigzku z tym mamy do czynie-
nia z terminami procesowymi: ustawowymi (ustalonymi w ustawie), sadowymi
(ustalonymi przez sedziego z wlasnej inicjatywy) i umownymi (ustalonymi przez
sedziego za zgoda stron). Ponadto terminy moga by¢ nieprzedtuzalne, czyli zawite,
albo przedtuzalne. Pierwsze (fatalia legis) sa terminami okre$lonymi zazwyczaj
ustawa i nie dopuszczaja przediuzenia przez sedziego, a w konsekwencji powoduja
wygasniecie uprawnien; moga by¢ jednak przez sedziego waznie skrocone, ale tylko
na prosbe stron. Drugie dotycza termindw sagdowych i umownych; jesli zachodzi
stuszna przyczyna, to moga by¢ one przed ich uptywem przedtuzone przez sedzie-
go, po wystuchaniu stron lub na ich prosbe oraz mozna je takze waznie skrocic,
ale tylko za zgoda stron. Obowigzkiem sedziego jest jednak niedopuszczanie

19 KPK, kan. 1467.

20 Zob. KPK, kan. 200-203.

21 KPK, kan. 201 § 1-2. ,Dzien w prawie oznacza staly czasokres obejmujacy 24 kolejno liczone
godziny i zaczyna sie od potnocy, chyba ze inaczej wyraznie zastrzezono. Tydzien to okres 7 dni, mie-
sigc okres 30 dni, a rok 365 dni, chyba Ze miesiac i rok poleca sie bra¢ zgodnie z kalendarzem. Jezeli
czas jest ciagly, miesiac i rok nalezy zawsze liczy¢ zgodnie z kalendarzem”; kPK, kan. 202 § 1-2.

22 KPK, kan. 203 § 1.
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do opdznien i naduzy¢, ktore, wydtuzajac postepowanie sadowe, szkodzityby
stronie przeciwnej lub dobru wspélnemu™.

2. Terminy procesowe w motu proprio Mitis Iudex
Dominus lesus

Poddane zostana obecnie analizie nowe faciniskie kanony procesowe wprowadzone
reforma procesowa papieza Franciszka. Naturalnie oprocz wyszczegdlnionych
terminow podanych dla procesu dotyczacego orzeczenia niewaznosci matzenstwa
obowiazuje norma generalna zawarta w kan. 1453, ktora jasno stanowi, ze nalezy

sjak najszybciej, z zachowaniem sprawiedliwosci, zakonczy¢ wszystkie sprawy tak,
by w trybunale pierwszej instancji nie przeciagaty sie powyzej roku, zas w trybunale
drugiej instancji powyzej szesciu miesiecy”.

Na powyzszy temat wielokrotnie wypowiadali sie takze biskupi rzymscy, przede
wszystkim, w alokucjach rotalnych, w szczegdlnosci dobrze bedzie przywotaé stowa
$w. Jana Pawta 11, ktory w roku 1984, czyli w bezposrednim okresie po promulga-
¢ji posoborowego Kodeksu prawa kanonicznego, wskazat, Ze zakonczona wraz
z promulgacja nowego prawa reforma kanonicznego prawa procesowego starata sie
wyjs¢ naprzeciw czestym glosom krytycznym, nierzadko stusznym, ktdre dotyczyty
powolnosci oraz przesadnej dtugosci proceséw matzenskich; papiez wskazat takze,
ze zakonczona reforma - przy zachowaniu koniecznych gwarancji zwigzanych
z formalnym iter procesowym — miata na celu miedzy innymi uczyni¢ administracje
sprawiedliwosci bardziej wygodna oraz funkcjonalna, uproscic jej procedury, zre-
dukowac formalnosci, skrocic terminy, powiekszy¢ dyskrecjonalng wladze sedziego
koscielnego™. Naturalnie powyzsze dzialania nie mogly mie¢ na celu wprowadzenia
zaniedban w poprawnym studiowaniu analizowanych spraw procesowych oraz nie
moga doprowadzi¢ do niewtasciwego stosowania procedur sqdowych™.

Przechodzac do nowych kanonéw promulgowanych przez papieza Franciszka
w 2005 roku, nalezy przede wszystkim wskazac, ze:

23 W. Kiwior, Komentarz do art. 81 Dc, [w:] Komentarz do Instrukcji procesowej , Dignitas connu-
bii”, red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 143.

24 Jan Pawel 11, Ad Praelatos Auditores S. Romanae Rotae coram admissos, 26.01.1984, ,Acta
Apostolicae Sedis” 76 (1984), s. 647, n. 5.

25 Zob. Jan Pawet 11, Ad Praelatos Auditores..., dz. cyt.
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1. Zostato przypomniane przez nowe prawo procesowe, iz zasadniczo matzen-

stwo nalezy zaskarzy¢ w sadzie Kosciola za zycia obojga matzonkow: ,matzenstwo,

ktore za zycia obojga matzonkdw nie zostato zaskarzone, nie moze by¢ zaskarzo-

ne”*’. To bytaby zasada generalna, od ktérej istnieje jednak wyjatek przewidziany

wyraznie przez ustawodawce koscielnego: ,chyba ze kwestia dotyczaca waznosci

ma charakter przedprocesowy dla rozwigzania innego sporu, badz na forum ka-

nonicznym, badz na forum swieckim

»27

Subsydium aplikacyjne motu proprio Mitis Iudex Dominus Iesus opublikowane

przez Trybunat Apostolski Roty Rzymskiej wskazuje, Ze generalnie (normalmente)

to sami matzonkowie zaskarzaja swoje matzenistwo; naturalnie moze tego dokonac

takze rzecznik sprawiedliwosci, ale tylko wéwczas, kiedy niewaznos¢ matzenstwa

zostala juz rozgloszona i malzenstwo nie moze zosta¢ uwaznione albo nie jest to

28
wskazane™.

2. W sytuagji przyjecia skargi powodowej przez wikariusza sagdowego winien on

,nakaza¢ dekretem umieszczonym pod ta skarga [to znaczy dekretem dotaczonym

do skargi powodowej], aby jej egzemplarz zostat doreczony obroncy wezla oraz,

jezeli skarga powodowa nie zostata podpisana przez obie strony, takze stronie po-

zwanej, wyznaczajac jej termin pietnastu dni na wyrazenie swojego stanowiska od-

nosnie do zadania

229

. Czy wskazany czas dotyczy tez obroncy wezta matzenskiego?

Eacinski tekst stanowi precyzyjnie: ,eidem dato termino quindecim dierum ad

suam mentem de petitione aperiendam”. Analiza tekstu wskazuje, ze wyznaczony

czas dotyczy tylko drugiej strony procesowej, pomija zas termin dla wypowiedzenia

sie w przedmiocie procesu przez obronce wezla matzenskiego, ktory, jak sie wydaje,

winien by¢ zatem ustalony przez sedziego i zasadniczo nie powinien by¢ terminem

roznym od terminu ustalonego przez ustawodawce dla strony procesowe;j.

,Po uptywie wskazanego terminu i po ponownym wezwaniu drugiej strony

do przedstawienia swojego stanowiska, o ile wikariusz sadowy uznat to za wlasciwe,

po wystuchaniu obroncy wezla, winien swoim dekretem okresli¢ formute watpli-

wosci oraz zdecydowac, czy sprawa ma byc¢ rozpoznawana w procesie zwyklym, czy

w procesie skréconym, wedtug kan. 1683-1687. Dekret ten winien by¢ natychmiast

26
27
28

tivo...,

29

KPK/MIDI, kan.
KPK/MIDI, kan.
KPK/MIDI, kan.

dz. cyt., s. 23.

KPK/MIDI, kan.

1674 8§ 2.
1674 § 2.
1674 § 1, n. 2. Zob. Tribunale Apostolico della Rota Romana, Sussidio applica-

1676 § 1.
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»30

notyfikowany stronom oraz obroncy wezta™". Nie jest podane, jak szybko ma sie
odby¢ ponowne, ewentualne, wezwanie drugiej strony, ale wydaje sie, Ze winno ono
nastapic dosc szybko, to znaczy kilka lub maksymalnie kilkanascie dni po uptywie
wskazanego w nowym kan. 1676 § 1 terminu pietnastu dni na wyrazenie stanowiska
w przedmiocie procesu. Wydaje sie, ze dopiero wowczas wikariusz sgdowy powinien
wystuchaé obronce wezta matzenskiego, gdyz wlasnie wtedy bedzie on miat petny
oglad sytuacji po zapoznaniu sie ze stanowiskiem stron procesowych; taki uktad
zapewni oficjatowi podjecie wlasciwej decyzji sukcesywnej, ktdrej konsekwencja
bedzie przede wszystkim okreslenie wlasciwej formy procesu matzenskiego, to
znaczy, czy ma on sie odby¢ w formie zwyklej czy raczej skroconej.

Warto rowniez pokresli¢, ze reforma procesowa wyznacza nowy sposob poste-
powania po wplynieciu do sadu koscielnego skargi powodowej, w ktérym gtowne
zadania spoczywaja teraz na wikariuszu sagdowym®".

3. Nowy kan. 1679 stwierdza, ze pierwszy wyrok pozytywny w procesie mat-
zenskim, czyli ,wyrok stwierdzajacy po raz pierwszy niewazno$¢ malzenstwa,
po uplywie terminéw ustalonych w kan. 1630-1633, staje sie wykonalny™”. Powyzsza
norma motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus uwzglednia obowigzujace normy
w przedmiocie apelacji; ponadto ustala, aby w nastepstwie uptyniecia terminéw
wyznaczonych na zlozenie apelacji wydany zostat dekret wykonawczy”. W kon-
sekwengji, po tym, jak wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ malzenstwa stat sie wy-
konalny, strony, ktérych matzenstwo zostato uznane za niewazne, moga zawrzec
nowe malzenstwo, chyba ze zostato to zabronione zakazem dolgczonym do samego
wyroku lub postanowieniem ordynariusza miejsca*.

30 KPK/MIDI, kan. 1676 § 2.

31 Zob. KPK, kan. 1501-1506.

32 ,Apelacje nalezy zglosi¢ sedziemu, ktéry wydat wyrok, w zawitym terminie pietnastu dni uzy-
tecznych od wiadomosci o ogloszeniu wyroku”; KPK, kan. 1630 § 1. Ponadto kan. 1633 ustala, ze ,, Ape-
lacje nalezy poprzeé u sedziego, do ktdrego jest kierowana, w ciggu miesiaca od jej zgloszenia, chyba
ze sedzia, od ktorego sie apeluje, udzielit stronie dtuzszego terminu do jej poparcia”.

33, Po tym, jak wyrok stwierdzajacy niewaznos¢ malzenstwa statl sie wykonalny, strony, ktérych
matzenstwo zostalo uznane za niewazne, moga zawrze¢ nowe matzenstwo, chyba ze zostato to zabro-
nione zakazem dofagczonym do samego wyroku lub postanowieniem ordynariusza miejsca. Natych-
miast, gdy wyrok stat sie wykonalny, wikariusz sadowy winien notyfikowa¢ go ordynariuszowi miej-
sca, w ktorym malzenstwo zostato zawarte. On za$ ma sie zatroszczy¢, by w ksiegach matzenstw
i ochrzczonych jak najszybciej dokonano adnotacji o orzeczonej niewaznosci matzenstwa oraz usta-
nowionych ewentualnych zakazach”; kPk/MIDI, kan. 1682 § 1-2.

34 Zob. KPK/MIDI, kan. 1682 § 2.
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Praktyka podpowiada, aby dekret wykonawczy nie byt wydany zaraz w nastep-
nym dniu po uptywie terminu na ztozenie apelacji, gdyz moze sie zdarzy¢, ze wla-
$nie w tym dniu apelacja zostata wystana pocztg i jest jeszcze w drodze do sadu.
Stad tez praktyka sadowa oraz roztropnosc¢ podpowiadaja, aby z wydaniem dekretu
wykonawczego poczekad od trzech do pieciu dni, tak aby nie musiat on by¢ sukce-
sywnie odwolywany, ze wzgledu na prawidtowo ztozona apelacje. Ponadto praktyka
podpowiada, aby sad kos$cielny posiadat w dokumentacji procesu zaswiadczenie
o odebraniu przez strone procesowa wydanego wyroku, gdyz zgodnie z norma kan.
1630 § 1 ustawowy czas wyznaczony na apelacje jest czasem uzytecznym.

4. Zgodnie z kan. 1619-1640 (tj. z normami na temat skargi o niewaznos¢ wy-
roku: kan. 1619-1627”, oraz na temat apelacji: kan. 1628-1640"°), stronie, ktéra
uwaza sie za pokrzywdzong, jak réwniez rzecznikowi sprawiedliwosci oraz obroncy
wezla malzenskiego przystuguje prawo wniesienia skargi o niewazno$¢ wyroku lub
apelacji od wydanego wyroku”. Ponadto nalezy pamieta¢, ze ,skarga o niewaznos¢
moze by¢ wniesiona razem z apelacja, w terminie ustalonym na apelacje”®, oraz
o tym, ze rowniez ,sam sedzia moze z urzedu odwotac lub poprawi¢ wydany przez
siebie wyrok w terminie ustalonym do dziatania w kan. 1623 [czyli w ciggu trzech
miesiecy od wiadomosci o ogloszeniu wyroku], chyba ze w miedzyczasie zgtoszono
apelacje razem ze skargg o niewaznos¢ albo nastapita sanacja niewaznosci przez

»39

uplyw czasu, o ktérym w kan. 1623

35 Wsrod kanondw dotyczacych skargi o niewazno$c¢ wyroku nalezy wskazac na kan. 1621, ktory
stanowi, ze skarga o niewazno$¢ wyroku z powodu wady dotyczacej jego niewaznos$ci nieusuwalnej
,moze by¢ zglaszana w formie zarzutu zawsze, natomiast w formie skargi — wobec sedziego, ktory wy-
dat wyrok - w ciagu dziesieciu lat od dnia ogloszenia wyroku” (w tym wypadku bedzie obowiagzywat
takze kan. 202 § 1-2 oraz kan. 203 § 1-2); jak réwniez kan. 1623, ktory stanowi, ze skarga o niewaz-
no$¢ wyroku z powodu wady dotyczacej jego niewaznosci usuwalnej ,moze by¢ przedstawiona w cia-
gu trzech miesiecy od wiadomosci o ogloszeniu wyroku”. Zob. takze KPK, kan. 1491-1495 na temat

skargi oraz zarzutu w ogdlnosci.

36 Wsrod kanondw na temat apelacji nalezy wskazac¢ kan. 1635, ktory stanowi, Ze ,po bezuzy-
tecznym uplywie apelacyjnych terminéw zawitych, czy wobec sedziego, ktéry wydat wyrok, czy wobec
sedziego apelacyjnego, apelacje uwaza sie za zaniechang’, oraz kan. 1637 § 3: ,jezeli apelacja zostata
whniesiona przez jedna ze stron co do pewnej czesci wyroku, strona przeciwna nawet po uplywie ape-
lacyjnych terminéw zawitych, moze wpadkowo apelowac w stosunku do innych, w zawitym terminie
pietnastu dni od dnia, w ktérym zostata zawiadomiona o gléwnej apelacji”.

37 KPK/MIDI, kan. 1680 § 1. Zob. A. Recchia, I mezzi di impugnazione: alcune considerazioni, [w:]
Tra rinnovamento e continuita..., dz. cyt., s. 105-125.

38 KPK, kan. 1625.

39 KPK, kan. 1626 § 2.
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Po wniesieniu apelacji oraz po jej stosownym poparciu trybunat apelacyjny,
na mocy nowego kan. 1680 § 2, jest zobowigzany do wezwania stron celem ,przed-
tozenia uwag w zakre$lonym terminie; po uptywie tego terminu, jezeli w sposéb
oczywisty wynika, ze apelacja ma na celu jedynie dzialanie na zwtoke, trybunat
kolegialny winien potwierdzi¢ swoim dekretem wyrok poprzedniej instancji’. Oczy-
wista rzeczg jest, ze w tym wypadku bedziemy mieli do czynienia z terminem
wyznaczonym przez sedziego na przedtozenie ww. uwag w przedmiocie apelacji,
ktory powinien by¢ stosownie krotki, moze wynosi¢ np. od siedmiu do maksymal-
nie dziesieciu dni. Nalezy bowiem pamietad, ze minety juz terminy wyznaczone
na zlozenie apelacji oraz na jej merytoryczne poparcie.

Ponadto trybunat apelacyjny, kiedy bedzie potwierdzat swoim dekretem - ko-
niecznie umotywowanym - wyrok sadu nizszej instancji, winien zostawic sobie
nalezny czas, przede wszystkim, aby to potwierdzenie dekretem (zapewne wyroku
pozytywnego) bylo oparte na pewnosci moralnej, ktora niewatpliwie zwigzana jest
z dokladna analizg akt procesowych®’: ,do osiggniecia pewnos$ci moralnej, wyma-
ganej przez prawo, nie wystarczy przewazajace znaczenie dowoddw i poszlak, ale
wymaga sie, aby zostata wykluczona jakakolwiek roztropna pozytywna watpliwosé¢
popelnienia btedu tak co do prawa, jak i co do ustalen faktycznych, chociaz nie
wyklucza sie czystej mozliwosci czego$ przeciwnego”™'.

5. Whiesienie prosby w przedmiocie ponownego rozpatrzenia sprawy juz osg-
dzonej przez sad Kosciota, takze zwigzane jest z terminami okreslonymi przez
ustawodawce koscielnego. Konkretnie ,jezeli zostal wydany wyrok podlegajacy
wykonaniu, mozna zwroci¢ sie w kazdym czasie do trybunatu trzeciego stopnia
w celu nowego wniesienia sprawy wedlug kan. 1644, przedstawiajac nowe i po-
wazne dowody lub argumenty w terminie zawitym trzydziestu dni od wniesienia
zaskarzenia”*’. Nalezy jednak pamieta¢, ze papiez Franciszek dnia 7 grudnia 2015
roku potwierdzit wczesniejsze dyspozycje papieza Benedykta xv1 z dnia 11 lutego
2013 roku, dotyczacego tego, ze wobec Trybunalu Apostolskiego Roty Rzymskiej
nie jest dopuszczana prosba wyrazona w formie rekursu celem uzyskania nova
causae propositio, po tym, gdy jedna ze stron procesowych zawarla sukcesywne

40 Zob. ]. Llobell, Alcune questioni comuni ai tre processi per la dichiarazione di nullita del matri-
monio previsti dal m.p. ,Mitis Iudex”, ,lus Ecclesiae” 28 (2016), s. 35.

41 MIDI, art. 12.

42 KPK/MIDI, kan. 1681.
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matzenstwo kanoniczne, chyba ze zostalaby wykazana ewidentna niesprawiedli-
wosc¢ decyzji®.

Przywotlany kan. 1644 stanowi, Zze nowe wniesienie sprawy (nova causae pro-
positio) winno by¢ rozstrzygniete przez trybunat apelacyjny w ciggu miesiaca od
przedstawienia nowych dowod6w i argumentow, stad tez w tym czasie ma on wydac
dekret oraz ustali¢, czy nowe wniesienie sprawy nalezy dopusci¢, czy tez nie**.

6. Natychmiast (statim), gdy wyrok stat sie wykonalny, wikariusz sagdowy winien
notyfikowac go ordynariuszowi miejsca, w ktorym matzenstwo zostato zawarte. On
zas ma sie zatroszczy¢, by w ksiegach matzenstw i ochrzczonych jak najszybciej
(quam primum) dokonano adnotacji o orzeczonej niewaznosci matzenstwa oraz
ustanowionych ewentualnych zakazach®. Mamy tutaj zatem do czynienia z obo-
wigzkiem natychmiastowego dzialania, ktdry zostal wyrazony dwoma réznymi
terminami: ,natychmiast” oraz ,jak najszybciej”.

7. Proces matzenski skrocony przed biskupem zostat takze zwigzany z konkret-
nymi terminami. I tak wikariusz sadowy w tym samym dekrecie, w ktorym okresla
formute watpliwosci, po powolaniu instruktora i asesora wzywa wszystkich, ktorzy
powinni wzig¢ w nim udzial, na posiedzenie (ad sessionem), ktére winno odby¢
sie w ciagu trzydziestu dni, zgodnie z kan. 1686"°. Wymieniony kanon ustala suk-
cesywnie, ze instruktor, o ile to mozliwe, winien zebra¢ dowody podczas jednego
posiedzenia i wyznaczy¢ termin pietnastu dni na przedstawienie uwag na korzy$¢
wezla oraz wnioskow obronczych stron, jezeli takie zglaszaja®.

Biskup diecezjalny, po otrzymaniu akt, po konsultacji z instruktorem oraz
asesorem, rozwazywszy uwagi obroricy wezla i wnioski obroncze stron, gdy takie
zgloszono, jezeli osiggnat moralng pewnosc¢ co do niewazno$ci matzenstwa, winien
wyda¢ wyrok; w przeciwnym razie przekazuje sprawe do procesu zwyklego®®. Pra-
wodawca nie ustala, w jakim czasie powinien biskup diecezjalny podja¢ przypisang
mu decyzje, jednak zwazywszy, ze mamy do czynienia z procesem skroconym,

43 Rescritto ,ex Audientia ss.mi” sulla nuova legge del processo matrimoniale, [w:] Tribunale Apo-
stolico della Rota Romana, Sussidio applicativo..., dz. cyt., s. 50.

44 KPK, kan. 1644 § 1.

45 KPK/MIDI, kan. 1682 § 2.

46 KPK/MIDI, kan. 1685. Ponadto art. 17 MIDI ustalil, Ze w wezwaniu do sadu, ktdre ma zostac¢
dokonane zgodnie z kan. 1685, strony winny zosta¢ poinformowane o tym, ze nie pdzniej niz na trzy
dni przed posiedzeniem dowodowym moga ztozy¢ propozycje kwestii niezataczonych do skargi powo-
dowej, co do ktdrych prosza o przestuchanie stron lub $wiadkow.

47 KPK/MIDI, kan. 1686.

48 KPK/MIDI, kan. 1687 § 1.
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w ktorym juz ustalono inne terminy na trzydziesci oraz pietnascie dni, wydaje sie,
ze decyzja biskupa diecezjalnego nie powinna by¢ odwlekana w czasie i powinien
ja podjac¢ np. w terminie do dwudziestu dni od dnia otrzymania akt procesowych.
Tym bardziej ze jak postanawia nowy kan. 1687 § 2, pelny tekst wyroku wraz z uza-
sadnieniem winien zosta¢ jak najszybciej (quam citius) notyfikowany stronom™.

W ,,Zasadach proceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa” zostato niejako dopowiedziane, ze biskup diecezjalny ustala wedtug swojej
roztropnosci sposdb ogloszenia wyroku (bez odniesienia do konkretnego czasu,
ale nie ulega watpliwosci, ze winien to uczyni¢ stosunkowo szybko) oraz ze wy-
rok, podpisany przez biskupa i notariusza, winien przedstawi¢ motywy podjetej
decyzji w sposob zwiezly i uporzadkowany oraz by¢ notyfikowany stronom co
do zasady w ciggu miesigca od dnia wydania decyzji’’. Mamy tutaj zatem niefor-
malne wprawdzie, ale jednak, odwotanie do postanowienia kan. 1610 § 3, ktdry
stanowi, ze wyrok powinien by¢ wydany nie pozniej niz w ciggu miesigca od dnia,
gdy sprawa zostala rozstrzygnieta. Nie bedzie mialo miejsce zastosowanie tutaj
dalszej czesci przywotanej normy kanonicznej: ,chyba ze w trybunale kolegial-
nym sedziowie dla waznej przyczyny wyznaczyli dtuzszy okres czasu’, gdyz mamy
wyrok wydany przez sedziego jednoosobowego, ktory z godnie z kan. 1610 § 1 sam
powinien sporzadzic¢ wyrok.

W wypadku apelacji w procesie matzenskim skroconym przed biskupem nalezy
rozumied, ze obowigzuja ustalone terminy jej dotyczace; w sytuacji, kiedy w sposob
oczywisty wynika, ze apelacja ma na celu jedynie dzialanie na zwloke, metropo-
lita lub stosowny biskup diecezjalny lub dziekan Roty Rzymskiej winni jg od razu
(a limine) odrzuci¢ swoim dekretem albo przekazac¢ do procesu zwyklego na drugim
stopniu”. Poza og6lnym stwierdzeniem ,,0d razu” nie ma tutaj innych szczegétow,
ale nie ulega watpliwosci, ze powyzsza — niewatpliwie procesowo bardzo wazna -
decyzja winna zosta¢ dobrze przemyslana oraz uzasadniona®.

8. W procesie dokumentalnym biskup diecezjalny lub wikariusz saqdowy lub
wyznaczony sedzia, ,pomijajac formalnos$ci procesu zwyklego, ale po wezwaniu

49 W procesie zwyklym prawodawca ustanowil termin na sporzadzenie wyroku zasadniczo na je-
den miesigc. Zob. kKPK, kan. 1610 § 3.

50 MIDI, art. 20 § 1-2. Zob. Tribunale Apostolico della Rota Romana, Sussidio applicativo..., dz.
cyt., S. 40n.

51 KPK/MIDI, kan. 1687 § 4.

52 Zob. T. Rozkrut, Apelacja w kanonicznym procesie matzeriskim wedtug motu proprio ,Mitis
Iudex Dominus lesus” (zagadnienia formalno-praktyczne), ,Scripturae lumen” 8 (2016), s. 415-431.
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stron i z udzialem obroncy wezla, moze orzec wyrokiem niewazno$¢ matzenstwa,
jezeli z dokumentu, ktory nie podlega zadnemu sprzeciwowi lub zarzutowi, wyni-
ka w sposdb pewny istnienie przeszkody zrywajacej lub brak przepisanej prawem
formy, jezeli z takq sama pewnoscia wiadomo, ze dyspensa nie zostata udzielona,
albo ze pelnomocnik nie posiadat waznego zlecenia”’. Réwniez w przypadku
procesu dokumentalnego nie zostat okreslony czas wydania wyroku orzekajacego
o niewaznos$ci malzenstwa, ale zwazywszy na nature takiego procesu, wspomniane
orzeczenie niewaznosci w formie wyroku powinno by¢ wydane stosunkowo szybko.
Z praktycznego punktu widzenia nalezy pamietac, ze proces dokumentalny moze
mie¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy matzenstwo bylo zawarte zgodnie z forma
kanoniczng™.

Ewentualna apelacja w procesie opartym na dokumencie winna mie¢ miejsce
zgodnie z terminami przyznanymi na apelacje”. Réwniez nie zostat podany termin
dotyczacy rozstrzygniecia przez sedziego drugiej instancji w przedmiocie zatwier-
dzenia wyroku czy tez ewentualnego odestania sprawy do trybunatu pierwszej
instancji, celem rozpatrzenia jej w procesie zwyktym® . Winno to jednak odby¢ sie
sprawnie, zwlaszcza jezeli w perspektywie rysowatby sie zwykly proces matzenski
W pierwszej instancji.

Podsumowujac powyzszy zasadniczy fragment wypowiedzi, nalezy zwrd-
ci¢ uwage, ze nowe kanony zawieraja normy, ktore wyraznie wyznaczaja czas
na okreslone postepowanie, sa tez i takie sytuacje, ze pozostaje on do ustalenia
przez sedziego, jak réwniez pozostaja zachowane tradycyjne zwroty kanoniczne -

,natychmiast” (statim) lub ,jak najszybciej” (quam primum oraz quam citius); warto
rowniez wspomnie¢ o wprowadzeniu przez papieza Franciszka pojecia a limine,
czyli ,od razu”.

Zakonczenie

Prébujac podsumowad wypowiedz o terminach procesowych w kontekscie reformy
procesowej papieza Franciszka, dobrze bedzie przywotac¢ jego nastepujace stowa:

53 KPK/MIDI, kan. 1688.

54 L. Sabbarese, Nuove norme per la dichiarazione di nullita del matrimonio, Bologna 2016, s. 34.
55 KPK/MIDI, kan. 1689 § 1-2.

56 KPK/MIDI, kan. 1690.
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yhalezy zatem oczekiwa¢, ze zarowno w duzych, jak i matych diecezjach biskup

osobiscie da sygnat do odnowy struktur koscielnych oraz ze nie pozostawi on
catkowicie funkeji sgdowniczej w sprawach malzenskich urzedom kurialnym™”.
Niewatpliwie trzeba postawi¢, zapewne nie po raz pierwszy, pytanie: jak zostata
przyjeta oraz praktycznie podjeta reforma procesowa papieza Franciszka w poszc-
zeg6lnych Kosciotach partykularnych, pamietajqc, ze to wlasnie biskupi diecezjalni
pozostajq pierwszymi adresatami wymienionej reformy?58

Analizowany fragment wspolczesnej reformy procesowego prawa kanoniczne-
go jasno uswiadamia, ze terminy w procesie dotyczacym orzeczenia niewaznosci
matlzenstwa winny by¢ starannie oraz wiernie przestrzegane, by¢ moze konieczna
bedzie tutaj w niektérych wypadkach takze zmiana mentalnosci w przedmiocie
aplikowania prawa procesowego, dlatego tez warto przywotac znany aforyzm, kto-
ry poucza, ze ,sprawiedliwo$¢ opdzniona staje sie sprawiedliwoscig zanegowang”
(Monteskiusz)*.

Reforma procesowa papieza Franciszka, mimo ze zostata wprowadzona z mo-
tywow duszpasterskich, przyczynita sie jednak zdecydowanie do uproszczenia
oraz skrocenia kanonicznego procesu orzeczenia niewaznosci matzenstwa, jed-
nak winna ona mobilizowa¢ pracownikéw sadownictwa koscielnego do wiernosci
nowemu prawu w perspektywie dobra wspolnego®. Co wiecej, winna ona, takze
w perspektywie wiernego przestrzegania terminéw procesowych, mobilizowaé
wszystkich pracownikéow sadow Kosciota do wzajemnej wspdtpracy, tak aby wspodt-
czesny proces koscielny przyblizyt sie do wiernych, gdyz to byt jeden z fundamentow
jego reformy”.

57 Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 11nn.

58 Por. Franciszek, List apostolski motu proprio Mitis Iudex Dominus lesus, s. 9.

59 E.B. O. Okonkwo, I principi ispiratori..., dz. cyt., s. 23.

60 Zob. D. G. Astigueta, Riflessioni a proposito della natura giuridica del processo pit breve, ,Perio-
dica” 106 (2017), s. 56.

61 A.Zambon, Il motu proprio ,Mitis Iudex”. Punto di vista di un giudice, ,Periodica” 105 (2016),
5. 434
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SUMMARY

Process dates in the context of the cannons reform made by
Pope Francis concerning cases of marriage nullity

The 2015 Pope Francis’s process reform concerns simplification and shortening of canon-
ical adjudication on the nullity of marriage by the Church Courts. Obviously, this state
does not mean that the aforementioned reform forgets about the important attribute of
marriage, i.e. its indissolubility;tothe contrary, in his pastoral report on judicial
power every diocese bishop should ensure that in this delicate matter there will not have
place any reform of laxism.

Thus, current adjudication of marriage nullity cannot lose the truth about the contested
marriage. Because every judgement given by a judge must be based on moral certainty that
is a foundation of every fair judgement, as it has been and is highlighted in the Magiste-
rium of the Roman Bishops.

The analysed fragment of the current reform of the process canon law clearly brings
attention to the fact that dates should be carefully and accurately observed in the marriage
nullity process. Here, in some cases, it may be possible that there will have to be made
a change in mentality concerning application of the process law. Therefore, it is worth to
invoke a known aphorism that teaches that a delayed justice is a negated justice (Mon-
tesquieu).

Although, the Pope Francis’s process reform was made due to pastoral motifs, it has de-
cisively influenced the marriage nullification adjudication canonical process in terms of its
simplification and shortening. However, it should motivate the Church judiciary employ-
ees to be faithful in respecting the new law in the perspective of a common good. Moreover,
in the perspective of accurate observance of the process dates, it should also motivate all
the Church courts employees to mutual cooperation, so that the current Church process

is closer to the believers, as this was one of the foundations of its reform.

Keywords: matrimonial process, the process reform, shortening, dates, simplification

Terminy procesowe w kontekscie reformy kanonéow
dotyczacych spraw o orzeczenie niewaznosci matzenstwa
dokonanej przez papieza Franciszka

Reforma procesowa papieza Franciszka z 2015 roku zwiazana jest z uproszczeniem oraz
skréceniem kanonicznego orzekania o niewaznosci matzenstwa przez sady Kosciola.
Naturalnie taki stan rzeczy nie oznacza, ze wspomniana reforma zapomina o istotnym

przymiocie matzenstwa: to jest o jego nierozerwalnosci; wrecz przeciwnie, kazdy
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biskup diecezjalny winien w swoim pasterskim sprawowaniu wladzy sadowniczej zagwa-
rantowad, ze nie dojdzie w tej delikatnej materii do jakiejkolwiek formy laksyzmu.

Aktualne przyspieszenie orzekania niewaznosci matzenstwa nie moze zatem zagubi¢
prawdy na temat zaskarzonego malzenstwa. Kazdy bowiem wyrok sedziego ko$cielnego
musi opiera¢ sie na pewnos$ci moralnej, ktora jest fundamentem kazdego sprawiedliwego
wyroku, jak to byto i jest podkreslane w magisterium biskupow rzymskich.

Analizowany fragment wspoétczesnej reformy procesowego prawa kanonicznego jasno
u$wiadamia, ze terminy w procesie dotyczacym orzeczenia niewaznosci matzenstwa winny
by¢ starannie oraz wiernie przestrzegane, by¢ moze konieczna bedzie tutaj w niektorych
wypadkach takze zmiana mentalnosci w przedmiocie aplikowania prawa procesowego,
dlatego tez warto przywolaé znany aforyzm, ktéry poucza, ze ,sprawiedliwo$¢ opozniona
staje sie sprawiedliwoscia zanegowang” (Monteskiusz).

Reforma procesowa papieza Franciszka, mimo ze zostatla wprowadzona z motywow
duszpasterskich, przyczynila sie jednak zdecydowanie do uproszczenia oraz skrécenia
kanonicznego procesu orzeczenia niewaznosci malzenstwa, jednak winna ona mobilizo-
wac pracownikéw sadownictwa koscielnego do wiernosci nowemu prawu w perspektywie
dobra wspdlnego. Co wiecej, winna ona, takze w perspektywie wiernego przestrzegania
terminow procesowych, mobilizowac wszystkich pracownikéw sadow Kosciota do wza-
jemnej wspdtpracy, tak aby wspotczesny proces koscielny przyblizyt sie do wiernych, gdyz
to byl jeden z fundamentdéw jego reformy.

Stowa kluczowe: proces matzenski, reforma procesowa, skrocenie, terminy, uproszczenie
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