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Ochrona tajemnicy, dobrego imienia oraz intymnosci w prawie Kosciotla

DOI: http://dx.doi.org/10.15633/acan.3833

21 listopada 2019 roku w Domu Stradomskim Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy,
u stop wzgorza wawelskiego, odbylo sie kolejne sympozjum organizowane przez

krakowskie srodowisko kanonistow z Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu

Papieskiego Jana Pawta 11. Nader aktualng mysl przewodnia konferencji zarysowa-
no w temacie ,,Co méwic i jak méwié?” Ochrona tajemnicy, dobrego imienia oraz

intymnosci w prawie Kosciota”, za$ obrady dotyczyly przede wszystkim szeroko

pojetych zagadnien z zakresu podmiotowych praw wiernych, koscielnego prawa

karnego, zadania nauczycielskiego i uswiecajacego, a takze prawa wyznaniowego.

Jako pierwszy gtos zabrat ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut - dziekan tutejszego

Wydziatu Prawa Kanonicznego. Dokonujac tradycyjnej inauguracji wydarzenia,
powiedzial, ze tegoroczna problematyka zostala zainspirowana dekretem ogdlnym

w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobo-
wych w Kosciele katolickim promulgowanym 30 kwietnia 2018 r. przez Konferencje

Episkopatu Polski. Ksiadz Profesor wskazatl na teologiczne zrddta regulacji kano-
nicznych w tej materii, ktore zakotwiczone sa w biblijnej idei stworzenia cztowie-
ka na obraz i podobienstwo Najwyzszego, co implikuje powszechne wezwanie

do urzeczywistniania przybranego dzieciectwa Bozego. Przywolawszy stowa Jana

Pawla 11 zawarte w encyklice Redemptor hominis z 1979 roku - Ze to ,cztowiek jest
pierwsza drogg, po ktdrej winien kroczy¢ Kosciol w wypelnianiu swojego postan-
nictwa” - podkreslit ewolucje spojrzenia Magisterium na prawa czlowieka oraz ich

zachowywanie. Nastepnie Ksiadz Dziekan przekazat zgromadzonym pozdrowienia

od biskupéw odbywajacych w tych dniach rekolekcje w jasnogoérskim klasztorze,
a takze odczytat okolicznosciowe listy przestane przez kard. Stanistawa Dziwisza

i bp. Andrzeja Czaje. Pdzniej powitat znamienitych gosci, wérod ktorych znalezli

sie reprezentanci wielu polskich osrodkéw naukowych, jak réwniez przedstawiciele

instytucji koscielnych. Na zakonczenie zwrdcil uwage na dwie szczegolne rocznice

zlaczone z istnieniem naszego fakultetu - 20 lat od powotania Instytutu Prawa

Kanonicznego oraz 5 lat od erygowania Wydzialu Prawa Kanonicznego.

Potem ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut, w imieniu nieobecnego abp. Marka

Jedraszewskiego — Wielkiego Kanclerza Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawtla 11,
przekazal pozdrowienia uczestnikom sympozjum. W skierowanym do nich stowie
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metropolita krakowski odwotat sie do instrukeji Sekretariatu Stanu Secreta conti-
nere z 1974 roku, przypominajac o tym, ze milczenie jest sztuka niezwykle trudna,
podobnie jak méwienie w sposdb rozwazny. Ksiadz Arcybiskup za wzor dyskrecji
postawit Najswietsza Marie Panne, ktora jako powierniczka wielu spraw zachowy-
wala je i rozwazala w swoim sercu.

W dalszej kolejnosci glos zabrat prorektor Uniwersytetu Papieskiego Jana Paw-
fa 11 ds. studenckich i dydaktyki ks. dr hab. Robert Tyrala, prof. upjPII. Jego prze-
mowienie byto swoistym wspomnieniem osoby sp. ks. prof. dr. hab. Jana Macieja
Dyducha, ktory przed rokiem (17 listopada 2018) odszedt do Domu Ojca. Ksiadz
Prorektor zaprezentowal pokrétce biografie zmartego, a takze podzielit sie oso-
bistym $wiadectwem z ostatnich chwil Ksiedza Infulata, zaznaczajac przy tym,
ze szanowat on kazdego czlowieka oraz pomagat bliznim w potrzebie, za$ w naszej
pamieci pozostanie jako czlowiek wywazonego stowa.

Pierwszg sesje prowadzit prof. dr hab. Wactaw Uruszczak - ceniony znawca hi-
storii prawa, wieloletni wykladowca Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie, komandor papieskiego Orderu Swietego Sylwestra.

Wstepny referat pt. Tajemnica duszpasterska. Czy, kiedy, i jak mozna zgda¢
od duszpasterza ujawnienia informacji uzyskanych przy petnieniu postugi? sktadat
sie z dwoch czesci, a zostal wygloszony przez pracownikéw Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego w Olsztynie - ks. dr. hab. Lucjana Swito, prof. UwM, a takze
dr Matgorzate Tomkiewicz. Ksiadz Profesor omoéwit przedstawione zagadnienie
z perspektywy prawa koscielnego, zaczynajac od podkreslenia faktu, ze prywatnosc¢
przynalezy do elementarnych praw czlowieka (pierwszej generacji). Stwierdzit,
ze intymno$¢ podlega ochronie w systemie prawa kanonicznego, czego ogdlny
wyraz stanowi kan. 220 kodeksu prawa kanonicznego. Tymczasem ustawodaw-
ca kodeksowy najécislejsze zabezpieczenie przewiduje dla tajemnicy spowiedzi,
ktora w sposob bezwzgledny zakazuje szafarzowi ujawnienia czy postugiwania
sie informacjami pozyskanymi od penitenta w trakcie sprawowania sakramentu
pokuty i pojednania. Prelegent zauwazyt, ze istniejg rowniez inne formy kontaktu
duchowego z wiernymi (jak rozmowa, wizyta koledowa lub procesy matzenskie),
ktore jednak nie maja zadnej formy asekuracji na gruncie Kosciota katolickiego,
w przeciwienstwie do regulacji obowigzujacych chociazby w Kosciele Ewangelic-
ko-Augsburskim w Rzeczypospolitej Polskiej. Ksiadz Profesor na kanwie wspo-
mnianego kan. 220 podjat probe zdefiniowania tajemnicy duszpasterskiej, ktora
miataby obejmowac wszelkie informacje, jakie osoba duchowna uzyskata w trakcie
sprawowania postugi religijnej. Argumentowal, Ze ochronie ma podlega¢ w tym
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przypadku prawo do intymnosci na dwdch plaszczyznach - informacji przeka-
zanych ustnie, a zarazem dokumentdéw i innych nosnikéw zawierajacych takowe
dane, przywolujac przy tej okazji obowiazek spoczywajacy na adwokatach, osobach
zatrudnionych w trybunatach czy kuriach diecezjalnych, dotyczacy zachowania
sekretu pod sankcjg dyscyplinarna.

Druga czes¢ odczytu zaprezentowatla dr Matgorzata Tomkiewicz, ktora réwnole-
gle do pracy akademickiej wyrokuje w Sadzie Okregowym w Olsztynie. Na wstepie
stwierdzila, ze prawo polskie nie uznaje sekretu duszpasterskiego, nawet jako
tajemnicy zawodowej, poniewaz nie wywodzi sie on z zadnego kryterium dok-
trynalnego, na ktdre skladajg sie: zakotwiczenie w akcie prawnym, wynikanie
z deontologii zawodu lub pochodzenie z umowy. Przemawiajaca zaakcentowata,
ze konsekwencja nierozpoznawania w systemie panstwowym tegoz sekretu jest
brak jakiejkolwiek ochrony w procedurze karnej, cywilnej czy administracyjnej,
co skutkuje np. mozliwoscig przestuchania depozytariusza w kwestii tego, czego
dowiedziatl sie podczas postugi religijnej. Nadto zadnej asekuracji nie podlegaja
dokumenty koscielne, a obiekty podmiotéw konfesyjnych moga by¢ dowolnie
przeszukiwane lub kontrolowane - chociazby na zasadzie pozyskiwania informacji
przez stosowanie podstuchu operacyjnego. Na koniec sedzia Tomkiewicz zaape-
lowata o pilng inicjatywe ustawodawcza, przedstawiajgc propozycje konkretnych
postulatow de lege ferenda, z czego najbardziej wazkim wydaje sie ukonstytuowanie
tajemnicy duszpasterskiej jako tajemnicy zawodowej sui generis.

Kolejnym prelegentem byt ks. dr hab. Tomasz Jakubiak z Papieskiego Wydziatu
Teologicznego sw. Jana Chrzciciela w Warszawie, ktéry wygtlosit odczyt nt. Protokét
przedslubny. Obowigzek odpowiedzi na pytania a ochrona wlasnej intymnosci. Jako
wprowadzenie Ksigdz Profesor przywolat mysl Piusa x11, ktory stwierdzit, ze intym-
no$¢ obejmuje caty wewnetrzny $wiat czlowieka, niedostepny dla 0séb postronnych.
Na podstawie tej papieskiej wypowiedzi podjat sie analizy prawa do dobrego imie-
nia, dokonujac jego szerokiej wyktadni, bo obejmujacej takie wartosci, jak honor,
powazanie, reputacje, szacunek, a takze inne dobra, ktorymi beneficjent cieszy
sie w spoleczenstwie. Nastepnie referujacy odniost sie do normy wyptywajacej
z kan. 223, aby wyeksplikowa¢, ze realizacja praw podmiotowych w Kos$ciele moze
zosta¢ ograniczona, co — wedlug warszawskiego kanonisty - ma zastosowanie
réwniez wzgledem nieochrzczonych, gdyz wskazany przepis wywodzi sie z prawa
Bozego pozytywnego, a skonkretyzowany zostat w deklaracji o wolnosci religijnej
Dignitatis humanae Soboru Watykanskiego 11. Ograniczenie to dokonac¢ sie moze
jedynie, gdy zachodzi wyjatkowa konieczno$¢ oraz uzasadnienie wynikajace z misji



134 Mateusz Sajkowski

Kosciota. Dalej Ksiadz Profesor przeszedl do omdwienia instytucji protokotu
przedslubnego, ktorego wypetnienie jest konsekwencja obowigzku przeprowadze-
nia badania narzeczonych (kan. 1066). Egzaminatorem powinien by¢ wylacznie
kompetentny duszpasterz, zas jego zadania to: pozyskanie informacji o tozsamosci
nupturientow, stwierdzenie wolnosci od przeszkod, a takze wykazanie braku wad
zgody, natomiast sami nupturienci maja prawna i moralng powinnos¢ szczerego
odpowiadania na zadawane pytania. Jednakze w opinii przemawiajacego ten
obowiazek badanych nie jest absolutny, poniewaz istnieja okolicznos$ci znoszace
jego obligatoryjnos¢, jak np. realne zagrozenie, ze strona — poprzez wyjawienie
jakiej$ informacji - przyzna sie do popelnienia przestepstwa kryminalizowanego
przez prawo kanoniczne lub $wieckie. Podsumowujac, Ksiagdz Profesor wyrazit
potrzebe respektowania prawa do intymnosci w praktyce kancelaryjnej, a zwlaszcza
podczas procesu rozeznania.

Referat Homilia i przepowiadanie. Jak dzisiaj gtosi¢ prawde, nie naruszajgc
dobrego imienia? konczacy pierwsza sesje przedstawit ks. dr hab. Piotr Kroczek,
prof. UPJPII - reprezentant Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Papie-
skiego Jana Pawla 11 oraz Kos$cielny Inspektor Ochrony Danych. Ksigdz Profesor
podkredlil, Ze Kosciol ma usankcjonowany kanonicznie obowiazek gltoszenia stowa
Bozego, w ktorego realizowaniu winno uwzgledniac sie prawno-naturalng norme
kan. 220. Dodal, ze na podstawie obowiazujacych regulacji tresci kaznodziejskie
nie podlegaja wladztwu panstwowemu tylko w zakresie tego, co dotyczy kwestii
dogmatycznych oraz moralnych - poza tymi granicami prawo polskie gwarantuje
kazdemu prawo do ochrony dobrego imienia na gruncie karnym (zniestawienie -
art. 212 k.k.), a takze cywilnym (naruszenie débr osobistych - art. 23 k.c.), dlatego
nieroztropny kaznodzieja moze popehic przestepstwo lub delikt cywilny. Prelegent
zaznaczyl, ze wspdlnym punktem obu porzadkow prawnych jest aksjologiczne
uzasadnienie przepiséw w tej materii, ktore opieraja sie na wrodzonej oraz nie-
naruszalnej godnosci cztowieka (uzupelnionej w systemie kanonicznym o aspekt
nadprzyrodzonosci). Inspektor Danych Osobowych z ramienia Konferencji Episko-
patu Polski konkludowal, Ze odpowiedzialne kaznodziejstwo powinno respektowac
te wartosci, a takze dotyczy¢ jedynie tego, co wpisuje sie w misje Kos$ciofa.

Panel zakonczyl sie zywa dyskusja, bowiem najwieksze kontrowersje wérod
publicznosci wywotat odczyt dr Matgorzaty Tomkiewicz. Zgromadzeni goscie
wyrazili nadzieje na rychla zmiane przepiséw, ktéra doprowadzi do ukonstytu-
owania w prawie panstwowym tajemnicy zawodowej duchownych. Prelegentka,
odpowiadajac na jedno z pytan, dodata ciekawa uwage, ze postulowany sekret
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duszpasterski miatby w pierwszej mierze chronic¢ komfort wiernych korzystajacych
z postug religijnych, a nie by¢ postrzegany jako dodatkowy przywilej dla ksiezy.

Kolejna sesje, rozpoczeta po polgodzinnej przerwie kawowej, pierwotnie miat
moderowac ks. prof. dr hab. Jozef Krzywda cm, obchodzacy w tym roku zloty
jubileusz $wiecen kaptanskich, jednakze Szacowny Jubilat scedowat 6w przywilej
na przybytego z Lublina ks. dr. hab. Ambrozego Skorupe sps, prof. kuL, ktory
podjat sie tego obowiazku z nieukrywana przyjemnoscia.

Pierwszy referat drugiego panelu nt. Obowigzek powiadomienia o przestepstwie
w prawie i praktyce Kosciota zaprezentowat o. dr hab. Dariusz Borek ocarm, prof.
UKsSW z warszawskiego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego. Méwca za-
znaczyl, ze kan. 131 statuuje wrodzone oraz wlasne prawo Ludu Bozego do karania
wiernych popelniajacych przestepstwa, zas wladza ta wywodzi sie ze stéw Pana
Jezusa ujetych w Ewangelii $w. Mateusza (Mt 18, 5). P6zniej przeszedt do omowie-
nia trzech rodzajow denuncjacji rozréznianych przez kodeks Pio-Benedyktynski,
a byly to: doniesienie ewangeliczne (skierowane do przetozonego jako do ojca), ka-
noniczne (obowigzek powiadomienia zwierzchnika, aby zainterweniowat na mocy
powierzonej mu wladzy), a takze sagdowe (bedace impulsem do rozpoczecia po-
stepowania dyscyplinarnego). Ojciec Profesor, rozwazajac obecnosé w kodyfikacji
Jana Pawla 11 instytucji obligatoryjnej denuncjacji, doszedt do wniosku, ze moze
ona wynika¢ implicite z prawnej powinnosci powiadomienia ordynariusza lub
proboszcza o ewentualnych przeszkodach czy nieprawidlowosciach (z ktorych
duza cze$é to przestepstwa) kandydata do przyjecia sakramentu $wiecen, a takze
wyjawienia znanych przeszkod matzeniskich nupturientow. Jako przyktad naj-
nowszych regulacji kanonicznych w tej materii przywotat instrukcje Kongregacji
Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow Redemptionis sacramentum z 2004 roku,
normy Kongregacji Nauki Wiary De gravioribus delictis z 2010 roku, motu pro-
prio Ojca Swietego Franciszka Vos estis lux mundi z 2019 roku oraz inne dwa akty
prawne przeznaczone do wewnetrznego uzytku Panstwa Watykanskiego. Prelegent,
na zakonczenie, podjat sie interpretacji obowigzku wprowadzonego do polskiego
porzadku prawnego ustawa z 13 lipca 2017 roku dotyczaca informowania organow
panstwowych o mozliwym popelnieniu przestepstwa $ciganego z urzedu (w kon-
tekscie czynnosci seksualnych z matoletnimi), jasno stwierdzajac, ze nalezy przyjac¢
wykladnie korzystniejsza dla ofiary.

Ostatni odczyt pt. Jawni grzesznicy. Czy zasadne jest ich publiczne pietnowanie?
zostal przedstawiony przez o. prof. dr. hab. Wiestawa Bara oFMconv z Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego. Na wstepie swojego wystapienia dokonat analizy
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semantycznej pierwszego czlonu tematu, wykazujac, ze w jezyku starocerkiewnym
ma on dwojakie znaczenie, bowiem z jednej strony publiczny grzech wywotuje
wstyd u winowajcy, a z drugiej sieje zamet oraz zgorszenie wérdéd innych ludzi.
Nastepnie Ojciec Profesor stwierdzit, ze aby dany czyn mogt zostaé zakwalifi-
kowany jako peccatum manifestum, winien spetnia¢ ogolne znamiona przestep-
stwa kanonicznego uzupetnione o wskazania Katechizmu Kosciota Katolickie-
go odnosnie do moralnosci aktéw ludzkich, a takze zostaé przypisany jako taki
na drodze obiektywnej oceny. Przypominat przy tej okazji, ze na mocy kan. 209
§ 1 kazdy katolik jest zobowigzany do zachowania pelnej wspolnoty z Ko$ciotem,
co wyraza sie chociazby przez regularne uczestnictwo w niedzielnej Mszy Swietej.
Nadto przemawiajacy odnidst sie do kan. 915, ktory - z racji niejasnosci - stat sie
przedmiotem deklaracji Papieskiej Rady ds. Tekstéw Prawnych z 2000 roku, ar-
gumentujac réwniez, ze szafarz ma prawo odméwi¢ udzielenia Komunii Swietej
wiernemu permanentnie trwajgcemu w jawnym grzechu ciezkim, gdyz - jak pisat
Benedykt X1v - niegodziwe przyjecie Ciala Panskiego nie ochroni go przed osagdem
Chrystusa, lecz obciazy.

Po zaprezentowaniu wszystkich referatow w drugiej sesji jej przewodniczacy
rozpoczal dyskusje, podczas ktorej publiczno$¢ miata mozliwos¢ zadawania py-
tan, a dotyczyly one przede wszystkim watpliwosci interpretacyjnych przepisow
z dokumentu Vos estis lux mundi.

Podsumowania i zakonczenia obrad dokonat ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut.
Wyrazil nadzieje, ze tegoroczne spotkanie stanie sie impulsem do zmian w prawie,
a takze powiedzial, iz w historii zapisze sie ono jako szoste sympozjum Wydziatu
Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla 11.
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