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Przeszkody do przyjecia i wykonywania swiecen
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku

Wstep

Oprécz pozytywnych wymagan stawianych kandydatom do $wigcen,
Ko$ciét ustanowit tez negatywne granice w postaci przeszkdd, ktére zabra-
niaja przyjecia $wiecent i wykonywania juz przyjetych wszystkim, ktérzy
z wlasnej winy, czy tez bez wlasnej winy, nie moga godnie sprawowa¢ funk-
¢ji zwigzanych z przyjetymi §wigceniami'. Od czaséw apostolskich Kosciét
staral si¢, aby kaptani odznaczali si¢ przymiotami odpowiadajacymi ich
wielkiej godnosci. Swiadczq o tym wskazéwki?, jakie $w. Pawet dat swoim

"H. Miiller, Die Ordination, [w:] Grundris des nachkonziliaren Kirchenrechts, red.
J. Listdl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1980, s. 533; zob. E. Sztafrowski, Prawo kano-
niczne w okresie odnowy soborowej, t. 11, Warszawa 1979, s. 162.

21 Tm 3, 2-7: ,Biskup powinien by¢ nienaganny, maz jednej zony, trzezwy, rozsadny,
przyzwoity, goscinny, sposobny do nauczania, nieprzebierajacy miary w piciu wina [...].
Nie moze by¢ $wiezo ochrzczony, azeby wbiwszy si¢ w pyche nie wpadt w diabelskie pote-
pienie”.

1Tt 1, 7-9: ,Biskup powinien by¢ czlowiekiem nienagannym, niezarozumiatym, nie-
sktonnym do gniewu, nieskorym do pijafistwa i awantur, nie chciwym brudnego zysku [...],
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uczniom, Tymoteuszowi, biskupowi Efezu, i Tytusowi, biskupowi Krety.
Zasadniczo przeszkody do $wigcent wyksztalcily si¢ w $redniowieczu®.

Wsrdd przeszkdd do $wiecert rozréznia sie przeszkody stale, nazywane
nieprawidlowosciami, oraz przeszkody zwykte. Réznica polega na tym, ze nie-
prawidlowosci wigza na state i moze od nich uwolni¢ tylko dyspensa kompe-
tentnej wladzy, za$ przeszkody zwyklte nie maja z natury charakteru stalego
i dlatego ustajg lub mogg usta¢ wskutek uptywu czasu, zmiany okolicznosci,
spelnienia pewnych warunkéw lub ustania przyczyny*. Obowiazujacy Kodeks
Prawa Kanonicznego w ogélnej normie 1040 méwi tylko o zakazie przyjecia
$wigcen przez tych, ktérzy sa zwiazani jakakolwiek przeszkoda, a w kanonie
1041 wylicza je po kolei’. Natomiast kanon 1044 wymienia nieprawidtowosci
i przeszkody zwykle, ktdre zabraniajg wykonywania §wigceri®. Przeszkodami
we wladciwym znaczeniu sg tylko te fakty i okolicznosci, ktére zostaty doktad-
nie wyliczone przez Kodeks. Nie dopuszcza si¢ innych ani z prawa zwyczajo-
wego, ani tez partykularnego, i tylko te przeszkody sa zobowiazani bra¢ pod
uwage kompetentni przetozeni przy dopuszczaniu kandydatéw do $wigcen.
Sa one ustanowione dla ochrony godnosci stanu duchownego i kaptaniskiego
postugiwania’.

1. Nieprawidlowosci do przyjecia $wiecent

Nieprawidlowos¢ irregularitates oznacza staly przeszkode kanoniczna,
ustanowiong prawem koscielnym ze wzgledu na godno$¢ postugiwania, a za-
braniajaca w pierwszym rzgdzie przyjmowania $wigceni, w konsekwencji za$
ich wykonywania®.

przestrzegajacym niezawodnej wyktadni nauki, aby przekazujac zdrowa nauke, mégt udzielaé
upomnien i przekonywaé opornych”.

> F Wernz, P. Vidal, fus Canonicum, t. IV, Roma 1934, s. 300; juz w $redniowiecznym
prawie dekretatéw powstat swoisty system norm zakazujacych, ktdre nazywano irregularitates
oraz impedimenta.

* P Hemperek, Uswigcajgce zadania Kosciota, [w:] Komentarz do Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, red. P. Hemperek, t. I, Lublin 1986, s. 201.

> KPK, kan. 1041, p. 1-6.

¢ KPK, kan. 1044.

7 H. Milller, Die Ordination..., dz. cyt., s. 533.

8 E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 111, Warszawa 1986, s. 318.
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Nieprawidlowos¢ moze polegaé na zewngtrznym braku (gtéwnie na-
tury psychicznej) lub na braku moralnym. W Kodeksie z 1917 roku byto
to podstawa podziatu nieprawidlowosci na pochodzace z braku i wystepku.
Przestgpstwo tylko wtedy powoduje nieprawidtowos$é¢, gdy czyn przestgpezy
jest dostrzegalny zmystami, dokonany (tj. doprowadzony do skutku), ci¢zko
zawiniony. Skutkiem nieprawidlowosci jest wylaczenie od przyjecia $wigcen,
ale nie wplywa ona na przyjmowanie innych sakramentéw czy sakramenta-
liéw. Zachodzi tylko w wypadkach okreslonych przez prawo i zawsze z tytutu
prawa, a nie przez wyrok sadowy czy orzeczenie’.

Zakaz obowigzuje bezposrednio nieprawidlowego kandydata, posrednio
wiaze takze ordynujacego, ktéremu zakazuje $wieci¢ zwigzanego nieprawidtowo-
$cia'’. Poniewaz nieprawidlowosci s ustanowione w interesie godnosci i owocno-
$ci $wigcen oraz wyplywajacych z nich funkji, ktdre ostatecznie s3 uwarunkowa-
ne przez osobowo$¢ kandydata, dlatego ich oddziatywanie zachodzi bez wzgledu
na to, czy kandydat do $wigcen wiedziat o nich, czy tez nie. Nieznajomo$¢ nie-
prawidlowosci oraz przeszkéd, a takze ich skutkéw nie uwalnia od nich'.

1.1. Amencja lub inna choroba psychiczna

Ta nieprawidlowos¢ jest jedna z nieprawidlowosci polegajacych na bra-
ku fizycznym lub moralno-duchowym, jakie wyliczat Kodeks z 1917 roku.
Amencja byla jedng z trzech przyczyn nieprawidtowosci polegajacych na bra-
ku zwanego ogélnie brakiem zdrowego umystu (defectus sane mentis). Do tej
kategorii 0sob zaliczano takze epileptykéw oraz opgtanych przez szatana, na-
wet po ustapieniu stabosci'®.

Obecny prawodawca kodeksowy zachowat t¢ nieprawidlowos¢, jednak
w zmienionej formie, gdyz méwi o amengji lub innej chorobie psychicznej,
nie méwi za$ o epilepsji i opgtaniu. Nowoscia w obecnej normie prawne;j
jest konieczno$¢ konsultacji z biegltym!'®. Aby zdoby¢ pewno$¢ co do zdatno-

*E. Eichman, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex Iuris Canonici, t. 1,
Paderborn 1934, s. 441.

10 F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, t. 11, Opole 1958, s. 104.

1 KPK, kan. 1045.

12 Zob. J. Grzywacz, Sakramentologia, Lublin 1965, s. 112.

13 Zob. KPK, kan. 1041, p. 1.
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$ci kandydatéw, Koscidt zaleca przeprowadzenie badan. W wielu wypadkach
oczywisto$¢ ich zdatnosci lub niezdatnosci nie jest trudna do stwierdzenia, ale
w przypadkach budzacych watpliwos¢ w podjeciu wasciwej decyzji pomagaja
badania psychiatryczne i psychologiczne'®. Przy badaniu kandydatéw nalezy
wzigé pod uwagg: dziedziczenie w rodzinie uposledzen i zaburzen®, sktonno-
$ci do choréb psychicznych oraz zyciorys lub wywiad srodowiskowy!.

Osoby aktualnie pozbawione uzywania rozumu, jezeli orzeczenie spe-
cjalisty pozwala uchwyci¢ zaburzenie psychiczne, sa niezdolne do przyjecia
$wigcent”. Osoby wykazujace objawy psychopatyczne wskazujace na poczatek
psychozy sa zupelnie niezdatne do kaplanistwa czy zycia zakonnego. Zalicza
si¢ tutaj objawy maniakalno-depresyjne, paranoidalne, schizoidalne'®.

Zaburzenia zycia uczuciowego sa powodem do przeprowadzenia badan,
gdyz sprawiaja one powazne trudnosci zaréwno chorym, jak i otoczeniu,
w ktérym chorzy si¢ znajduja”. Nerwice s3 trudniejsze do oceny, gdyz kan-
dydaci wykazuja jedynie przejsciowe trudnosci®*. Gdy chorzy ci zdotaja si¢
wyleczy¢, stajg si¢ cennymi jednostkami, dlatego sprawdzian zdatnosci czy
tez niezdatnosci zalezy od wyleczenia z danej nerwicy. Jednak gdy pomimo
pomocy psychiatry i doswiadczonego spowiednika nie ma trwalej poprawy,
mozna stusznie wnioskowad, ze te objawy nerwicowe stanowig powazng prze-
szkodg do pracy duszpasterskiej?'.

Badania maja na celu upewnienie si¢, ze dana osoba jest zdolna do przy-
jecia stanu zycia kaplariskiego czy zakonnego®. Biegly ma odpowiedzie¢ na

" Ch. Schulte, Was Seclsorgen von nervisen Leiden wissen muss?, Paderborn 1937,
s. 64.

15 Zob. J. Jaroszytiski, Wspdtezesne poglady na choroby psychiczne, Warszawa 1964, s. 42—
—47.

16 Zob. T. Bilikiewicz, Psychiatria kliniczna, Warszawa 1960, s. 574.

T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla II, t. 1V, Olsztyn 1990,
s. 436.

18 J. Jaroszyniski, Wspdtczesne. .., dz. cyt., s. 18. Zaburzenia te sa oznaka malej sprawno-
$ci umystu, objawiajacej si¢ w postaci halucynacji, omaméw, widzen czy urojeri przesladow-
czych. Powoduja znieksztatcenie obrazu rzeczywistoéci i uniemozliwiaja prawidtowe przysto-
sowanie sie do otoczenia.

¥ Zob. T. Domzat, Neurologia dla lekarzy, Warszawa 1962, s. 84.

20 Zob. K. Dabrowski, Higiena psychiczna, Warszawa 1962, s. 84.

2V H. Bless, Zarys psychiatrii duszpasterskiej, Warszawa 1980, s. 274.

22 Tamze, s. 275.
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pytanie, czy dany kandydat jest dotkni¢ty amencjg lub inna choroba psychicz-
na, natomiast ostateczna decyzja o zdatnosci kandydata do kaptanistwa nalezy
do ordynariusza miejsca®.

1.2. Przestepstwo apostazji, herezji i schizmy

Obrona wiary stanowi wedlug nauki Soboru Watykanskiego II funda-
mentalne dobro wspdlnoty koscielnej*, dlatego ten, kto popetnit przestep-
stwo apostazji, herezji lub schizmy, jest nieprawidtowy do przyjecia $wigcen,
gdyz swoim czynem uderza w to, co stanowi fundament Kosciota, tj. w wiare,
i przez to wyrzadza szkodg catej wspélnocie®. Nieprawidtowos¢ te zaciaga si¢
wigc z tytulu przestgpstwa, zatem nie wystarczy sam grzeszny czyn, musi on
by¢ jeszcze dostrzezony przez innych?. Nieprawidlowo$¢ ta nie zachodzi, gdy
grzeszny czyn jest zupetnie tajny”.

Juz od pierwszych wiekéw chrzescijafistwa porzucenie wiary bylo za-
liczane do najcigzszych przestgpstw ko$cielnych. Poczatkowo karano za nig
dozywotnia ekskomunika latae sententiae, ale juz synod w Arles w 314 roku
zezwolil na powrét do wspélnoty (po nawrdceniu i pokucie) w niebezpie-
czenistwie $mierci. Papiez Pius XI w konstytucji Apostolicae Sedis ekskomunike
te zastrzegl papiezowi. Wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku,
w zakresie wewngtrznym, mégt od niej uwolni¢ kazdy ordynariusz miejsca®.

Wedtug obecnego prawodawstwa koscielnego, zgodnie z kanonem 751,
apostazj¢ stanowi catkowite porzucenie wiary chrzescijaniskiej dokonane po
przyjeciu chrzeu. Taki czyn suponuje z jednej strony zaréwno ilosciowe, jak
i jakosciowe porzucenie prawd wiary chrzescijaniskiej, z drugiej za$ strony
waznie przyjety sakrament chrztu $wigtego®. Apostata jest wigc w sensie $ci-

» P. Hemperek, Uswigcajqce zadania. . ., dz. cyt., s. 203.

2 Preshyterorum ordinis, nr 4, [w:] Sobér Watykariski II, Konstytucje, dekrety, deklara-
gje, Poznan 1967 (dalej: PO).

» KPK, kan. 1041, p. 2.

26 KPK, kan. 1330.

27 Por. E. Eichmann, K. Morsdorf, Kirchenrecht, t. 111, Paderborn 1964, s. 415.

8 Podaje za: J. Krukowski, E Lempa, Sankcje w Kosciele, [w:] Komentarz do KPK
1983 r., red. P. Hemperek, t. IV, Lublin 1987, s. 220.

» H. Hermann, Apostasie, [w:] Kleines Warterbuch des Kirchenrechts, Freiburg 1972,
s. 14.
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stym ochrzczony w imie Tréjcy Swietej, ktéry formalnie deklaruje w jakikol-
wiek sposéb (stowem, zachowaniem, pisemnie), ze przestaje uwazaé si¢ za
chrze$cijanina. Taki czyn nalezy uwazaé za przestgpstwo bez wzgledu na to,
czy po jego dokonaniu odstepca zwrdci si¢ ku poganstwu, czy tez pozosta-
nie ateista. Do zaistnienia przestgpstwa apostazji oprécz skutku, jakim jest
obiektywne odstapienie od wiary chrzescijariskiej, wymagana jest duza wina
sprawcy. Powyzsze przestgpstwo mozna popelnié, dziatajac jedynie z umyslng
wing — cum dolo®. Apostazji i herezji nie popetniajg katechumeni, chociazby
faktycznie odstapili od wyznawanej wiary Kosciota katolickiego. Przedmio-
tem praw i obowiagzkéw sg ci, ktdrzy przez wiarg i chrzest zostali wcieleni do
Kosciota Chrystusowego®'.

Zgodnie z kanonem 751 herezja jest uporczywe, po przyjeciu chrztu, za-
przeczanie jakiej$ prawdzie, w ktdra nalezy wierzy¢ wiarg boska i katolicka, albo
uporczywe powatpiewanie o niej. Przestgpstwo herezji jest juz dokonane, gdy
katolik odrzuca jakakolwiek prawdg wiary okreslona terminem ,,a quo”. Wtedy
jego wiara przestaje by¢ boska i katolicka. Wedtug kanonu 750 przez wiarg
boska i katolicka rozumie si¢ wszystko to, co zawarte jest w stowie Bozym spi-
sanym lub przekazanym, czyli w depozycie wiary powierzonym Kosciotowi®.

Herezja moze by¢: materialna — gdy kto$ w dobrej wierze sprzyja lub jest
zwolennikiem blednej wiary; formalna, gdy osoba uporczywie glosi w zlej wie-
rze btedna nauke. Za nieprawidlowych uchodza heretycy formalni®*. Nie popel-
nia przestgpstwa herezji ten, kto przeczy prawdzie objawionej lub o niej watpi
i watpliwos¢ swoja ujawnia przed kims dla uzyskania porady i pouczenia®. Nie
ma ono miejsca takze wtedy, gdy jest skutkiem niepokonalnej nieznajomosci
prawdziwego Kosciota, np. gdy czlowiek wychowany we wspélnocie akatolic-
kiej i bez wlasnej winy nie uznaje prawd podanych przez Urzad Nauczycielski
Kosciota. Popelniajacy przestgpstwo herezji nie liczy si¢ z autorytetem Koscio-

ta, odrzuca prawd¢ Boza podana przez Kosciét do wierzenia®.

3 J. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, Warszawa 2003, s. 22.

3! J. Krukowski, E Lempa, Sankcje..., s. 222.

32 KPK, kan. 750.

% H. Hermann, Apostasie. .., dz. cyt., s. 55.

34 J. Krzemieniecki, Przestgpstwo apostazji, herezji i schizmy w KPK, [w:] AK 40 (1937)
z. 1,s. 41.

3 Zob. S. Olejnik, Teologia moralna, t. IV, Warszawa 1990, s. 94; Chrystus przekazu-
jac cala prawde Bozg zatozonemu przez siebie Kosciotowi uczynit go jedynym posiadaczem,
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Nieprawidlowos¢ wynikajaca z przestgpstwa herezji ma na celu obrong
czysto$ci depozytu wiary. Heretyk swoim ujawnionym watpieniem lub glo-
szeniem czego$ przeciwnego prawdom wiary katolickiej wprowadza rozbicie
doktrynalne i podwaza jednos¢ catej wspélnoty Ludu Bozego.

Nie tylko herezje, apostazje, ale takze schizmy ranity jednos¢ Kosciota.
Przewidywano za nig réwniez kary: ekskomunike, zakaz objecia urzedu i god-
nosci koscielnych oraz nieprawidtowosé™.

Chociaz przestgpstwo schizmy nie narusza wiary, to jednak bezposred-
nio jest skierowane przeciwko wigzom pelnej wspélnoty koscielnej?’. Schizma
oznacza odmowe uznania zwierzchnictwa Biskupa Rzymskiego lub odmowe
trwania we wspolnocie Kosciota, ktdry to zwierzchnictwo uznaje®®. Niekt6rzy
kanonisci podkreslaja, ze schizma w obu postaciach, bezposrednia i posred-
nia, polega na zerwaniu z papiezem, ktéry jest gtowa Kosciota i fundamentem
jednosci Ludu Bozego®.

Nie jest przestgpstwem schizmy zwykle niepostuszeristwo wobec nakazéw
papieza. Niepostuszestwo to nie moze dotyczy¢ dziedziny wiary, gdyz wtedy
stanowi przestepstwo herezji. Totez schizme konstytuuje tylko takie niepostu-
szefistwo wzgledem papieza, ktére neguje jego prymat lub dotyczy spraw bez-
posrednio zwigzanych z jedno$cia Kosciota. Wyraznie stwierdza to papiez Jan
Pawet II w Motu proprio Ecclesia Dei adflicta (2 VII 1988)%. Zerwanie wiezi ze
wspdlnota Kosciota, ktérego wierni trwaja w tacznosci z papiezem w relacji cum
et sub capite, posrednio kieruje si¢ przeciwko prymatowi Biskupa Rzymskiego®'.
Niektérzy autorzy utrzymuja®, ze zerwanie wiezéw z Kosciotem partykularnym
nie jest schizma, jezeli sprawca pozostaje we wspdlnocie Kosciota powszechne-
go. Zdaniem kanonistéw taki poglad nie pozostaje w zgodzie z nauka Soboru
Watykanskiego II. Zgodnie bowiem z konstytucja Lumen gentium jeden i jedy-
ny Kosciét katolicki istnieje w Kosciotach partykularnych i z nich si¢ sklada.

strozem i nauczycielem tej prawdy. Obdarzony przywilejem nieomylnosci, Kosciét okresla to,
w co nalezy wierzy¢, aby osiagnaé zbawienie.

3¢ J. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 27.

37 KPK, kan. 205.

38 KPK, kan. 751.

3 Zob. L. de Echeverria, Codigo de Derecho Canonico, Madrid 1983, s. 394.

4 AAS 80 (1988), s. 1495.

' Zob. A. Borras, Lexcommunication dans le nouveau de droit canonique, Paris 1987, s. 47.

2 B Wernz, P. Vidal, fus canonicum, t. VII, Romae 1946, s. 463, 465.
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Ponadto s one uformowane na wzér Kosciota powszechnego (LG 23). Dlatego
tez wierny, ktory nie chce utrzymywaé facznosci z biskupem Kosciota partyku-
larnego, bezposrednio zrywa wigzi taczace go z Kosciolem powszechnym®.

Na og6t kanonisci rozrézniajg dwa rodzaje schizmy: schizme w czystej
postaci (schisma purum) i schizme heretycka (schisma mixtum). Pierwsza
wyraza si¢ w bezposrednim lub posrednim odrzuceniu prymatu papieza,
druga natomiast oprécz znamion schizmy w postaci czystej zawiera po-
nadto elementy herezji. Zazwyczaj schizma laczy si¢ z odrzuceniem jakiej$
prawdy wiary*. Jednakze rézni si¢ ona od herezji, co wyraznie uwypuklit
prawodawca w okresleniu tych przestepstw®. Powyisze twierdzenie jest
uzasadnione tym, ze prawodawca w kanonie 1364 § 1 bezpo$rednio chroni
rozne dobra wspélnoty koscielnej, tj. wiarg, przed herezja, a jednos$¢ Ko-
$ciota przed schizma.

Apostaci, heretycy czy tez schizmatycy sa nieprawidlowymi do $wigceri
zaréwno wtedy, kiedy trwaja w bledzie, Zyja w apostazji, herezji lub schizmie,
jak i wtedy, kiedy si¢ nawrdca i wrdca do wspdlnoty Kosciota. Potrzebujg

w zwiazku z tym dyspensy do przyjecia sakramentu $wigcen*.

1.3. Usilowanie zawarcia malzenstwa

Nieprawidtowy do $wigceri jest takze ten, ,kto usitowat zawrze¢ malzen-
stwo, nawet tylko cywilne, bedac sam zwiazany weztem matzedskim [...]"7.
Z jednej strony chodzi o kandydatéw zwiazanych przeszkodami: wezta mat-
zeniskiego, $wigcent wyzszych, profesji zakonnej, z drugiej strony matzedstwo
jest niewazne, bowiem kobieta posiada takze przeszkodg do zawarcia waznego
matzeristwa (wazny wezel malzeski, publiczny $lub czystosci)®.

Na przestrzeni historii byly watpliwosci, czy chodzi tutaj o malzeristwo
sakramentalne, czy tez niesakramentalne. W zwigzku z tym Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1917 roku okreslit, iz chodzi o pierwsze matzedistwo, nie-

% E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex Iuris
Canonici, t. 11, Paderborn-Miinchen—Ziirich 1979, s. 423—424.

4“4 M. Coronata, Institutiones iuris canonici, t. IV, Taurini-Romae 1951, nr 1858.

4 KPK, kan. 751.

4 E Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 116.

47 KPK, kan. 1041, nr 3.

4 Zob. KPK, kan. 1085, 1087, 1088.



Przeszkody do przyjecia i wykonywania $wiecen. .. 297

zaleznie od tego czy bylo zawarte przed, czy po chrzcie?. W celu rozwiania
wszelkich watpliwosci obowiazujacy kodeks ustalil, iz dotyczy to takze zwiaz-
kéw cywilnych, nawet tylko usitowanych.

Ponowne zawarcie matzefistwa na gruncie zwigzku matzenskiego, swigcend
wyzszych lub profesji zakonnej nazywa si¢ bigamiag™. Wyrdznia si¢ bigamie:
réwnoczesng, gdy kto§ zawiera matzeristwo (choéby cywilne), bedac zwigza-
ny waznym weztem matzeriskim; oraz bigamie nastgpcza, gdy kto$§ ponownie
zawiera malzeristwo po wygasnieciu pierwszego (np. poprzez $mieré wspét-
matzonka, prawomocny wyrok sadu diecezjalnego, dyspens¢ papieska). Takie
matzeristwo, wazne i godziwe, od samego poczatku chrzescijaristwa byto uwa-
zane za pewng forme niedoskonatosci’'. Nieprawidlowos¢ do swigcen $ciaga
na siebie ten, kto popetnia bigami¢ réwnoczesna. Przestgpstwa nie popelnia
ten, kto zawiera matzeristwo mniemajac w dobrej wierze, ze jego wspétmatzo-
nek nie zyje, ze malzedistwo jest niewazne, albo tez sam bedac stanu wolnego
jest przekonany o wolnym stanie drugiej strony™.

W analizowanej normie prawnej, kanonie 1041, nr 3, traktuje si¢ jedna-
kowo wszystkie trzy mozliwe wezly, ktérymi jest zwiazany mezczyzna zawie-
rajacy malzeristwo (a nawet tylko usitujacy zawrze¢ matzeristwo). Nie budza
zastrzezenn wymienione okolicznosci stanowigce nieprawidtowosci do $wigcen,
bowiem stanowig one takze przeszkod¢ do zawarcia matzeristwa™.

1.4. Zabéjstwo lub spedzenie ptodu

Czlowiek niszczacy ludzkie zycie wykracza przeciwko nienaruszalnej
zasadzie moralnej, zgodnie z ktérg zycie ludzkie jest nietykalne i $wigte od
chwili poczecia az do naturalnej $mierci. Zycie jest najwickszym darem Boga
i to On jest jego Panem’.

# E Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 110.

0 H. Hermann, Bigamie, [w:] Kleines Worterbuch. . ., dz. cyt., s. 21.

U A. Goscimski, Przestgpstwo bigamii, [w:] PK 13 (1973), nr 3—4, s. 298.

52 M. Zurowski, Kanoniczne prawo malzeriskie okresu posoborowego, Katowice 1976,
s. 166-167.

3 Zob. KPK, kan. 1085, 1087, 1088.

> Jan Pawet II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio (22 X1 1981), [w:] AAS 74,
1982, s. 81; Instrukeja o szacunku dla rodzacego si¢ zycia ludzkiego i o godnosci jego przeka-
zywania, [w:] ,,Osservatore Romano”, wyd. pol., 1987, nr 3, s. 19.
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Ko$ciét broniac zycia stoi na stanowisku, iz ten, kto popelnit dobro-
wolne zabdjstwo lub spowodowat spedzenie ptodu, gdy skutek nastapit,
oraz ci, ktérzy w tym procederze pozytywnie wspélpracowali sa nieprawi-
dlowymi do przyjecia swigced”. Nieprawidlowos¢ zachodzi, jezeli zaboj-
stwo popelniono umyslnie, nie zachodzi wigc w razie zabdjstwa koniecz-
nego (np. w przypadku obrony zycia czy tez innego wielkiego dobra, z za-
chowaniem granicy koniecznosci). Dotyczy to takze przypadku zabéjstwa
przypadkowego, ktérego nie mozna bylo przewidzie¢, ani przewidzianemu
przeszkodzi¢, jak réwniez zabdjstwa z winy nieumyslnej, przez dzialanie
bez nalezytej ostroznosci’®. Do istoty przeszkody nie nalezy to, czy $mier¢
nastapita natychmiast, czy tez pézniej, na skutek odniesionych ran*. Pra-
wodawca zaznacza jednoznacznie, iz musi to by¢ dobrowolne zabdjstwo,
dlatego tutaj majg zastosowanie wszystkie okolicznosci wytaczajace petna
poczytalnos¢ przestgpcza’.

Na réwni z zabdjstwem traktowane jest spedzenie ptodu. Chodzi tu
o usuniecie ptodu z fona matki w spos6b zamierzony, poprzez dziatanie
zewngtrzne — wywolanie poronienia. Przestgpstwa tego dopuszcza si¢ mat-
ka, ktéra skutecznie stosuje Srodki wywotujace poronienie albo poddaje
si¢ zabiegowi chirurgicznemu — aborcji. Przestgpstwo to staje si¢ udziatem
takze innych oséb: tych, ktérzy w sposéb czynny biora udzial w tym pro-
cederze, oraz tych, ktérzy majg istotny wplyw na podjecie decyzji o spedze-
niu ptodu®. Przestgpstwem jest jakikolwiek zabieg zmierzajacy wprost do
usuniecia zywego ptodu ludzkiego celem zadania mu $mierci®. Nie mozna
méwié o przestgpstwie, gdy podjeta czynno$¢ nie zmierza do usunigcia pto-
du, chociazby mogta ubocznie je wywota¢®!. Nieprawidlowosci do przyjecia

% KPK, kan. 1041, nr 4.

>0 J. Grzywacz, O sakramentach swigtych, Warszawa 1968, s. 129.

°7 J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., t. 1V, s. 277.

58 Zob. KPK, kan. 1323-1324.

* T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. 1V, Olsztyn 1990,
s. 153.

9 J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 278; nie ma znaczenia,
czy $mier¢ nastapita w fonie matki, czy poza nim.

' E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch. .., dz. cyt., t. 111, s. 445; Nieprawidlowos¢ nie
zachodzi, gdy kto$ przewiduje, ze spedzenie ptodu moze nastapi¢, ale nie chce tego skutku.
Przeciwnie, to przestgpstwo ma miejsce wtedy, gdy kto$ pragnie spedzenia ptodu jako srodka
np. dla ratowania zycia matki.
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$wigcen nie powoduje watpliwo$é, czy wplyw na dokonanie przestgpstwa

byt skuteczny®.
1.5. Okaleczenie siebie lub innej osoby oraz préba samobéjcza

Kosciét ma obowiazek broni¢ nie tylko zycia, ale takze zdrowia cztowie-
ka. Dlatego prawodawca kodeksowy formultuje zasadg, iz nieprawidlowy do
przyjecia $wigcen jest m.in. ten ,kto powaznie i z rozmystem zranit siebie lub
innego, albo usitowal odebra¢ sobie zycie™®.

Przestgpstwo uszkodzenia ciala moze mie¢ podwdjng postaé: okaleczenia
lub zranienia. Okaleczenie (mutilatio) jest to spowodowanie czyjego$ kalec-
twa utrudniajacego lub uniemozliwiajacego normalne funkcjonowanie orga-
nizmu®. Zranienie (rulneratio) polega na zadaniu rany cielesnej powodujacej
trwate zeszpecenie lub znieksztalcenie ciata, badz niebezpieczeistwo utraty
zycia. Nieprawidlowo$¢ zaciaga ten, kto dopuszcza si¢ znacznego i zamierzo-
nego okaleczenia lub zranienia®.

Targniecie si¢ na swe zycie jako nieprawidtowo$¢ do przyjecia $wigceri za-
chodzi wtedy, gdy kto§ wykonat czynnosci, ktére ze swej natury prowadza do
samobdjstwa i same z siebie wystarczaja do zaistnienia skutku, ale §mier¢ nie
nastapita z przyczyn niezaleznych od woli dziatajacego®. Mamy tutaj przede
wszystkim dzialanie, poprzez ktére cztowiek dazy do odebrania sobie zycia.
Zdaniem kanonistéw i moralistéw wystarczy sama decyzja zadania sobie
$mierci przez czyn lub zaniechanie czynu®.

62 . Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 119.

0 KPK, kan. 1041, nr 5.

64 J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 278; okaleczeniem jest
np. pozbawienie cztowieka wzroku, stuchu, mowy, zdolnosci ptodzenia, zeszpecenie lub znie-
ksztatcenie ciata, spowodowanie choroby umystowej czy tez innej dtugotrwatej nieuleczalnej
choroby, ktéra powaznie zagraza zyciu cztowieka.

% Por. E Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 119; zdaniem tego autora oka-
leczeniem czy tez zranieniem nie jest wybicie zeba czy tez przypadkowe powazne zranienie,
a nawet odjecie cztonka dla ratowania zycia lub zdrowia.

6 R. Strigl, Die einzelnen Straftaten, [w:] GrundrifS des nachkonziliaren Kirchenrechts,
red. J. Listl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1980, s. 72-82.

67 S. Olejnik, Teologia moralna, t. IV, Warszawa 1990, s. 31.
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1.6. Nieprawne wykonanie czynnosci §wiecent

Dla ochrony godnosci i skutecznosci aktéw kultu Bozego oraz dla ochro-
ny wiernych przed powaznym zgorszeniem Kos$ciét uzurpowanie sobie wladzy
$wieceni stawia w rzedzie nieprawidlowosci do przyjecia swieceri®®. Uzurpacja
czynnosci §wigceri moze dotyczy¢ szczeg6lnie sakramentéw, a w szczeg6lnosci
symulacji sprawowania Eucharystii i sakramentu pokuty.

Usitowanie sprawowania Eucharystii oznacza wykonanie kolejno wszyst-
kich czynnosci, lub przynajmniej wazniejszych, przez mezczyzng, ktéry nie
posiada waznych $wieceni kaptadskich, w taki sposéb, ze zgromadzeni sadza,
ze sprawowana jest rzeczywiscie Eucharystia. Taki czyn jest przestgpstwem,
gdy sprawca pragnie zgromadzonych wprowadzi¢ w blad, o czym $wiadczy juz
zalozenie szat liturgicznych i pojawienie si¢ przy ottarzu®.

Usitowanie sprawowania sakramentu pokuty jest przestgpstwem, gdy
zostaly podjete czynnosci pozorujace stuchanie spowiedzi przez tego, kto nie
otrzymat waznych §wigcen prezbiteratu, i kto po wystuchaniu choéby jednego
grzechu osoby mniemajacej, ze odbywa spowiedz sakramentalna, wypowiada
formute absolucji sakramentalnej™.

Przestepcze dzialanie moze objawi¢ si¢ takze w formie symulacji in-
nych sakramentéw czy tez sakramentaliéw (konsekracji, poswiecen, blogo-
stawienistw i egzorcyzméw’'), kiedy osoba podejmujaca to dziatanie nie ma
odpowiedniej wladzy $wigcen albo intencji czynienia tego, co czyni Kosciét.

Do zaistnienia przestgpstwa konieczne jest, aby sprawca wymienionych
dziatai podjat je swiadomie, dobrowolnie i w ztym zamiarze”.

2. Przeszkody zwykle do przyjecia swigcen

Oproécz nieprawidlowosci, w celu godnosci i bezpieczefistwa sprawowa-
nia funkgji kaptaniskich zostaly wyréznione przez prawo przeszkody zwykte

% KPK, kan. 1041, nr 6.

9 T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 138. Nie popelnia tego przestgpstwa
kleryk, diakon uczacy si¢ celebracji Eucharystii lub $wiecki udajacy z jakiego$ powodu cele-
browanie Mszy $w., jezeli wszyscy zebrani wiedza, ze nie przyjat on $wigceni prezbiteratu.

7® Tamze.

71 Zob. KPK, kan. 1169, 1172 § 1.

72 R. Strigel, Die einzelnen Straftaten..., dz. cyt., s. 72-82.
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do przyjecia $wigcenn. Odrézniajg si¢ one od nieprawidtowosci tym, ze nie
majg charakteru statego, lecz jedynie przejsciowo powoduja te same skutki co
do nieprawidlowosci. Przeszkoda zwykta trwa tak dtugo, jak dtugo ma miejsce
stan ja powodujacy. Moze ona ustapi¢ nie tylko na drodze dyspensy, ale takze
w spos6b naturaln,y przez ustanie przyczyny’>.

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku istniato siedem przeszkéd
zwyklych do przyjecia $wigcen, z ktérych obecny Kodeks zachowat tylko trzy:
stan malzeriski, sprawowanie urzgdu lub zarzadu zakazanego duchownym,
nieutwierdzenie w wierze. Na aktualno$ci stracily cztery przeszkody: pocho-
dzenie od akatolikéw, stan niewolniczy, obowiazek zwyczajnej stuzby wojsko-
wej i infamia fakeyczna’.

2.1. Przeszkoda stanu malzesiskiego

Zwykta przeszkoda niepozwalajacy przyjac swigcen prezbiteratu jest zwia-
zek matzeriski. Zonaty mezczyzna moze przyjaé $wigcenia diakonatu przy zato-
zeniu, ze jest przeznaczony do diakonatu statego”. Przeszkoda ta ma podstawe
w kanonie 277 § 1, na ktérego mocy duchowni zobowiazani sg do celibatu’.

Istnieje bardzo dawna i mocna tradycja duchowa pozwalajaca znalezé
relacje migdzy celibatem a kaptaiistwem na poziomie duchowej jednosci”.
Koscidt nie zrezygnowat z prawa celibatu nawet wtedy, gdy w czasie obnize-
nia poziomu zycia religijno-moralnego byto ono tamane. Obowiazek celiba-
tu w Kosciele rzymskokatolickim potwierdzit Kodeks pio-benedykeyriski®.
Orzeczenia i wypowiedzi papiezy w tej kwestii sa jednoznaczne (m.in. ency-
klika Piusa XII Sacra virginitas)”. Dotychczasowy stan prawny dotyczacy celi-

73 E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lebrbuch..., dz. cyt., ©. 111, s. 111.

74 KPK, kan. 1042, nr 1-3; CIC 1917, kan. 987, nr 1, 4, 5, 7.

75 KPK, kan. 1042, nr 1.

76 KPK, kan. 277 § 1, duchowni s3 zobowiazani zachowywa¢ ze wzgledu na krélestwo
niebieskie doskonatq i wieczysta wstrzemiezliwo$¢, dlatego zobowiazani sa do celibatu, ktéry
jest szczeg6lnym darem Bozym. Zob. M. Zaborowski, Obowigzki i prawa duchownych w pra-
wie kanonicznym, [w:] ,Homo Dei”, 2009, nr 3,s. 142—144.

77 B. Horing, Nauka Chrystusa, Poznari 1963, s. 335.

78 CIC, kan. 136 § 1, duchowni wyzszych $wieceri s3 zobowiazani do bezzennosci oraz do
zachowania doskonalej czystosci. Kan. 987 nr 2; nie mogg by¢ dopuszezeni do $wigceri zonaci.

79 Przettumaczona przez: J. Pastuszka, Celibat kaptariski, [w:] ,Homo Dei”, 1962, nr 3,
s. 219.
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batu duchownych potwierdzit Sobér Watykanski II, podkreslajac jego wysoka
godnos¢ i ufajac, ze dar celibatu, w ktérym uczestnicza kaptani, jest pomoca
w realizacji ich obowiazkéw™.

Przeszkode¢ stanowi obecnie kazde wazne malzeristwo, chocby fizyczne
niedopetnione, nawet po definitywnej separacji maltzonkéw, kiedy to matzo-
nek stracit prawo do wspétzycia seksualnego, bowiem jego matzedstwo nadal
trwa. Przeszkoda trwa tak dtugo, jak dtugo trwa wezet matzeriski. Jezeli mal-
zenistwo nie zostato dopetnione, a wezel trwa nadal, pozostaje tylko prosba
o dyspense Stolicy Apostolskiej od tej przeszkody®!. Przeszkoda ustaje takze
po rozwiazaniu wezta matzeskiego (po $mierci wspétmatzonka badz po pra-
womocnym wyroku stwierdzajacym niewaznos$¢ matzeristwa).

Kaptaristwo jest szczeg6lnym rodzajem postugiwania, ktérego realizacje
utatwia celibat. Nie da si¢ lepiej wykona¢ misji kaptariskiej, jak w mitosci
niepodzielnej, realizujac Jezusowg rade zachgcajaca do bezzenstwa dla Kré-
lestwa Bozego®. Chodzi tutaj gtéwnie o dyspozycyjno$é kaptanéw celibata-
riuszy i ich poswigcenie dla dobra Kosciota. W czasach przesladowan kaptani
bezzenni okazali si¢ bardziej wierni niz zonaci®. Sprawowanie sakramentéw
$wigtych, z Eucharystig wlacznie, datoby si¢ pogodzi¢ z zyciem malzedskim,
jak to jest w Kosciotach wschodnich, jednak celibat ewangeliczny do tej stuz-

by dysponuje lepiej*.
2.2. Sprawowanie urz¢du lub zarzadu zakazanego duchownym

Kosciét zawsze zachgcal duchownych, aby unikali wiktania si¢ w sprawy
doczesne. Znalazlo to wyraz w sformulowaniu przeszkody, ktérg zwigzany
jest ten, kto sprawuje urzad lub zarzad zakazany duchownym na mocy kano-
néw 285 i 286. Przeszkoda ta trwa dopéty, dopéki kandydat do $wigceri nie
uwolni si¢ od tego wskutek ztozenia urzedu lub zarzadu i zwiazanych z nim

rozliczet®.

80 PO 16.

81 E Bogdan, Prawo zakondw, instytutéw swieckich i stowarzgyszers Zycia apostolskiego, Po-
znan 1988, s. 183—184.

82 Zob. Mt 19, 12.

8 S. Olejnik, W odpowiedzi na dar i powotanie Boze, Warszawa 1979, s. 597.

8 PO 16.

85 KPK, kan. 1042, nr 2.
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Na mocy kanonu 285 zabrania si¢ duchownym przyjmowania urzedéw
publicznych, z ktérymi taczy si¢ udzial w wykonywaniu wladzy $wieckiej, jak
réwniez podejmowania bez pozwolenia wlasnego ordynariusza zarzadu débr
nalezacych do oséb $wieckich albo przyjmowania urzedéw swieckich, z kté-
rymi faczy si¢ obowiazek sktadania rozliczen. Na mocy tego kanonu duchow-
nemu nie wolno réwniez bez porozumienia si¢ z wlasnym ordynariuszem po-
reczy¢ nawet wlasnym majatkiem ani podpisywaé weksli zobowiazujacych do
wyplacenia pieni¢dzy bez rozstrzygnigcia sprawy®.

Natomiast kanon 286 obowiazujacego Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go zabrania duchownym ponadto uprawiania handlu lub transakcji czy to
osobiscie, czy tez za posrednictwem innych, zaréwno na wlasna korzy$¢, jak
tez innych, chyba ze zezwoli na to prawowita wladza koscielna®”. Uprawianie
handlu oznacza nabywanie jakichkolwiek rzeczy (np. dewocjonaliéw) w dro-
dze kupna lub zamiany celem zyskownego ich odsprzedania lub ponownej
zamiany. Natomiast przeprowadzanie transakcji to dokonywanie na szeroka
skale wszelkiego rodzaju uméw pieni¢znych majacych na celu osiagniecie zy-
sku, np. operacji gietdowych®. Drziatania takie maja charakter przest¢pezy,
kiedy sa podejmowanie przez duchownego, z wyjatkiem diakona statego™.

Zwigzany przeszkoda do przyjecia $wieceni jest ten, kto uprawia handel
lub transakeje osobiscie czy tez przez innych, niezaleznie od tego, czy plano-
wany zysk miat stuzy¢ jemu samemu, czy tez innym osobom fizycznym lub
prawnym. Zakaz ten ma na celu ochrong¢ duchownych przed podejmowaniem
zadani sprzecznych z ich powotaniem i zabezpieczenie wiernych przed szkoda
duchowa, a przed wszystkim przed zgorszeniem®.

2.3. Przeszkoda nieutwierdzenia w wierze

Juz $wigty Pawel méwiac o przymiotach biskupa, zabronit powotywaé
na ten urzad nieutwierdzonego w wierze z obawy przed popadni¢ciem przez
niego w pychg, a przez to w potepienie (1 Tm 3, 6). Zgodnie z tym zaleceniem

86

P. Hemperek, Uswigcajgce zadania Kosciota. .., dz. cyt., s. 205.

87 KPK, kan. 286.

8 Tamze.

8 Zob. KPK, kan. 288.

% J. Krukowski, E. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 271.
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$wigtego Pawta Sobér Nicejski I (kan. 2) zabronit udziela¢ neoficie sakry bi-
skupiej. Zakaz ten dotyczyt takze $wigcen prezbiteratu®. W praktyce neofitéw
nie dopuszczano takze do nizszych $wigcen. Sobér Trydencki juz przyjecie
tonsury uzaleznit od nalezytego przygotowania w rzeczach wiary i przyjecia
sakramentu bierzmowania®. Pomimo tych ograniczen papieze otaczali neofi-
tow szczegllng opieka, troszczac sig o ich prawa i przywileje. Prakeyke zakazu
udzielania $wigcert nowo ochrzczonym potwierdzit Kodeks Prawa Kanonicz-
nego z 1917 roku®.

Obecnie za neofitg (nieutwierdzonego w wierze) uwaza si¢ tego, kto nie-
dawno nawrdcit si¢ z religii niechrzescijariskiej i przyjat chrzest. Nie jest nim
chrzedcijan, kedry wrécit do petnej jednosci z Kosciotem katolickim®. Neofici sg
wylaczeni od przyjmowania swigcen tak dtugo, az utwierdza si¢ w wierze i zosta-
na wystarczajaco pouczeni co do prawd wiary. Ocena wystarczajacego utwierdze-
nia neofity w wierze i zyciu chrzescijariskim nalezy do ordynariusza miejsca®.

Przeszkoda ta ma na celu ochrong zaréwno samego kandydata, jak i wier-
nych. Poczatkowa przesada w prowadzeniu Zzycia ascetycznego w polaczeniu
z obowiazkami uniemozliwiajacymi w petni taki styl zycia moze sta¢ si¢ niebez-
pieczna dla zycia religijnego. Rodzi si¢ bowiem wtedy napigcie pomiedzy poboz-
noscig i rzeczywistoscig oraz powstajg trudnosci w pokonywaniu przeciwnosci
w wierze. Religijne praktyki wéwczas zanikaja, a gére biorg naturalne pope-
dy, namigtnosci i fantazje. To wszystko moze doprowadzi¢ do manii wielkosci,
a nastgpnie do ozigbtosci czy tez obojetnosci religijnej. Z drugiej strony, neofi-
ci przeniknieci gorliwoscia, ktéra moze si¢ przejawiaé skrajnym radykalizmem
nie tylko w stosunku do siebie, ale takze w stosunku do innych, mogg sta¢ si¢
przyczyna niepokoju i budzenia skruputéw u wiernych. Ten niezdrowy radyka-
lizm, graniczacy czasem z fanatyzmem, moze si¢ staé przyczyna wielu konfliktow
i sporéw, co w rezultacie uniemozliwiatloby owocne duszpasterstwo.

' Dokumenty soboréw powszechnych, t. 1, red. A. Baron, H. Pietras, Krakéw 2007, s. 27.

92 Breviarium fidei, opracowat S. Glowa, 1. Bieda, Poznari 1997, nr 544, 545.

% CIC, kan. 987, nr 6; prawodawca okreslit t¢ przeszkode do przyjecia $wigcen jako
zwykla.

9 M. E. Feine, Neophyten, [w:] Die Religion in Geschichte und Gegenwart, t. IV, Tiibin-
gen 1960, s. 1402.

% P. Wess, Neophyten, [w:] Lexikon fiir Theologie und Kirche, t. V11, Freiburg 1962,
s. 875.

% Zob. W. Gruehn, Religijnosé wspélezesnego czlowieka, Warszawa 1966, s. 420—421.
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3. Przeszkody do wykonywania przyjetych swiecent

Skutkiem kazdej nieprawidlowosci jest zakaz przyjmowania $wigceni oraz
wykonywania juz przyjetych. Wprawdzie w ogdlnej normie 1040 prawodawca
zabrania przyjmowania §wigceni temu, kto jest zwigzany nieprawidlowoscia czy
tez przeszkoda do przyjecia danego stopnia $wigcen”, jednak w kanonie 1044
wylicza nieprawidlowosci i przeszkody, ktére zabraniajg wykonywania przyje-
tych juz swiecen. Nieprawidtowosci i przeszkody maja charakter bezwzgledny,
tzn. nie ustaja, chocby przystgpujacy do swigceni o nich nie wiedziat. Dlatego je-
zeli kto$ uswiadomit sobie ich istnienie dopiero po przyjeciu $wigcen, powinien
zwroci¢ si¢ z prosba o dyspens¢”®. Gdy nieprawidlowos¢ lub przeszkoda zwykta
zaistnieje po przyjeciu $wigcen, wowczas wzbrania wykonywania $wigcer, ale nie
narusza wladzy jurysdykeyjnej. Podlegajacy im nie jest przeszkodzony w wyko-
nywaniu wladzy (np. posiadanie urzedu, wladza sadownicza itp.)”. Przeszkody
dotycza wladzy rzadzenia tylko tak daleko, jak do aktu wladzy rzadzenia jedno-
cze$nie wymagana jest wiadza swigcen (np. sakrament pokuty'”)
z wladza $wigcen posrednio zostaje ograniczona wladza rzadzenia.

W wypadku naglacym i zarazem tajnym, gdy grozi niebezpieczefistwo
powaznej szkody lub zniestawienia, zwiazany przeszkodg zabraniajaca wyko-
nywania funkcji $wieceri moze ja petnié, o ile nie jest mozliwe odniesienie si¢

do wlasciwej instancji'®.

; WOWCZas wraz

3.1. Nieprawidlowosci do wykonywania swiecen

3.1.1. Przyjecie $wigces pomimo nieprawidtowosci. Niezgodne z pra-
wem (czyli mimo nieprawidlowosci) przyjecie $wiecent juz wedtug Kodeksu
pio-benedyktynskiego powodowato zaciagniccie ipso facto suspensy od przyje-

97 KPK, kan. 1040; zabrania si¢ przyjecia $wigceri tym, ktdrzy sa zwiazani jakakolwiek
przeszkoda, czy to stata, ktdra nazywamy nieprawidtowoscia, czy tez zwykla.

% Zob. KPK, kan. 1045, por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 437; niezna-
jomo$¢ nieprawidtowosci oraz przeszkéd nie uwalnia od nich.

? E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts. .., dz. cyt., t. 1, s. 440.

190 KPK, kan. 966 § 1; do waznego odpuszczenia grzechéw wymaga sie, aby sza-
farz — oprocz whadzy swigceri — posiadat upowaznienie do jej wykonywania w odniesieniu do
wiernych, ktérych rozgrzesza.

U E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts. .., dz. cyt., t. 1, s. 440.
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tego $wigcenia'®. Réwniez udzielajacy $wigcen prezbiteratu, niezgodnie z pra-
wem zaciagal kare zastrzezonej Stolicy Apostolskiej suspensy latae sententiae
od udzielania §wigceri przez rok. Unormowanie takie istnialo juz w prawie
Dekretatéw, ponowione zostalo przez Piusa IX i przez Kodeks Prawa Kano-
nicznego z 1917 roku (kan. 2373)'%.

Jak wynika z powyzszej analizy, nieprawidlowosci maja charakter staly,
nie ustajg poprzez fake przyjecia $wigcen, dlatego wyswiecony pomimo nie-
prawidlowosci nie moze sprawowaé czynnosci wynikajacych z tych $wigcen.
Znalazlo to odzwierciedlenie w postanowieniu obowiazujacego Kodeksu: , kto
bedac zwiazany nieprawidlowoscig do przyjecia $wigcen, nieprawnie przyjat
$wiecenia, jest nieprawidtowy do ich wykonywania”'%. Nieprawidtowosci s
stalymi przeszkodami kanonicznymi zabraniajacymi przede wszystkim przyj-
mowania $wiecerl, a w nastgpstwie ich wykonywania, ale nie powoduja ich
niewazno$ci. Moga usta¢ przez dyspense kompetentnej wladzy koscielnej'®.

3.1.2. Przestepstwo apostazji, herezji i schizmy. Prezbiterzy maja
by¢ obroficami dobra wspélnego, o ktére troszcza si¢ w imieniu biskupa,
a réwnoczesnie gorliwymi obroficami prawdy, dlatego w stosunku do nich
jako tych, ktérzy majg by¢ przykladem dla innych, stawia si¢ szczegdlne wy-
magania'®
w sposéb bardzo powazny. Do przestgpstw tych w sposéb szczegdlny zalicza
si¢ przestgpstwa: apostazji, herezji i schizmy. Aby te czyny byly przestgpcze,
musi zaj$¢ dziatanie zewngtrzne i jawne, czyli dostrzegalne przez innych'”.
Ci duchowni, ktdérzy dopusciliby si¢ takiego publicznego przestgpstwa, trwa-
ja w dlugotrwalym uporze mimo kanonicznego upomnienia przez ordy-
nariusza, albo przez swoje przestgpstwo rodza wielkie zgorszenie, popadaja
w ekskomunike lazae sententiae w chwili zaistnienia przestgpstwa. Ponadto
na mocy prawa zostaja usunieci z piastowanego urzedu'®. Oprécz tego, po

, a robwnocze$nie ich przestgpstwa przeciw wierze s3 traktowane

uprzednim kanonicznym upomnieniu i stwierdzeniu dtugotrwalosci uporu
lub wielkiego zgorszenia, w stosunku do takich duchownych ordynariusz ma

12 CIC, kan. 2374.

19 J. Krukowski, E. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 255.
104 KPK, kan. 1044 § 1.

195\, Ulhoff, Irregularitit, [w:] Lexikon..., dz. cyt., t. V, s. 766.

16 PO 9.

17 KPK, kan. 1330.

18 KPK, kan. 194 § 1, nr 2.
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prawo wymierzy¢ dodatkowe kary ekspiacyjne, o ktérych jest mowa w kano-
nie 1336 § 1, nr 1-5'9,

Scistego zjednoczenia z biskupem i innymi bra¢mi w kaptadstwie do-
maga si¢ mito$¢ pasterska'’® oraz charakter postugi kaptariskiej, ktéra jest
postuga samego Kosciota i nie moze by¢ wypelniona inaczej, jak tylko we
wspolnocie hierarchicznej catego Ciata Chrystusowego'!!. Milos¢ pasterska
przynagla zatem prezbiterdéw, aby dziatajac w tej wspdlnocie, podejmowali
i wykonywali w duchu wiary nakazy lub zalecenia papieza, wlasnego biskupa
i przetozonych''%.

3.1.3. Usilowanie zawarcia malzefistwa przez duchownego. W historii
Koscidt karat ekskomunika tych duchownych, ktérzy usitowali zawrzeé¢ mat-
zenistwo po przyjeciu Swigcen wyzszych'?. Kodeks pio-benedyktyriski jeszcze
bardziej zaostrzyl dyscypling koscielng za swiadome i dobrowolne zawarcie
malzedstwa, cho¢by tylko cywilnego, przez duchownych wyzszych stopni.
Karg ekskomuniki lazae sententiae zaciagaly, zgodnie z tym prawodawstwem,
takze ich partnerki. Kara ta byla zastrzezona Stolicy Apostolskiej w zwykty
sposob, a jezeli pomimo upomnieri kanonicznych nie wykazali poprawy, na-
lezato ich degradowa¢!'.

ObowigzujacyKodeks Prawa Kanonicznego takie przewiduje surowe
kary za usitowanie zawarcia matzefistwa przez duchownego. Duchowny, kt6-
ry usiowal zawrze¢ malzedstwo — chocby tylko cywilne — na mocy samego
prawa jest pozbawiony urzedu koscielnego'” i podlega suspensie wiazacej
mocg samego prawa. Gdy za$§ po upomnieniu nie poprawia si¢ i powoduje
zgorszenie, moze by¢ réwniez ukarany w inny sposéb, wlacznie z wydaleniem
ze stanu duchownego'*®. Ponadto taki duchowny zaciagga nieprawidtowos¢ do
przyjecia i wykonywania §wiecen'"’.

109 7Zob. E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts. .., t. 1, s. 416; duchow-
ny taki po uprzednim upomnieniu moze by¢ nawet wydalony ze stanu duchownego.

110 PO 14.

U Tamze, nr 8.

12 Tamze, nr 15.

13 J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 273.

4 E Baczkowicz, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 110.

115 KPK, kan. 194 § 1, nr 3.

116 KPK, kan. 1394 § 1.

117 KPK, kan. 1041, nr 3; kan. 1044 § 1, nr 3.
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Do zaistnienia przestgpstwa konieczne jest, by duchowny w chwili za-
wierania takiego malzeistwa mial wazne $wigcenia, a osoba zakonna byta
zwiazana wieczystym $lubem czystodci ztozonym w instytucie zycia konse-
krowanego''®.

Usitowanie zawarcia matzeristwa przez duchownego jest sprzeniewierze-
niem si¢ dobrowolnie przyjetemu wraz ze $wigceniami obowiazkowi celibatu.
Moze to wywola¢ zgorszenie wiernych, a nawet niebezpieczeristwo wzgardy
dla stanu duchownego. Duchowni jako duszpasterze powinni by¢ przyklada-
mi i chroni¢ tak siebie, jak i wiernych od jakiegokolwick zgorszenia.

3.1.4. Zabéjstwo, spedzenie ptodu. W obecnym Kodeksie Prawa Ka-
nonicznego nieprawidtowos$¢ ta zostata zachowana w formie zredukowanej
do: zabdjstwa, spedzenia ptodu, okaleczenia siebie i innych oraz préb samo-
béjczych. Podyktowane jest to tym, ze jest to elementarny wymoég milosci
i sprawiedliwosci w stosunku do kazdego cztowieka w zakresie jego najwick-
szego dobra doczesnego, jakim jest zycie. Kazdy akt cztowieka, niezaleznie
od tego, kim ten cztowiek jest, kiedy jest ma na celu zniszczenie zycia innego
cztowieka, kwalifikuje si¢ jako akt wewnetrznie zly i nie dajacy si¢ moralnie
usprawiedliwié¢!".

Przestgpstwo zabdjstwa popelniajg réwniez ci, ktdrzy swym postepo-
waniem, bezposrednia akcjg czy naleganiem lub dostarczeniem niezbednych
srodkéw przyczyniajg si¢ skutecznie do takiego czynu. Za réwnie cigzkie wy-
kroczenie przeciw dobru doczesnemu cztowieka Kodeks uwaza okaleczenie
siebie lub innych i jezeli dopuszcza si¢ ich duchowny, to staje si¢ nieprawi-
dfowym do wykonywania $wieceti'?’. Oczywiscie chodzi tu o cigzkie rany
cielesne powodujace niebezpieczeristwo utraty zycia, trwate zeszpecenie lub
znieksztatcenie ciafa.

Nieprawidlowym do wykonywania $wigcent czyni duchownego réwniez
préba samobdjcza'?!. Samobdjstwo bezposrednie zachodzi wéwczas, gdy wszyst-
kie czynnosci z natury samobdjcze, a wigc takie, ktére polegaja na uzyciu przez
osobg narzedzi i podjeciu czynnosci zewngtrznych zmierzajacych — sil swej we-
wngtrznej celowosci prowadza do bezposredniego spowodowania wlasnej $mier-

18 J. Krukowski, F Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 273.
119 Zob. M. Tarnowski, Norma ,nie zabijaj”, [w:] ,W drodze” 11 (1983) nr 4, s. 96-101.
120 KPK, kan. 1044 § 1, nr 3.

121 Tamze.
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ci. Samobdjstwo jest wigc zamierzeniem sprawcy dokonanym przez zewngtrzne
czynnosci, majacym na celu doprowadzenie do odebrania sobie zycia'*.

Wszystko, co godzi w samo zycie, czyli zabdjstwo, spedzenie ptodu, euta-
nazja, samobdjstwo i praktyki im podobne s3 czym$ haniebnym i sprzecznym
z czcig nalezng Stwércy'?. Panem zycia jest Bég, ktéry ludziom powierzyt
wzniosty postuge strzezenia tego daru. Kaplani za$ w sposéb szczegélny po-
winni by¢ wzorem takiej postawy i swoim przyktadem mitosci winni dzwiga¢
innych ku $wietosci (KK 41).

3.1.5. Nieprawne wykonywanie §wigceni. Podobnie jak uzurpacja wadzy
$wiccen jest powodem nieprawidlowosci do przyjecia $wigcen, tak duchowni,
ktérzy nie majac odpowiednich §wiecen spetniajg czynnosci zastrzezone wytacz-
nie duchownemu wyzszych $wiecen, albo tez duchowni pozbawieni praw wy-
konywania wladzy $wigceri skutkiem kary koscielnej, a wykonujacy ja, staja si¢
nieprawidtowymi do wykonywani $wiecen'?*. Duchowny nie staje si¢ nieprawi-
dlowym, jezeli bedac w karach koscielnych godziwie sprawuje $wigte czynnosci,
gdyz prosza go o to wierni, czy tez czyni to w niebezpieczenistwie $mierci. Od
nieprawidtowosci i kar usprawiedliwia takze niebezpieczeristwo zniestawienia'®.

Do nieprawidlowego wykonania $wigcen zalicza si¢ takze udzielenie roz-
grzeszenia, czyli wypowiedzenie formuly sakramentalnej z intencja odpuszcze-
nia grzechdw, wspdlnikowi grzechu przeciwko széstemu przykazaniu'*. Takie
rozgrzeszenie bytoby wazne i godziwe tylko w przypadku niebezpieczeristwa
$mierci, bez wzgledu na to, czy bylaby mozliwos¢ dotarcia do innego kaptana
upowaznionego'*’.

W sposéb przestepezy usituje takze rozgrzeszy¢ ten, kto nie majac wystar-
czajacego upowaznienia do sprawowania sakramentu pokuty, po wystuchaniu
cho¢by jednego grzechu udziela absolucji sakramentalnej lub, nie mogac waz-

122°T. Slipko, Zarys etyki szczegotowej, Krakow 1982, s. 98.

123 K. Hérmann, Selbsttitung, [w:] Lexikon der christlischen Moral, Miinchen 1969,
s. 1059.

124 KPK, kan. 1044 § 1, nr 3.

15 1. Grzywacz, O sakramentach swigtych. .., dz. cyt., s. 131.

126 J. Krukowski, F. Lempa, Sankcje w Kosciele. .., dz. cyt., t. IV, s. 248; jest to dzialanie
wbrew zakazowi okreslonemu w kanonie 977. Wspdlnikiem jest tu osoba, ktéra dopuscita
si¢ grzechu przeciwko széstemu przykazaniu z kaptanem, nawet przed przyjeciem $wigcen
prezbiteratu.

127 KPK, kan. 976.
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nie udzieli¢ rozgrzeszenia, stucha spowiedzi, nie usitujac udzieli¢ absoluciji.
Duchowny uzurpujacy sobie w ten sposéb wladze spowiednika staje si¢ nie-
prawidlowym do wykonywania $wiecei. Uzasadnia to $wigto$¢ sakramentu
pokuty oraz pragnienie Kosciota, aby ci, ktérych uczyniono szafarzami tego
sakramentu, nigdy go nie wykorzystywali w niewlasciwy sposéb'*.

W Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku prezbiter, ktéry udzielit
sakramentu bierzmowania bez upowaznienia powinien byl by¢ suspendowa-
ny'?. W obowiazujacym prawodawstwie koscielnym sakramentu bierzmowa-
nia moze udzieli¢ takze prezbiter, ale tylko w niektdrych, szczegdlnych sytu-
acjach'’. Obowiazujacy Kodeks w kanonie 1378 w jednakowy sposéb chroni
dobro wszystkich sakramentéw. Odnosnie do naduzy¢ w tej dziedzinie nie
okresla konkretnej kary, ale sprawca takiego naduzycia powinien by¢, zda-
niem prawodawcy, ukarany sprawiedliwg karg'?".

3.2. Przeszkody zwykte do wykonywania $wiecer

3.2.1. Przyjecie $wigcers pomimo przeszkody. Fake, iz ten, kto bedac
zwiazany przeszkoda do przyjecia $wigcert nieprawnie przyjat $wigcenia, pod-
lega zwyktej przeszkodzie nie pozwalajacej wykonywaé tych $wigcen, wynika
z samej natury przeszkody zwyklej. Trwa ona tak dlugo, jak dtugo ma miej-
sce fakt ja powodujacy. Podobnie jak nieprawidlowos¢, przeszkoda zwykta
nie ustaje przez sam fakt przyjecia $wigcen. Moze ustapi¢ albo przez ustanie
przyczyny ja powodujacej, albo przez dyspense¢ kompetentnej wladzy kosciel-
nej'?. Zatem, gdy ktos przyjat $wigcenia pomimo trwania przeszkody i bez
uzyskania dyspensy od niej nie moze godziwie spetniaé¢ czynnosci wynika-
jacych z przyjetych $wigcen. Celem takiego dziatania jest ochrona godnosci
sakramentéw $wietych.

3.2.2. Amencja lub inna choroba psychiczna. Kto popadl w amencje
lub inng chorobg psychiczna, o ktérej méwi kanon 1041, nr 1, podlega zwy-
kiej przeszkodzie wzbraniajacej wykonywanie $wigcent, dopdki ordynariusz,

128 R. Strigl, Die einzelnen Straftaten. .., dz. cyt., s. 771.

129 CIC, kan. 2365.

130 Zob. KPK, kan. 883, 887.

131 KPK, kan. 1379.

132\Y. Ulhoff, Irregularitit, [w:] Lexikon..., t. V, dz. cyt., s. 766-767.
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po zasiggnigciu opinii biegtego, nie zezwoli na wykonywanie $wieced'*. Przy-
czyng tego zakazu s zmiany, jakie zachodza w osobowosci chorych, ktére
utrudniaja czy nawet uniemozliwiaja prace duszpasterska. W skrajnych przy-
padkach mogg sta¢ si¢ powodem zgorszenia'**.

Choroby psychiczne zazwyczaj rozwijaja si¢ stopniowo, jednak dos¢ cze-
sto jest to proces nieodwracalny i prowadzi do cigzkich urazéw psychicznych,
dlatego chorzy powinni by¢ doktadnie zdiagnozowani. Badania powinny obja¢:
zdolno$¢ odpowiedzialnosci za czyny, objawy depresyjne, skrupulanctwo itp.'*.
Inaczej jest w przypadku btednej swiadomosci (melancholie, manie itp.), kt6rej
objawy sa fazowe i czasami mogg by¢ w duzym stopniu wyleczalne'*.

Jezeli duchowny zapadt na taka chorobe i rzeczywiscie zostat z niej wyle-
czony, moze na nowo otrzyma¢ od ordynariusza wladz¢ wykonywania czyn-
nosci wynikajacych ze $wigced. Nawet wtedy, gdy ustapi stan chorobowy
i istnieje niebezpieczeristwo nawrotu, ordynariusz moze pozwoli¢ na wykony-
wanie przyjetych swigcen'”’.

Zakonczenie

Kosciét stoi na strazy $wigtosci sakramentéw, bowiem kazdy przepis nor-
mujacy zycie Kosciota ma odniesienie do stowa i sakramentu. Odniesienie
to jest racja bytu kazdego przepisu prawa koscielnego. Mozna powiedzie¢, ze
przepisy prawa kanonicznego tworza system polaczony z zyciem sakramen-
talnym Kosciota. Przepis, ktéry nie mialtby takiej tacznosci, nie miescitby si¢
w tym systemie i bytby czym$ obcym w prawie koscielnym!'.

Przejawia si¢ to m.in. w pozytywnych wymaganiach stawianych kandy-
datom do $wigcen, ale takie w negatywnych granicach w postaci przeszkdd.
Wymagania te nie ograniczaja si¢ tylko do kandydatéw, ale rozciagajq sig takze
na kaptanéw juz wyswigconych, jako wyraz troski o godno$¢ i swigto$¢ spra-
wowanych przez nich urzedéw. Powyzszy artykul jest proba ukazania unor-

133 KPK, kan. 1044 § 2, nr 2.

134 Zob. H. Bless, Zarys psychiatrii duszpasterskiej, s. 276.

135 S. Kratochvil, Psychiatria, Warszawa 1974, s. 366.

136 E. Laubenthal, Geistes Krakbeiten, [w:] Lexikon..., dz. cyt., t. IV, s. 615.

137 Zob. E. Eichmann, K. Mérsdorf, Lehrbuch des Kirchenrechts..., dz. cyt., t. 1,
s. 442,

138 R. Sobaniski, Zarys teologii prawa koscielnego, Warszawa 1973, s. 97.
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mowan prawnych dotyczacych nieprawidtowosci i przeszkdéd do przyjecia
i wykonywania $wieceri. Problematyka ta oparta jest na wymogach stanowio-
nych przez prawo kanoniczne.

Jak wynika z przedstawionej analizy, celem unormowan prawnych
w omawianej kwestii jest wlasciwa formacja kandydatéw do kaptaristwa, jak
tez samych duchownych. Jest to bardzo wazne w obliczu wciaz rosnacych
wymagan stawianych kaptanom. O doniostosci tego problemu méwit takze
Jan Pawel II w Adhortacji posynodalnej Pastores dabo vobis. W dokumencie
tym Papiez stwierdzil, iz przyszlos¢ ewangelizacji zalezy w duzej mierze od
formacji przysztych kaptanéw'®. Niewatpliwie okreslenie nieprawidlowosci
i przeszkdd do $wigcent $wiadczy o trosce Kosciota o whasciwg i skuteczna for-
macj¢ kandydatéw do kaptaristwa, jak tez kaptanéw.

Die Hindernisse zum Empfang und zur Ausiibung der Weihen

Zusammenfassung

Der obige Artikel schildert die Problematik der Irregularititen und Hindernisse zum
Empfang und zur Ausiibung der Weihen. Dieses Problem wird durch den giiltigen Codex des
kanonischen Rechts in Kanonen 1040-1046 geregelt. Diese Grundsitze haben den Schutz
und Beachtung der Heiligkeit und Wiirde des Weihesakraments zum Ziel. Die Kirche war
seit den Zeiten der Apostel stets darum bemiiht, dass sich die Priester durch solche Eigen-
schaften auszeichen, die ihrer groflen Wiirde entsprechen wiirden. Auch heutzutagen ist die
Sorge um eine entsprechende Geistesbildung der angehenden Priester eine der wichtigsten
Fragen der Kirche.

139 Zob. Jan Pawet 11, Adhortacja posynodalna ,, Pastores dabo vobis”, Wroctaw 1995.





