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Motu proprio Traditionis custodes jest ustawa wydang 16 lipca 2021 roku przez
papieza Franciszka (,,Acta Apostolicae Sedis” 113 [2021], s. 793-796). Dolaczono
do niej jego list do biskup6w (,Acta Apostolicae Sedis” 113 [2021], s. 802-808),
Responsa ad dubia Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw z 4 grudnia
2021 roku (,Communicationes” 53 (2021), s. 515-526) oraz Rescriptum ex Au-
dientia Ss.mi z 20 lutego 2023 roku (,Communicationes” 55 (2023), s. 99-100 -
Addendum 3)'. Papieskie motu proprio ograniczajace swobodne wykonywanie
uprawnien (kan. 18 KPK) i pozostale dokumenty wzbudzily szerokie dyskusje
wérod kanonistow oraz wiernych obrzadku taciniskiego przywiazanych do ksiag
liturgicznych z 1962 roku. Utracili oni bowiem szerokie prawo do sprawowania
tych obrzeddéw rytu rzymskiego, ktore przystugiwato im na mocy motu proprio
Summorum Pontificum Benedykta Xv1 z 2007 roku’.

W odpowiedzi na zaistnialg sytuacje w 2022 roku ukazata sie ksiazka Does
yIraditionis Custodes” Pass the Juridical Rationality Test? A Canonical-Theological
Study (ttum. William Barker) o. dr. Réginalda-Marii Rivoire’a z Bractwa Swietego

1 Zob. D. Pietras, Dyscyplina sprawowania liturgii z 1962 roku wedtug motu proprio ,Traditionis
custodes” papieza Franciszka oraz ,Responsa ad dubia” Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakra-
mentéw (cz. 1), ,Annales Canonici” 19 (2023) nr 1, s. 83-104; D. Pietras, Dyscyplina sprawowania
liturgii z 1962 roku wedtug motu proprio ,Traditionis custodes” papieza Franciszka oraz ,Responsa
ad dubia” Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw (cz. 2), ,Annales Canonici” 19 (2023)
nr 2, s. 91-114; D. Pietras, A Canonical Analysis of the February 20, 2023 ,Rescriptum ex audientia
ss.mi” concerning Implementation of the Motu Proprio ,Traditionis custodes”, ,The Jurist” 79 (2023)
n. 2,s. 405-431.

2 Zob. D. Pietras, Prawo wiernych do liturgii z 1962 r. w swietle motu proprio ,Summorum Pon-
tificum” z 2007 1. pap. Benedykta xvi, w: Ecclesia Christi. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Ksiedzu
Profesorowi Jozefowi Wrocenskiemu scj z okazji 40. rocznicy rozpoczecia pracy naukowej, red. M. Saj,
M. Stoklosa, Warszawa 2023, s. 379-390.
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Wincentego Ferreriusza, absolwenta Wydzialu Prawa Kanonicznego Papieskiego

Uniwersytetu Swietego Krzyza w Rzymie. Tytul pozycji mozna przettumaczy¢

stowami: Czy , Traditionis custodes” zdaje prawny test racjonalnosci? Studium teolo-
giczno-kanoniczne. Ksigzka ukazata sie w ramach serii Os Justi Studies in Catholic

Tradition (nr 2), wydawanej przez wspomniane Bractwo. Na poczatku monografii

zaznaczono, iz jest ona rozszerzeniem i uaktualnieniem artykutu pt. Le motu

proprio ‘Traditionis custodes’ a I'épreuve de la rationalité juridique opublikowanego

w Spiritu Ferventes, Mélanges en 'honneur de l'abbé Bernard Lucien a l'occasion

de son 70" anniversaire’. Omawiana pozycja sklada sie z czterech rozdziatéw, z czego

czwarty stanowi w pewnym stopniu podsumowanie analiz. Na konicu monografii

dolaczono trzy dodatki (Addenda) z data 17 marca 2023 roku. Autor wykorzystat cy-
tacje obu kodekséw prawa kanonicznego, kodeksu kanonow Ko$ciotéw wschodnich

i innych 38 zrodet prawa, ktorymi sa dokumenty papieskie oraz Kurii Rzymskiej.
W monografii wykorzystat 63 pozycje literatury.

W pierwszym rozdziale omawianej pozycji ksigzkowej Rivoire omdwit nature
prawng trzech dokumentdw: motu proprio Traditionis custodes, papieskiego listu
wydanego z okazji tej ustawy oraz wspomnianych juz Responsa ad dubia Kongre-
gacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw. Podkreslit, iz Traditionis custodes
nie jest natury doktrynalnej, ale dyscyplinarnej. £aczy sie z rzadzeniem (jurisdic-
tio), a nie nauczaniem (magisterium). Autor zauwazyt przy tym, iz wykonywanie
jurysdykeji powinno by¢ podejmowane dla wspoélnego dobra, a nie by¢ jedynie
przejawem woli posiadajacego wladze. Nastepnie autor, omawiajac dolaczony list
papieski, zaznaczyl, iz jest on tylko przejawem woli papieza (mens legislatoris),
wyjasnieniem celow i okolicznosci wprowadzenia nowego prawa. Analizujac zas
Responsa ad dubia, Rivoire utrzymat stanowisko, ze odpowiedzi te pozostaja je-
dynie dokumentem dykasterii. Nie zostaly bowiem zatwierdzone przez papieza
in forma specifica, ale jedynie in forma communi. Nie stanowig wiec autentycznej
interpretacji per modum legis i w rezultacie nie maja charakteru ustawowego, ale
jedynie wyjasniajacy. Dlatego wedtug autora ksigzki maja one raczej range ogdl-
nego dekretu wykonawczego albo instrukeji. Za wiarygodnoscia tej tezy moze stac¢
fakt, iz nie opublikowano owych Responsa ad dubia w ,Acta Apostolicae Sedis”,
ktorego rocznika jeszcze nie byto w trakcie pisania ksiazki. Z drugiej jednak strony
we wspomnianym Rescriptum ex Audientia Ss.mi papiez Franciszek potwierdzit
obowigzywalnosc¢ Responsa ad dubia.

3  Poitiers 2022, s. 285-353; zob. ,Sedes Sapientiae” 160 (2022), s. 61-73.
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W drugim najdtuzszym rozdziale Rivoire skupil sie na podstawowej tezie za-
wartej w motu proprio Traditionis custodes, ze ksiegi wydane przez papiezy Paw-
fa v1 i Jana Pawta 11 stanowig jedyny wyraz lex orandi rytu rzymskiego. Zauwazyt,
zZe jest to sprzeczne z motu proprio Summorum Pontificum, gdzie podkreslono
komplementarnosc¢ obu form rytu rzymskiego (zwyczajna i nadzwyczajna forma).
Nastepnie autor wysunat teze, ze ryt Pawla vI1 nie jest rytem zaplanowanym przez
ojcoéw Vaticanum 11. Posoborowe Missale Romanum oddala sie bowiem od zato-
zen zawartych w konstytucji Sacrosactum concilium. Doszedt zatem do wniosku,
ze posoborowy Mszat Rzymski nie jest wynikiem organicznego rozwoju liturgii
i nie stanowi jednorodnej kontynuacji (homogeneous continuity) z obrzedami
zawartymi w edycjach Missale Romanum papieza Piusa v. Dlatego autor postawit
pytanie: Czy papiez ma prawo zakazaé rytu obowiazujacego przez wieki i orzec ryt
Pawta v jedynym wyrazem lex orandi Kosciota facinskiego? W dalszych analizach
wysunat pytanie o legalnosc¢ rytu wprowadzonego przez papieza Pawla vi. Podkre-
$lit, ze wszystkie mechanizmy prawne zostaty przeprowadzone wlasciwie poprzez
konstytucje apostolska Missale Romanum z 1969 roku. Jednak zadat pytanie, czy
nie zostato przekroczone pewne dominium, jakie posiada Biskup Rzymski w spra-
wach liturgii. Autor bowiem papieskie motu proprio Traditionis custodes okreslit
jako przejaw woluntarystycznego pozytywizmu (voluntaristic positivism) (s. 22).
Wskazat przy tym, ze Biskup Rzymu jest stuga organicznego rozwoju liturgii, jej
integralnosci i stato$ci jej tozsamosci (s. 59). Dlatego dziatania papieza winny doko-
nywac sie w stuzbie Kosciota i zywej Tradycji, ktorej liturgia jest czescia. Na koncu
rozdziatu Rivoire postawit teze o niemoznosci catkowitego zakazu (abrogatio)
Mszatu Rzymskiego Piusa v, ktory jest efektem ponad tysiacletniej tradycji i prze-
jawem Tradycji Kosciota.

Trzeci rozdzial omawianej ksigzki traktuje o czterech zagadnieniach bezposred-
nio dotyczacych motu proprio Traditionis custodes i omawianych dokumentdéw.
Najpierw autor podniodst kwestie instytutéow zycia konsekrowanego, stowarzy-
szen zycia apostolskiego i innych wspolnot erygowanych przez Papieska Komisje
Ecclesia Dei", ktére posiadaja wlasne kodeksy fundamentalne. Dla nich liturgia
rytu rzymskiego wedlug ksiag z 1962 roku stanowi patrimonium, czyli wlasny
konstytutywny charyzmat. Rivoire zauwazyl, iz w dokumentach omdéwionych
w pierwszym rozdziale w ogdle nie wspomniano o tych wspoélnotach. Nastepnie

4  Zob. D. Pietras, The Pontifical Commission , Ecclesia Dei” (1988-2019): Competences, Structure,
and Activity, Krakow 2023.



82 Dawid Pietras FSSP

rozwingl temat ograniczenia wladzy biskupow w dyscyplinie stosowania obrze-
déw z 1962 roku (takze w mozliwosci dyspensowania - kan. 87 §1 KPK) poprzez
centralizacje stosowania wladzy. Zauwazyt, iz biskupom zabrano prawo nadane
im na mocy motu proprio Summorum Pontificum, mimo iz sa oni moderatorami,
promotorami i strozami zycia liturgicznego w swoich Kosciotach partykularnych.
Ponadto autor wysunat teze, ze poprzez wydanie Responsa ad dubia Kongregacja
Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw naruszyla wlasne kompetencje oraz
podstawowe zasady aktow administracyjnych. Jako przykiad podatl ograniczenie
zasad dotyczacych koncelebracji oraz mozliwosci binacji i trynacji (kan. 9oz,
905 §2 KPK). Na koncu rozdziatu autor przywotat fakt braku vacatio legis przy
wydaniu motu proprio Traditionis custodes. Nie przewidziano tego okresu cza-
su, mimo iz jawila sie realna potrzeba zapoznania sie z ustawa i przygotowania
do wprowadzenia jej w zycie.

Ostatni czwarty rozdzial omawianej publikacji jest proba zarysowania przyszto-
$ci papieskiego motu proprio. Autor okreslit Traditionis custodes jako dokument
niekompatybilny z reszta systemu prawnego, nie szanujacy praw wiernych oraz
rodzacy watpliwosci i trudnosci. Opart sie tu na tezie zaczerpnietej z Sumy teolo-
gicznej Tomasza z Akwinu’, iz racjonalno$¢ (rationality) jest jedna z istotowych
cech normy prawnej. Dlatego nieracjonalna norma nie jest norma i nie jest wigzaca
(s. 5, 44). Wywnioskowat zatem, iz liturgiczny ryt Missale Romanum Piusa v pozo-
stanie zawsze in sinu Ecclesiae i nie moze by¢ zakazany. Jest on bowiem nosnikiem
tacinskiej tradycji i ostoja doktrynalnej ortodoksji. Rivoire w podsumowujacym
rozdziale zaproponowat powrot do pojecia ,,dwoch form rytu rzymskiego” i utwo-
rzenie osobnych struktur dla wiernych przywiazanych do dawnego rytu na zasadzie
komplementarnych wspdlnot hierarchicznych (okregéw ko$cielnych) na wzor
ordynariatu czy administratury.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, iz omawiana pozycja ksiazkowa jest efektem
dyskusji, jakie w szerokich kregach wiernych wywotata papieska decyzja ograni-
czenia wczesniejszej formy rytu rzymskiego. W rezultacie dysertacja prowadzi
do pogtebienia refleksji nad celem prawa koscielnego, a takze natura i zakresem
wladzy papieskiej w kwestii stanowienia o liturgii szczegolnie po 11 Soborze Wa-
tykanskim. Ponadto kilka lat po wydaniu Traditionis custodes w$rod kanonistow
i wiernych przywiazanych do dawnych form liturgii wciaz wracaja pytania: Jaki jest
status prawny wydanych regulacji i dlaczego pojawito sie w nich tyle niescistosci?

5  Summa theologiae, la-11ae, q. 90, a. 4; la-11ae, q. 92, a. 1, ad 4; la-11ae, q. 93, a. 3, ad 2.
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Czy zniesienie motu proprio Summorum Pontificum i wprowadzenie motu proprio

Traditionis custodes bylto rzeczywistq potrzeba Ludu Bozego oraz wyrazem pruden-
tiae pastoralis? Dlaczego stalo sie to kilka miesiecy po publikacji dekretéw Kon-
gregacji Nauki Wiary umozliwiajacych stosowanie nowych prefacji i wspominanie

nowych Swietych w Mszale Rzymskim Jana xx111?° Dlaczego tak wielu katolikow
trwajacych w jednosci eklezjalnej utracito prawo do uczestnictwa w liturgii rytu

rzymskiego wedtug ksiag z 1962 roku, gdy tymczasem kaptani Bractwa Kaptanskiego

Sw. Piusa X (F$SPX) — mimo braku regularnego statusu kanonicznego - otrzymali

od papieza Franciszka upowaznienie do spowiadania i mozliwos¢ uzyskiwania

delegacji do btogostawienia matzenstw?’ Czy papiez moze catkowicie zakaza¢

liturgicznego rytu stosowanego przez ponad 1000 lat trwania Kosciota? Czy ko-
nieczne bylo zniesienie Papieskiej Komisji Ecclesia Dei? Te i inne pytania prowadza

do wniosku, ze zagadnienia zawarte w recenzowanej monografii powinny stac sie

przedmiotem szerszych prawnych oraz teologicznych analiz z uwzglednieniem

historii i jurysprudencji Kosciota. Trzeba z calg pewnoscia stwierdzi¢, ze krytyczne

podejscie do omawianych dokumentdw oraz tezy stawiane przez autora s na swoj

sposob odwazne. Prowadza one jednak do potrzebnej dyskusji i moga przyniesc¢

owoce w postaci konstruktywnej refleksji prawnej i duszpasterskiej.

6 ,Ephemerides Liturgicae” 134 (2020), s. 204-206, 216-217, zob. D. Pietras, The Congregation
for the Doctrine of the Faith’s ,,Cum sanctissima” and ,Quo magis” decrees of February 22, 2020: A cano-
nical analysis of the documents concerning the new formularies of the Saints and prefaces in the liturgy
of 1962, ,Forum Teologiczne” 24 (2023), s. 235-248.

7 ,ActaApostolicae Sedis” 108 (2016), s. 1311-1327; ,Acta Apostolicae Sedis” 109 (2017), s. 426~
427, zob. D. Pietras, Problematyka waznosci i godziwosci sakramentu pokuty sprawowanego w Bractwie
Kaplariskim Swietego Piusa x (Fsspx) wedtug regulacji wydanych z okazji Nadzwyczajnego Jubileuszu
Roku Mitosierdzia 2015/2016, ,Teologia i Moralnos¢” 18 (2023) nr 1, s. 137-152; D. Pietras, Status
kanoniczny matzenstw zawieranych przy asystowaniu kaptanéw Bractwa Kaptariskiego Swietego Piu-
sa X (FSSPx) po wydaniu listu Papieskiej Komisji ,Ecclesia Dei” z 27 marca 2017 r., ,Jus Matrimoniale”
33 (2022) nr 1, s. 79-116.



