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Thlumaczenie ko$cielnych tekstéw prawnych

— aspekt praktyczny

Wstep

Przettumaczalnosé, czyli mozliwo$¢ poddania si¢ lumaczeniu, jest wazng
i pozadang cechg tekstu, ktéry skierowany jest do réznorodnego pod wzgledem
jezykowym grona adresatéw. To dzigki tej cesze tekst w jezyku Zrédlowym jest
w specyficzny sposéb zwiazany ze swoim tumaczeniem, ktére posiada wystar-
czajace odniesienie do oryginalu, tak ze moze stanowi¢ jego substytut'.

Niniejszy artyku! podnosi niektére zagadnienia praktyczne, zwigzane
z tlumaczeniem koscielnych tekstéw prawnych, w celu pelnego wykorzysta-
nia cechy przettumaczalnosci. Proces thumaczenia ustaw prawa kanonicznego,
szczegblnie powszechnego prawa jest bardzo waznym zadaniem, biorac pod
uwagg to, ze w zyciu codziennym wszyscy adresaci tego prawa uzywaja jezyka
réznego od taciny, czyli jezyka, w ktérym jest ono zwykle promulgowane przez
prawodawce’.

' W. Benjamin, 7he Task of the Translator, dum. H. Zohn, [w:] The Translation Studies
Reader, red. L. Venuti, London — New York 2000, s. 16.

2 Pewne ustawy koscielne maja wersje oryginalng w innym jezyku niz jezyk tacinski.
Wyjatek taki stanowi Dokument Papieskiej Rady do Spraw Jedno$ci Chrzescijan, Directoire
pour Lapplication des principes et des normes sur loecuménisme, 25.03.1993, AAS, 1993, vol. 85,
s. 1039-1119 opublikowany w jezyku francuskim.
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Artykul sktadaé si¢ bedzie z czterech zasadniczych czesci. W pierwszej uwa-
ga zostanie skupiona na problemach leksykalnych zwiazanych z dumaczeniem.
W drugiej zasygnalizowane beda drugoplanowe praktyczne zagadnienia zwia-
zane z przekltadem tekstéw. Nastgpnie zostang podane zasady pomocne przy
wyborze wersji tumaczenia. Wyplywac one beda z normatywnej natury jezyka
oraz z norm regulujacych interpretacj¢ prawa. To z kolei prowadzi¢ bedzie do
zasad rzadzacych ewaluacjg uzyskanego w procesie przektadu dumaczenia.

I Leksykalna specyfika thumaczenia ustaw

Jezyk tekstéw, w tym oczywiscie tekstéw prawnych, mozna scharakte-
ryzowal poprzez przedstawienie ich leksyki, syntakeyki, pragmatyki i stylu’.
Wydaje si¢ jednak, ze najwicksze znaczenie dla wymiaru praktycznego thuma-
czenia tekstéw ma leksyka, czyli og6t wyrazéw danego jezyka. Znajomos¢ spe-
cyfiki leksyki jezyka prawnego jest szczegdlnie wazna®. Brak odpowiedniego
podejscia do tego zagadnienia moze zakléci¢ przekaz mysli prawodawcy za-
warty w przepisach lub wypaczy¢ ich tre$¢ normatywna poprzez zmiang tresci
stéw. Wprawdzie stuszna wydaje si¢ by¢ teza, iz thumacz nie tyle przeklada
same stowa, co thumaczy, co ludzie robig ze stowamsi’, to jednak pozostale z wy-
mienionych aspektéw jezyka wplywaja gléwnie na jako$¢ thumaczenia, a nie
na jego istnienie, a przeciez pierwszorzgdnym zadaniem thumacza jest oddanie
tresci®.

> D. Cao, Translating Law, Clevedon — Buffalo — Toronto 2007, s. 7.

4 Jezyk laciniski bedacy najczesciej jezykiem zrédlowym tekstéw kanonicznych cechuje
leksykalna niezmienno$¢, jasnos¢ i pewnosé. Wynika ona z historycznego charakteru jezyka.
Nowe stowa tego jezyka, przydatne takze prawodawcy ko$cielnemu tworzone sa przez Opus
Fundatum Latinitas powolang przez papieza Pawla VI w 1976 r.

Z kolei angielska leksyka prawnicza zawiera liczne archaiczne stowa. Wiele wyrazen sto-
sowanych w kontekscie prawnym ma inne znaczenie niz stosowane powszechnie. Jezyk ten
charakteryzuje si¢ dtugimi ciagami stéw, ktdre tworza pewne konstrukgje, jakich nie zna poza-
prawny angielski. O stosowanej w prawniczym niemieckim terminologii mozna powiedzie¢,
ze jest wysoce abstrakcyjna. Czgéciej niz w innych kontekstach stosuje si¢ w jezyku prawa
rzeczowniki. Na ten temat zob.: D. Cao, Translating Law..., dz. cyt., s. 21.

> D. Robinson, Becoming a Translator An Introduction to the Theory and Practice of Trans-
lation, London — New York 2007, s. 142.

¢ Por. E. A. Nida, C. R . Taber, The Theory and the Practice of Translation, Leiden 1982,
s. 12.
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Aby przedstawi¢ leksykalna specyfike jezyka prawnego, trzeba powiedzie¢
o genezie tego jezyka. Jezyk uzyty w kontekscie prawnym wywodzi si¢ z jezyka
potocznego. Kazdy postugujacy si¢ potocznym jezykiem bedzie rozumial ten
jezyk uzyty jako no$nik norm, lecz niekoniecznie bedzie swiadom jego petne-
go znaczenia. Ten potencjalny brak pelnego rozumienia wywodzi si¢ z tego,
ze tekst prawny nie jest wyrazany w jezyku potocznym’. Cho¢ leksyka jezyka
potocznego odpowiada zasadniczo leksyce jezyka prawnego, to jednak pew-
ne zwroty uzyte w kontekscie prawnym maja znaczenie rézne od potocznego.
Jest to celowe dzialanie prawodawcze, zmierzajace do zachowania pewnosci
znaczenia tekstu prawa, jako no$nika norm oraz zwigzanej z nim stabilnosci
i jednolitosci orzecznictwa. Wynika z tego, ze odkrycie tresci normatywnej za-
kodowanej w tekscie prawnym przez prawodawce, o ktérym nalezy sadzié, ze
ma wszystkie postulowane cechy racjonalnego prawodawcy®, wymaga zastoso-
wania zasad interpretacji i dokonania wykladni tekstu.

Nalezy zauwazy¢, ze istnieja pewne trudnosci przy dokonywaniu przekfa-
du, zwigzane z cechami, ktdre posiada kazdy jezyk, w tym i jezyk prawny. Jest
ich wiele, lecz wystarczy wymienié¢ te wystepujace najczeéciej. Chodzi przy-
ktadowo o jednoznacznosé, wieloznacznosé i synonimicznosé (réwnoznacznosd)
zwrotéw jezykowych’. Stowa z jezyka potocznego oraz prawnego zZrédtowego
i prawnego docelowego moga rézni¢ si¢ pod tymi wzgledami. Problem sta-
nowia takze zwroty niedookreslone, czy nieostre'®, ktérych uzywa prawodaw-
ca. Owszem, podnoszg one elastycznos¢ tekstu oryginalnego, jednak nawet
w nim trudno niekiedy wskaza¢ pas nieostrosci i zakres semantyczny danego
zwrotu''. Powoduje to problem oddania stopnia nieokreslonosci czy nieostro-

7 Szerzej o tym, np.: A. Kozak, Granice prawniczej wladzy dyskrecjonalnej, Wroctaw
2002, s. 80—82; zob. tez: R. Sobaniski, Nowa kodyftkacja jako zjawisko Koscielne, ,Prawo Kano-
niczne”, R. 26, 1983, nr 1-2, 5. 3.

8 Zob. A. Redelbach, S. Wronkowska, Z. Ziembiniski, Zarys teorii paristwa i prawa, War-
szawa 1992, s. 201-203.

? Por. M. Zieliniski, Interpretacja jako proces dekodowania tekstu prawnego, Poznan 1972,
s. 12.

19 Niedookreslono$¢ to cecha, ktéra dotyczy znaczenia zwrotdw, za$ nieostros¢ to cecha
zwrotéw, ktorych zakres na gruncie danego jezyka nie jest $cisle ustalony. Por. M. Zieliniski,
Wyktadnia prawa. Zasady. Reguty. Wskazdwki, Warszawa 2002, s. 161.

"' Przyklady takich zwrotéw w prawie kanonicznym podaje i analizuje: P. Kroczek, Nie-
dookreslonosé i nieostrosé zwrotdw w prawie kanonicznym na przyktadzie KPK z 1983 r., ,Annales
Canonici”, 2005, t. 1, s. 175-185.
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$ci w jezyku docelowym. Dodatkowo przeklad moze komplikowaé obecnosé
w jezyku Zrédtowym wyrazen idiomatycznych, to znaczy takich, ktérych
znaczenie nie jest funkcjg skladni i wyrazéw skladowych, ale ich sens przy-
porzadkowany jest calemu wyrazeniu tak, jakby byto ono jednym stowem'.
Idiomatyczno$¢ jest szczegélnie trudna dla thumacza. Pewnym problemem
zwiazanym z przekladem tekstéw prawnych sa zwroty laciriskie, ktére nazy-
wane s3 niekiedy nieprzettumaczalnymi. Sy to sformulowania gleboko za-
korzenione w kanonicznej tradycji i do$¢ czegsto wykorzystywane w tekstach
prawnych jako terminy techniczne. Naleza do nich takie zwroty, jak: lazae czy
ferenda sententiae', fatalia legis®, czy restitutio in integrum'. Wydaje sie, ze
ich dumaczenie pozbawia je glebokiego znaczenia i tresci, jakie one ze sobg
niosa. Ich nowa forma jezykowa moze by¢ pusta znaczeniowo. Prawdopo-
dobna jest sytuacja, w ktérej ich przelozenie wymaga¢ bedzie uzycia wigkszej
niz w oryginale liczby sléw. Jednak i t¢ trudno$¢ powinien podjaé¢ tdumacz,
bowiem z czasem i w nowozytnym jezyku powinna wytworzy¢ si¢ $wiadomosé
znaczenia danego wyrazenia i tym samym ten termin techniczny moze zaczaé
funkcjonowaé w nowej wersji jezykowe;.

Na wskazane zagadnienia leksykalne nalezy nalozy¢ problem tradycji
prawniczej i kultury prawnej. Tradycja prawnicza, ktéra jest obecna w prakeyce
prawa, w literaturze prawniczej, czy podstawowych ustawach z danej dziedziny
prawa moze wigza¢ ze stowami w danym jezyku okreslone znaczenie. Wpraw-
dzie przy tumaczeniu tekstéw kanonicznych nie ma problemu réznic wynika-
jacych z systeméw prawa. Zarédwno oryginalny tekst, jak i tumaczenie sa w sys-
temie prawa kanonicznego, jednak wcigz nalezy zwazaé na to, w jakiej tradycji
prawniczej (np. system prawa stanowionego czy system prawa precedensowe-
go) zorientowani sg adresaci prawa koscielnego. Prowadzi to do obserwacji, ze
kolejnym Zrédtem trudnosci w przektadzie sa réznice w kulturze prawodawcy
1 adresatow prawa. Jezyk uzywany w kontekscie prawnym oraz kultura po-

2 M. Zielinski, Wyktadnia prawa..., dz. cyt., s. 96.

3 E. N. Peters, Curator’s Introduction, [w:] The 1917 Pio-Benedictine Code of Canon Law
In English Translation with Extensive Scholarly Apparatus, red. E. N. Peters, San Francisco 2001,
s. XXIX.

" Kan. 1314: ,kara wiazaca moca samego prawa” czy ,kara wymierzana wyrokiem”.

15 Kan. 1465: ,termin zawity”.

16 Kan. 1645: ,przywrécenie do stanu poprzedniego”.
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wszechna i kultura prawna sg mocno potgczone!”. W tlumaczeniu jezyk nie
moze by¢ widziany jako wyizolowany fenomen zawieszony w prézni, lecz
jako integralna cze$¢ kultury. Prawo jest przeciez wyrazem powszechnej
kultury'®. Thumacze tekstow prawych takze w warstwie leksykalnej tekstu
musza zmierzy¢ si¢ z tymi barierami. Nie jest to fatwe zadanie, szczegdlnie
jesli $wiadomie lub nie nakfadaja na swoja pracg whasne to kulturowe i zwia-
zane z nim stownictwo'’.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze przy dokonywaniu przekladu tek-
stu prawa niezbedna jest zaawansowana znajomos¢ leksyki prawnego jezyka
zrédlowego i docelowego. Dokonujacy przektadu musi by¢ zorientowany nie
tylko w stownikowym znaczeniu wyrazen, lecz takze w tradycji kanonistycznej
obu jezykéw: zrédlowego i docelowego oraz kulturze, a szczegélnie kulturze
prawnej prawodawcy i adresata prawa. Trudnos$ci wynikajace z leksykalnej nie-
przystawalnosci jezykéw trzeba staraé sie eliminowaé poprzez powolywanie sie
na definicje legalne, stosowane w jezyku docelowym, ktdre wyznaczajg okreslo-
ny spos6b rozumienia zwrotéw, czy tez zmieniajg pozaprawne znaczenie stow.
Mozna tez stosowaé w thumaczeniu kontekst ujednoznaczniajacy oraz deskryp-
tywnie oddawa¢ pojedyncze wyrazenia lub zastosowaé zabieg odwrotny, to zna-
czy okreslone wyrazenie tlumaczy¢ pojedynczym stowem?.

II Drugoplanowe zagadnienia praktyczne

Poza wskazanymi leksykalnymi trudnosciami zwigzanymi z tumaczeniem,
wypada wspomnie¢ o mniej znaczacych kwestiach, ktére sktadajq si¢ na popraw-
ny przektad. Zostana one jedynie zasygnalizowane.

Tlumacz musi przyja¢ jednakowy sposéb pisania dat w thumaczeniu,
w celu unikniecia nieporozumiert mozliwych w wyniku réznorodnosci stoso-
wanych systeméw zapisu daty. Mozna uznaé, ze dobrym sposobem wyelimi-

7 Na temat pojecia ,kultura prawna” zob. np.: K. Opalek, Zagadnienia teorii prawa
i teorii polityki, Warszawa 1986, s. 273-296. Zob. takze: R. Sobanski, Prawo kanoniczne
a kultura prawna, ,Prawo Kanoniczne”, R. 35, 1992, nr 1-2, 5. 15-33.

'8 D. Cao, Translating Law, dz. cyt., s. 31-32

¥ D. Robinson, Becoming a Translator..., dz. cyt., s. 189—-194.

2 Por. S. Wronkowska, M. Zielinski, Problemy i zasady redagowania tekstéw prawnych,
Warszawa 1993, s. 115 n.
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nowania dwuznacznosci cyfr sktadajacych si¢ na datg jest stowne wymienienie
nazwy miesigca lub przynajmniej jego skrétu*'. Dokonujacy thumaczenia po-
winien takze rozwazy¢ problem ewentualnych skrétéw i skrétowcdw?2. Mozna
postuzy¢ si¢ zasada, ze skréty i skrétowce uzyte w jezyku zrédtowym nalezy roz-
wina¢ i poda¢ w jezyku docelowym w pelnym brzmieniu, z wyjatkiem skrétéw
nazw powszechnie znanych®. Co do ukfadu graficznego tekstu thumaczenia to
z pewnoscig powinien by¢ podobny do ukfadu oryginatu w obrebie paragra-
féw, kanonéw czy innych jednostek tekstu prawnego. Powinien by¢ zachowa-
ny w thumaczeniu oryginalny uklad wierszy i ustgpéw?*. Nie wolno zmienia¢
nazw jednostek redakcyjnych. Uzywanie kursywy czy wielkich liter w tekscie
oryginalnym réwniez powinno by¢ oddane w tlumaczeniu. Istotne znaczenie
ma to, aby w omawianych kwestiach przyja¢ wskazane zasady i konsekwentnie
je stosowaé w thumaczeniu.

Wymienione uwagi dotycza zasadniczo pracy dumacza. Wydaje si¢ jed-
nak, ze i prawodawca powinien wiedzie¢ o nich. Od dokonanej przez niego
redakgji tekstu zalezy przeciez zaréwno komfort pracy thumacza, jak i pewnosé
jej wynikéw, a przez to i skuteczno$é ustawy, ktdra nadaje wspélnocie, jaka mu

podlega.
III Wybér wersji ttumaczenia

Kazdy thumacz, takze ten dokonujacy przekladu tekstéw prawnych staje
przed dylematem dotyczacym wyboru pomig¢dzy mozliwymi wersjami thuma-
czenia. Wydaje si¢, ze mozna stworzy¢ zasady, ktére utatwia i ukierunkuja prace
tlumacza w tym zakresie.

2L Por. Kodeks thumacza przysiegtego, § 50 zawarty w Uchwale Rady Naczelnej Polskiego
Towarzystwa Tlumaczy Przysieglych i Specjalistycznych z 31.03.2005 r. opracowanej przez
Komitet Redakcyjny KTP z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci, heep://
www.tepis.org.pl/ (11.10.2009 r.).

2 W CIC 1917 skrée S. R. E. obecny przyktadowo w kan. 1602, 2341, 2344, oznaczal
Sancta Romana Ecclesia.

B Por. Kodeks thumacza. .., dz. cyt., § 51.

2 Por. tamze, § 22.
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Natura normatywna jezyka prawa

Najwazniejsza funkcja prawa jest kierowanie ludzkimi zachowaniami. Je-
zyk, jaki jest w prawie uzywany, ma na celu wyrazenie gléwnie nakazéw, dyrek-
tyw oraz koniecznoséci®. Dlatego wlasciwym punktem wyjscia dla ttumaczenia
moze by¢ zasada, ze to jak prawodawca wyraza si¢, formujac regulacje, jest dru-
gorzedne wobec tego, co dokladnie on méwi*®. Tlumacz powinien w pierwszej
kolejnosci skupié si¢ na normatywnej tresci przepiséw. Sposéb wyrazania woli
prawodawcy, czyli styl jezyka, cho¢ wazny, nie nalezy do istoty dumaczenia.
Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze jest to sprawa drugorzedna. Cho¢ prawo
koscielne ma zawiera¢ wigcej zachet, rad niz surowych norm?, to tekst prawa
jest tekstem, w ktérym zasadniczo si¢ co$ nakazuje lub czegos zakazuje. Jego
charakter normatywny nie moze by¢ naruszony?.

Oczywiscie przy tumaczeniu nalezy uwzgledni¢ rodzaje dyspozycji, ktére
wprowadzit prawodawca, tak aby korzystajacy z thumaczenia még! rozrézniaé —
zgodnie z oryginalnym tekstem — dyspozycje proponujace, zachgcajace, pobu-
dzajace od dyspozycji normatywnych. Chodzi tu o pewnos¢ prawna®. Trzeba
pamictaé, ze zawsze mozna i nalezy w procesie interpretacji prawa (niezaleznie
od tego, kto jej dokonuje i w jakim celu) odwola¢ si¢ do tekstu Zrédtowego,
aby przykladowo oceni¢ sposéb i sile, z jaka naklada si¢ na adresatéw prawa
obowiazek zachowania norm. Zasada ekwiwalencji funkcjonalnej, czyli przeka-
zania gléwnej mysli wyrazonej w tekscie Zrédtowym, jest najbardziej przydatna
do tego rodzaju przekladu®.

Biorac wige pod uwagg naturg¢ normatywna jezyka prawa, lepsza bedzie ta
wersja docelowa thumaczenia, ktéra precyzyjniej odda tre$¢ normatywna prze-
pisu oraz stopieni jego sily wiazacej adresatéw prawa.

25

D. Cao, Translating Law, dz. cyt., s. 13.
E. N. Peters, Curator’s Introduction..., dz. cyt., s. XXIX.

77 Whtgp, Zasady odnowy kodeksu, nr 3, s. 25.

2 Tamze, nr 1, s. 25.

¥ Por. R. Sobarniski, Uwagi o prawodawstwie (Archi)Diecezji Katowickiej 1983—1993,
,Prawo Kanoniczne”, R. 38, 1995, nr 1-2, s. 161.

30 ]. Pienkos, Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie — Prawo w jezyku, Warszawa
1999, s. 119.

26
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Inspiracje z zasad interpretacji

Zasada prawodawcza, ktéra brzmi: zadbaj o poprawny jezyk ustawy, ma
zastosowanie réwniez do tumaczenia tekstu prawa’’. Thumacz musi zdawaé
sobie sprawe, ze tekst w jezyku docelowym zostanie zinterpretowany wedlug
dyrektyw interpretacyjnych nakazanych przez teori¢ prawa®* oraz przez samo
prawo (kan. 16-19 i kan. 27)%’. Musi to mie¢ wplyw na wybér pomiedzy wer-
sjami tlumaczenia tekstu.

Mozna powiedzie¢, ze w docelowej wersji jezykowej lepszy jest ten tekst,
ktéry lepiej bedzie si¢ zachowywaé w procesie interpretacji, to znaczy, ze swoja
wersja jezykowa nie bedzie stwarzad interpretatorowi trudnosci. Rysuje si¢ tu
postulat, aby thumacz przewidywat prace interpretatora i takze na etapie wy-
boru wersji ttumaczenia uwzglednial to, ze znaczenie stowa zalezy od miejsca
w tekscie oraz kontekstu jego uzycia. Istotne s3 ewentualne miejsca paralelne
w ustawach, szczegélnie w juz istniejacych dumaczeniach. Wiaze si¢ to z zada-
niem, aby te same zwroty z oryginalnego tekstu ttumaczono tak samo na jezyk
docelowy nie tylko w konkretnej ustawie, ale caloéci tumaczonych na dany
jezyk ustaw koscielnych.

Taka jednolitos¢ thumaczen ma wielka warto$¢ w interpretacji uzupetnia-
jacej (kan. 20). Polega ona na szukaniu normy w przypadku zaistnienia luki
prawnej, czyli braku uregulowania prawnego dla danego przypadku zyciowe-
go, gdy nie ma wlasciwej dyspozycji lub przepisu prawnego do rozstrzygniecia
konkretnej sprawy. Wowczas osoba realizujaca prawo poprzez zastosowanie
analogii ustawy tworzy nowa norme biorac pod uwagg ustawy wydane w spra-
wach podobnych, zawierajacych identyczne sformulowania®. W obu przypad-
kach przy pewnosci wierno$ci tumaczenia nie trzeba stale odwolywa¢ si¢ do

3t Por. ]. A. Coriden, Rules for Interpreters, [w:] The Art of Interpretation. Selected Studies
on the Interpretation of Canon Law, Washington 1982, s. 20-21.

32 M. Zieliniski, Wyktadnia prawa. .., dz. cyt., s. 291-297.

33 P Kroczek, Zasada ,clara non sunt interpretanda” w prawie kanonicznym, Krakéw
2005% s. 46-53.

3% Trzeba pamigta¢, ze analogii ustawy nie mozna stosowaé przy wymierzaniu kar, w usta-
wach uniewazniajacych i uniezdalniajacych (kan. 10), w sprawach o nieprawidlowosciach do
$wiccent (kan. 1040), w interpretacji przywileju (kan. 77), gdy chodzi o akt administracyjny
(kan. 36 § 2) oraz we wszystkich wypadkach, w ktérych zabroniona jest interpretacja rozsze-
rzajaca (kan. 18, kan. 36 § 1).
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tekstu oryginalnego, aby stwierdzi¢, ze prawodawca wyrazil to samo, uzywajac
tych samych stéw. Thumacz w wyborze wersji przedumaczonego tekstu musi
wzig¢ pod uwage takze cel i okolicznosci ustawy oraz mysl prawodawcy (por.
kan. 17) oraz powinien dobiera¢ stowa z pelng $wiadomoscig ich szerokiego lub
waskiego znaczenia (por. kan. 18).

Podsumowujac, nalezy powiedzie¢, ze skoro pewne elementy maja zna-
czenie przy ustalaniu znaczenia wyrazéw w procesie wykfadni prawa, nalezy
takze mie¢ je na uwadze podczas procesu przekladania tekstu na inny jezyk,
a nastepnie przy dokonywaniu wyboru wersji thumaczenia.

IV Ewaluacja humaczenia

Po etapie wyboru wersji jezykowej wazna czynnoscia jest sprawdzenie wy-
branego tlumaczenia. Uzyskany przeklad musi zosta¢ poddany ewaluacji, od
ktérej wyniku zalezg dalsze czynnosci, czyli przykladowo podanie thumaczenia
jako ostatecznego lub powrét do etapu wyboru wersji tumaczenia.

Ewaluacja wersji tlumaczenia wiaze si¢ szczegdlnie z zagadnieniami ta-
kimi, jak: leksykalna precyzja, jasno$¢, a co za tym idzie powszechna zrozu-
miato$¢ tlumaczenia, stylistyczna poprawnosé”. Dokonuje tej ewaluacji zwy-
kle sam thumacz lub osoba zlecajaca ttumaczenie. Jednak dokonana przez nich
ocena nie wystarczy. Potrzebna jest opinia odbiorcéw thumaczenia. Wybrani
z grona przyszlych uzytkownikéw tlumaczonej ustawy powinni zaopiniowad
wersje jezykowa ustawy, zglaszajac ewentualne postulaty co do jakosci duma-
czenia. Proces ten podobny jest do badania rynku konsumpcyjnego. Produkt,
nawet dobrej jakosci, z ktérego producent jest w pelni zadowolony, moze nie
zyska¢ w oczach konsumentéw uznania, jesli nie bedzie spelniat oczekiwari®.

Oczywiscie nie oznacza to, ze uzytkownicy prawa majg mozliwos¢ inge-
rencji w tre$¢ tumaczonych przepiséw. Ta przeciez zalezy tylko od prawodawcy.
Jednak podobnie jak uzytkownicy prawa moga poprzez swoja akceptacje usta-
wy przyczynié si¢ do jej recepcji, w sensie przestrzegania zawartych w niej norm,
tak tez moga postapi¢ z jej thumaczeniem. A zatem stosunek uzytkownika do
tlumaczonej ustawy ma znaczenie w perspektywie jej skutecznosci w ksztatto-

% D. Robinson, Becoming a Translator. .., dz. cyt., s. 163.
3 Propozycje przebiegu ewaluacji thumaczenia przedstawia D. Robinson, Becoming
a Translator..., dz. cyt., s. 170-173.
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waniu zycia®’. Jezeli tumaczona ustawa nie zostanie przyjeta przez spotecznosé,
woéweczas stanie si¢ pusta formg jezykowa, nawet oczekiwanej przez nig ustawy.
Prawo bedzie martwe, a komunikacja miedzy prawodawcg a odbiorcami pra-
wa, jaka dokonuje si¢ przez prawo, zostanie zaktdécona®®. Wing za to ponosi
woéweczas nie prawodaweca, lecz dumacz.

Podsumowanie

Na koniec nalezy powiedzie¢, ze thumaczenie tekstéw prawa koscielnego
jest bardzo ztozonym zadaniem o duzym stopniu trudnos$ci. Dokonujacy prze-
kladu musza czué na sobie brzemig wielkiej odpowiedzialnosci, bowiem wynik
ich pracy stanowi punkt wyjscia do pracy interpretujacych i aplikujacych prawo.
To z kolei przekfada si¢ na zycie wiernych — adresatéw prawa: maja oni obowia-
zek i prawo zapoznad si¢ z przepisami, ktérych wypelnienie jest realizacjg wiary™.

Pomytka w tlumaczeniu przepisu moze grozi¢ bledem w stosowaniu za-
wartej w nim normy. Tym samym, ze wzgledu na charakter i funkcje prawa
w Kodciele, moze to zaszkodzi¢ dobru dusz. Trzeba zakladad, ze kazdy tumacz
prawa koscielnego zachowa nalezytg staranno$¢ przy wykonywaniu swojego
zadania, oraz ze uczyni wszystko, co mozliwe, aby wynik jego pracy byl jak naj-
lepszy. Wskazane w niniejszym artykule praktyczne uwagi moga thumaczowi
w osiggnieciu tego celu pomoc.

%7 Por. R. Sobariski, Koscidt jako podmiot prawa, Warszawa 1983, s. 172.

3 L. Orsy, Integrated Interpretation or The role of Theology in the Interpretation of Canon
Law, ,Studia Canonica’, 1988, vol. 22, s. 254.

3 R. Sobariski, Koscidt — prawo — zbawienie, Katowice 1979, s. 175.
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Translation of the Church legal texts — practical aspect
Summary

“Translatability” is a quality of certain texts. It is essential that they be translated. The aim
of the article is to present some practical issues of the process of translation to help a translator
to make good use of the feature of the text of law in question.

‘The paper consists of four parts. The first one deals with the lexical aspect of a text of
law. The next one enumerates and briefly describes minor problems that may occur during
translation such as: format of date, abbreviations and text editing. In the third point of the
article the rules that may be of help in selecting the best version of translation are presented.
The first rule comes from the normative nature of law and the second one from the rules that
govern process of interpretation. The last essential part discuses the necessity of evaluation of
the outcome of the process of translation which should be done by the users of law.

Translation is a very complex process especially when one considers that most of texts
of canon law are written in Latin and the fact that the target languages are numerous and so
different. Hopefully some practical aspects of translation presented in the article can be of help
in fulfilling such a demanding task.





