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Zawarcie malzenstwa przez osobe, ktora formalnym
aktem odstapila od Kosciola katolickiego

W tytule VII - ,De matrimonio” - czesci pierwszej ksiegi czwartej
KPK z 1983 roku pojawit sie zwrot, okreslajacy nieznana Kodeksowi
z 1917 roku kategorie wiernych: ,ochrzczeni w Kosciele katolickim lub
do niego przyjeci, ktérzy nie odstapili od niego formalnym aktem”
(w liczbie pojedynczej: ,persona in Ecclesia catholica baptisata vel in eandem
recepta nec actu formali ab ea defecerit”). Z powyzszego sformutowania jed-
noznacznie wynika, iz do innej kategorii nalezy osoba, ktora zostata
ochrzczona w Kosciele katolickim Iub do niego
przyjeta, i odstapita od niego formalnym aktem.

Przytoczony zwrot spotykamy w trzech kanonach kodeksowych:
1086 § 1 (przeszkoda matzenska réznicy religii), 1117 (obowiazek zacho-
wania formy kanonicznej zawarcia matzefistwa) i 1124 (zakaz zawierania
matzenstwa mieszanego), pomieszczonych w tytule VII - De matrimonio
czesci pierwszej ksiegi czwartej. Kanony te wyjmuja (posrednio) spod od-
nosnych przepisow kanonicznego prawa matzenskiego tych, ktorzy zosta-
li ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do niego przyjeci, a nastepnie for-
malnym aktem od niego odstapili.

W slad za nowym KPK takze Instrukcja Konferencji Episkopatu Pol-
ski o przygotowaniu do zawarcia malzenstwa w Kosciele katolickim
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z dnia 5 wrzesnia 1986 roku' uzywa zwrotu: ,formalny akt odstapienia od
Kosciota katolickiego” (osoby, ktéra zostala ochrzczona w Kosciele kato-
lickim lub do niego przyjeta). Wystepuje on w trzech numerach tego do-
kumentu: 71 (wyjasnienie systematyki rozdziatu ,Malzenstwa mieszane
iim podobne”), 72, ust. 3 (okreslenie osoby, ktéra formalnym aktem od-
stapita od Kosciota katolickiego) i 77 (obowiazek zlozenia rekojmi).

Regulacja posoborowego Kodeksu oraz prawa partykularnego Ko-
Sciola w Polsce, okreslajac w powotanych kanonach 1 numerach Instrukgji
sytuacje prawng w sferze zawierania malzefistwa oséb, ktore formalnym
aktem odstapily od Kosciota katolickiego, wymaga blizszego wyjasnienia.
Chodzi o odpowiedz na pytanie, co oznacza w praktyce wyjecie wymie-
nionej kategorii 0sob spod trzech przepiséw prawa malzenskiego. Godna
uwagi wydaje sie takze kwestia wymogbw przepisanych do waznego i go-
dziwego zawarcia malzenistwa przez osobe, ktéra dokonata aktu odstapienia
formalnym aktem od Kosciota katolickiego, gdy druga strong jest katolik.

Udzielenie odpowiedzi na te pytania wypadnie poprzedzié okresle-
niem zwrotu ,formalny akt odstapienia o Kosciota katolickiego”, ktorego
wyjasnienie pojawito sie w wydanej ostatnio odpowiedzi Papieskiej Rady
do Spraw Tekstow Prawnych.

Wyjasnienie zwrotu actus formalis defectionis ab Ecclesia
catholica przez Papieska Rade do Spraw Tekstéw Prawnych

Poniewaz zwrot ,formalny akt odstapienia o Kosciota katolickiego”
stanowi w powszechnym ustawodawstwie koscielnym rovum, jego wlasci-
we rozumienie nastreczalo w wielu srodowiskach niemato watpliwosci in-
terpretacyjnych (trudnosci w tym wzgledzie okreslano niejednokrotnie
mianem crux interpretum)’. W szczegdlnosci dotyczyty one przymiotnika
»formalny” (akt)’.

W odpowiedzi na prosby wielu biskupow, wikariuszy sadowych oraz
innych osob, ktére zajmuja sie stosowaniem prawa kanonicznego, Papie-

! Tekst Instrukcji zostal opublikowany m.in. w organie urzedowym Kurii Diecezjal-
nej w Plocku: ,Miesiecznik Pasterski Plocki” 72 (1987), nr 3, s. 81-115.

2 Zob. m.in. J. Kowal, Comunione ecclesiastica e diritto matrimoniale, [w:] Diritto
matrimoniale canonico, t. 3, Citta del Vaticano 2005, s. 1861 194.

> Tamze, s. 190.
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ska Rada do Spraw Tekstow Prawnych wystosowata 13 marca 2006 roku
List okélny skierowany do przewodniczacych wszystkich Konferencji Bi-
skupow, w ktérym dokonano wyjasnienia zwrotu actus formalis defectio-
nis ab Ecclesia catholica. Do Listu tego zostaty dotaczone trzy pisma, z kté-
rych pierwsze stanowi odpowiedz jednej z Konferencji Biskupéw na ten
dokument (podziekowanie), natomiast dwa pozostate zawieraja dalsze wy-
jasnienia Papieskiej Rady do Spraw Tekstow Prawnych dotyczace owego
zwrotu. Tres¢ listu okdlnego posiada aprobate papieza Benedykta X VI,

Na wstepie dokumentu odwotano si¢ do wspomnianych juz présb za-
interesowanych os6b o wyjasnienie budzacego watpliwosci zwrotu, jaki
pojawit sie w trzech powotanych wyzej kanonach nowego KPK. Zazna-
czono przy tym, ze chodzi tutaj o pojecie w prawodawstwie koscielnym
nowe, rozne od pojecia innych, bardziej ,wirtualnych” sposobow (opar-
tych na zachowaniach), odejscia od wiary: ,notorycznego” albo ,publicz-
nego” (zob. kan.: 171 § 1, nr 4; 194 § 1, nr 2; 316 § 1; 694 § 1, nr 1; 1071
§ 1, or 41§ 2 KPK), kiedy to ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do niego
przyjeci polegaja ustawom czysto koscielnym, stosownie do kan. 11 KPK.

Po wypowiedzeniu sie przez Kongregacje Doktryny Wiary w spra-
wie tresci teologiczno-doktrynalnych i po przeanalizowaniu calego zagad-
nienia - podczas sesji plenarnej — przez Papieska Rade do Spraw Tekstow
Prawnych, ten ostatni organ sformutowat w przedmiotowej sprawie odpo-
wiednie wyjasnienia’.

Zaroéwno z samego charakteru owych wyjasnien, jak i z uzytego w sa-
mym dokumencie terminu ,normy”® jednoznacznie zdaje sie wynikaé, ze
chodzi tutaj o autentyczna interpretacje kodeksowego zwrotu actus forma-
lis defectionis ab Ecclesia catholica’.

* Litterae circulares missae omnibus Conferentiis episcopalibus (variis linguis exaratae),
quoad verba ,actus formalis defectionis ab Ecclesia catholica” (Cann. 1086, § 1; 1117 e 1124
CIC) et quaedam epistulae respicientes ipsarum litterarum (odtad: Literae circulares), ,,Com-
municationes” 38 (2006), s. 170-189; Wersja Listu okélnego w jezyku polskim (bez zata-
czonch pism) zostata opublikowana m.in. w periodyku ,Miesiecznik Pasterski Plocki” 91
(2006), 5. 242-244.

> Litterae circulares, s. 170.

¢ ,Nella sicurezza che codesto Episcopato [...] comprenderi bene le motivazioni pas-
torai di queste normae [podkr. - W.G.J” - tamze, s. 172.

7 Por. P. Steczkowski, Wystapienie z Kosciota katolickiego aktem formalnym w swietle
dokumentu Papieskiej Rady s. Tekstéw Prawnych z 13 marca 2006 7., ,Annales Canonici”
2 (2006), s. 1811 191.
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List okdlny

W mysl wyjasnienia Papieskiej Rady, do wiazacego uznania odejscia
od Kosciota katolickiego za odstapienie dokonane formalnym aktem, tak-
ze gdy chodzi o skutki w przypadku wyjatkow przewidzianych w powota-
nych kanonach (171§ 1,nr4; 194§ 1,nr 2; 316 § 1; 694 § 1, nr 1; 1071 § 1,
nr 41§ 2 KPK), musza mie¢ miejsce trzy elementy: 1) wewnetrzna decyz;a
odsta}plenla od Kosciota katohck1ego 2) spetnienie 1 zewnetrzne ujawnie-
nie tej decyzji; 3) przyjecie tej decyzji (do wiadomosci) przez kompetentna
wtadze koscielna®.

Odnosnie do pierwszego elementu wymaga sie, by trescia aktu woli
byto zerwanie wiezow wspolnoty: wiary, sakramentéw 1 wtadzy paster-
skiej, ktore pozwalaja wiernym otrzymywac zycie taski wewnatrz Koscio-
ta. Oznacza to, ze 6w akt formalny odstapienia nie ma jedynie charakteru
prawno-administracyjnego (odejscie od Kosciota w sensie metrykalnym,
z odno$nymi konsekwencjami cywilno-prawnymi), lecz staje si¢ prawdzi-
wym oddzieleniem od elementéw konstytutywnych zycia Kosciota, zakta-
da zatem akt apostazji, herezji lub schizmy’.

Akt prawno-administracyjny wystapienia z Kosciola nie moze sam
z siebie stanowi¢ aktu formalnego odejscia od niego w znaczeniu przyje-
tym w KPK, poniewaz moze mu towarzyszy¢ wola pozostania we wsp6l-
nocie wiary. Z drugiej strony herezja formalna (tym bardziej materialna),
schizma lub apostazja nie stanowia same aktu formalnego odstapienia, jesli
nie s3 skonkretyzowane zewnetrznie i nie s3 ujawnione w nalezyty sposéb
wladzy koscielnej™.

Akt formalny odstapienia od Kosciota katolickiego musi by¢ nastep-
nie waznym aktem prawnym, dokonanym przez osobe kanonicznie do
tego zdolna, 1 pozostawal w zgodzie z normami ten akt regulujacymi (kan.
124-126 KPK). Akt taki musi by¢ dokonany w sposéb osobisty, swiado-
my i wolny'.

Co sie tyczy drugiego elementu aktu formalnego, o ktérym mowa, to
wymaga sie, by bedaca aktem prawnym decyzja odstapienia od Kosciota
katolickiego zostata ujawniona przez zainteresowanego - w formie pisem-

8 Tamze, s. 171.

* Tamze.

107 itterae circulares, s. 171.
' Tamze.
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nej - kompetentnej wladzy tegoz Kosciota: wlasnemu ordynariuszowi lub
wlasnemu proboszczowi, ktorzy jedynie sa kompetentni do stwierdzenia,
czy zaistnial akt woli o tresci wyzej okreslonej (zerwanie wiezéw wspol-
noty). W konsekwencji jedynie zbieznos¢ dwoch elementéw: profilu teo-
logicznego aktu wewnetrznego oraz jego ujawnienia w sposob wyzej okre-
Slony stanowi akt formalny odstapienia od Kosciota katolickiego, pociaga-
jacy za soba odpowiednie sankcje kanoniczne (kan. 1364 § 1 KPK)*

W odniesieniu do elementu trzeciego sktadajacego sie na akt formalny
odejscia od Kosciota katolickiego w dokumencie stanowi si¢, ze w przy-
padku zlozenia pisemnego oswiadczenia, o ktérym mowa wyzej, kompe-
tentna wladza koscielna winna spowodowa¢, by w ksiedze ochrzczonych
zostata dokonana adnotacja (zob. kan. 535 § 2 KPK) z wyrazng wzmianka
o zaistnieniu odstapienia od Kosciota aktem formalnym". Wyjasniono jed-
noczesnie, ze jest czyms$ oczywistym, iz sakramentalna wiez przynalezno-
sci do Ciata Chrystusa, ktorym jest Koscidt, zwazywszy charakter sakra-
mentalny chrztu, jest trwala wiezia ontologiczna, 1 nie zostaje umniejszona
z powodu jakiegokolwiek aktu lub faktu odstapienia™.

2. Zataczniki

Wsréd wspomnianych wyzej trzech pism, stanowigcych zalaczniki
do Listu okélnego, niewatpliwy walor posiadaja dwa ostatnie®. Papieska
Rada wyjasnia w nich niektére watpliwosci, jakie zrodzily sie w odniesie-
niu do aplikowania tychze dyspozycji u dwoch Konferencji Biskupéw (nie
wskazano, jakich).

W pismie przewodniczacego Papieskiej Rady, sformutowanym w je-
zyku whoskim, skierowanym do przewodniczacego odnosnej Konferencji
Episkopatu'®, nawiazano do sprawy ujawnienia przez zainteresowanego —
w formie pisemnej - aktu wewnetrznego odstapienia od Kosciota katolic-
kiego kompetentnej wtadzy koscielnej. Watpliwos¢ dotyczyta tego, czy za-
interesowany winien koniecznie stawi¢ sie przed wlasnym ordynariuszem

2 Tamze.

B Tamze.

" Tamze, s. 172.

® Pierwsze pismo, z data 15.04.2006 roku, jest krétkim podzickowaniem jedne;
z Konferencji Biskupow. Zob. ,Communicationes” 38 (2006), s. 185.

!¢ Pismo nosi date 24.11.2006 r., tamze, s. 185-187.
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lub wlasnym proboszczem osobiscie, czy tez wystarczy samo przestanie
przezen do adresata wymaganego pisma".

W odpowiedzi na te watpliwos¢ Papieska Rada stwierdza na wstepie,
ze formutujac owa dyspozycje cheiata zaznaczy¢, ze przynaleznos¢ do Ko-
Sciofa katolickiego (lub jej brak) nie jest jedynie kwestia prawno-admini-
stracyjna, lecz stanowi delikatny problem teologiczno-kanoniczny odno-
szacy sie do elementéw konstytutywnych zycia Kosciota. W rzeczywisto-
Sci od Kosciota sa odtaczeni wytacznie ci, ktorzy podejmuja $wiadomie
akty apostazji, herezji lub schizmy (kan. 751 i 1364 KPK), a wiec ci, kto-
rZy maja rzeczywista intencje zerwania wiezow wspolnoty z Kosciotem,
mimo kanonicznych konsekwengji karnych, ktérych sa swiadomi, lub po-
winni by¢ $wiadomi. Jedynie wtadza koscielna, stwierdza dokument, po-
przez zawsze pozadany kontakt osobisty z wiernym, ktory przedstawit
lub przestat swoja prosbe lub zwykte zawiadomienie o odejsciu od Koscio-
ta, moze stwierdzi¢ istnienie u niego (lub nieistnienie) owej $wiadomej
1 dobrowolnej dyspozycji woli oraz znajomosci odno$nych konsekwencji
kanonicznych®.

Z kolei zatacznik okresla modus procedendi w przypadku odrzucenia
przez wiernego spotkania osobistego z wlasnym ordynariuszem lub wta-
snym proboszczem, ktére pozwolitby duszpasterzowi (reprezentujacemu
wladze koscielna) zreflektowal zainteresowanego co do powaznego zna-
czenia i konsekwencji aktu odejscia od Kosciola, a moze i spowodowania
zmiany jego decyzji. Otdz w takim przypadku nalezy koniecznie skiero-
wac do wiernego osobiste pismo z wyjasnieniem, dokonanym w sposob ja-
sny i delikatny, ze prawdziwy akt odejscia od Kosciota powoduje zerwanie
wiezéw ze wspolnota Kosciota, istniejacych od momentu chrztu. Jest przy
tym czyms$ niezbednym, zaznaczono w piSmie, wyja$nienie, ze taki akt,
kwalifikujacy sie jako akt prawdziwej apostazji (albo herezji lub schizmy),
jest czyms$ tak powaznym, Ze jest uznawany nie tylko za grzech ciezki,
lecz takze za przestepstwo w koscielnym porzadku prawnym, za ktore
przewidziana jest najdotkliwsza sankcja kanoniczna, tj. ekskomunika. Dla
uswiadomienia zainteresowanemu ciezkosci takiej kary wypada wyjasnié
mu w sposob konkretny najbardziej praktyczne skutki ekskomuniki
(m.in. niemozliwo$¢ otrzymania absolucji sakramentalnej i przyjmowania

7 Tamze, s. 185.
8 Tamze, s. 186.
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komunii $wietej). Pismo wiec, o ktorym mowa, powinno by¢ umotywo-
wang zacheta do rozwazenia decyzji wiernego odejscia od Kosciota i ewen-
tualnej jej zmiany".

W dalszym fragmencie dokumentu stwierdza sie, ze jesli owa zacheta
(do zmiany decyzji), wyrazona przez ordynariusza lub proboszcza ustnie
lub na piS$mie, nie zostataby przez zainteresowanego przyjeta albo otrzy-
mane przezen pismo pozostatoby bez odpowiedzi, bedzie czyms oczywi-
stym, ze jego wola znalezienia sie¢ w sytuacji kanonicznej formalnego ze-
rwania ze wspélnota koscielna, tacznie z odnosnymi sankcjami karnymi,
staje sie udokumentowana. Wolno wowczas przystapi¢ do dokonania
wspomnianej wyzej (w punkcie szostym Listu okélnego) adnotacji na ma-
gnesie aktu chrztu zainteresowanego. Jesli jednak jest to jeszcze mozliwe,
wypada uswiadomi¢ go, ze - majac na uwadze charakter sakramentalny
chrztu - pozostaje u niego wiez ontologiczna z Kosciotem, 1 zawsze bedzie
czy$ pozadanym jego powr6t do Domu ojcowskiego (zob. Lk 15, 11-33)%.

Z kolei w pismie przewodniczacego Papieskiej Rady, sformutowa-
nym w jezyku hiszpanskim, skierowanym do przewodniczacego zaintere-
sowanej Konferencji Episkopatu®, znalazta sie odpowiedz na trzy kwestie
przedlozone przez ten organ, dotyczace jego ,,Wskazan” przyjetych jesz-
cze przed wydaniem Listu okélnego.

Na wstepie pisma Papieskiej Rady, jej przewodniczacy wyraza satys-
fakcje z powziecia przez Konferencje Episkopatu ,Wskazan” w tak deli-
katnej kwestii. Zaznacza, ze w dokumencie tym poprawnie przyjeto, iz je-
dynie uzewnetrznienie prawdziwego aktu wewnetrznego apostazji, herezji
lub schizmy stanowi formalny akt odstapienia od Kosciota katolickiego,
z konsekwencjami sankcji kanonicznej, jaka jest ekskomunika (kan. 51
i 1364 KPK)™.

Odnosnie do pierwszego pytania postawionego przez Konferencje
Episkopatu (,Czy w swietle «Norm» Papieskiej Rady mozna przyjaé, jako
kryterium, zatatwianie formalnosci o odejsciu formalnym od Kosciota
w diecezji chrztu zainteresowanego”) stwierdzono na wstepie, ze normy
Listu okolnego przewiduja, iz dochodzenie w przedmiotowej sprawie
przeprowadza ordynariusz wlasny (biskup diecezjalny, wikariusz general-

¥ Tamze.

®Tamze, s. 186-187.

! List nosi date 16.12.2006 r., ,Communicationes” 38 (2006), s. 187-189.
2 'Tamze, s. 187-188.
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ny, wikariusz biskupi) lub proboszcz wlasny zainteresowanego, tj. jego
miejsca zamieszkania statego, miejsca zamieszkania tymczasowego lub
miejsca pobytu (kan. 107 KPK). Racja tej normy jest to, iz wtadza kosciel-
na jego miejsca zamieszkania ma wieksze mozliwosci kontaktu z nim oraz
podjecia koniecznego dialogu duszpasterskiego. A cel tego dialogu jest po-
trojny: 1) pomoc $wiadczona wiernemu w u$Swiadomieniu mu wagi aktu
odejscia od Kosciola oraz jego konsekwencji w postaci kary ekskomuniki;
2) przedstawienie konsekwencji odstapienia formalnym aktem od Kosciola
katolickiego, okreSlonych w nr 4, 5 ,Wskazan” (wykluczenie od sakra-
mentéw - kan. 1331 § 1, nr 2 1 915 KPK; pozbawienie pogrzebu koscielne-
go, jesli przed $miercia nie bylo jakichkolwiek oznak zalu - kan. 1184 § 1,
nr 1 KPK; wykluczenie od funkcji chrzestnego 1 $wiadka bierzmowania -
kan. 874 § 1, nr 4 1 893 1 KPK; koniecznos$¢ uzyskania zgody ordynariusza
miejsca na zawarcie matzenstwa kanonicznego - kan. 1071 § 1, nr 5); 3) na-
cechowana cierpliwa mitoscia troska o nawrdcenie wiernego 1 o odstapie-
nie przezen od intencji odejscia od Kosciota.

Jesli mimo tego dialogu duszpasterskiego zainteresowany podtrzymu-
je swoja decyzje, ordynariusz lub proboszcz wlasny winien o niej poinfor-
mowad, jesli chodzi o diecezje inna niz diecezja jego chrztu, te ostatnia ce-
lem dokonania adnotacji w odpowiedniej ksiedze parafialnej”.

Gdy chodzi o pytanie drugie (,Czy w $wietle «Norm» Papieskie;
Rady mozna przyjaé, jako kryterium, podjecie przeprowadzenia procedu-
ry droga pocztowsa, gdy zainteresowany odmawia stawiennictwa”), to
w odpowiedzi stwierdzono, Ze jesli nie moze dojs¢ do pozadanego dialogu
osobistego duszpasterza z wiernym, wowczas mozliwe jest odnotowanie
w ksiedze ochrzczonych faktu odstapienia od Kosciota. W bezposrednim
jednak kontakcie - nawigzanym korespondencyjnie - wiernego z ordyna-
riuszem lub proboszczem wlasnym nalezy ustalié, czy decyzja wiernego
spetnia wszystkie wymogi aktu formalnego odstapienia od Kosciota.
W tym celu wladza koscielna powinna przytoczy¢ na pismie to, co przeka-
zala wiernemu ustnie, jesli mialo miejsce spotkanie osobiste. List powinien
by¢ poswiadczony, jak to doktadnie przewidziane jest we ,,Wskazaniach”,
gdyz tylko wowczas, gdy stwierdzi sie, ze list zostal wystany do wiernego,
1 ze ten potwierdzil swoja odpowiedzia, wyrazna lub milczaca, wtasna de-

2 Tamze, s. 188.
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cyzje o odejsciu z Kosciota, mozna dopetnié procedure, komunikujac owa
decyzje, w przypadku réznych diecezji, diecezji miejsca chrztu™.

Na pytanie trzecie (,Czy w $wietle «Norm» Papieskiej Rady mozna
przyjaé, jako kryterium, centralizacje procedury w Kurii Diecezjalnej”)
odpowiedziano, ze biorac pod uwage réznorodnos¢ sytuacji w réznych
krajach, dyspozycje Stolicy Apostolskiej pozostawiaja swobode wyboru,
by procedura, o ktora chodzi, dokonywala si¢ przed ordynariuszem lub
proboszczem. Wobec tego, jesli spetnione zostaly konieczne warunki do
zaistnienia aktu formalnego odejscia od Kosciota, wskazane w nr. 11 2
(»Norm”), pozostaje do swobodnego wyboru Konferencji Biskupoéw scen-
tralizowanie lub nie owej procedury®.

W swietle Listu okdlnego Papieskiej Rady i dodanych don zataczni-
kéw mozna nastepujaco zdefiniowaé akt odstapienia formalnym aktem od
Kosciota katolickiego:

wewnetrzna decyzja, bedaca waznym aktem prawnym, odstapienia od
Kosciota katolickiego, to jest zerwania wiezéw wspdlnoty: wiary, sakramen-
tow 1 wladzy pasterskiej, co zaktada akt apostazji, herezji lub schizmy, ujaw-
niona przez zainteresowanego na pi$mie kompetentnej wtadzy tegoz Kosciota
(wlasnemu ordynariuszowi lub wlasnemu proboszczowi) i przez nig przyje-
ta (jesli to mozliwe po dialogu przedstawiciela tej wladzy z zainteresowa-
nym), a nastepnie odnotowana w ksiedze ochrzczonych (z wyrazna wzmian-
ka o zaistnieniu odstapienia od Kosciota aktem formalnym).

Wyjecie spod niektorych przepisow kanonicznego prawa
malzenskiego osob, ktore formalnym aktem odstapily
od Kosciota katolickiego

W swietle kan. 11 KPK* oraz dyspozycji Listu okélnego z 13 marca
2006 roku i dotaczonych don zatacznikéw nalezy przyjal, ze ten, kto od-
stepuje od Kosciota katolickiego formalnym aktem, z zasady podlega usta-

' Tamze, s. 188-189.

5 Tamze, s. 189.

% ,Ustawom czysto koscielnym podlegaja ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do
niego przyjeci, ktorzy jednak posiadaja wystarczajace uzywanie rozumu, oraz - jesli ustawa
czego innego wyraznie nie zastrzega - ukonczyty sidédmy rok zycia”.
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wom prawa koscielnego, przynalezy bowiem do tej wspolnoty w sposob
obiektywny (pozostaje u niego wiez ontologiczna z Kosciotem)”.

Nalezy zauwazy¢, ze w kan. 11 KPK zaszly dwie zmiany w stosunku
do analogicznego kan. 12 KPK z 1917 roku: pozytywne okreslenie adresa-
tow ustaw czysto koscielnych oraz zawezenie ich kregu. Podczas gdy w daw-
nym Kodeksie prawu czysto koscielnemu podlegali wszyscy ochrzczeni,
chyba ze w poszczegdlnych przypadkach postanowiono inaczej (zob. kan.
1070 § 111099 § 2), to - za sprawa nauki Soboru Watykanskiego II o wol-
nosci religijnej oraz o walorze zbawczym Kosciotow i innych wspdlnot
niekatolickich® - kodyfikacja Jana Pawta I, liczac si¢ z faktem, ze chrze-
Scijanie niekatolicy podlegaja prawu wilasnych Kosciotéw, nie wiaze juz
ich prawem Kosciota katolickiego. Rezygnacja z obejmowania ustawami
czysto koscielnymi Kosciota katolickiego tychze chrzescijan niekatolikow
zostala przy tym spowodowana bardziej wzgledami doktrynalnymi (uzna-
nie legalnosci prawa ustanowionego dla swoich wiernych przez Koscioty
niekatolickie) niz pragmatycznymi®.

Z dyspozycji kan. 11 KPK, w mys$l ktorej ustawom czysto kosciel-
nym podlegaja ,ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do niego przyjeci”,
wynika jednoznacznie, ze wyjetymi spod prawa czysto koscielnego s3 wy-
tacznie ochrzczeni poza Kosciotem katolickim (jesli nie zostali nastepnie
do Kosciota katolickiego przyjeci). Wyjecie to nie dotyczy natomiast osob,
ktore zostaly ochrzczone w Kosciele katolickim lub do niego przyjete,
a nastepnie formalnym aktem od niego odstapily.

Od reguly kan. 11 KPK ustawodawca uczynit trzy wyjatki w stosun-
ku do tych, ktorzy formalnym aktem odstapili od Kosciota katolickiego.
Statuuja je wymienione na wstepie kanony: 1086 § 1, 1127 i1 1124 KPK, na-
lezace do prawa malzenskiego. Poza tymi wyjatkami, osoby, ktére formal-
nym aktem odstapity od Kosciota katolickiego, podlegaja wszystkim prze-
pisom kodeksowym, tacznie z prawem matzenskim. Ratio legis wyjecia tej
kategorii 0sob spod przepisow wymienionych kanonéw jest ochrona waz-
nosci zawieranych przez nie matzenstw (z nieochrzczonymi, z ochrzczo-
nymi niekatolikami, z osobami nalezacymi do tej samej kategorii, co oni).

7 Zob. Steczkowski, jw., s. 187; zob. ,Communicationes” 14 (1982), s. 132-133.

3 Zob. Deklaracja o wolnosci religijnej ,, Dignitatis humanae”, dekret ,,Orientalium Ecc-
lesiarum” oraz dekret ,,Unitatis redintegratio™.

? Zob. R. Sobaiski, Ustawy koscielne, [w:] Komentarz do Kodeksu Prawa Kanoniczne-
o, t. 1: Ksigga I. Normy ogdine, red. J. Krukowski, Pallotinum 2003, s. 61.
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W ten sposob ustawodawca cheial unikngé mnozenia przypadkéw niewaz-
nie zawieranych przez te osoby zwiazkéw matzenskich®. Poza tym przy-
Swiecata mu idea, by osobom tym ulatwi¢ korzystanie z przystugujacego
im ius connubir’".

Pozostaje czyms$ znamiennym, ze owych wyjatkow wprowadzonych
przez KPK z 1983 roku nie zna Kodeks Kanonéw Kosciotéw Wichodnich.

Pierwszy z wyjatkow, usankcjonowany w kan. 1086 § 1 KPK, doty-
czy przeszkody matzenskiej disparitas cultus. Ustawodawca stanowi tutaj,
ze przeszkoda roznicy religii zachodzi pomiedzy ochrzczonym w Kosciele
katolickim lub don przyjetym, ktory ,formalnym aktem nie odstapit od
Kosciota katolickiego”, a nieochrzczonym. W ten sposéb kategoria osob,
ktore dokonaly aktu formalnego odstapienia od Kosciota katolickiego,
przestala by¢ zwiazana ta przeszkoda. Ochrzczony wiec w Kosciele kato-
lickim lub przyjety don, ktory nastepnie formalnym aktem odstapit od
Kosciota katolickiego, moze waznie zawrze¢ malzenstwo z osoba nie-
ochrzczong™.

Z kolei w kan. 1117 KPK zawarta jest dyspozycja, w mysl ktorej do
zachowania formy kanonicznej zawarcia matzenstwa obowiazane sa stro-
ny, z ktorych przynajmniej jedna zostata ochrzczona w Kosciele katolic-
kim lub zostala do niego przyjeta, i ,nie odstapita od niego formalnym ak-
tem”. Tak wiec tego, kto formalnym aktem odstapit od Kosciota katolic-
kiego, nie wigze forma kanoniczna zawarcia matzenistwa, jesli zawiera je ze
strong niekatolicka. Jesli natomiast zawiera matzenstwo z katolikiem
(ochrzczony w Kosciele katolickim lub przyjety don, i formalnym aktem
od niego nie odstapit), forma kanoniczna obowiazuje go (z uwagi na stro-
ne katolicka)™.

Wreszcie kan. 1124 KPK wymaga zezwolenia ordynariusza miejsca
na zawarcie malzenstwa przez strone ochrzczona w Kosciele katolickim

® Steczkowski, jw., s. 188; Kowal, jw., s. 190; S. Villeggiante, Dispensabilita dalla for-
ma di celebrazione del matrimonio e problematica inerente all’abbandono della fede con atto
formale, [w:] Diritto matrimoniale canonico, t. 3, jw., s. 220-221.

' M. A. Ortiz, La forma, [w:] Diritto matrimoniale canonico, t. 3, jw., s. 31.

2 Zob. D. Salachas, Matrimoni misti nel Codice latino e nel Cdice dei Canoni delle
Chiese Orientali, [w:] Diritto matrimoniale canonico, t. 3, jw., s. 225.

* Zob. J. Hendriks, Diritto matrimoniale. Commento ai canoni 1055-1165 del Codice
di diritto canonico, Milano 1999, s. 253-254; P. Moneta, Il matrimonio nel nuovo diritto ca-
nonico, Genova 1986, s. 161-162; Villeggiante, jw., s. 1117; Ortiz, jw., s. 32-33; Salachas,
iw., 5. 255-256.
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lub po chrzcie don przyjeta, ktora ,formalnym aktem nie odstapita od Ko-
Sciota katolickiego”, ze strona ochrzczona, ktdra przynalezy do kosciola
lub wspélnoty koscielnej niemajacej petnej tacznosci z Kosciotem katolic-
kim (tzw. matzefistwo mieszane). Wymog tego rodzaju zezwolenia ordy-
nariusza miejsca wskazuje, iz istnieje zakaz (obowiazujacy ad liceitatem)
zawierania takiego zwigzku przez katolika. Ze sformulowania kanonu ja-
sno wynika, ze zakaz ten nie dotyczy osoby, ktora formalnym aktem od-
stapita od Kosciota katolickiego. Osoba taka moze wiec waznie i godziwie
zawrze¢ zwiazek matzefiski - bez zezwolenia ordynariusza miejsca - ze
strong ochrzczona, ktora przynalezy do kosciota lub wspolnoty koscielnej
niemajacej petnej lacznosci z Kosciotem katolickim, a wiec z ochrzczonym
niekatolikiem™.

Doda¢é nalezy, ze stosownie do przytoczonego juz wyja$nienia Papie-
skiej Rady, do wiazacego uznania notorycznego lub publicznego odstapie-
nia od wiary katolickiej albo od wspélnoty koscielnej (zob. kan. 171 § 1,
nr4;194§ 1, nr2;316 § 1; 694 § 1, nr 1; 1071 § 1, nr 4 1 § 2 KPK) za odsta-
pienie od Kosciota katolickiego dokonane formalnym aktem, niezbedne
jest wyczerpanie przez 6w akt notorycznego lub publicznego odstapienia
od wiary katolickiej albo od wspélnoty koscielnej wszystkich trzech zna-
mion (elementéw) aktu formalnego odstapienia od Kosciota katolickiego.
Tylko wowczas w odniesieniu do przypadkéw okreslonych w wymienio-
nych wyzej kanonach znajduja zastosowanie przepisy dotyczace wyjatkéw
okreslonych w kann. 1086 § 1, 1117 1 1124 KPK.

Wymogi prawa powszechnego i partykularnego do zawarcia
malzenstwa kanonicznego przez osoby, ktore formalnym aktem
odstapily od Kosciota katolickiego

Biorac pod uwage mozliwos¢ zawarcia przez strone katolicka matzen-
stwa z osoba, ktora formalnym aktem odstapita od Kosciota katolickiego,
a tym samym niebezpieczenstwo narazenia tej pierwszej na niezachowanie
prawa Bozego, Konferencja Episkopatu Polski, w Instrukeji o przygoto-
waniu do zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim z 5 wrze$nia 1986
roku statuuje okre$lone normy prawne, ktére maja zapobiec w takiej sytu-
acji owemu niebezpieczefistwu.

**Zob. Salachas, jw., s. 238.
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W nr 71 dokumentu dwukrotnie stwierdza sie, ze - ze wzgledow prak-
tycznych - w rozdziale pt. Matzeristwa mieszane i im podobne regulowana
jest kwestia zarobwno malzefistw mieszanych (katolikow z osobami nie-
ochrzczonymi oraz katolikow z niekatolikami ochrzczonymi), jak 1 katoli-
kéw z osobami, ktére formalnym aktem odstapity od Kosciota katolickiego.

Z kolei w n. 72 ust. 3 podane jest nastepujace okreslenie osoby, ktéra
formalnym aktem odstapita od Kosciota: osoba, ktéra ,dokonata odstep-
stwa [od Kosciota - W.G.] badz na pismie, badZz wobec dwoch swiadkow,
badz ujawnita swoje faktyczne wystapienie z Kosciota wobec przedstawi-
ciela wladzy koscielnej, o ile takie stanowisko zewnetrzne pokrywa sie
z jej przekonaniem wewnetrznym”. Nietrudno zauwazy¢, ze w zwiazku
z Listem okélnym (i zalacznikami do niego) Papieskiej Rady do Spraw
Tekstéw Prawnych okreslenie to wymaga uzupelnienia.

W ust. 4 tego samego numeru Instrukeji apeluje si¢ do duszpasterzy
o zwracanie uwagi na poszczegOlne przypadki w celu stwierdzenia, czy
miato rzeczywiScie miejsce (czy tez nie) odstapienie od Kosciota katolickie-
go formalnym aktem.

Natomiast w nr 77 dokumentu zawarta jest dyspozycja, w mysl kto-
rej osoba, ktéra ,formalnym aktem odstapita od Kosciota”, jesli zawiera
matzenistwo ze strona katolicka, obowiazana jest ztozy¢ (na pismie) rekoj-
mie (,zobowigzanie”) dotyczaca nieprzeszkadzania wspotmatzonkowi
w spelmamu praktyk religijnych oraz w tym, by wszystkie dzieci zostaiy
ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim. Formutujac ten przepis
autorzy Instrukcji zauwazaja, iz w wypadku osoby, ktéra ,odstapita od
Kosciota 1 wiary” niebezpieczenstwo naruszenia prawa Bozego (przez stro-
ne wierzaca 1 praktykujaca) jest wieksze niz w malzenstwie z osoba wie-
rzaca, lecz nalezaca ,do braci odlaczonych czy niewierzacych w dobre;
wierze” (nr 78).

Strona katolicka, przypomina sie w nr 73, 2 do Instrukcji, zawierajac
malzenstwo ze strong niekatolicka, a wiec takze z osoba, ktéra formalnym
aktem odstapita od Kosciota katolickiego, zobowiazana jest do zachowania
wlasnej wiary, usuniecia zagrozen w jej praktykowaniu oaz do uczynienia
tego, co jest w jej mocy, by wszystkie dzieci byty ochrzczone 1 wychowa-
ne w Kosciele katolickim. Stad tez ustawodawca poleca stronie katolickiej
ztozenie w takim przypadku rekojmi (na piSmie), przepisanych w kan.
1125, nr 1 KPK (oswiadczenie o gotowosci odsuniecia od siebie niebezpie-
czefistwa utraty wiary oraz szczere przyrzeczenie uczynienia wszystkiego,
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co w jej mocy, by wszystkie dzieci zostaly ochrzczone i wychowane
w Kosciele katolickim). Obydwie strony powinny by¢ pouczone o celach
i istotnych przymiotach malzefistwa, ktorych zadna ze stron nie moze wy-
kluczy¢, stosownie do kan. 1125, nr 3 KPK. Ponadto duszpasterz obowig-
zany jest do zapoznania si¢ ze $wiatopogladem oraz z pogladami na warto-
Sci religijne 1 moralne strony niekatolickiej, wyja$niajac jej zasady nauki
katolickiej dotyczace jednosci i nierozerwalnosci matzenistwa oraz jego ce-
low (nr 80).

Na pytanie, czy do godziwego zawarcia matzenstwa przez strone ka-
tolicka ze strona, ktora formalnym aktem odstapita od Kosciota katolic-
kiego, wymagane jest zezwolenie ordynariusza miejsca, nalezy odpowie-
dzie¢ twierdzaco. Jakkolwiek bowiem w kan. 1071 § 1 KPK nie znalazta
sie tego rodzaju dyspozycja, to nr 5 tego tegoz paragrafu kanonu wymaga
takiego zezwolenia w przypadku malzenstwa katolika z osoba, ktora zwia-
zana jest cenzura. Otd6z w oméwionym wyzej zataczniku (sformulowa-
nym w jezyku hiszpanskim) do Listu okélnego Papieskiej Rady, gdy
mowa jest o dialogu przedstawiciela wladzy koscielnej z osoba sktadajaca
oswiadczenie o odstapieniu od Kosciota katolickiego, to jako jeden z celow
tego dwustronnego kontaktu wskazano przedstawienie owej osobie konse-
kwencji aktu takiego odstapienia, zawartych we ,Wskazaniach” zaintere-
sowanej Konferencji Episkopatu. Jako jedng z tych konsekwencji podano
tam konieczno$¢ uzyskania zgody ordynariusza miejsca na zawarcie mat-
zenstwa kanonicznego, stosownie do kan. 1071 § 1, nr 5, a wiec w przy-
padku malzenstwa katolika z osoba zwiazang cenzura. A wtasnie w Liscie
okoélnym stwierdza sig, jak to wyzej nadmieniono, ze formalny akt odsta-
pienia od Kosciota katolickiego nie ma jedynie charakteru prawno-admini-
stracyjnego, lecz staje sie prawdziwym oddzieleniem od elementéw kon-
stytutywnych zycia Kosciota, zaktada zatem akt apostazji, herezji lub schi-
zmy. Tymczasem kan. 1364 § 1 KPK sankcjonuje przestepstwo apostazji
od wiary, herezji lub schizmy jedna z cenzur, to jest ekskomunika wiazaca
moca samego prawa (latae sententiae)”.

Zezwolenia ordynariusza miejsca na matzefistwo, o ktory mowa, wy-
maga rowniez Instrukcja Konferencji Episkopatu Polski (nr 79), zaznacza-
jac, ze w staraniach o taka licencje jest kompetentny zaréwno proboszcz

* Por. Hendriks, jw., s. 265; Ortiz, jw., s. 36.
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strony katolickiej, jak i1 proboszcz parafii, na terenie ktorej zamieszkuje
strona niekatolicka.

Wolno dodaé, ze w my$l kan. 1118 § 1 KPK, matzenstwo katolika
z osoba, ktéra formalnym aktem odstapita od Kosciota katolickiego (jako
strong niekatolicka ochrzczona) powinno by¢ zawarte w kosciele parafial-
nym; w innym kosciele lub kaplicy moze by¢ zawarte za zezwoleniem or-
dynariusza miejsca lub proboszcza. Ordynariusz miejsca moze jednak ze-
zwoli¢ na zawarcie takiego zwiazku w innym odpowiednim miejscu (kan.
1118 § 2 KPK).

Uwagi koncowe

Wprowadzenie przez KPK Jana Pawla II nieznanej uprzednio katego-
rii wiernych, ktorzy zostali ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do nie-
go przyjeci, a nastepnie odstapili od niego formalnym aktem, a takze wyje-
cie ich od przeszkody malzeniskiej roznicy religii, od formy kanoniczne;j
zawarcia matzenstwa oraz od zakazu zawierania malzefistwa z ochrzczo-
nymi niekatolikami, stanowi wyraz troski ustawodawcy koscielnego za-
robwno o unikniecie niepozadanego zjawiska zawierania przez te osoby
matzenstw niewaznych (i wynikajacych stad nieporozumien i komplika-
cji), jak rowniez o umozliwienie im korzystania z powszechnego prawa do
zawarcia malzenstwa.

Na mocy owego wyjecia spod trzech przepiséw prawa malzefiskiego,
wierni, ktorzy przyjeli chrzest w Kosciele katolickim lub zostali do niego
przyjeci, a w pewnym momencie odeszli od tej wspélnoty formalnym ak-
tem (niezaleznie od tego, czy przystapili do jakiegos kosciota czy innego
zwigzku wyznaniowego, czy tez nie), moga wiec zawiera¢ malzefstwo
z nieochrzczonymi, z ochrzczonymi niekatolikami oraz pomiedzy soba.
W tych przypadkach do nupturientow nalezy wybdr formy publicznej za-
warcia matzenistwa (najczesciej bedzie tu wchodzi¢ w rachube forma cywil-
na oraz forma stosowana w danej wspolnocie religijnej). W przypadku za-
warcia malzenstwa, a nastepnie zerwania go, jesli osoba, ktora formalnym
aktem odstapita od Kosciola katolickiego, pragnie zawrze¢ matzenstwo
z katolikiem, sprawe o stwierdzenie ewentualnej niewaznosci pierwszego
zwiazku winien prowadzi¢ sad koscielny™.

* Zob. Villeggiane, jw., s. 220-221.
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Gdy chodzi natomiast o matzenstwo osoby, ktéra formalnym aktem
odstapita od Kosciota katolickiego, z katolikiem - zawierane za zgoda or-
dynariusza miejsca - to powinno by¢ ono zawarte (do waznosci) w formie
kanonicznej, stosownie do kan. 1117 KPK. Dyspensa od obowiazku za-
chowania tej formy jest mozliwa jedynie wowczas, gdy strona, ktora for-
malnym aktem odstapita od Kosciota katolickiego, nalezy do Kosciota lub
wspolnoty koscielnej niemajacej petnej tacznosci z Kosciotem katolickim,
stosownie do kan. 1127 § 2 KPK.

Przy zawieraniu malzenstwa, o ktérym mowa, obowiazuja wszystkie
wymogi przepisane w Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski z 5 wrze-
$nia 1986 roku, majace na wzgledzie odsuniecie od strony katolickiej nie-
bezpieczefistwa niezachowania prawa Bozego.

Majac na uwadze wyczerpujace wyjasnienie Papieskiej Rady do
Spraw Tekstéw Prawnych, w kazdym przypadku - zardwno kwalifikowa-
nia nupturientéw do zawarcia malzenstwa, jak i rozpoznawania sprawy
przez trybunal koscielny - nalezy dokladnie ustali¢ czy mialo miejsce
odejécie przez danego wiernego od Kosciota katolickiego formalnym
ak te m. Chodzi zatem o stwierdzenie istnienia wszystkich trzech elemen-
tow takiego aktu (decyzja wewnetrzna, ujawnienie decyzji kompetentne;
wladzy koscielnej, przyjecie decyzji przez te wtadze). Niezbedna jest tutaj
$wiadomos¢ 1 tego, ze jesli wierny nie popetnia jednego w trzech wskaza-
nych w LiScie okdlnym wymienionego organu Kurii Rzymskiej prze-
stepstw (apostazja, herezja, schizma), nie mozna przyjaé, ze mial miejsce
actus formalis defectionis ab Ecclesia catholica. Samo jednak popelnienie
przestepstwa nie stanowi — samo w sobie — owego aktu, jesli nie jest uze-
wnetrznione 1 ujawnione wladzy koscielne;.

Nalezy pamietal i o tym, ze wymog nadania deklaracji o odejsciu od
Kosciota katolickiego odpowiedniego profilu teologicznego, a wiec wyra-
zenia woli zerwania wiez6w wspolnoty: wiary, sakramentéw 1 wladzy pa-
sterskiej, inaczej oddzielenia od elementéw konstytutywnych zycia Ko-
Sciota, pozwala odr6znic akt formalny defectionis ab Ecclesia od zwyklego
»skreslenia si¢” z rejestru cztonkdéw wspolnoty koscielnej (np. w zwiazku
z wola nieuiszczania podatku koscielnego). Blizsze okreslenie przez List
okolny aktu formalnego odstapienia od Kosciota katolickiego pozwala nie-
watpliwie na zdobycie wiekszej pewnosci co do zaistnienia owego aktu.

Zawarcie malzenstwa przez katolika z osoba, ktora formalnym ak-
tem dokonata odejscia od Kosciota katolickiego, stanowi nie tylko szcze-
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golny akt prawny, lecz takze nielatwy problem duszpasterski, na co zdaja
sie wskazywa¢ odnosne dyspozycje Instrukeji Konferencji Episkopatu Pol-
ski z 5 wrzesnia 1986 roku. Nalezy je uznaé za udana probe nie tylko sku-
tecznego zaradzenia ztozonej sytuacji strony katolickiej, ale takze umiejet-
nego przyjscia z pomoca wspolnocie matzenskiej.

Il matrimonio della persona che ha abbandonato
con atto formale la Chiesa cattolica
Sommario

11 Codice di Diritto Canonico del 1983, nel titolo ,De matrimonio” (Libro IV, parte
I) prevede i tre eccezioni (indicate nei canoni: 1086 § 1, 1117 e 1124) - a una legge istitutiva
di un obbligo generale - riguardo alle persone che sono state battezzate nella Chiesa cattoli-
ca o in essa accolte e che I’hanno abbandonata con atto formale.

All’inizio dello suo studio I’autore cerca di esplicare il concetto dell’atto formale del-
’abbandono della Chiesa cattolica alla luce della Lettera circolare (con allegati) del Pontifi-
cio Consiglio per 1 Testi Legislativi del 13 marzo 2006. Inoltre riferisce quelle eccezioni
sanzionate per coloro che sono stati battezzati nella Chiesa cattolica o in essa accolti e che
’hanno abbandonata con atto formale. Si tratta delle eccezioni: dall’impedimento disparitas
cultus (can. 1086 § 1), dalla forma canonica del matrimono (can. 1117) e dalla previa licenza
(ad liceitatem) dell’ordinario di luogo per la celebrazione del matrimonio misto (can. 1124).
Finalmente si presenta e commenta le condizioni prescritte sia dalla legge universale sia da
quella particolare polacca (della Istruzione della Conferenza Episcopale Polacca del
5 sttembre 1986) riguardo al matrimonio canonico da contrarre da un cattolico con una
parte che ¢ stata battezzata nella Chiesa cattolica o in essa accolta e che I'ha abbandonata
con atto formale.





