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Dopuszczenie rozwiedzionych i zyjacych
w nowych zwiazkach do komunii swigte;j.
Forum externum czy forum internum?

Postawienie problemu

Celem niniejszego przedlozenia jest rozwazenie problematyki do-
puszczenia do komunii $wigtej sakramentalnej osob cywilnie rozwiedzio-
nych i zyjacych w nowych zwiazkach niesakramentalnych widzianej jed-
nak w jednym, specyficznym aspekcie, a mianowicie - sposobu dopuszcze-
nia. Problem jest o tyle aktualny, ze w praktyce duszpasterskiej mozna
zauwazy¢ dwa sposoby dopuszczania do komunii sw. oséb, o ktorych
mowa. Pierwszy z nich, ktory wydaje sie by¢ bardziej rozpowszechniony,
polega na otwarciu drogi do komunii §w. przez uzyskanie waznego roz-
grzeszenia w akcie sakramentalnej spowiedzi, czyli poprzez decyzje spo-
wiednika podjeta w zakresie wewnetrznym sakramentalnym. Drugi spo-
sob polega na dopuszczeniu do komunii $w. przez wydanie zgody przez
kompetentna wladze koscielna (whasnego proboszcza lub ordynariusza),
czyli poprzez akt administracyjny wydany w zakresie zewnetrznym'. Teo-

' Na tego rodzaju praktyke wskazuje chociazby Podrecznik kancelaryjny dla ducho-
wieristwa diecezji bielsko-zywieckiej wydany w Bielsku-Biatej w 2006 r., ktérego autorami sa
P. Kroczek, S. Lubaszka; tamze, s. 22-25.
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retycznie mozna rozwazyc jeszcze trzeci sposob, ktory polegatby na wy-
daniu decyzji o dopuszczeniu do komunii §w. w zakresie wewnetrznym,
ale pozasakramentalnym.

Wobec powyzszego stanu rzeczy rodzi si¢ uzasadnione pytanie: ktory
z rozwazanych sposobow jest stuszny i dopuszczalny z punktu widzenia
prawa kanonicznego? A jesli kazdy z nich jest dopuszczalny, to ktory naj-
bardziej odpowiada duchowi prawa koscielnego i dziatalnosci duszpaster-
skiej? Odpowiedz na te pytania ma znaczenie zarowno kanoniczno-teore-
tyczne, jak i praktyczne. Stad waga problemu.

Aby odpowiedzie¢ na tak postawione pytania, wydaje sie, ze koniecz-
nym jest najpierw sprecyzowanie poje¢, przy pomocy ktérych omawiany
problem jest definiowany, a nastepnie bedzie rozwiazywany.

Wyjasnienie podstawowych pojeé

Pierwszym z pojec, ktére wymaga analizy 1 sprecyzowania jest poje-
cie ,dopuszczenia do komunii $w.”. KPK uzywa tego pojecia zaré6wno
w sensie pozytywnym’, jak i negatywnym’, a wiec jest mowa zardwno
o dopuszczaniu, jak i nie dopuszczaniu do komunii $w. Pojecie ,dopusz-
czenia do czegos” w sensie prawnym jest rownoznaczne pojeciu ,,zgody na
cos”. I na odwrét, pojecie ,nie dopuszczenia” oznacza faktyczny zakaz
wykonania danej czynnosci. W przypadku, ktory jest przedmiotem roz-
wazafl, chodzi o zakaz udzielenia komunii $w. osobom nieuprawnionym.
Chociaz bowiem kazdy wierny posiada podmiotowe prawo do korzysta-
nia z duchowych débr Kosciota, w tym zwlaszcza z eucharystii?, to jednak
realizacja tego fundamentalnego prawa podlega regulacji ze strony najwyz-
szej wladzy koscielnej, jak o tym stanowi kan. 841 KPK”. Pojecie ,,dopusz-

? Por. KPK, kan. 912: ,Kazdy ochrzczony, jesli tylko prawo tego nie zabrania, moze
1 powinien by¢ dopuszczony do komunii $wietej”.

’ Por. KPK kan. 915: ,Do komunii $§wietej nie nalezy dopuszczaé ekskomunikowa-
nych lub podlegajacych interdyktowi, po wymierzeniu lub deklaracji kary, jak réwniez in-
nych oséb trwajacych z uporem w jawnym grzechu ciezkim”.

*Por. KPK, kan. 213.

> ,Poniewaz sakramenty s3 te same dla catego Kosciota i naleza do depozytu wiary,
tylko do najwyzszej wtadzy koscielnej nalezy zatwierdzanie lub okreslanie tego, co jest wy-
magane do ich waznosci. Takze do tejze lub innej kompetentnej wladzy, zgodnie z kan.
838 §§ 3 i 4, nalezy okreslanie tego, co dotyczy godziwego ich sprawowania, udzielania
1 przyjmowania, jak réwniez obrzedu stosowanego przy ich sprawowaniu”. KPK, kan. 841.
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czenia”, czy to w formie pozytywnej, czy to w formie negatywnej, stano-
wi zatem podstawe i gléwne ,tworzywo” wszystkich norm regulujacych
korzystanie przez wiernych z ich podstawowego prawa do sakramentow.

Adresatami tych norm s3 wszyscy ci, ktérym Kosciét powierza spra-
wowanie sakramentow, a wiec przede wszystkim swieci szafarze (ministri
sacr1)’. Ale nie tylko oni. Zgodnie z kan. 910 §§ 1 i 2 KPK zwyczajnymi
szafarzami komunii $w. s3: biskup, prezbiter i diakon. Natomiast szafarza-
mi nadzwyczajnymi: ustanowiony akolita, oraz wyznaczony do tej funkcji
wierny Swiecki, mezczyzna lub kobieta’. To wlasnie te osoby sa odpowie-
dzialne w sposob bezposredni za dopuszczenie, badz nie, wiernych do ko-
munii §w®. Jednak nalezy z moca podkreslié, ze ich decyzje w zaden spo-
sOb nie moga by¢ arbitralne, gdyz sa oni zobowiazani dziata¢ zgodnie
z prawem. Co wiecej, poniewaz decyzja o niedopuszczeniu wiernego do
komunii $w. jest w swej istocie ograniczeniem realizacji jednego z funda-
mentalnych praw wiernych, moze ona by¢ podjeta tylko 1 wylacznie
w odniesieniu do osob, ktérym prawo kanoniczne w sposdb wyrazny za-
kazuje przyjmowania komunii $w. Wynika to jasno z kan. 18 KPK, ktory
stanowl, iz ,ustawy, ktore ustanawiaja kary, ograniczaja swobodne wyko-
nywanie uprawnien albo zawieraja wyjatek od ustawy, podlegaja Scistej in-
terpretacji”. Dodaé nalezy, ze w przypadku postepowania niezgodnego
z prawem, szafarz komunii $w. moze zosta¢ ukarany sprawiedliwa kara’.

¢ Dla przyktadu mozna przytoczyé treéé kan. 843 §1: ,Swieci szafarze nie moga od-

méwié sakramentoéw tym, ktorzy wfasc1w1e o nie prosza, s3 odpowiednio przygotowani
1 prawo im nie wzbrania ich przy]mowama

7 Doktadne rozréznienia pomiedzy szafarzami znajdujemy w instrukcji Kongregacji
Kultu Bozego 1 Dyscypliny Sakramentéw O zachowanin i unikaniu pewnych rzeczy dotyczq-
cych Najswigtszej Encharystii z 25 marca 2004 r, nr. 154 1 155.

¥ Jak fatwo zauwazy¢, kan. 915 KPK nie okresla wprost osoby bezposrednio odpo-
W1edz1a1nej za podjecie decyzji o niedopuszczeniu do komunii $w. osoby niegodnej i nie-
uprawnionej. Wydaje sig, ze osoba posmda}ch kompetenqe do oceny tego, czy w danym
przypadku nalezy odméwi¢ udzielenia wiernemu komunii $w. jest ten, kto zostal ustano-
wiony pasterzem danej wspolnoty, a wiec proboszcz, a w jego zastepstwie wikariusz para-
fialny, lub rektor kosciota. W razie koniecznosci oni winni udzielié szczegdtowej instrukeji
postepowania nadzwyczajnym szafarzom. Por. Codice di diritto canonico commentato, wyd.
Milano 2001, s. 760.

’ Por. KPK, kan. 1384: ,Kto oprécz wypadkow, o ktérych w kan. 1378-1383, nie-
zgodnie z prawem sprawuje zadanie kaplanskie lub inng swieta postuge, moze zostal ukara-
ny sprawiedliwa karg”.
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Tak wiec, dopuszczenie - badz nie dopuszczenie - do komunii $w.
jest decyzja, ktéra podejmuje szafarz komunii $w. zgodnie z prerogatywa-
mi jakie mu przystuguja z racji wykonywanej postugi, oraz na podstawie
obowiazujacego prawa, ktorej skutkiem jest urzeczywistnienie - lub nie -
przez wiernego jego podstawowego prawa do korzystania z dobr ducho-
wych Kosciota. Poniewaz co do zasady, kazdy wierny ma prawo do sakra-
mentéw, dlatego w wymiarze praktycznym na wieksza uwage zastuguja
przypadki, w ktérych nalezy wiernego nie dopusci¢ do komunii $w.

Kolejnym pojeciem istotnym dla omawianego tematu jest pojecie fo-
rum internum, czyli zakresu wewnetrznego, oraz jego relacji do forum
externum, czyli zakresu zewnetrznego. Na wstepie nalezy zaznaczyd¢, ze
KPK odnosi obydwa te pojecia przede wszystkim do czynnosci prawnych
zwiazanych z wykonywaniem koscielnej wtadzy rzadzenia'. Poniewaz de-
cyzja dopuszczenia, lub nie, do komunii $w. sakramentalnej, podejmowa-
na przez szafarza jest wykonywaniem normy prawnej, dlatego uzycie tych
poje¢ w tym kontekscie jest jak najbardziej zasadne. Nie podejmujac szcze-
golowych rozwazan, na uzytek dla omawianej problematyki wystarczy
stwierdzi¢, ze zgodnie z doktryna kanoniczna Kosciota Zachodniego:

1) forum internum posiada nature prawna i oznacza taki sposob wy-
konywania wladzy rzadzenia w Kosciele, ktory mozna okresli¢ jako ano-
nimowy (niepubliczny), czyli uniemozliwiajacy przeprowadzenie dowodu
o wykonaniu danego aktu wobec spotecznosci koscielnej;

2) forum internum 1 forum externum nie s3 dwiema sferami w sposob
Scisty oddzielonymi od siebie, ale funkcjonuja we wzajemnej zaleznosci.
W konsekwencji, nie wolno w zakresie wewnetrznym stosowac takich
rozwiazan, ktére stalyby w sprzeczno$ci z normami obowiazujacymi
w zakresie zewnetrznym;

3) jedynym jasnym i niedwuznacznym kryterium pozwalajacym od-
roznié forum internum od forum externum jest sposob wykonywania ak-
tow wiladzy rzadzenia. Jesli wladza ta jest wykonywana w sposob publicz-
ny, tzn. czynno$¢ prawna jest wykonana w taki sposéb, ze istnieje mozli-
wos¢ udowodnienia samego faktu dokonania aktu wladzy rzadzenia oraz
jego skutkéw prawnych, to mamy do czynienia z wykonaniem wiadzy
w zakresie zewnetrznym. Jesli natomiast akt wladzy rzadzenia zostanie
wykonany w sposob tajny, anonimowy, tzn. tak, ze nie mozna udowod-

' Por. KPK, kan. 130.
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ni¢ ani samego aktu, ani skutkéw jakie on wywotal, to mamy do czynienia
z wykonywaniem wladzy rzadzenia w zakresie wewnetrznym;

4) przez analogie mozna stwierdzié, ze z podzialem na forum inter-
num 1 forum externum mozemy mie¢ do czynienia przy podejmowaniu ja-
kiejkolwiek czynnosci prawnej. A wiec, pojecie zakresu wewnetrznego
1 zewnetrznego nie odnosi si¢ wyltacznie do wladzy rzadzenia;

5) pozostaje w mocy podzial forum internum na sakramentalne 1 po-
zasakramentalne. Czynnos¢ prawna przynalezy do zakresu wewnetrznego
sakramentalnego wowczas, gdy jest dokonywana w trakcie spowiedzi sa-
kramentalnej. W innym przypadku czynnos¢ prawna przynalezy do zakre-
su wewnetrznego pozasakramentalnego. Podziat ten posiada swoje znacze-
nie z tej racji, iz czynnos¢ prawna podjeta w trakcie aktu spowiedzi sakra-
mentalnej jest chroniona dodatkowo przez tajemnice spowiedzi, ktora jest
nienaruszalna w spos6b absolutny. Wynika z tego, ze taki akt nie moze ni-
gdy zostal ujawniony, a wiec nie moze ,,przejS¢” na forum externum''.

W tym miejscu warto wspomnie¢, ze KKKW nieco rozni si¢ od KPK
W tej materii, przez to, ze zostalo w nim podtrzymane rozrdznienie po-
miedzy sama wladza rzadzenia w zakresie zewnetrznym i wewnetrznym™.
Jednak norma kanoniczna dotyczaca wykonywania wladzy w zakresie ze-
wnetrznym jest juz identyczna z rozwiazaniem jakie znajdujemy w kan.
130 KPK, stad w praktyce porzadek kanoniczny zachodni i wschodni nie
roznia si¢ w tej materii”.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia pojecie: ,osoby rozwiedzione i Zyja-
ce w nowych zwiazkach”. Biorac pod uwage kontekst naszych rozwazan,
pojecie to oznacza tylko te osoby, ktore po rozpadzie malzenstwa sakra-
mentalnego, zawarty nowy zwiazek, kanonicznie niewazny, 1 pozostaja
w nim dla waznych powodéw, jak np. wychowanie dzieci. Tylko bowiem
tacy wierni, po spetnieniu odpowiednich warunkéw, moga liczy¢ na do-
puszczenie do komunii §w." Tak wiec, w niniejszych rozwazaniach nie

" Por. P. Steczkowski, Il conflitto fra foro interno e foro esterno nel diritto
matrimoniale del CIC 1983, Roma 1998, s. 32-33.

? KKKW w tej materii podtrzymuje norme kan. 196 KPK/17 i stanowi: , Wtadza
rzadzenia inna jest w zakresie zewnetrznym, inna w zakresie wewnetrznym czy to sakra-
mentalnym, czy nie sakramentalnym” - KKKW, kan. 980 §1.

B Por. KKKW, kan. 980 §2.

“ Por. Jan Pawet II, Familiaris consortio, nr 84 [dalej: FC]; Benedykt X VI, Sacramen-
tum caritatis, nr 29 [dalej: SC].



88 Ks. Piotr Steczkowski

bierze sie pod uwage tych osob, ktérzy po rozpadzie matzenstwa sakra-
mentalnego znalezli sie w innego typu sytuacjach nieregularnych®”. Inny-
mi stowy, chodzi o takie osoby, ktorych zwigzek, w ktorym aktualnie
zyja, moglby zostaé uznany za kanonicznie wazny, gdyby ustata przeszko-
da wezta matzeniskiego'®. Oznacza to, ze musza one przyjmowal ideat mat-
zenistwa kanonicznie waznego, z wszystkimi jego istotnymi elementami
1 przymiotami, zgodnie z nauczaniem Kosciota.

Po dokonaniu tych wyjasniefi, mozna przejs¢ do rozwiazywania kwe-
stii zasadniczej. Wydaje sie pozyteczne, aby najpierw przedstawié krotki
rys historyczny zagadnienia.

Rozwiedzeni a komunia eucharystyczna
- rys historyczny problemu

Nauczanie Jezusa Chrystusa na temat nierozerwalnosci matzenstwa
wprowadzito nowg jako$¢ w tej materii. Jezus bowiem zanegowat w spo-
sob jednoznaczny praktyke rozwodow, znang nie tylko w kulturze prawa
rzymskiego, ale takze w prawie mojzeszowym. Jego stowa: ,Co wiec Bég
ztaczyl, niech czlowiek nie rozdziela”” wypowiedziane w odniesieniu do
matzenstwa sa potwierdzeniem zasady nierozerwalnosci, ktéra zostata
wpisana przez samego Stworce w nature tego zwiazku ,o0d poczatku”. Co
wiecej, Jezus Jednoczesme nadat status moralny osobom, ktore tamia te za-
sade 1 wstepuja w nowe zww;zkl okresla]gc ich jako cudzotoznikow™.

Nie dziwi wiec to, ze rowniez dyscyplina koscielna w tej materii od
samego poczatku byla jednoznaczna i - dodajmy - bardzo surowa. I tak
dla przyktadu, pierwszy znany synod hiszpanski, ktory odbyt sie w Elwi-
rze ok. roku 306 stanowil co nastepuje: ,Kobiety, ktére bez Zadnego
uprzedniego powodu zostawiaja swych mezow i wspétzyja z innymi, na-

" Mozna tu wspomnie¢ dla przyktadu o nowym zwiazku, zawartym ,na prébe”, czy
w ogble o zwiazku zawieranym przez osoby z mentalnoscia rozwodowa.

' Por. KPK, kan. 1085 § 1.

Mt 19, 6; Mk 10, 9; 1.k 16, 18.

1 A powiadam wam: Kto oddala swoja zone - chyba w przypadku nierzadu - a bie-
rze inng, popetnia cudzotéstwo. I kto oddalong bierze za Zone, popetnia cudzotéstwo” -
Mzt 19, 9; ,Kto oddala Zone swoja, a bierze inna, popetnia cudzotdstwo wzgledem niej. I je-
§li zona opusci swego meza a wyjdzie za innego, popelnia cudzotdstwo” - Mk 10, 11-12.
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wet na koficu nie otrzymaja komunii” (k. 8); ,Jesli chrzescijanka zostawi
meza cudzotoznika, réwniez chrzescijanina i wyjdzie za innego, trzeba jej
tego zabroni¢. Jesli to zrobi otrzyma komunie dopiero, gdy umrze opusz-
czony maz, chyba ze choroba kaze ja dopusci¢” (k. 9); ,Gdyby za$ chrze-
Scijanka wyszta za kogos, kto opuscit niewinna Zone, a wiedziata ze miat
zone, ktora bez powodu opuscil, nawet na koniec nie otrzyma komunii”
(k. 10/11)".

Gwoli wyjasnienia nalezy podkresli¢, iz stowo communio uzyte
w tekscie kanonoéw synodu w Elwirze oznacza zaréwno komunie eucha-
rystyczna, jak rowniez jednos¢ Kosciota lub pojednanie z Kosciotem. Wy-
nika to z faktu, iz pelne pojednanie grzesznika z Kosciolem dokonywato
sie wowczas zwykle przez udzielenie eucharystii®.

W tym okresie (tzn. w wieku IV i V) znajdujemy wiecej podobnych
norm wydanych przez lokalne synody. Natomiast ustawodawstwo papie-
skie w tej materii jest rzadkie”. Tym niemniej, w istniejacych tekstach
znajdujemy potwierdzenie zasady, ze wierni, ktorzy oddalili wspétmat-
zonka, a nastepnie weszli w ponowny zwiazek, winni zosta¢ pozbawieni
komunii koscielnej”, a wiec takze eucharystycznej. Jako przyktad mozna
przywola¢ list papieza Leona I Wielkiego z 21 marca 458 roku skierowany
do biskupa Niceta z Akwilei. Papiez porusza w tym liscie kwestie zamez-
nych kobiet, ktore zywiac uzasadnione przekonanie, ze ich prawowici me-
zowie nie zyja, zawarly nowe zwiazki. Po czym okazato sig, ze ci wsp6t-
matzonkowie jednak przezyli i powrdcili do swoich domostw. Otéz, pa-
piez nakazuje tym kobietom powrdci¢ do ich prawowitych mezow.
Natomiast te z nich, ktore tego nie uczynia winne by¢ napietnowane, az
do pozbawienia ich komunii koscielnej™.

¥ Wszystkie cytaty zostaty zaczerpniete ze zbioru Synody i kolekcje praw, red. A. Ba-
ron, H. Pietras, t. 1: Dokumenty synodéw od 50 do 381 roku, Krakéw 2006, s. 51.

® Por. tamze, s. 50* (przypis A).

! Por. P. Dacquino, Storia del matrimonio cristiano alla luce della Bibbia, t. 2: Inse-
parabilita e monogamia, Torino 1988, s. 264-267; J. Gaudemet, Il matrimonio in Occidente,
Torino 1989, s. 51-66.

2 Por. tamze.

» ,Si autem aliquae mulieres ita posteriorum virorum amore sunt captae, ut malint
his cohaerere quam ad legitimum redire consortium, merito sunt notandae, ita ut etiam ecc-
lesiastica communione priventur” - H. Denzinger, Enchiridion symbolorum definitionum et
declarationum de rebus fidei et morum, red. P. Hunermann, nr 314 [dalej: DS].
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Ta dyscyplina, uksztaltowana w pierwszych stuleciach Kosciota, zostala
podtrzymana w wiekach pézniejszych. Swiadcza o tym teksty ksiag peni-
tencjarnych, czy statuty synodéw obradujacych w Kosciotach lokalnych*.

Potwierdzeniem tej linii dyscyplinarnej, a takze doktrynalnej, Ko-
Sciota Zachodniego® jest wydany w roku 1614, a wiec po Soborze Try-
denckim, przez papieza Pawla V Rytuat Rzymski. Rytuat ten, regulujac
udzielanie komunii $w. wiernym, stanowi wprost, iz wszyscy wierni win-
ni by¢ dopuszczeni do komunii $w, z wyjatkiem tych, ktorym jest to za-
bronione z jakiej$ stusznej racji. Wsrod tych osob, expressis verbis wymie-
nieni zostali zyjacy w konkubinacie®. Jak wynika z tekstu, wierni zyjacy
w konkubinacie sa traktowani jako ,publicznie niegodni” aby przystapi¢
do komunii $w. Zaliczeni s3 do kategorii publicznych grzesznikéw, kto-
rzy nie moga zosta¢ dopuszczeni do komunii $§w. zanim wpierw nie
stwierdzi si¢ u nich odbycia pokuty, rzeczywistej poprawy 1 naprawienia
wywotlanego zgorszenia”. Dla wiernych rozwiedzionych i zyjacych w no-
wym zwigzku oznaczato by to w praktyce separacje.

Zakaz udzielania komunii $w. publicznym grzesznikom zostal na-
stepnie potwierdzony przez papieza Benedykta XIV w jego encyklice Ex
omnibus®™. Ojciec §w. przypomina, ze wedtug powszechnie obowiazujacej
reguly nie wolno udziela¢ komunii §w. publicznym grzesznikom, zar6w-
no wtedy, gdy prosza o nia publicznie, jak prywatnie”. Jak fatwo zauwa-

** Szerzej na ten temat por. P. Dacquino, Storia del matrimonio cristiano..., dz. cyt.,
s. 268-273.

» Na Wschodzie uksztattowata si¢ inna praktyka, ktéra w praktyce pozwala na roz-
wody, w oparciu o inne rozumienie nierozerwalnosci matzefistwa i zasade ,oikonomi”.
Por. P. Dacquino, Storia del matrimonio cristiano..., dz. cyt., s. 294-304.

* Fideles omnes ad sacram communionem admittendi sunt, exceptis iis, qui iusta ra-
tione prohibentur. Arcendi sunt publice indigni, quales sunt excommunicati, interdicti,
manifesteque infames, ut meretrices, concubinarii, foeneratores, magi, sortilegi, blasphemi
et alii elus generic publici peccatores: nisi de eorum poenitentia et emendatione constet, et
publico scandalo prius satisfecerint” - Rituale Romanum, edition Princeps (1614), red.
M. Sodj, J. J. Flores Arcas, Citta del Vaticano 2004, s. 49; por. R. L. Burke, Canon 915: The
Discipline Regarding the Denial of Holy Communion to Those Obstinately Persevering in
Manifest Grave Sin, ,Periodica” 96/1 (2007), s. 20-23.

7 Tamze.

8 Por. Benedykt X1V, Ex omnibus, 16.10.1756, [w:] Codici Iuris Canonici fontes, t. 2,
nr 441 §3. Por. R. L. Burke, Canon 915..., art. cyt., s. 24-25.

¥ ,Quoties praedictae Constitutioni publice et notorie refractarii sint, denegandum
els esse; ex generali nimirum regula, quae vetat publicum atque notorium peccatorem ad
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zy¢, zakaz przyjmowania komunii $w. przez te osoby miat charakter bez-
wzgledny. Nie mégl on by¢ ztagodzony nawet przez to, ze wierny proszac
o komunie¢ $w. prywatnie unikalby spowodowania zgorszenia. Jedynym
wyjatkiem byta mozliwo$¢ przyjecia komunii §w. w niebezpieczenstwie
$mierci na sposéb wiatyku®™. Nalezy podkreslié, ze regula przypomniana
przez Benedykta XIV stata sie obowiazujacym prawem, gdyz w niezmie-
nionej formie weszta do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r.”!

Identyczna dyscyplina obowiazywata rowniez w katolickich Koscio-
tach wschodnich. Dla przyktadu mozna przywotaé postanowienia Synodu
Prowincjalnego Zamojskiego z roku 1720. Synod ten wyraznie postana-
wial, ze nie wolno dopuszczaé do komunii $w. ,publicznych konkubina-
riuszy ™.

Prawo aktualnie obowiazujace

Norma aktualnie obowigzujacego KPK stanowi, ze: ,Do komunii §w.
nie nalezy dopuszcza¢ ekskomunikowanych lub podlegajacych interdykto-
wi, po wymierzeniu lub deklaracji kary, jak rowniez innych osob trwaja-
cych z uporem w jawnym grzechu ciezkim””.

Bardziej lakoniczna forme znajdujemy w KKKW: ,Przyjecie Boskiej
Eucharystii jest zabronione tym, ktorzy sa publicznie znani jako niegodni™.

Jak tatwo zauwazy¢, ani jedna, ani druga norma nie stanowia wprost,
ze osoby rozwiedzione i zyjace w nowych zwiazkach nie moga zosta¢ do-
puszczone do komunii §w. Moze zatem powsta¢ watpliwos¢ czy takie oso-
by mieszcza sie w hipotezie tych norm. Watpliwos¢ taka powstata juz

w czasie prac nad nowym KPK. Dlatego tez komisja pracujaca nad tek-

Eucharisticae Communionis participationem admitti, sive eam publice, sive privatim
requirat”.

° Por. tamze, nr 441 §9.

1 CIC’17, can. 855 §1-2.

*? ,Haeretici autem, schismatici, excomunicati, interdecti, publice criminosi, manife-
ste infamis, uti etiam meretrices, publici concubinarii, usurarii magni, sortilegi, et alii id ge-
neris publice facinorosi homines ad huius Sacramenti perceptionem admittendi non sunt,
iuxta Christi praeceptum: Nolite dare Sanctum canibus” - Synodus Provincialis Rutheno-
rum habita in civitate Zamosciae a. 1720, Romae 1883 (wyd. 3), s. 70.

¥ KPK, kan. 915.

*KKKW, kan. 712.



92 Ks. Piotr Steczkowski

stem obecnego kan. 915 wyraznie stwierdzila, Ze norma ta dotyczy z cata
pewnoscig rozwiedzionych i zyjacych w nowych zwiazkach®, a ewentual-
na zmiana tej dyscypliny koscielnej, postulowana w gtosach niektorych
kanonistow i teologow, mogtaby zosta¢ dokonana tylko i wytacznie przez
Stolice Apostolska. Nie mozna tego problemu rozstrzygnac na poziomie
komisji*.

Uwzgledniajac zatem droge dochodzenia do aktualnego tekstu kan.
915 KPK, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze wierni rozwiedzeni i zyja-
cy w nowych zwiazkach, co do zasady nie moga by¢ dopuszczeni do ko-
munii $w. Potwierdzaja to wszystkie pdzniejsze dokumenty magisterium
Kosciota”, tacznie z najnowszym, dotyczacym tej materii, czyli adhortacja
apostolska papieza Benedykta XVI Sacramentum caritatis z dnia 22 lutego
2007 r. W n. 29 tego dokumentu czytamy: ,,Synod Biskupow potwierdzit
praktyke Kosciota, oparta na Pismie sw. (por. Mk 10, 2-12), niedopuszcza-
nia do sakramentoéw osob rozwiedzionych, ktére zawarty nowe zwiazki,
poniewaz swoim stanem i sytuacja zyciowa obiektywnie sprzeciwiaja sie
tej jednosci w mitosci pomiedzy Chrystusem i Kosciotem, ktéra jest ozna-
czona i realizowana w Eucharystii”. W ten sposob papiez wskazuje wyraz-
nie, iz norma zakazujaca udzielania komunii $w. osobom rozwiedzionym
1 Zyjacym w nowych zwiazkach, nie jest norma o charakterze czysto dys-
cyplinarnym, ale posiada swoje zrédto w prawie Bozym.

Nalezy zwroci¢é uwage na to, iz najistotniejsze dla sprawy dokumenty
magisterium podkreslaja, ze sytuacja wiernych, ktorzy nie moga zosta¢ do-
puszczeni do komunii $w. jest sytuacja obiektywna, tzn. taka, ktora po-
wstala w wyniku ich dziatan na forum zewnetrznym, a wiec pozostawiaja-

% Textus sufficit cum omnia requisita habeantur: actus gravitas, nempe, et publicitas
actus necnon contumacia. Certocertius textus respicit etiam divortiatos et renuptiatos”.
Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Relatio complectens synthesim
animadversionum ab Em.mis atque Exc.mis Patribus Commissionis ad novissimum schema
Codicis Iuris Canonici exhibitarum, cum responsionibus a Secreteria et Consultoribus datis,
E Civitate Vaticana 1981, s. 214; ,Communicationes” 15 (1983), nr 2, s. 194; por. J. Man-
zanares, Eucaristia, [w:] Il Codice del Vaticano IL I sacramenti della chiesa, red. A. Lon-
ghitano, Bologna 1989, s. 100-101.

* ,Nonnuli in animadversionibus petierunt ut hoc in loco textus exhibeatur qui
provideat possibilitatem adeundi ad sacram Communionem pro fidelibus divortiatis et
denuo coniugatis. - Omnes consultores concordat Commissionis non esse istis decernere:
erit Sanctae Sedis quaestioni respondere” - ,Communicationes” 13 (1981) nr 2, s. 412.

7 Por. FC 84; Katechizm Kosciola Katolickiego, nr 1650; J. J. Conn, Juridical Themes
in Eucharistic Documents of the Pontificate of Jobn Paul I, ,Periodica” 94/3 (2005), s. 399-404.
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cym dowody i tym samym jest mozliwa do zweryfikowania przez szafarza
komunii eucharystycznej. W sposob jednoznaczny okreslit to Jan Pawet II
w encyklice O Eucharystii w zyciu Kosciota, gdzie czytamy: ,Jednak
w przypadkach zachowania, ktére na forum zewnetrznym, w sposéb po-
wazny, oczywisty 1 staly jest przeciwne normom moralnym, Kosciol,
w duszpasterskiej trosce o prawidtowy porzadek we wspélnocie oraz
o szacunek dla sakramentu, nie moze si¢ wzbrania¢ przed podejmowaniem
odpowiednich krokéw. W sytuacji jawnego braku dyspozycji moralnej wi-
nien stosowa¢ norme Kodeksu Prawa Kanonicznego, mowiaca o mozliwo-
sci niedopuszczenia do Komunii eucharystycznej tych, ktorzy trwaja
z uporem w jawnym grzechu cigzkim””.

Wezesniej jeszcze, bo w roku 2000, w tej samej materii wypowiedzia-
ta si¢ Papieska Rada ds. Tekstéw Prawnych. W jej Deklaracji wyjasnia sie
znaczenie pojecia uzytego w kan. 915, a mianowicie: ,trwania z uporem
w jawnym grzechu ciezkim”. Z tego wyja$nienia wynika jednoznacznie,
ze chodzi tu o sytuacje z zakresu zewnetrznego. Swiadcza o tym: a) rozu-
mienie grzechu ciezkiego w sensie obiektywnym, a nie w sensie winy su-
biektywnej; b) trwanie w obiektywnej sytuacji grzechu przez jakis czas
bez woli ze strony wiernego zmiany tej sytuacji; ¢) jawnos¢ sytuacji w ja-
kiej wierny sie znajduje, tzn. w habitualnym stanie grzechu ciezkiego™.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze w kan. 915 KPK ustawodawca nie
uzywa pojecia grzechu ciezkiego w sensie formalnym, gdyz uniemozliwia-
toby to zastosowanie w praktyce tej normy. Formalny stan grzechu moze
by¢ bowiem rozpoznany tylko i wylacznie w zakresie wewnetrznym sa-
kramentalnym®. Stad tez zapewne, jak zauwazaja komentatorzy, jezeli sy-
tuacja grzechu nie jest jawna, a szafarz komunii $w. zna ja tylko z zakresu
wewnetrznego, nie moze stosowaé kan. 915, czyli nie moze odméwié
udzielenia komunii $w. W przeciwnym razie moglby wywotaé zgorszenie,
albo nawet narazi¢ sie na zdrade tajemnicy spowiedzi*'.

Dla naszego wywodu najistotniejszy wniosek to ten, ze akt niedo-
puszczenia wiernych do komunii eucharystycznej nalezy do forum ze-
wnetrznego 1 moze by¢ zastosowany tylko do tych rozwiedzionych i zyja-
cych w nowych zwiazkach, ktérych sytuacja jest jawna.

8 Jan Pawet II, Ecclesia de Eucharistia, nr 37.

* Por. PRTP, Deklaracja, 24.06.2000, nr 2.

© Tamze.

* Por. Codice di diritto canonico commentato, dz. cyt., s. 760.
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Istota aktu dopuszczenia do komunii $w. 0s6b rozwiedzionych
i zyjacych w nowych zwiazkach

Jezeli Koscidl, jak to zostalo powyzej ukazane, co do zasady nie do-
puszcza osOb rozwiedzionych 1 zyjacych w nowych zwiazkach do komu-
nii eucharystycznej, to powstaje pytanie o istote wyjatku od tej zasady.
Jest to pytanie o ewentualna mozliwo$¢ udziatu tych wiernych w sakra-
mentach.

Jan Pawet II w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio pisze: ,,Po-
jednanie w sakramencie pokuty - ktore otworzyloby droge do komunii
eucharystycznej - moze by¢ dostepne jedynie dla tych, ktorzy zatujac, ze
naruszyli znak Przymierza i wiernosci Chrystusowi, s3 szczerze gotowi na
taka forme zycia, ktora nie stoi w sprzecznosci z nierozerwalnoscig mat-
zenistwa™ .

Z tego tekstu jasno wynika, ze dla 0sob rozwiedzionych, ktore zyja
w stanie negujacym zasade nierozerwalnosci malzenstwa, jedyna droga do
komunii §w. jest uzyskanie pojednania z Bogiem i Kosciotem w sakramen-
cie pokuty. Uzyskanie przez nich sakramentalnego rozgrzeszenia jest
mozliwe pod pewnymi warunkami. Chodzi przede wszystkim o zal za
grzech niewiernosci i o podjecie zobowiazania do zycia w catkowitej
wstrzemiezliwosci®. Jak fatwo zauwazy¢, warunki te odpowiadaja ogdl-
nym wymogom, jakie prawo stanowi dla kazdego wiernego, aby mogt
uzyska¢ sakramentalne rozgrzeszenie*.

Ponadto, Deklaracja Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych, stwierdza
wprost, ze wierni, ktorzy speltniajac te warunki, otrzymali sakrament pojed-
nania, nie znajduja si¢ w sytuacji habitualnego grzechu ciezkiego. Oznacza
to, ze do tych wiernych nie moze mieé zastosowanie kan. 915 KPK*.

Najnowsze magisterium Kosciota dotyczace tej materii, potwierdza
dotychczasowe nauczanie i praktyke Kosciota®.

2 FC 84.

# Por. tamze; KKK nr 1650.

* Wierny, aby otrzymaé zbawczy $rodek sakramentu pokuty, powinien by¢ tak
usposobiony, by odrzucajac grzechy, ktdre popelnit, i majac postanowienie poprawy na-
wracat sie do Boga” - KPK, kan. 987.

# Por. PRTP, Deklaracja, nr 2.

* W konicu, w przypadku, gdy niewazno$¢ wezta matzenskiego nie jest stwierdzona
1 gdy wystepuja obiektywne okolicznosci, ktére sprawiaja, iz zycie wspélne jest nieodwra-
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Tak wiec, jesli chodzi o sam akt dopuszczenia do komunii $w. osob
rozwiedzionych i zZyjacych w nowych zwiazkach, nie r6zni sie on w swej
istocie od tego, ktory jest wymagany wobec kazdego wiernego, a o kto-
rym stanowi kan. 916 KPKY. Ze swej istoty akt ten nalezy do zakresu we-
wnetrznego.

Po ustaleniu tego faktu, pozostaje jeszcze kwestia warunku sine qua
non uzyskania sakramentalnego rozgrzeszenia. Chodzi o zobowigzanie sie
0s6b rozwiedzionych 1 zyjacych w nowych zwigzkach do catkowitej
wstrzemiezliwosci, czyli do powstrzymania sie od aktow, ktére przystugu-
ja jedynie matzonkom. Jaka winna by¢ natura tego aktu? Czy ma by¢ to
akt z zakresu zewnetrznego (chociaz sekretny), polegajacy na ztozeniu
przyrzeczenia zachowania czysto$ci wobec wlasnego duszpasterza, po-
$wiadczony odpowiednim dokumentem? Czy tez wystarczy, ze bedzie to
akt z zakresu wewnetrznego, a wiec dokonany w formie postanowienia ze-
rwania z grzeszng sytuacja dokonanego w akcie sakramentalnej spowiedzi?

Aby rozstrzygnal ten problem, ktéry tak naprawde jako jedyny
moze rodzi¢ jakies watpliwosci, najpierw wypada zauwazy¢, ze dokumen-
ty Kosciota milcza w tej kwestii, méwiac jedynie o koniecznosci podjecia
takiego zobowiazania, aby mozna byto uzyskaé pojednanie w sakramencie
pokuty. Co wiecej, jak juz to zostalo pokazane, papiez Benedykt XVI
w adhortacji Sacramentum caritatis odsyta w tej materii do sprawdzone;j
koscielnej praktyki. A ta praktyka jest rézna. Takze doktryna kanoni-
styczna nie jest w tej materii jednoznaczna. Autorzy w wielu wypadkach
unikaja przedstawienia jednoznacznych rozstrzygniel, kryjac sie za ogdlna
formuta wedtug ktérej, zobowiazanie winno zostaé ztozone wobec dusz-
pasterza. W zwiazku z powyzszym, oraz w zgodzie z klasyczna paremia
gloszaca, 1z ubi lex non distinguit, nec nostrum distinguere est, mozna powie-
dziel, ze dopuszczalna jest jedna i druga forma podejmowania zobowiaza-
nia, o ktorym mowa.

Za rozwiazaniem w zakresie zewnetrznym przemawial moga racje
psychologiczne, praktyczno-duszpasterskie, czy tradycyjne takie jak np.

calne, Kosciét zacheca tych wiernych, aby zobowiazali sie przezywal swéj zwiazek wedtug
wymogdw prawa Bozego, jako przyjaciele, jak brat i siostra; w ten sposob beda oni mogli
ponownie przystepowal do stolu eucharystycznego, uwzgledniajac wymogi przewidziane
przez sprawdzona koscielng praktyke” - SC 29.

¥ Kto ma $wiadomos$é grzechu cigzkiego, nie powinien bez sakramentalnej spowie-
dzi odprawial Mszy §w. ani przyjmowaé Komunii $w.....” - KPK, kan. 916.
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wieksze poczucie obowiazku wystepujace u wiernego, gdy podejmuje on
tak istotne zobowiazanie w sposdb urzedowy, oraz przy $wiadkach, czy
tez pewnos¢ duszpasterza, ze zobowiazanie do wstrzemiezliwosci nie jest
tylko decyzja jednego z matzonkéw. Ponadto wiadomo, ze w Kosciele ist-
niata praktyka sktadania slubow czystosci przez prawowitych matzonkow
i chociaz inny byt cel, a takze skutki praktyczne, tego aktu, to przeciez
istota jest ta sama.

Osobiscie uwazam jednak, ze lepszym rozwiazaniem tej kwestii jest
rozwigzanie w zakresie wewnetrznym. Przemawia za tym kilka argumen-
tow. Po pierwsze, sam akt dopuszczenia do komunii §w. 0s6b rozwiedzio-
nych i zyjacych w nowych zwiazkach jest aktem z zakresu wewnetrznego
sakramentalnego. Wydaje sie stusznym, aby nie rozbija¢ natury tego aktu.
Po drugie, dokumenty magisterium Kosciota mowia o zobowiazaniu do
wstrzemiezliwosci w kontekscie sakramentu pokuty, a nie dopuszczania
do sakramentéw. Po trzecie, stwierdzi¢ nalezy, ze przy takim rozwiazaniu
nie istnieje zadne niebezpieczenstwo konfliktu pomiedzy forum internum
1 forum externum, gdyz warunkiem udzielenia komunii $w. takim osobom
jest odsuniecie niebezpieczenstwa zgorszenia, ktére mogloby powstaé
wowczas, gdyby wspolnota wiernych miata swiadomosé, ze do sakramen-
tu przystepuja osoby nieuprawnione. Po czwarte, zobowiazanie do zacho-
wania wstrzemiezliwosci, mimo ze w tej konkretnej sytuacji jest zobowia-
zaniem bardzo powaznym i wymagajacym, nie odbiega jednak w swej isto-
cie od zobowiazania do porzucenia sytuacji zycia w okazji do grzechu, do
czego zobowiazany jest kazdy penitent (a przeciez nikt nie sklada takich
zobowiazan wobec proboszcza przed péjsciem do spowiedzi). Po piate,
podjecie zobowigzania ma sens tylko wtedy, gdy bedzie wypelniane we-
dtug najlepszej woli i mozliwosci. Jedyna mozliwa kontrola, czy rzeczywi-
Scie tak jest, moze by¢ dokonana tylko na forum internum. Ostatecznie
wiec, i tak to spowiednik bedzie decydowal, czy wierny posiada odpo-
wiednia dyspozycje do otrzymania rozgrzeszenia, a co za tym idzie, czy
moze przystapi¢ do komunii sw.

To sa najwazniejsze argumenty, ktore moim zdaniem przemawiaja za
tym, aby decyzja o podjeciu zobowiazania byla podejmowana w zakresie
wewnetrznym.
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Podsumowanie

Whnioski koficowe sa nastepujace:

1. Zgodnie z doktryng i stata praktyka Kosciota osoby rozwiedzione
1 zyjace w nowych zwiazkach co do zasady nie moga by¢ dopusz-
czone do komunii eucharystycznej ze wzgledu na to, iz zyja
w obiektywnym stanie jawnego grzechu ciezkiego.

2. Dopuszczenie do komunii $w. tychze osob, chociaz nalezy trakto-
wac to jako wyjatek od zasady, jest mozliwe po spetnieniu okreslo-
nych warunkéw, do ktorych naleza: uznanie winy i zal za ztama-
nie przymierza matzenskiego 1 wiernosci, nieodwracalnos¢ sytuacji
nowego zwiazku, realizacja waznego dobra, zobowiazanie si¢ do
zachowania wstrzemiezliwosci, oraz odsuniecie niebezpieczenstwa
zgorszenia.

3. Akt dopuszczenia do komunii $w. dokonuje sie poprzez uzyskanie
pojednania w sakramencie pokuty, a wiec jest aktem ipso facto
z zakresu wewnetrznego.

4. Akt zobowiazania sie do zachowania wstrzemiezliwosci moze zo-
sta¢ podjety w zakresie wewnetrznym i poddany pod osad spo-
wiednika, ktéry posiada wladze oceniania, czy pemtent posiada
dyspozycje do otrzymania rozgrzeszenia (kan. 978 §§1 1 2; kan.
980).

L’ammissione dei divorziati e risposati alla sacra comunione -
il foro esterno o interno?
Sommario

Il problema centrale di questa dissertazione é: in quale modo 1 fedeli che vivono nelle
situazioni matrimoniali irregolari possono essere ammessi alla sacra comunione? Loro de-
vono impengarsi di vivere come fratello e sorella davanti il parroco cioé al foro esterno op-
pure basta che lo faciano davanti il confessore cioé al foro interno?

L’autore partendo dall’analisi storica della problematica e successivamente facendo
I’analisi puntuale della normativa attuale e della pratica della Chiesa conclude che Iatto del-
’'ammissione alla sacra comunione puo essere di un’atto del foro interno.





