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Kryzys wspolczesnej rodziny a sens duszpasterski
i osobisty zargczyn

Wprowadzenie

Zawarcie malzenstwa, a wiec zalozenie rodziny, ze wszystkimi kon-
sekwencjami wynikajacymi z tego faktu, jest powazna decyzja w Zyciu
mtodego cztowieka. Do jej podjecia powinien on by¢ dojrzaly i odpowied-
nio przygotowany.

Wybér matzonka i nastepujaca po nim decyzja zawarcia matzenstwa
jest jedna z najwazniejszych decyzji zyciowych cztowieka. Od niej zalezy
nie tylko szczeScie osobiste, ale i szczescie przyszlego wspotmalzonka,
a przede wszystkim szczescie zrodzonych z tego zwiazku dzieci. Donio-
stos¢ 1 znaczenie matzefistwa wymaga dokonania odpowiedniego wyboru.
Stad konieczno$¢ starannego i odpowiedniego przygotowania do tego aktu.

Ojciec Swiety Jan Pawet II naucza w adhortacji apostolskiej Familia-
71s COMSOTtio:

»Wiele negatywnych zjawisk, na ktére skarza si¢ rodziny, wyptywa
z faktu, ze w nowych sytuacjach mtodzi nie tylko traca z oczu whasciwe wi-
dzenie hierarchii wartoéci, ale i z tego, Ze nie majac juz pewnych kryteriéw
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postepowania, nie umieja sprosta¢ nowym trudnosciom ani ich rozwiazac.

Doswiadczenie jednakze uczy, ze mtodym ludziom dobrze przygotowanym
»1

do zycia udaje si¢ na ogét lepiej niz innym”'.

W obecnym czasie rodzina stoi wobec wielu zagrozen takich jak; ego-
izm, konsumpcyjny stosunek do zycia, coraz wieksza liczba rozwodow.
Mozna powiedzie¢, ze cecha charakterystyczng dzisiejszej rodziny jest
brak poczucia bezpieczenstwa, ciagta niepewnos¢. Niepewnos¢ co do zro-
det utrzymania, do wychowania dzieci, do przysztosci. Wychowanie dzie-
ci wymyKka sie z rak rodzicéw, coraz wiekszy wplyw wywiera na nie oto-
czenie w szkole, na ulicy. Rozpowszechnia sie praca zawodowa kobiet,
niosaca obok dobrych skutkéw réwniez ujemne: przepracowanie kobiet,
zaniedbanie domu, trudnosci wychowawcze’.

Fakt istniejacego 1 niewatpliwie przedtuzajacego sie kryzysu instytucji
matzenstwa, a co za tym idzie wspolczesnej rodziny, domaga sie ustawicz-
nej, intensywnej wzgledem nich troski szczegdlnie ze strony Kosciota’.

Kosciot od poczatku swego istnienia, przejawial szczegdlng troske
1 otaczal nalezyta opieka matzenstwo i rodzine a jednocze$nie zwracat
szczegblna uwage na etap przygotowania mlodych do zawarcia matzen-
stwa. Wyrazem tej troski byly i s3 wydawane przez niego odpowiednie
normy 1 przepisy prawne, regulujace rozne dziedziny instytucji matzen-
stwa 1 rodziny*.

Celem niniejszego artykutu jest préoba ukazania obecnej sytuacji w ja-
kiej znajduje sie polska rodzina i malzefistwo, stabosci 1 zagrozef na ktore
jest narazona oraz roli Kosciola w przezwyciezaniu tych trudnosci
w szczegOlnosci w przygotowaniu mtodych ludzi do zawarcia malzenstwa
a takze przedstawienie znaczenia duszpasterskiego i osobistego zareczyn
w obliczu kryzysu wspétczesnej rodziny.

! Jan Pawet II, Familiaris consortio, nr 66.

> W. B. Skrzydlewski, Chrzescijariska Wizja mitosci, matzeristwa i rodziny, Wroctaw
1994, s. 205-206.

’ J. Krzywda, Obowigzek wspdinej troski wiernych o stan matzerstwa i rodziny wediug
wymogow kan. 1063 KPK, ,Ius Matrimoniale” 4 (1999), s. 139.

*J. Krzywda, Obowigzek troski pasterskiej w zakresie przygotowania wiernych do zycia
w maftzeristwie i rodzinie, ,Jus Matrimoniale” 6-7 (1996), s. 6.
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Kryzys wspélczesnej rodziny

Dynamizm zycia spolecznego, charakterystyczny dla naszych cza-
so6w, objal réwniez rodzine, ktéra jest najmniejsza komérka zycia spotecz-
nego. Szybki rozwdj gospodarczy a co za tym idzie coraz bardziej rozbu-
dowany konsumpcjonizm zycia doprowadzit w bardzo szybkim czasie do
oslabienia rodziny i do powstania zagrozen dla jej istnienia i funkcjonowa-
nia. Liczba rozwodéw ciggle rosnie 1 nie sa wolni od takiej sytuacji wierni
Kosciota.

Zakonczony wiek XX przyniost w zyciu wielu chrzescijan zachwia-
nie wartoéci i instytucji matzehstwa sakramentalnego. Swiadczy o tym
wzrastajaca liczba rozwodow 1 wolnych zwiazkéw, majaca swoje podtoze
w nieodpowiedzialnym traktowaniu wspolnoty matzenskiej, niezrozumie-
nia jej istoty 1 celu, wlasnym egoizmie, jak tez swobodnym i nieodpowie-
dzialnym traktowaniu matzenstwa zawieranego w Kosciele’.

Statystyki rozwodéw wskazuja, ze liczba rozwoddéw w Polsce stale
wzrasta. Wedtug danych przedstawionych przez Glowny Urzad Staty-
styczny w roku 2006 rozwiodto sie okolto 72 tysiace par matzenskich, pod-
czas gdy w roku 2005 byto ich prawie 68 tysiecy. W roku 2006 - przeciet-
nie - na 1000 istniejacych malzenstw 8 zostato rozwiazanych na drodze s3-
dowej, w roku 2004 niespelna 5,4. Z tego wynika, ze w roku 2006
wspolczynnik rozwoddéw wyniodst 1,9%. W miastach ilo$¢ rozwodéw jest
prawie trzykrotnie wyzZsza niz na wsi.

Rozwiedzeni matzonkowie przezyli ze soba - $rednio - 13 lat. Z da-
nych dotyczacych 2006 roku wynika, ze okoto 63% matzenstw wychowa-
to w momencie rozwodu prawie 67 tysiecy nieletnich dzieci (bed@cych
w wieku do 18 lat). Najczesciej (w 62% przypadkow) sad przyznaje opieke
nad dzie¢mi wylacznie matce, wylacznie ojcu jedynie w 3,8% przypad-
kéw, a w ponad 32 % - wladza rodzicielska jest sprawowana przez oboje
rodzicoéw.

Najczestsze przyczyny rozwoddw to alkoholizm (meza), zdrada lub
trwaty zwigzek uczuciowy z inng osoba, brak zainteresowania rodzing
oraz znecanie sie fizyczne.

Wedtug najnowszych danych GUS w 2007 roku zanotowano, az 70
tysiecy rozwodéw, zas§ w biezacym roku mozna spodziewal sie jeszcze

> J. Grezlikowski, Co po rozwodzie 2, Czgstochowa 1995, s. 9-10.
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wiecej. Okazuje sie, ze w wiekszym stopniu dotyczy to par z najswiez-
szym malzefiskim stazem; juz co piaty rozwdd dotyczy matzenstw z 4 let-
nim stazem a co dziesiaty zaledwie z rocznym stazem.

W sytuacji stale wzrastajacej z roku na rok liczby rozwodéw kazdy
zwiazek matzenski powinien by¢ pielegnowany i ochraniany przez mat-
zonkow przed trudnosciami codziennego zycia. Dlatego dzisiejsze matzen-
stwo wymaga od matzonkéw nie tylko odpowiedzialnosci, ale 1 duzej wie-
dzy na temat zycia matzenskiego, a takze dobrego przygotowania do rél,
ktoére maja by¢ pelnione przez cale matzenskie zycie. Przyjmowanie za$
we wspotczesnej kulturze 1 akceptowanie rozwodu jako czegos normalne-
go 1 jedynego sposobu rozwigzywania problemow matzonkéw wynika
czesto z niezrozumienia konsekwencji rozpadu matzenstwa i niezdawania
sobie sprawy z zagrozen wynikajacych dla samych matzonkéw, a szczegdl-
nie ich dzieci®.

Trzeba zwrdci¢ uwage na wlasciwe odpowiedzialne 1 dobre przygoto-
wanie nupturientéw do zawarcia matzenstwa. Mobilizowal nas do tego
1 zachecat papiez Jan Pawet II, ktéry w liScie apostolskim na trzecie tysiac-
lecie Novo millennio ineunte wydanym w 2001r, zwracat szczegdlng uwage
na rozlegly i gteboki kryzys wspotczesnej rodziny i matzenstwa’.

Podkreslat, ze gtowna jego przyczyna jest przede wszystkim nieuzna-
wanie i niebranie pod uwage sakramentalnosci zwiazku malzenskiego®.
Jednoczesnie przestrzegat przed wspotczesna kultura indywidualistyczna,
ktora dazy do zamkniecia rodziny i malzenstwa wytacznie w sferze spraw
prywatnych oraz ignorowania lub WIECZ OLwartego kontestowania nauki
Kosciota w tej materii’. Paplez wyrazat rowniez niepokdj z tego wzgledu,
iz we wspotczesnym $wiecie znika $wiadomos¢ naturalnego i rehgl]nego
sensu zaslubin, czego niepokojace konsekwencje s3 odczuwalne zaré6wno
w sferze prywatnej, jak i publicznej. Przedmiotem dyskusji staja sie nie
tylko wlasciwosci 1 cele matzenstwa, ale wartos$¢ i przydatnos¢ samej insty-

¢ Tamze, s. 111-112.

7 Jan Pawel I, List apostolski ,,Novo millenio ineunte” (6 stycznia 2001) nr 4, ,L’Osser-
vatore Romano” 2 (2001), s. 4-23, por. J. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 10.

8 E. Szczot, Skutki kanoniczne pozostawania katolika w zwigzku niesakramentalnym.
Koscielne prawo procesowe. Materiaty i studia, t. III, Lublin 2003, s. 109.

* Jan Pawet II, Przemdwienie do pracownikdéw i adwokatdw Roty Rzymskiej pt. Matzen-
stwo 1 rodzina sq nierozerwalne (1 lutego 2001), nr 2, ,L’Osservatore Romano” 4 (2001),
s. 33-35; por. J. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 11.
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tucji matzenstwa. Nie sposob nie dostrzec w tym kontekscie - zauwazat
Jan Pawet II- nasilajacego si¢ zjawiska tzw. wolnych zwiazkoéw oraz inten-
sywnych kampanii propagandowych majacych na celu przyznanie statusu
matzenstwa takze zwiazkom miedzy osobami tej samej plci®®.

W spoteczenstwie wspolczesnym ginie rola posrednia rodziny, ktéra
panstwo i jego instytucje nie zawsze uznaja zwracajac sie bezposrednio do
jednostek, co powoduje w praktyce obnizenie prestizu spolecznego rodzi-
ny 1 ograniczenia jej funkcji wychowawczych.

Widoczny jest zwlaszcza kryzys funkeji wychowawczej rodziny.
Pluralizm kulturowy i wychowawczy oraz dziatalnos¢ innych srodkow
wychowawczych nie liczacych sie z opinia i1 zdaniem rodzicow doprowa-
dza do wyeliminowania rodziny z wptywow wychowawczych. Tym bar-
dziej, ze inne wpltywy wychowawcze dla wielu mlodych ludzi sa bardziej
atrakcyjne niz zwiazki w rodzinie. Ten kryzys jest widoczny w dziedzinie
wychowania religijnego, gdzie nieskutecznos¢ wychowania i niepowodze-
nia wysitkow wychowawczych sa szczegdlnie zauwazalne. Rodzice znie-
checeni niepowodzeniem rezygnuja z dalszych préb wychowawczych wo-
bec dorastajacej mtodziezy".

Coraz czesciej stwierdza sie w trakcie procesow matzenskich, ze przy-
czyna powstajacych trudnosci, ktére niejednokrotnie przeradzaja sie
w gleboki kryzys w zyciu matzenskim i rodzinnym jest brak nalezytego
przygotowania przed zawarciem zwiazku malzefiskiego.

Rozpad matzenstwa i rodziny uwarunkowany jest wieloma czynnika-
mi, m.in. stopniem dojrzatosci przysztych matzonkéw, cechami ich oso-
bowosci, sytuacja spoteczno-ekonomiczna.

Instytucja rodziny stracita swoje religijne znaczenie. Relacje miedzy
czlonkami rodziny sa czesto przezywane wedtug zasad mentalnosci utyli-
tarnej. Nie mysli sie juz «Ja stuze Tobie», ale «Ty stuzysz mnie». Konsu-
mizm (ktory stat sie nie tylko praktyka ale i kultura) wprowadzit do ro-
dziny prymat pracy i zysku na szkode dialogu i wzrostu jej cztonkéw.
W kregu tej egoistycznej kultury dzieci uwaza si¢ raczej za jeszcze jedno
niebezpieczenstwo, ktorego nalezy uniknaé, niz za dar, za ktory nalezy
dziekowad™.

1 Jan Pawet II, Przemdwienie do pracownikéw i adwokatéw Roty Rzymskiej pt. Mifos¢
matzeniska (21 stycznia 1999), s. 50-52.

" J. Troska, Moralno$¢ zycia plciowego, matzeriskiego i rodzinnego, Poznan 1998, s. 97.

" N. de Martin, Odnowa rodziny. Rozwazania o rodzinie, Warszawa 1997, s. 26-27.
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Z licznych badaf socjologicznych wynika, ze czynnikami odpowie-
dzialnymi za rozpad rodziny s3 takze:

- zmiany w zakresie moralnosci i postaw, np. rozluznienie norm w
zakresie wspotzycia seksualnego, liberalizacja postaw wobec rozwodu czy
tez zanikanie starych tradycji obyczajowych;

- rozluznienie wiezi psychicznych w matzenstwie;

- szybka urbanizacja i uprzemystowienie, a co za tym idzie duza mo-
bilnos¢ powodujaca anonimowos¢ osoby i jej oddalenie od $rodowiska,
ktore ksztattowalo postawe danej jednostki;

- aspiracje zawodowe, ktore roznicuja cele zyciowe 1 status spoteczny
malzonkow;

- sytuacja mieszkaniowa i materialna wielu rodzin i matzefistw.

Wszystkie te czynniki wymagaja od maltzonkdéw odpornosci psy-
chicznej, ktorej czesto nie maja osoby zawierajace zwigzek malzenski.
Wszelkie niepowodzenia, trudnosci, bezsilnos¢, brak perspektyw moga
by¢ i czesto sa zagrozeniem dla matzenstwa®.

Prawdziwych powodéw rozpadu malzefistwa nalezy szukal w nie-
zrozumieniu i niewiedzy, czym naprawde jest mitos¢ 1 wspdlnota matzen-
ska, w ,prywatyzacji” matzenstwa bez podkreslania spotecznego znaczenia
tej instytucji, a dla ludzi wierzacych w niezrozumieniu, czym jest i do cze-
go zobowiazuje sakrament matzenstwa.

Powszechnie panujacy permisywizm, nie znajacy zakazow i naka-
26w, bedacy wyrazem braku wartosci w zyciu, nie sprzyja petnieniu rol
rodzicielskich 1 wychowawczych.

W dzisiejszych czasach wyrazny rozdzwiek miedzy wychowaniem
w domu i Kosciele a w szkole doprowadzit do zaniku wszelkich wplywéw
wychowawczych. Ukryta czy jawna walka z religia godzita posrednio
w rodziny chrzescijanskie, w ich skale wartosci wychowawczych.

Dostrzegajac kryzys malzeistwa i rodziny, zwiekszajaca sie liczbe
orzekanych rozwodow i separacji, a co za tym idzie przezywany dramat
wielu malzefistw i rodzin z powodu zerwania wspélnoty matzenskiej nale-
zy zdac sobie sprawe, ze problem jest bardzo powazny i jednoczesnie trud-

B R. Cibor, Wybrane czynniki ryzyka rozktadu pozycia matzenskiego, [w:] Opiniodaw-
cze 1 mediacyjne funkcje psychologa w sprawach rozwodowych i opiekuriczych, Katowice 1999,
s. 32-33; J. Grezlikowski, Separacja - zto mniejsze niz rozwdd, ,Homo Dei” 72 (2002) nr 2,
s. 48-62, por. ]. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 106-107.
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ny. Jednak roly Kosciota i duszpasterzy jest przybliza¢ 1 upowszechnial
nauke 1 normy prawne o malzenstwie, nalezycie przygotowywaé nuptu-
rientow do zawarcia maltzenstwa, otaczaé troska i opieka duszpasterska
wszystkie matzefistwa, a w razie trudnosci czy probleméw przychodzié
im z pomocy, takze prawna'!. Zwraca na to uwage wydane 1 maja 2003 r.
przez Rade ds. Rodziny przy Konferencji Episkopatu Polski Dyrektorium
Duszpasterstwa Rodzin, ktore stanowi przejaw troski Kosciota w Polsce
o malzenstwo i rodzine, aby byly prawdziwie chrzescijafiskie i mogly re-
alizowal swoje powotanie, oraz okresla zadania instytucji 1 urzedéw ko-
Scielnych, os6b duchownych, samych rodzin i wiernych $wieckich zaanga-
zowanych w tworzenie wlasciwych warunkéw dla matzenstwa i rodzin®.

Analizujac ztozona 1 trudna rzeczywistos¢ polskiej rodziny i matzen-
stwa, trzeba powiedziel, ze do najwazniejszych przyczyn niepowodzef
malzenskich nalezy zaliczy¢ brak zrozumienia istoty matzenstwa jako
wspolnoty osobowej dwoch oséb, ktérych celem winna by¢ troska o do-
skonalenie wewnetrzne i troska o to, by stawal sie codziennie darem dla
siebie. Jesli brak jest takiego rozumienia, to po krotszym lub dtuzszym po-
zyciu malzenskim nastepuje blokada przesylanych sygnatéw i rezygnacja
z realizacji oczekiwan partnera.

Rozwodom sprzyja takze model wspotczesnej kultury, pochwalajacy
postawy liberalne w dziedzinie mitosci i wspdlnoty matzefiskiej. W $rod-
kach spolecznego przekazu wysuwane sa beztrosko sugestie wspdtzycia
1 kontaktow seksualnych przed slubem z catkowitym pominieciem sfery
moralnej, psychologicznej czy spotecznej. Takie propozycje nie sprzyjaja
powstawaniu u mlodych ludzi przekonan co do §wietosci, wartosci i trwa-
tosci zwigzkéw matzenskich. Prowadza one do nietraktowania matzen-
stwa jako jedynego w zyciu, maja wplyw na desakralizacje matzefistwa
oraz ksztaltuja u mtodych nieche¢ do nierozerwalnosci matzenstwa i zbyt-
nia fatwos¢ utozenia sobie nowego zycia w innych zwiazkach formalnych
lub nieformalnych'.

Spoleczenstwo 1 jednostki dla wiasnego dobra powinny przywracal
prestiz rodziny, wskazujac na jej niepowtarzalna role, jaka ma do spelnienia.

"J. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 12.

' Konferencja Episkopatu Polski, Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin, Warszawa
2003, por. ]J. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 12-13.

' P. Géralczyk, Powtdrne zwigzki matzeriskie w teologicznym i erycznym Swietle, Zab-
ki 1995, s. 49-50.
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Przytoczone fakty sa niepokojace 1 wymagaja podjecia przez Kosciot
intensywnych dziatan duszpasterskich i ewangelizacyjnych, a nadto zwro-
cenia uwagi na przygotowanie miodych ludzi do zawarcia malzenstwa
i zalozenia rodziny i jednoczesnie uswiadomienia zawierajacym matzen-
stwo, czym ono jest, do czego zobowiazuje i co gwarantuje jego trwatos¢
1 szczescie.

Rola Kosciota w przygotowaniu do zawarcia malzenstwa

Kosciot od poczatku swego istnienia, przejawial szczegdlng troske
i otaczat nalezyta opieka matzenstwo i rodzine. Wyrazem tej troski byty
1 sa wydawane przez niego, odpowiednio normy i przepisy prawne, regu-
lujace rozne dziedziny instytucji matzenstwa i rodziny.

Kosciot posiada bogate do§wiadczenie w dziedzinie formacji religijno-
-moralnej swoich czlonkow 1 zawsze przywiazywat wielka wage do proce-
su ksztaltowania sumien i osobowosci czlowieka zgodnie z wymaganiami
prawa Bozego zwtaszcza wyrazonego w nauce Ewangelii™.

Szczegoblna troska Kosciota o przygotowanie do malzefistwa jest jasno
widoczna w nauczaniu Soboru Watykanskiego II (Gaudium et spes, nr 52),
we wskazaniach Magisterium Kosciota (FC 66), w samym prawie kano-
nicznym (kan. 1063) oraz w innych dokumentach Magisterium, a wsrdd
nich w Karcie Praw Rodziny, Liscie do Rodzin Gratissimam sane 1 ency-
klice Evangelium wvitae.

O przygotowaniu do matzenstwa mowia trzy Instrukcje Episkopatu
Polski. W pierwszej z nich jest mowa o potrzebie przygotowania do tego
sakramentu na poziomie szkoty podstawowej 1 sredniej. Instrukcja ta po-
ucza, ze dzieci i mlodziez nalezy objaé katecheza poruszajaca zagadnienia
ludzkiej plciowosci, matzenstwa i rodziny. Nie uzywa ona jeszcze sformu-
towania przygotowanie dalsze®. Natomiast druga i trzecia Instrukcja Epi-

V Konferencja Episkopatu Polski, Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin, dok. cyt., nr
18-36; por. J. Grezlikowski, Co po rozwodzie?, dz. cyt., s. 111.

®J. Krzywda, Obowigzek wspdine..., dz.. cyt., s. 145.

Y Por. Pierwsza Instrukcja Episkopatu Polski dla duchowieristwa o przygotowaniu wier-
nych do sakramentu matzeristwa i o duszpasterstwie rodzin (12.02.1969), [w:] Dokumenty
duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski (1966-1993), oprac. Cz. Krakowiak, L. Adamo-
wicz, Lublin 1994, s. 229-237.
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skopatu Polski mocno podkreslaja znaczenie dalszego przygotowania do
matzenstwa®.

Podejmowane wielorakie wysitki Kosciola na réznych ptaszczyznach
jego dzialalnosci w zakresie promocji matzenstwa i rodziny, domagaja sie
wszakze zwrocenia szczegOlniejszej uwagi na uwrazliwienie calej spolecz-
nosci koscielnej, wszystkich srodowisk, jednostek oraz wspdlnot na pro-
blemy jakie przezywa wspolczesna rodzina®.

Ostatnie czasy domagaja sie, aby o obowiazku duszpasterzy przygo-
towania mlodych do matzenstwa i zycia w rodzinie méwié w sposob
pryncypialny, a to ze wzgledu na ,pilna potrzebe duszpasterskiej obecno-
Sci Koéciota dla podtrzymania rodziny””. Dostrzegajac te potrzebe Ojciec
Swiety Jan Pawet II zaapelowat: , Trzeba podjaé kazdy wysitek, azeby zor-
ganizowal 1 rozwina¢ duszpasterstwo rodzin, troszczac sie o te pierwszo-
planowa dziedzine w przekonaniu, ze przyszlos¢ ewangelizacji zalezy
w wielkiej mierze od Kosciofa domowego™ . Dlatego tez

,Kosciét powinien popieraé lepsze i intensywniejsze problemy przygoto-
wania do matzefistwa, azeby wyeliminowad, na ile to mozliwe trudnosci,
z ktorymi boryka sie tyle malzenstw, a bardziej jeszcze po to, aby stworzy¢
pozytywne warunki do powstawania i dojrzewania udanych matzenstw”
(FC 66).

Natomiast obowiazujacy Kodeks Prawa Kanonicznego poswieca pa-
sterskiej trosce i czynnosciom poprzedzajacym malzefistwo jedenascie ka-
nondéw, wsrod ktorych najwazniejszy jest kan. 1063.

Kanon ten stanowt:

Szafarze czyli duszpasterze maja obowiazek troszczy¢ sie o to, aby wta-
sna wspdlnota koscielna $wiadczyta pomoc wiernym, dzieki ktérej stan mat-
zeniski zachowa ducha chrzescijanskiego i bedzie sie doskonalit.

® Por. Druga Instrukcja Episkopatu Polski dotyczaca przygotowania do matzenstwa i 7y-
cia rodzinnego oraz wprowadzenia nowego obrzedu sakramentu matzenstwa (11.03.1975), [w:]
Dokumenty duszpastersko-liturgiczne..., dz. cyt., s. 239-245; Instrukcja Episkopatu Polski
0 przygotowanin do zawarcia matzeristwa w Kosciele katolickim (14.03.1987), red. T. Piero-
nek, Krakow 1990, s. 3-39.

1. Krzywda, Obowigzek wspdlney..., dz. cyt., s. 139.

2 Por. Familiaris consortio, nr 65.

» Tamze; por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug kodeksu Jana Pawta I, t. 111,
Olsztyn 1996, s. 91.
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Wynika stad, ze duszpasterze winni przejawiac szczegOlne zaintereso-
wanie i troske o matzenstwo, a nastepnie o rodzine i to nie tylko przez
osobiste zaangazowanie w odniesieniu do poszczegdlnych rodzin. Ow-
szem maja oni - jak to wyraznie podkresla sie w tejze normie kanonu:
»obowigzek troszczyd si¢ o to aby wlasna wspdlnota koscielna swiadczyta po-
moc wiernym”, by stan matzenski zachowat swoj chrzescijanski charakter,
co wiecej, by sie doskonalit.

Powinni to czynié przede wszystkim:

1) przez przepowiadanie, katecheze dla maloletnich, mlodziezy i star-
szych oraz wykorzystanie $rodkéw masowego przekazu, dzieki
ktorym wierni otrzymuja pouczenie o znaczeniu malzenstwa
chrzescijanskiego, jak rowniez o obowiazkach matzonkéw i chrze-
Scijanskich rodzicow;

2) przez przygotowanie nupturientéw do zawarcia matzeristwa, przyspo-
sabiajace ich do swietosci w nowym stanie;

3) przez owocne sprawowanie liturgii matzenstwa i ukazanie, ze mat-
zonkowie s3 znakiem 1 zarazem uczestnicza w tajemnicy jednosci
oraz ptodnej mitosci Chrystusa i Kosciota;

4) przez swiadczenie pomocy matzonkom, azeby zachowujac i chro-
nigc przymierze malzefiskie, osiagneli w rodzinie zycie coraz bar-
dziej $wiete 1 doskonate.

Trzeba wszakze stwierdzi¢, ze tak wyrazona dyspozycja prawna, cho-
ciaz wydaje si¢ by¢ w swym wyrazie nowa, merytorycznie nowa nie jest.
Kosciot bowiem zawsze wyrazal i akcentowal swoja odpowiedzialnosé
jego cztonkdéw za matzenstwo i rodzinge. Odnotowal wszakze nalezy 6w
szczegblny akcent oraz obligatoryjny tenor zobowiazywania duszpasterzy
do podjecia whasciwych wysitkow w celu uwrazliwienia wiernych z tytutu
ich przynaleznosci do Kosciota, do wspdtpracy na rzecz promocji matzen-
stwa i rodziny™.

Ponadto Kosciét troszezy sie o przygotowanie mtodych do matzen-
stwa ze wzgledu na zjawisko sekularyzacji, wzrost liczby odrzucajacych
skarby tego sakramentu, przyjmowania pozycji nieufnosci badz odrzuca-
nia jego ddbr i wartoSci matzenstwa (zob. KDK 22, 48)>.

* 1. Krzywda, Obowigzek wspdlnej..., dz. cyt., s. 145.
»S. Adamczyk, Przygotowanie do matzeristwa w warunkach Kosciota w Polsce, Sando-
mierz 2001, s. 105.
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Wsrod wielu zjawisk zagrazajacych wspotczesnej rodzinie dokument
Przygotowanie do sakramentu matzefistwa wymienia nastepujace: permi-
sywizm seksualny, spadek liczby malzefistw lub ciagle ich odwlekanie,
wzrost rozwodow, mentalno$¢ antykoncepcyjna, rozpowszechnianie sie
aborgji, pustke duchows glebokie niezadowolenie, ktore przyczyniaja sie
do rozpowszechniania sie narkomanii, alkoholizmu, przemocy i samo-
béjstw wsrdd dzieci 1 mtodziezy™. Dlatego Kosciét tak mocno akcentuje
potrzebe metodycznego przygotowania mtodych do tego sakramentu.

To wtasnie w $wietle statych 1 niezmiennych zasad prawa Bozego i w
imie obrony tych praw, Sobor Watykanski II przypomina chrzescijanskim
matzonkom o tym, aby byli §wiadomi tego, ze:

»,W swoim dzialaniu nie moga postepowaé wedle wlasnego kaprysu, lecz
ze zawsze maja kierowa¢ si¢ sumieniem, dostosowanym do prawa Bozego,
postuszni Urzedowi Nauczycielskiemu Kosciota, ktory wyktada to prawo
autentycznie w $wietle Ewangelii™”.

Kosciot poapostolski majac swiadomos$¢ dynamicznego charakteru
formacji chrzescijanskiej, wprowadzit juz w pierwszych wiekach instytu-
cje katechumenatu, ktéra byta uznawana za typowa droge wtajemniczenia
chrzescijanskiego. Instytucja ta takze w naszych czasach wytycza model
koscielnego przygotowania do matzenstwa, ktorego istota jest, aby mtodzi
ludzie dobrze przygotowali sie do tak waznego kroku, jakim jest wstapie-
nie w zwiazek matzenski a przez lekkomyslnos¢ nie zniszczyli wlasnego
szczescia, podejmujac w tym wzgledzie decyzje pochopna. Narzeczeni sa
wezwani, by zrozumiel co znaczy mitos¢ odpowiedzialna i dojrzata, prze-
zywana w tej wspolnocie zycia i milosci, jaka bedzie ich rodzina - praw-
dziwy Kosciét domowy, ktory przyczyni sie do ubogacenia catego Kosciota™.

Bytoby jednak niewybaczalna pomytka formutowaé ideaty i stawiaé
wymagania pod adresem matzonkow i rodzicow pozostawiajac ich samym
sobie. Dlatego Jan Pawet II przypominat: , Te wspolnote nalezy otaczal
specjalna opieka, zwlaszcza wtedy, gdy ludzki egoizm, kampanie antypro-
kreacyjne a takze nedza i ubdstwo materialne, kulturalne i moralne, jak

% Papieska Rada ds. Rodziny Przygotowanie do sakramentu matzefistwa z dnia 13 V
1996r w; Posoborowe dokumenty Kosciofa Katolickiego o matzeristwie i rodzinie, t. 11, wybbr
K. Lubowicki, Krakéw 1999, s. 389-424, n. 12.

7 KDK, nr 50.

* Tamze, nr 2, por. S. Adamczyk, Przygotowanie..., dz. cyt., s. 104-105.



140 Michat J6zwik

rowniez mentalno$¢ hedonistyczna i konsumpcyjna, niszcza zrodlo zycia,
ideologie zas$ i rozmaite systemy z ktérymi tacza sie rozne formy obojet-
nosci i niecheci, atakuja wlasciwg rodzinie funkcje wychowawcza””.

Na podstawe przemian wspolczesnej rodziny maja wplyw nie tylko
przyczyny negatywne przemian ale rOwniez przyczyny pozytywne. Moz-
na je scharakteryzowa¢ nastepujaco:

Na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci na ksztatt i funkcjonowanie
matzenstwa i rodziny miaty wpltyw przemiany dotykajace poszczegblnych
jej czlonkéw. Fundamentalna role odegrata ewolucja odczytywania miej-
sca kobiety w swiecie wspotczesnym. Ten dtugotrwaty proces, nacechowa-
ny wielkim dynamizmem, prowadzi do rozpoznania wlasciwego kobiecie
miejsca w spoteczenstwie. Réwniez przemiany w odczytywaniu postaci
mezczyzny jako meza i ojca, mimo iz zwigzane s3 czesto z pojeciem kry-
zysu ojcostwa i meskosci nie moga by¢ odczytywane jedynie wedtug klu-
cza negatywnego ™.

Wiele elementéw bedacych owocem tych przemian pozwolito w spo-
sob nowy 1 tworczy spojrzeé na podstawowe wiezi budujace matzenstwo
i rodzine. Takze wazny proces formutowania i promowania praw dziecka,
przebiegajacy przez dlugie dziesieciolecia i bedacy kontynuacja wielowie-
kowych procesow odkrywania dziecka jako niezaleznej i samodzielnej
osoby, stanowi jedna z istotnych pozytywnych przyczyn przemian we
wspolczesnym spojrzeniu na matzefistwo 1 rodzine.

Nauczanie Kosciota, ktére w czasie pontyfikatu Jana Pawla II, wnio-
sto wiele elementow jednoznacznie pozytywnych w spojrzeniu na cieles-
nos¢, plciowosd, relacje matzenska, niewatpliwie otwarlo nowe perspekty-
wy nie tylko dla refleksji teologicznej, ale przede wszystkim dla ksztaltowa-
nia postaw wsrod chrzescijan realizujacych swe powotanie w matzenstwie.

Intensywnie rozwija sie réwniez ruch Obrony Zycia, gromadzac wie-
lu ludzi, przede wszystkim w pozytywnym dziataniu na rzecz tworzenia
przestrzeni cywilizacji mitoéci’.

Modlitwa i dziatania wydawnicze przekladaja sie na realna pomoc
w sytuacjach, w ktorych zycie to jest bezposrednio zagrozone lub tez po-
przez warunki bytowe wystawione na trudy 1 ucigzliwosci.

? Jan Pawet I, Christifideles Laici, nr 40.
*Por. Il Polski Synod Plenarny (1991-1999), Warszawa 2001, s. 41.

1 Por. tamze.
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Kolejnym znakiem czaséw jest pojawienie sie w ostatnich dziesiecio-
leciach licznych ruchow istowarzyszen oséb zyjacych w matzenstwie,
ktore wspolnie pragna szukaé drég doskonalenia swego zycia malzenskie-
go 1rodzinnego w wiernosci Ewangelii i Nauczaniu Kosciota. Wymienié
trzeba cholby, takie jak: Wipdlnoty Kosciota Domowego, Ruch Spotkania
Matzeriskie. Kazde z nich, zgodnie ze swoim charyzmatem odpowiada na
potrzebe statej formacji matzonkéw i rodzicow jak rowniez dzieci i in-
nych cztonkéw rodziny.

Aktualnie obserwowanym zjawiskiem jest tez coraz wyrazniejsze za-
angazowanie si¢ mlodych matzenstw w ruchy formacyjne 1 ewangelizacyj-
ne. Zaangazowanie to nie ma charakteru powszechnego, ale tworzy swo-
ista elite, ktéra jasno deklaruje wiernosé zasadom Kosciota 1 wedtug nich
ksztattuje zycie matzeniskie 1 rodzinne.

Odpowiedzialne przygotowanie do matzenstwa i zalozenia rodziny
jest najlepszym sposobem odrodzenia rodziny w duchu chrzescijanskim.
Przygotowanie to jest procesem stopniowym 1 ciagtym. Etapy tego przy-
gotowania: dalszy, blizszy i bezposredni uwzgledniaja poszczegdlne fazy
rozwojowe dziecka, cztowieka mtodego wchodzacego w dojrzatosé, oraz
tych, ktérzy w sposob dojrzalty wyrazili decyzje zawarcia matzenstwa.
Obowiazek troski przygotowania ludzi do matzenstwa powinien spoczy-
wacé na wszelkich instytucjach odpowiedzialnych za dobro dzieci 1 mto-
dziezy. Szczegdblna rola spoczywa na rodzinie, ktdra jest pierwszym i nie-
zastapionym Srodowiskiem wychowawczym. Wielka role spetnia w tym
zakresie katechizacja przedmatzenska, ktéra powinna nie tylko przekazaé
odpowiednia wiedze, ale uksztattowaé katolicki poglad na instytucje mat-
zefistwa 1 rodziny™.

Sens duszpasterski i osobisty zareczyn

Zawarcie malzenstwa najczesciej poprzedzaja zareczyny. Maja one
bardzo dtuga tradycje siegajaca czasow starozytnych. Dawniej faczyly sie
nawet ze spisaniem odpowiedniej umowy o charakterze dokumentu praw-
nego. Termin zareczyny wywodzi si¢ od stowa reka - prosi¢ o reke 1 ozna-
cza uroczyste przyrzeczenie zawarcia malzenstwa. Instytucja zareczyn

*2S. Adamczyk, Przygotowanie..., dz. cyt., s. 160.
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znana byla juz w prawie Starego Testamentu (zob. Pwt 22, 23), lecz wy-
pracowato ja prawo rzymskie. Kosciét przejat je juz w ,gotowej formie”,
kierujac sie¢ wzgledami duszpasterskimi pragnac, aby instytucja zareczyn
stanowita wazny czynnik religijnej formacji matzenskiej™.

Dawniejsze prawo kanoniczne przyznawalo zareczynom powazne
skutki takie jak; obowiazek zawarcia matzenstwa, wzbraniajaca przeszko-
de matzenska w stosunku do o0sob trzecich oraz przeszkode przyzwoitosci
publiczne;.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917r podawal forme prawng umowy
zareczynowej. Umowe te pod sankcja niewaznosci- nalezato sporzadzi¢ na
pismie; podpisywali ja: zareczeni, ordynariusz miejsca lub proboszcz, albo
w miejsce Swiadka urzedowego (ordynariusza miejsca lub proboszcza) -
dwoch zwyktych $wiadkéw. Podpis dodatkowego swiadka byt potrzebny
wtedy, gdy jedno z narzeczonych lub obydwoje nie umieli pisa¢. Jedno-
cze$nie Kodeks nie uznat zareczyn za wzbraniajaca przeszkode matzenska
1 nie pozwalat tez na sadowe egzekwowanie zareczyn.

Nowy kodeks z 1983r zrezygnowat z ustalenia formy zareczyn, jak
to miato miejsce w kan. 1017 § 1 poprzedniego kodeksu, lecz ogdlnie sta-
nowi, ze umowa zareczynowa, zarowna jednostronna jak i dwustronna,
jest normowana prawem partykularnym, ustanowionym przez Konferen-
cje Episkopatu. Prawo to powinno uwzglednial zwyczaje miejscowe oraz
obowiazujace w tej materii prawo cywilne (kan. 1062 § 1). Za poprzednim
kodeksem powtarza, ze z tytulu zawartych zareczyn nie mozna wnosi¢ do
Sadu skargi domagajacej sie zawarcia matzenstwa. Przyznaje jednak prawo
do skargi przed sadem panstwowym o wynagrodzenie szkdd jakie powsta-
ty z powodu zerwania zareczyn (kan. 1062 § 2). Istnieje wiec podstawa do
domagania si¢ na drodze sadowej zwrotu wszelkich daréw czy wydatkow
poniesionych z uwagi na zamierzone w przysztosci matzenstwo™. Nalezy
podkreslié, iz do wprowadzenia obowiazujacego kodeksu rodzinnego
1 opiekunczego, do roku 1964 art. 1-4 regulowaly te materie w dekrecie
z dnia 25 wrzesnia 1945r - prawo malzenskie (Dz.U. Nr 48, poz. 270).

Papleska Rada ds. Rodzmy przypomma o domosiej roli zareczyn:
»trzeba uznac ludzka wartos¢ zareczyn i strzec sie, by ich nie banalizowac”

» ]. Grezlikowski, Przed nami matzeristwo, Wioctawek 2002, s. 42.
* Tamze, s. 42-43.
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(PSM 17). Wedtug Trzeciej Instrukcji Episkopatu Polski zareczyny sa wiel-
ka pomoca w przygotowaniu bezposrednim do sakramentu malzenstwa®.

Na gruncie prawa panstwowego przepisy kodeksu rodzinnego 1 opie-
kunczego nie normuja zareczyn. Zareczyny nie tworza obecnie w polskim
systemie prawnym stosunku prawnorodzinnego. Nalezy je kwalifikowaé
jako umowe, do ktorej stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, jednakze
ocena waznosci tej umowy i skutkéw prawnych musi mie¢ na uwadze za-
sady, ktore znalazty wyraz w przepisach kodeksu rodzinnego 1 opiekun-
czego. W swietle tych zasad niedopuszczalne byloby np. poczytywanie za-
reczyn za umowe przedwstepna (art. 389-390 k.c.) lub dochodzenie na za-
sadzie powoddztwa zawarcia malzenstwa, poniewaz naruszaloby to
swobode woli w wyborze matzonka i swobode zawarcia matzenstwa (ma-
trimonia libera esse debent). Na tym stanowisku stoja takze ustawodawstwa
normujace zareczyny. Z zasadami k.r.o. kolidowaloby zastrzeganie kary
umownej na wypadek niedotrzymania przyrzeczenia zawarcia matzen-
stwa, lecz nie ma przeszkdd do dochodzenia kompensaty strat spowodo-
wanych przygotowaniem do zawarcia malzenstwa, jezeli druga strona bez-
podstawnie odstepuje od zareczyn lub w sposdb zawiniony stworzyta pod-
stawe do odstapienia przez strone, ktbrej winy przypisa nie mozna®.
Zareczyny nie czynia bowiem zado$¢ wymaganiom, od ktérych zalezy
waznos¢ (skuteczno$é) czynnosci przyrzeczonej, przewidzianym zwtlasz-
cza w art. 1 k.r.o. Uwzgledniajac przytoczona argumentacje nalezy row-
niez wykluczy¢ mozliwos¢ zastrzezenia przez narzeczonych - na podsta-
wie art. 483 k.c. - kary umownej na wypadek zerwania zareczyn. W razie
zaistnienia takiej sytuacji, pociagajacej za soba uszczerbek dla jednej ze
stron, dopuszczalne byloby natomiast wystapienie z zadaniem naprawie-
nia wyniklej stad szkody, zarbwno w postaci zwrotu poniesionych juz,
a uzasadnionych kosztow przygotowania do zawarcia matzenstwa, jak
1 zwrotu podarunkéw zareczynowych. Pierwsze z roszczen znajduje praw-
na podstawe w art. 415 k.c.(czyny niedozwolone). Poszkodowany bedzie
jednak zmuszony do wykazania winy drugiej strony. Skutki zerwania za-
reczyn stosownie do okolicznos$ci moga by¢ réwniez oceniane na podsta-
wie przepisow kodeksu cywilnego dotyczacych bezpodstawnego wzboga-
cenia (art. 405 k.c. - 409 k.c.).

»S. Adamczyk, Przygotowanie..., dz. cyt., s. 143.
* J. Winiarz J. Gajda, Prawo rodzinne, Warszawa 2001, s. 69-70.
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Zadanie zwrotu podarunkéw zareczynowych znajduje dodatkowe
oparcie w konstrukcji swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 2 k.c.), skoro
mozna przyjaé, ze zerwanie zareczyn uniemozliwia osiagniecie celu doko-
nanej darowizny.

Zareczyny, jakkolwiek nie uregulowane przez k.r.o., moga stuzy¢ re-
alizacji zasady trwalosci matzenstwa. Umozliwiaja bowiem doktadniejsze
wzajemne poznanie charakterow i innych cech osob zamierzajacych za-
wrze¢ malzenstwo i sprzyjaja rozwazniejszemu zawieraniu matzenstw” .

Instytucja zareczyn obecnie w znacznym stopniu zmienita swoj cha-
rakter ze wzgledu na maty skuteczno$¢ prawna i tatwos$é rozwiazania. Jed-
nak s3 one jak najbardziej nadal wskazane. Zareczyny bowiem, wykorzy-
stane duszpastersko, moga sprzyja¢ nie tylko lepszemu poznaniu sie, lecz
takze podjeciu dojrzalszej decyzji, pelniejszemu rozpoznaniu zdolnosci do
zawarcia malzefistwa, wolnosci woli, braku przeszkéd zwhaszcza zrywaja-
cych. Narzeczefistwo stuzy przede wszystkim szukaniu odpowiedzi na py-
tanie: czy bedziemy mogli przezy¢ z soba cale zycie i czy nasza milos¢ jest
wystarczajaco gteboka 2.

Znaczenie zareczyn dla zawarcia matzenstwa jest bardzo duze. W pol-
skiej tradycji rodziny narzeczonych spotykaja sie ze soba, aby sie wzajem-
nie poznac.

Dzigki zareczynom narzeczeni maja okazje pelniejszego rozeznania
srodowiska, z ktorego wywodzi sie przyszty malzonek, co nie jest bez zna-
czenia dla podjecia ostatecznej decyzji o wspdlnym zyciu. Zaleca sie, aby
zareczyny odbyly sie przynajmniej na sze$¢ miesiecy przed $lubem. Ich
forma zalezy od samych zainteresowanych, ale na pewno powinny odby-
wac sie w obecnosci rodzicow obydwojga mtodych i zawiera¢ formalna
prosbe o reke narzeczonej. Znakiem dokonanych zareczyn jest pierscio-
nek, poblogostawiony przez rodzicow lub w razie ich braku, przez dziad-
kéw albo najstarszego rodzenstwa. Od momentu zareczyn rozpoczyna sie
wlasciwe narzeczenstwo, a mtodzi sa moralnie zobowiazani dochowaé so-
bie wiernosci i w niedtugim czasie zawrze¢ ze soba matzenstwo”.

W przedmiocie zareczyn stosowne postanowienie powzieta Konfe-
rencja Episkopatu Polski w Instrukcji o przygotowaniu do zawarcia matzen-

7 Tamze, s. 70.

3 Por. S. Blawat, Zareczyny, [w:] Stownik matzerstwa i rodziny, red. E. Ozorowski,
Warszawa-fomianki 1999, s. 496-497.

* A. Gorzandt, Narzeczonym o matzeristwie, Lublin 1991, s. 39.
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stwa w Kosciele katolickim z dnia 5 wrzesnia 1986r. Biorac pod uwage cze-
sty brak wystarczajacej znajomosci przedslubnej stron Episkopat Polski
zdecydowat powrdcié do dawnej polsko-wegierskiej praktyki zgodnie
z ktora matzenstwo byto poprzedzone zareczynami zawieranymi w gronie
rodzinnym (tak postanowit juz synod legacki Filipa z Fermo odbyty
w Budzie w 1279r)*.

Uzasadnieniem tej decyzji sa liczne nieszczesliwe matzenstwa zawarte
z wielkim po$piechem i lekkomyslnie co pociaga za soba nieobliczalne
skutki.

Instrukcja wskazuje réwniez cele, jakim stuzy instytucja zareczyn:
lepsze wzajemne poznanie si¢ stron, swoich charakterow, zalet, umiejetno-
Sci, ale 1 obcigzen dziedzicznych, gdyby takie byty, a nadto ewentualnych
uzaleznien 1 anomalii psychicznych*.

Instytucja zareczyn jest oficjalna deklaracja wspdlnych planéw na
przyszto$¢. Zmienia si¢ odtad jakosciowo relacja miedzy dwojgiem ludzi,
od przypuszczefi, planéw na przyszle matzenstwo, do konkretnych zamia-
row. Proces wspolnego konkretnego przygotowania sie do matzenstwa
stawia dwoje w nowej sytuacji, pozwala im bardziej intensywnie budowac
fundament pod wspélne zycie w przysztosci®

Zareczyny sa wiec specyficznag umowa uwarunkowana pomyslnym
wynikiem wzajemnego poznania, niezbednego do podjecia decyzji o za-
warciu matzefistwa.

Biskupi polscy widza w zareczynach gleboki sens duszpasterski 1 osobi-
sty: poczucie moralnego zwiazania si¢ narzeczonych danym sobie przyrze-
czeniem, mobilizacje do wzajemnego odnoszenia si¢ do siebie z szacunkiem
ze wzgledu na dobro przyszlego matzefistwa, bez korzystania z uprawnien,
ktére przystuguja wyltacznie matzonkom oraz mozliwos¢ lepszego przygo-
towania si¢ do malzenistwa i podjecia bardzo rozwaznej decyzji®.

Istotne znaczenie ma fragment Instrukcji zwracajacy uwage na dusz-
pasterski i osobisty wymiar instytucji zareczyn:

. Goralski, Kanoniczne prawo matzeriskie, Warszawa 2000, s. 44.

“ Por. T IEP n. 33

* Por. M.W. Grabowscy, A. M. Niemyscy, M. P. Wotochowicz, Zanim wybierzesz.
Przygotowanie do zycia w rodzinie, Warszawa 1993, s. 152, por. S. Adamczyk, Przygotowa-
nie..., dz. cyt., s. 144.

# Por. I IEP, n. 34.
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»pomimo zdecydowanego stanowiska wobec obrony wolno$ci wymaganej
do samego zawarcia malzenistwa zareczyny maja gleboki sens duszpasterski
1 osobisty. Narzeczeni, ktorzy sobie wzajemnie przyrzekaja zawarcie matzen-
stwa, przez dtuzszy okres czasu moga si¢ wzajemnie lepiej poznaé, czuja sie
moralnie zwiazani danym przyrzeczeniom, co zobowiazuje kazdego z nich do
lojalnosci wzgledem siebie i nie pozwala na swobodne kontakty z osobami
trzecimi. Wierno$¢ danemu przyrzeczeniu mobilizuje wzajemne odnoszenie
sie¢ do siebie z szacunkiem podyktowanym dobrem planowanego w niedale-
kiej przyszlosci matzefistwa, bez korzystania z uprawnien, ktére z prawa Bo-
zego przystuguja wylacznie matzonkom. Dluzszy zatem okres narzeczefistwa,
potaczony z powaznym przygotowaniem do malzenstwa, moze sie wydatnie
przyczynié do dojrzatej, podejmowanej na cate zycie decyzji>*.

Zakonczenie

Matzenstwo dla wielu ludzi stanowi jedyna i niezastapiona droge do
petnego rozwoju ich osobowosci. Udane matzenstwo to podstawa i zrodto
szczescia matzonkow. Nieudane - to tragedia osobista i powazny problem
spoleczny. Zerwana wiez uczuciowa prowadzi w konsekwencji do rozej-
Scia sie¢ matzonkow. Ustanowiona przez Stworce ,,wspolnota zycia i mito-
Sci” jest powotaniem Bozym. Najwazniejszymi elementami szczesliwego
zwiazku matzenskiego to: trwatos¢ matzenstwa, przyjazn, subiektywne za-
dowolenie zalezne od stopnia wspélnoty matzonkdéw. Matzenstwo zawie-
rane przez ludzi o niedojrzalej osobowosci, nieodpowiedzialnych, nie
przygotowanych, kierujacych sie egoizmem i hedonistycznym nastawie-
niem do zycia nie rokuje nadziei. Nie ma autentycznej mitosci tam, gdzie
nie ma wzajemnego szacunku, bezinteresownego $wiadczenia dobra, odpo-
wiedzialnosci za wspolnote rodzinng. Trwato$¢ matzenstwa zalezy przede
wszystkim od samych matzonkéw. Potrzebna jest im wiedza o matzen-
stwie 1 rodzinie, by latwiej mogli rozwiazywal powstajace problemy
1 konflikty®. Bardzo wazne jest réwniez przygotowanie duchowe, gdyz
wielu miodych ludzi, postepujac lekkomyslnie, mitos¢ traktuje jedynie
jako zjawisko fizjologiczne lub sentymentalne. Przygotowanie duchowe

*Tamze, n. 34.
#T. Uszynski, Katolicka Etyka Matzeriska. Zagadnienia Wybrane, cz. 1: Przed nami
matzenstwo, Warszawa 1993, s. 5-6.
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to takze wyrobienie silnej woli gotowej do ofiar, przebaczania, wyrzeczen.
Dlatego Kosci6t zawsze wielka wage przyktadat do nalezytego przygoto-
wania do zawarcia zwiazku matzenskiego.

Rodzina jako podstawowa komoérka Kosciota jest nazywana matym
»domowym Kosciotem™* i znajduje si¢ stale w centrum uwagi Urzedu Na-
uczycielskiego Kosciota.

Kosciot i spoteczenistwo potrzebuja matzonkéw przygotowanych do
wypelniania zadaf rodzinnych, a zwlaszcza rodzicielskich - stad obowiazek
zdobycia przez zawierajacych zwigzek malzeniski odpowiedniej wiedzy.

Kosciot jest $wiadom tego, ze dobro spoleczenstwa i jego wtasne,
zwiazane jest z dobrem rodziny, czuje silniej 1 w sposéb bardziej wiazacy
swoje postannictwo gloszenia wszystkim zamystu Bozego dotyczacego
matzenstwa i rodziny, zapewniajac im pelna zywotno$¢, rozwdj ludzki
1 chrzescijanski oraz przyczyniajac si¢ w ten sposdb do odnowy spoteczen-
stwa i Ludu Bozego®.

Dziatanie Kosciota na rzecz rodziny nie ogranicza sie do gtoszenia na-
uki o jej znaczeniu i godnosci. Troska Kosciota o rodziny ujawnia sie
w jego dziatalnosci duszpasterskiej polegajacej na przygotowaniu dzieci
i mlodziezy do zycia w matzefistwie i rodzinie, towarzyszeniu rodzinie
chrzescijanskiej w jej drodze do petni wspdlnoty mitosci oraz na pomocy
$wiadczonej w sytuacjach kryzysowych®.

* Por. KDK, nr 11.

Y FC 3, por. W. Botoz, Promocja osoby w rodzinie, Warszawa 1998, s. 225.

* Por. Kongregacja Wychowania Katolickiego, Wskazania dla formacji alumndéw do-
tyczace zagadnieri matzenistwa i rodziny, Rzym 1995, nr 2, por. W. Botoz, Promocja..., dz.
cyt., s. 226.
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The weakness and the threat to the Contemporary Family
Summary

The matrimoine, which is the foundation of the family, with all consequences resul-
ting from this fact, is a serious decision in the life of the youth. To make such a decision,
a young person should be matured and properly prepared.

The Church, from the beginning of its existence, evinced the special concern and sur-
rounded with the due care the marriage and the family. This care has been expressed in gi-
ven by her suitable norms and rules of law, regulating different spheres of the institution of
the marriage and family.

The care of the Church for families comes to light in her priestly activity consisting
in preparing children and young people for the life in the marriage and the family, the ac-
companiment to the Christian family in her way to the fullness of the community of love
and the help provided in crisis situations.

The goal of the present article is an attempt to show the present situation, in which
the Polish family and the marriage are, weaknesses and threats to which it is subject and
the role of the Church in overcoming these difficulties, and particularly in preparing the
youths to the matrimoine.





