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Rola Kosciota partykularnego

w procedurze mianowania biskupéw przez papieza

Serdecznie dzigkuje za zaproszenie na to sympozjum, po§wigcone waznej
sprawie, ktéra réwniez zwiazana jest do$¢ organicznie z postuga nuncjusza
w danym kraju. Dzi¢ckuje tez za mile stowa powitania. Przed chwilg Ksiadz
Kardynat Prymas Erd8 przedstawil wladzg papieza w zakresie nominacji bi-
skupich. Moim zadaniem jest przedstawienie, jak w pelnieniu tej wladzy
wspomaga papieza Kosciét lokalny.

* Xk X

Od wiekéw nominacje biskupéw nalezaly w Kosciele do spraw szczegdl-
nie waznych, a jednoczeénie delikatnych. Oczywiscie podlegaly one réwniez
pewnej ewolugji, uzaleznionej od rozwoju teologii, a zwlaszcza eklezjologii.

W koscielnych wspélnotach pierwotnych, z uwagi na religijny zapal
ich cztonkéw, sens wspétuczestniczenia i samoswiadomo$¢ wspélnot, sila
rzeczy mocno ograniczonych liczebnie, stosunkowo fatwe byto skuteczne
wlaczanie tych wspdlnot w proces nominacji biskupich. Najczgsciej wspdl-
nota pierwotna dos$wiadczala przesladowan, a w najlepszym przypadku byla
calkowicie odizolowana od whadzy swieckiej i catkowicie wobec niej autono-
miczna. Z kolei wladza $wiecka starala si¢ nie miesza¢ do spraw wewnetrz-
nych wspdlnot religijnych.
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Od czaséw apostolskich takie ustawienie sprawy nominacji biskupich
bylo pojmowane jako wymég wiernosci wspdlnoty chrzescijariskiej wobec
Chrystusa. Mozna znalez¢ podobne wskazania w listach apostolskich, zwkasz-
cza do Tymoteusza i Tytusa.

Rozwéj — takze liczebny — wspélnot chrzescijaniskich, ostabienie pier-
wotnej gorliwosci i samoswiadomosci chrzescijan w epoce pokoju Konstan-
tyriskiego, wigksza hierarchizacja tej wspdlnoty, a przede wszystkim spotkanie
chrze$cijanistwa z filozofig platoriska, skutkowaly wicksza koncentracjg spraw
zwigzanych z nominacjami w rekach duchowienstwa (wyzszych duchownych
i kapitut kanonickich) oraz $wieckiej wladzy ksiazat.

Platoriska idea Boga Jedynego, catkowicie transcendentnego, catkowi-
cie innego, do ktérego mozna dotrze¢ jedynie przez ,kogos”, powodowata,
ze duzej wagi nabierali posrednicy, ktdrzy byli blizej Boga: kaptan, jesli chodzi
o sfere kultowa, oraz ksiaze, jesli chodzi o sfer¢ doczesng i ustanawiane prawa.
To bylo tem do zmian w teologii, ktére swoje zinstytucjonalizowane obli-
cze znalazly w reformie gregoriariskiej (papieza Grzegorza VII, ktéry zmark
w roku 1085). Takie okreslenia jak: Summus Pontifex (Najwyzszy Kaplan),
Vicarius Christi (Zastgpca-Wikariusz Chrystusa) czy sacerdos alter Christus
(kaptan drugi Chrystus) wskazywaly, ze swicta wladza przechodzita od Boga
na jego Wikariusza, zastgpce na ziemi, a od niego — na biskupéw i kaplanéw.
Laikat pozostawal poza ta logika ,wladzy”. Jest oczywiste, ze w $wietle tej
teologii i filozofii, jak réwniez z uwagi na coraz bardziej powierzchowne wy-
ksztalcenie i formacje wiernych $§wieckich, sprawa nominacji biskupich zosta-
wala coraz bardziej w rekach wyzszego kleru.

Réwniez powigkszala si¢ rola wladzy $wieckiej, jako mediatora w spra-
wach nominagji biskupich. Przez wieki krélowie i wladcy $wieccy otrzy-
mywali swoiste namaszczenie religijne, chrzescijariskie. Stad tez chelpili sig
posiadaniem wrodzonego prawa do uczestniczenia w wykonywaniu wladzy
koscielnej. Tak zrodzila si¢ instytucja inwestytury $wieckiej, z ktdra Kosciét
walczyl, przede wszystkim z powodu zwigzanej z nig nierzadko symonii.
Gdy Grzegorz VII zaczal zwalczaé inwestyture Swiecka, zdawat sobie sprawe,
ze staje w opozycji do instytucji niepozbawionej catkowicie podstaw praw-
nych: krél, wladca $wiecki wraz z konsekracjgq wkraczali w obszar religijny,
kos$cielny. Zaczat jednak zwalczaé inwestyture z uwagi na towarzyszacq jej
czesto symonie. Dopiero jednak w 1122 roku podpisany zostal konkordat
z Worms, ktéry usankcjonowat inwestyture koscielng biskupéw (przekaza-
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nie pierscienia i pastoratu) ze strony papieza oraz inwestyture swiecka (feu-
dalng) ze strony ksigcia (wladzy $wieckiej). Jeden z artykuléw tego konkor-
datu przewidywal udzial imperatora, ksi¢cia (wladzy $wieckiej) w samym
akcie wyboru biskupa.

Nastepnie, w 1516 roku, konkordat bolonski przekazywal krélowi Fran-
ciszkowi I prawo wyboru biskupéw we wszystkich diecezjach francuskich,
podczas gdy papiez dokonywat jedynie inwestytury. Podobnie stanowit kon-
kordat Napoleoniski z 1801 roku. Analogiczne rozwigzania przyjal konkordat
z Hiszpania z 1753 roku oraz konkordat z imperatorem austriackim z 1855
roku. Poczawszy od drugiej potowy XIX wieku, paristwa Ameryki Lacinskiej,
odzyskujac niepodleglos¢, zawieraly z papiezem konkordaty dajace im podob-
ne gwarangje.

Na poczatku XIX wieku, na okolo szesciuset biskupéw, jedynie dwudzie-
stu siedmiu bylo mianowanych bezposrednio przez papieza. Wiele paristw,
w tym réwniez europejskich, zalezalo wéwczas jeszcze od Kongregacji Roz-
krzewiania Wiary. Stolica Apostolska udzielita im (Irlandia, Anglia, Szkocja,
Holandia, Stany Zjednoczone Ameryki, Australia) prawa przesylania do Rzy-
mu terny kandydatéw, zdatnych do objecia wakujacych stolic biskupich.
Prawnie wyznaczonymi do przedstawiania tej listy kandydatéw byly zazwy-
czaj kapituly kanonickie, a w niektérych krajach takze proboszczowie nie-
usuwalni. Jak wigc widaé, uczestnictwo kaplanéw w procesie przedstawiania
kandydatéw na biskupstwa bylo dos¢ szerokie.

Reforma Kurii Rzymskiej w 1908 roku, przeprowadzona przez papieza
Piusa X, przeniosta wiele krajéw spod kompetencji Kongregacji Rozkrzewia-
nia Wiary pod kompetencj¢ Kongregacji Konsystorialnej (tak wéwczas nazy-
wala si¢ dzisiejsza Kongregacja Biskupdw). W takim stanie rzeczy Stolica
Apostolska zmienifa system przedstawiania ad hoc terny kandydatéw na sys-
tem przedstawiania ogdlnej listy kandydatéw do biskupstwa, przygotowywa-
nej juz nie przez kapituly kanonickie, lecz przez biskupéw. I tak na przyklad,
Kongregacja Konsystorialna postanowita, ze biskupi Stanéw Zjednoczonych
Ameryki, Kanady, Szkocji, Brazylii, Meksyku, Polski i innych, co pig¢ lat
majg przygotowywad list¢ kandydatéw i przekazwaé ja do Rzymu. Dla in-
nych krajow, takich jak Whochy, Belgia, Portugalia, Jugostawia, Czechosto-
wacja czy Rumunia, przyjeto zasade ,,sugestii na prosbe”, czyli ze biskupi, in-
dywidualnie lub grupowo, przekazywali swoje sugestie odno$nie do nazwisk
kandydatéw jedynie wtedy, gdy o to wprost zostali poproszeni z Rzymu.
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Promulgowany w 1917 roku Kodeks prawa kanonicznego stwierdzat krét-
ko: Biskupi sa mianowani w sposéb nieskrepowany przez papieza (kan. 329
§ 2). Byfa to znaczaca innowacja prawna. Az do tamtego czasu obowiazywala
zasada wyboru biskupa i nie zostala ona wczesniej formalnie zniesiona. Nato-
miast kodeks ustanowil generalng zasadg ,nominacji” papieskiej, podczas gdy
wybér zostat okreslony jako ,ustepstwo” czy ,,przywilej” i mégt by¢ udzielony
tylko przez najwyzsza wladze koscielna. Rzeczywiscie, kan. 329 dawnego ko-
deksu, w paragrafie drugim sankcjonowal ,nominacj¢”, a w paragrafie trze-
cim dodawat: , Kolegium, ktéremu udzielone zostato prawo wyboru biskupa,
powinno postgpowaé zgodnie z kanonem 3217 (ustala on zasade wigkszosci
absolutnej przy wyborze).

Sobér Watykaniski II potwierdzit ogdlng zasade, ze biskupi sa mianowa-
ni przez papieza. Usankcjonowal jednoczesnie precyzyjne zasady, na jakich
w wypracowaniu tej decyzji maja udzial poszczegélni biskupi, Konferencje
Episkopatéw i przedstawiciele konkretnej wspélnoty diecezjalne;.

Numer 20. soborowego dekretu Christus Dominus odnosi si¢ do przywi-
lejéw, jakie otrzymali niekt6rzy szefowie pafistw lub rzadéw w zakresie przed-
stawiania kandydatéw do biskupstwa, a w niektérych przypadkach nawet
do uczestniczenia w nominacjach biskupich. Ojcowie soborowi jednoznacz-
nie stwierdzili, ze ,(...) prawo nominagji i ustanawiania biskupéw jest wha-
snym, specjalnym i z natury rzeczy wylacznym prawem kompetentnej wladzy
koscielnej. W zwiazku z tym pozostaje zyczeniem Swietego Soboru, aby — dla
nalezytego strzezenia wolnosci Kosciota oraz lepszego i fatwiejszego pomna-
zania dobra wiernych — nie przyznawano juz wigcej na przysztos¢ wladzom
$wieckim zadnych praw czy przywilejéw wyboru, mianowania, przedstawia-
nia lub wyznaczania na urzad biskupi. Wiadze za$ $wieckie, ktérych przy-
chylne nastawienie do Kosciota $wigty Sobér z wdzigcznoscia uznaje i bardzo
ceni, prosi bardzo uprzejmie, aby samorzutnie, po porozumieniu si¢ ze Stolicg
Apostolska, zechcialy si¢ zrzec wspomnianych praw czy przywilejéw, przystu-
gujacych im dotychczas na mocy umowy lub tez zwyczaju”.

Pierwszym paristwem, ktére zrzeklo si¢ takich przywilejéw, byla Argen-
tyna. Tymczasem Francja zachowuje do dzi§ prawo, przyznane jej w konkor-
dacie Napoleoriskim, obowiazujacym ciagle na terenie Alzacji i Lotaryngii.
Zgodnie z tym konkordatem, prezydent Frangji, co do zasady, ma prawo mia-
nowania arcybiskupa Strasburga i biskupa Metz. W praktyce jednak ogranicza
si¢ obecnie do opublikowania w paristwowym biuletynie oficjalnym nazwi-
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ska nowego biskupa tych diecezji z niewielkim wyprzedzeniem w stosunku
do publikacji dokonywanej przez Stolice Apostolska.

Motu proprio Ecclesiae Sanctae z 1968 roku, zawierajace normy wy-
konawcze do niektérych dekretéw soborowych, ustanawia ogélng zasade,
obowiazujaca w Kosciele rzymskokatolickim, dotyczaca wylaniania kandy-
datéw do biskupstwa. W numerze 10. mozna przeczytaé: ,,Z zachowaniem
prawa do swobodnego mianowania biskupéw i powierzania im urzedéw
przez papieza, jak réwniez dyscypliny obowiazujacej w Ko$ciotach obrzad-
ku wschodniego, konferencje episkopatéw kazdego roku powinny w spo-
s6b poufny oméwi¢ roztropnie kandydatury kaptanéw godnych promocji
biskupiej i przedstawi¢ Stolicy Apostolskiej nazwiska kandydatéw, zgodnie
z normami Stolicy Apostolskiej, juz obowigzujacymi i ktdre zostana ustano-
wione w przysztosci”.

Normy takie zostaly ustanowione w 1972 roku przez dwczesng Rade
do Spraw Publicznych Kosciota i nosity nazwe: Normy dotyczqce promowania
do biskupstwa w Kosciele taciriskim. Zostaly one pézniej whaczone do Kodeksu
prawa kanonicznego z 1983 roku, syntetycznie w tym, co nalezato do ich istoty
(kan. 377 i 378 oraz kan. 364, nr 4). Nawet jesli Kodeks prawa kanoniczne-
go uchylit uprzednie ustawy w materii, ktéra zostata w catosci unormowana
przez tenze kodeks, to jednak z powodéw metodologicznych nalezy bra¢ pod
uwage poprzednie Normy, gdyz maja one bardzo szczegdtowy charakeer.

Studium poréwnawcze Norm z 1972 roku i odpowiednich kanonéw Ko-
deksu prawa kanonicznego ukazuja pewne réznice normatywne tych dwoéch
dokumentéw. Wazne jest ich przeanalizowanie, aby ustali¢ pro certitudine giu-
ridica ich autentyczng interpretacje.

W 1998 roku Sekretariat Stanu powotal komisje, ztozona z kanonistéw,
w celu przeanalizowania tych norm. Miatem zaszczyt i przyjemnos¢ uczestni-
czenia w jej pracach. Trudno$ci hermeneutyczne ogniskowaly si¢ na dwéch
zasadniczych kwestiach: roli Konferencji Episkopatéw i przedstawicielstw pa-
pieskich oraz sposobach konsultacji i wymagan odno$nie do zdatnosci kan-
dydatéw.

Mysle, ze bedzie pozyteczna krétka charakterystyka Norm, aby ukazad,
jaki udzial w ksztaltowaniu decyzji o nominacji swojego biskupa ma Kosciét
partykularny. Analiza ta bedzie tez pomocna do ukazania interpretacji, ja-
kiej dokonata wskazana wczesniej komisja odnosnie do réznic wystgpujacych
w obu tekstach normatywnych. Interpretacja ta zostala pézniej zakomuni-
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kowana przedstawicielom papieskim pismem okdlnym Sekretariatu Stanu
z 1998 roku.

Normy szczegdtowo okreslajg udziat Koéciota partykularnego w wypra-
cowywaniu nominacji ich wlasnych biskupéw. Udzial ten moze mie¢ miejsce
na trzech poziomach, obejmujac: udzial poszczeg6lnych biskupéw, konsulta-
cj¢ na poziomie prowincji koscielnej oraz wlaczenie w nig niektdérych kapta-
néw, oséb konsekrowanych i wiernych $wieckich.

Odnosnie do udziatu poszczeg6lnych biskupéw Normy wypowiadaja si¢
w artykule pierwszym:

»1. Biskupi maja prawo i obowiazek przekazania do Stolicy Apostolskiej
nazwisk kaptanéw, ktérych uwazaja za godnych i whasciwie zdalnych do przy-
jecia urzedu biskupiego, nie tylko sposréd kleru diecezjalnego, ale réwniez
z kaptanéw zakonnych, kt6rzy na terenie ich diecezji wypelniajg swoja postu-
ge lub wypelniaja ja gdzie indziej, ale sa dobrze im znani.

2. Poszczegdlni biskupi diecezjalni i inni ordynariusze miejsca, z wyla-
czeniem wikariuszy generalnych, spetniajac to wazne i delikatne zadanie, po-
winni zebra¢ informacje oraz istotne fakty, odpowiadajac osobiscie na przed-
stawione pytania i konsultujac, w ramach swojej jurysdykeji i w odpowiednim
zakresie czy to kaptanéw nalezacych do kapituly katedralnej, czy tez konsul-
toréw lub cztonkéw rady kaplanskiej, albo innych jeszcze duchownych diece-
zjalnych i zakonnych oraz osoby $wieckie; konsultacja powinna by¢ przepro-
wadzona indywidualnie.

3. Jesli chodzi o jednostki organizacyjne Kosciota, powierzone instytu-
tom misyjnym, uznaje si¢ prawo odpowiednich przetozonych generalnych,
zgodnie z praktyka Kongregacji do Spraw Ewangelizacji Narodéw, do przed-
stawiania kandydatéw z wlasnego instytutu, zawsze jednak z zachowaniem
prawa Stolicy Apostolskiej do podjecia innych decyzji, jesli to wydatoby sie
bardziej stosowne”.

Normy podkreslaja, ze konsultacje w omawianej materii winny by¢ prze-
prowadzane indywidualnie, a nie zbiorowo. Chodzi o uniknigcie wplywu
grup nacisku, ktéry w pewien sposéb méglby ograniczy¢ wolno$¢ nominacj,
nalezacej do papieza.

Zachowujac prawo poszczegdlnych biskupéw do przedstawiania kan-
dydatéw bezposrednio Stolicy Apostolskiej, artykul 2., ustep 2. przewidu-
je, ze kandydatury biskupie winny by¢ przedyskutowane i przedstawione
podczas zebrania biskupéw. Podczas gdy Normy méwia o uprawnieniu po-
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szczegblnych biskupéw do przedstawiania kandydatéw, Kodeks prawa ka-
nonicznego w kan. 377 na pierwszym miejscu stawia procedure kolegialna;
dopiero pézniej méwi sig, ze — niezaleznie od tego (seorsim) — poszczegdlni
biskupi mogg wskazywaé nazwiska kandydatéw bezposrednio do Stolicy
Apostolskiej.

Interpretacja z roku 1998 precyzuje, ze owo seorsim, uzyte w kodeksie,
pozostawia nienaruszone prawo poszczegédlnych biskupéw do przedstawiania
kandydatéw. Dopowiada réwniez, ze biskupi czy to indywidualnie, czy w ra-
mach zebrania metropolitalnego, swoje kandydatury przekazuja za posrednic-
twem przedstawiciela Stolicy Apostolskiej. Rzeczywiscie, zgodnie z duchem
tak Norm, jak i kodeksu, do przedstawiciela papieskiego nalezy komuniko-
wanie Stolicy Apostolskiej tego wszystkiego, co dotyczy nominacji biskupich,
facznie ze swoja osobista opinia.

Uczestniczenie lokalnej wspdlnoty w procedurze nominacji pasterzy ich
diecezji, w sposéb bardziej szczegdtowy okreslone jest w art. 12 i 13 Norm.

»Jesli chodzi o obsadzenie diecezji — precyzuje art. 13 — przedstawiciel
papieski poprosi wikariusza kapitulnego [dzi§ — administratora diecezji] lub
administratora apostolskiego lub tez samego biskupa diecezjalnego o obszer-
ny i szczegdtowy raport o stanie i potrzebach diecezji; o to samo mogg by¢
réwniez zapytani przedstawiciele duchowieristwa i $wieckich, zwlaszcza nale-
zacy do istotnych instytucji koscielnych, jak réwniez osoby zakonne.

Z zachowaniem prawnych wyjatkéw, ustanowionych prawem partyku-
larnym lub prawnym zwyczajem, albo tez z innych jeszcze racji, pozostaje za-
daniem przedstawiciela papieskiego, celem sformulowania tak zwanej «terny»
kandydatéw, przedstawianych Stolicy Apostolskiej, indywidualne zebranie
i zakomunikowanie Stolicy Apostolskiej, wraz ze swoja opinia, sugestii metro-
polity i sufraganéw, nalezacych do danej prowingji koscielnej lub wiaczonej
do danego zebrania metropolitalnego, jak réwniez opini¢ przewodniczacego
miejscowej konferencji episkopatu. Ponadto, przedstawiciel papieski powi-
nien wystuchad, jesli jest to wskazane, niektérych przedstawicieli kapituly ka-
tedralnej lub konsultoréw diecezji, i innych duchownych diecezjalnych i za-
konnych, zwlaszcza nalezacych do rady kaplariskiej, ukonstytuowanej przed
zawakowaniem stolicy biskupiej”.

W art. 12, natomiast, mozna przeczytaé: ,Zanim kto$ zostanie mianowa-
ny biskupem, Stolica Apostolska przeprowadza w stosunku do niego staranne
i szerokie badanie, konsultujac indywidualnie te osoby, ktére go dobrze znaja
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i sa w stanie przekaza¢ informacje, mozliwie najpelniejsze, oraz rozsadny osad
wyrazony «coram Domino».

Przeprowadzenie tego badania jest powierzone przedstawicielowi papie-
skiemu, ktéry przesyla stosowny kwestionariusz do duchownych: biskupéw,
kaptanéw i zakonnikéw. Moga by¢ takze konsultowane, w taki sam sposéb,
osoby $wieckie, roztropne i godne zaufania, posiadajace informacje o kandy-
dacie, ktére warto poznac”.

Sa wiec trzy kategorie oséb, zaproszonych do uczestniczenia w procesie
wypracowywania nominacji na biskupa diecezjalnego:

* przede wszystkim poszczegdlni biskupi, ktdrzy maja prawo wskazy-

wa¢ kandydatéw na urzad biskupi bezposrednio Stolicy Apostolskiej;

* jednak zwyczajnie (tekst taciriski uzywa terminu regulariter) odbywa
si¢ to na zebraniach metropolitalnych, ktére przynajmniej co trzy
lata powinny przedstawia¢ zaktualizowane listy kandydatéw zdat-
nych do biskupstwa (episcopabiles);

*  po trzecie, jesli chodzi o obsadzenie konkretnej diecezji, wspStuczest-
niczenie w wypracowywaniu nominacji biskupiej jest bardziej szcze-
gbétowe i dotyczy calej wspdlnoty lokalnej. Nuncjusz jest zobowia-
zany do konsultowania si¢ z bardziej reprezentatywnymi cztonkami
poszczegélnych grup tej wspdlnoty koscielnej: prezydium Konferen-
¢ji Episkopatu, metropolity i jego biskupéw sufraganéw, zarzadza-
jacych diecezja, poszczegdlnych kaptanéw, zakonnikéw i $wieckich.

Podczas gdy Normy, w art. 13, polecaja, aby przedstawiciel papieski
wystuchat (audiet — tryb oznajmujacy czasu przyszlego) prezydium Konfe-
rencji Episkopatu, metropolite i jego biskupéw sufraganéw oraz niektérych
cztonkéw diecezjalnych gremiéw doradezych, kan. 377 kodeksu, nr 3, uzy-
wa trybu nakazujacego (esorzativo) — audiat — ktéry oznacza pewien obowig-
zek powstajacy po stronie przedstawiciela papieskiego. Podobnie, uzywajac
czasownika exquirat, kodeks kieruje do nuncjusza jasno okreslone wezwanie
do zebrania opinii poszczegdlnych kaplanéw i oséb $wieckich. Interpretacja
z 1998 roku podkresla, ze sformutowania uzyte w kodeksie oznaczaja, iz kon-
sultagji tej nie mozna pominad.

Normy polecaja, aby konsultacja byla przeprowadzona indywidualnie
(singillatim). Mozna wigc na zebraniach publicznych, pod przewodnictwem
biskupa, jego delegata czy nawet nuncjusza apostolskiego, wystucha¢ zdania
ich uczestnikéw na temat sytuacji panujacej w diecezji, wyzwan, realizowa-



Rola Kosciota partykularnego. .. 31

nych przedsiewzi¢é, probleméw i zaleglosci w danej diecezji, a nawet opinii,
czym powinien charakteryzowaé si¢ przyszly biskup. Jednak wskazywanie
nazwisk konkretnych kandydatéw na ten urzad, dyskusja na temat konkret-
nych oséb na takim spotkaniu nie sa dopuszczalne. I to dla dwéch racji.
Po pierwsze, w celu zagwarantowania wolnosci, jaka winien mie¢ papiez
w podejmowaniu takiej decyzji, bez zadnych ograniczeni ze strony swoistego
lobby czy innych grup nacisku. Po drugie zas, aby zachowa¢ prawo do pry-
watnosci (privacy) zarbwno konsultowanych, jak i kandydatéw. Interpretacja
z 1998 roku w pelni potwierdza koniecznos$¢ zachowania indywidualnego
charakteru takiej konsultacji.

Z podobnych racji, cata procedura konsultacyjna odbywa si¢ pod sekre-
tem papieskim, przede wszystkim w tym, co dotyczy o0séb przedstawianych
kandydatéw.

Indywidualny charakter takiej konsultacji musi w sposéb konieczny
ograniczy¢ zakres wlaczonych w nig oséb. W przypadku obsadzania diecezji,
prosbe o wyrazenie swojej opinii wysyla si¢ do 60—70 oséb. Ponadto, gdy juz
wylania si¢ terna kandydatéw, prosi si¢ po 25 0séb o wyrazenie opinii o kaz-
dej z tych 3 oséb. Nawet wigc jesli konsultacja nie dociera do kazdej z oséb
nalezacych do danej wspdlnoty diecezjalnej, to jednak konsultowana jest jej
dobrze reprezentatywna grupa.

Warto zwrdci¢ uwage na wymagania, jakie stawiane s3 kandydatom
do biskupstwa. Normy méwig o nich w art. 6. Kodeks, ktéry zazwyczaj jest
bardziej oszczedny w stowach niz Normy, w tym temacie jest bardziej kom-
pletny i precyzyjny. Stad tez interpretacja z 1998 roku kaze wzia¢ pod uwage
kan. 378, a nie art. 6 Norm.

Podobnie do grup uczestniczacych w konsultacji, takze Kosci6t partyku-
larny bierze w niej udziat na trzy gléwne sposoby:

*  przede wszystkim przez formulowanie listy kandydatéw. Jak widzie-

lismy wcze$niej, w procesie tym uczestniczg biskupi, indywidualnie
i na zebraniach metropolitalnych;

* nastepnie jest to dyskusja na temat stanu diecezji, w ktdrej uczestni-
czy — w konsultagji pisemnej — okolo 70 0séb z danej diecezji i me-
tropolii;

* i w koricu, gdy pojawiajg si¢ juz kandydaci, ktérych mozna wia-
czy¢ do terny, lokalna wspdlnota jest proszona o przekazanie opinii
o zdalnosci kandydata do postugi biskupiej, bazujacej na osobistej
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i bezposredniej znajomosci kandydata. W takiej konsultacji pisemne;
o kazdym kandydacie uczestniczy zazwyczaj 25 pie¢ oséb: biskupi,
kaptani, osoby zakonne i $wieccy, kt6rzy dobrze znaja kandydata.

Jeden z moich bylych nuncjuszy miat zwyczaj opisywaé ten proces, od-
bywajacy si¢ w trzech fazach, w bardzo sympatyczny sposéb. Mawial, ze mia-
nowanie biskupa to trochg jak przygotowanie figurki swigtego do umiesz-
czenia w koscielnej niszy. Kos$cioly, zwlaszcza barokowe, sa ozdobione
bardzo wieloma statuami $wietych, umieszczonymi w bardziej czy mniej
ozdobnych niszach.

Zanim artysta wyrzezbi statuetke, musi najpierw dokladnie zmierzy¢ ni-
sz¢, musi ja obejrze¢, sprawdzié, z czego jest zrobiona, czy jest prosta, czy
bogato zdobiona, czy jest potozona wysoko, czy nisko na $cianie. Tylko w ten
spos6b bedzie wiedzial, jakiej wielkosci, z jakiego materiatu i w jakim kolorze
przygotowad posag $wigtego.

Jesli chodzi o obsadzanie diecezji, nisza jest diecezja, a posagiem kandy-
dat na jej pasterza. Konsultacja miejscowej wspélnoty koscielnej to sposéb
na ,ogledziny” niszy. Osoby konsultowane sa proszone takze o wskazywa-
nie nazwisk ewentualnych kandydatéw na biskupa; na wskazywanie takich
»posagéw”, ktére beda dobrze pasowaly do tej wlasnie niszy, ktéra wezesniej
opisywali.

Pewna dodatkows formg uczestniczenia miejscowej wspdlnoty kosciel-
nej w wypracowywaniu nominacji papieskiej, niewzmiankowana w cyto-
wanych dokumentach, ktéra jest jednak praktykowana, jest konsultacja sua
sponte, z wlasnej inicjatywy. Dzis, gdy poczucie demokragji jest powszechne,
gdy czuje si¢ wolno$¢ w wypowiadaniu wlasnych sadéw i cheé uczestnicze-
nia w tym, co si¢ wokét nas dzieje, wielu ludzi, katolikéw i nie-katolikéw,
a nawet czasem niewierzacych, ktérzy z zainteresowaniem patrza na sprawy
Kosciola i jego obecno$¢ w zyciu, z wlasnej inicjatywy pisza do nuncjusza
i wyrazaja swoje opinie w tych sprawach. Takze takie glosy czgsto okazuja si¢
przydatne i skuteczne.
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The Role of the Particular Church
in the Procedure of Nominating Bishops by the Pope

Summary
‘The nominations for bishops are very important for the Church. They are considered as
very ticklish and requiring delicacy. The article aims to show the role of the particular Church

in the procedure. The past and today practices are presented, as well as legal foundation of
the process.
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