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Malzefistwo i rozwéd w Kosciele prawostawnym

— aspekt prawno-kanoniczny

Ujecie istoty malzedistwa kanonicznego w Kosciele facinskim i w Koscie-
le posiada pewne podobieristwa i réznice. Wymagania stawiane nupturientom,
przeszkody do zawarcia malzeristwa, forma jego zawarcia w Kosciele prawostaw-
nym jest tematem pomijanym przez specjalistow tegoz Ko$ciota. Istnieja obszer-
ne publikacje dotyczace teologii czy liturgii tego sakramentu, natomiast opra-
cowania na temat kwestii prawnych malzeristwa s nieliczne i trudno dostepne.
By¢ moze jest to spowodowane brakiem kodyfikacji kanonicznej dotyczacej tego
sakramentu, a to jest przyczyng niemozliwosci dotarcia do jego Zrédel. Normy
stosowane odnosnie do tej materii pochodza z ustawodawstwa starozytnych so-
boréw ekumenicznych, lokalnych i prowincjalnych synodéw, nauki ojcéw Ko-
$ciota. Wiele z nich dawno stracito na aktualnosci, czgsto sg sprzeczne ze soba.
W chwili obecnej trwajg prace nad usystematyzowaniem i uwspélczesnieniem
prawa prawostawnego odno$nie do malzedstwa.

1. Warunki zawarcia malzenistwa
Prawo malzedskie ma za zadanie sta¢ na strazy moralnej czystosci, $wig-

toéci i idealu malzeristwa. Dlatego rézne reguly i ograniczenia, ktére byly
i ciagle sa proponowane chrze$cijanom w odniesieniu do tego sakramentu,



110 ks. Marek Zaborowski

sa po to, by strzec i zachowa¢ jego fundamentalne znaczenie w konkretnych
warunkach ludzkiego zycia. To nie sa zasady dla samych zasad, ich celem jest
ochrona zaréwno boskiej, jak i ludzkiej rzeczywistosci matzeristwa, a w konse-
kwencji zachowanie cztowieka od upadku'.

Nowy Testament zawiera tylko ogélne zasady odnoszace si¢ do mal-
zenistwa, ich sprecyzowanie lezy w gestii Ko$ciota. Nie ulega watpliwosci,
ze prawostawie nie uchybiajac w niczym zasadom kodeksu facinskiego, zapro-
wadza wlasne prawo malzenskie, a szczegdlnie whasny katalog przeszkéd mal-
zeniskich, nie méwiac juz o wlasnej formie zawarcia sakramentu malzeristwa.
W tego rodzaju postanowieniach legislacyjnych sa zgodni z normami prawa
naturalnego, prawa Bozego pozytywnego, a takze z podstawowymi zasadami
chrzedcijafiskiej moralnosci’.

Jak dotad, Kosciét prawostawny nie posiada jednolicie skodyfikowanego
prawa malzeriskiego. Wszelkie wymogi i ograniczenia zawarte sa w tzw. Ka-
nonach, ktére obowiazuja caly Kosciét prawostawny. O sprawach malzeristwa
méwia nastepujace Kanony’:

1. apostolskie: 5, 15, 19, 26, 48, 51, 61;

2. Soboréw Powszechnych: Czwartego: 6, 14-16, 27; Széstego: 3, 4,

6, 12, 13, 26, 30, 40, 47, 48, 53, 54, 72, 87, 92, 93; Siédmego: 22;

3. Soboréw lokalnych: w Ancyrze (314 r.): 10-12, 16, 17, 19, 20,
26; Neocezarejskiego (314 1.): 1, 4, 9, 10, 14, 17; Laodycejskiego
(364 r.): 1, 10, 21, 31, 52, 54; Kartaginiskiego (419 r.): 4, 6, 21, 25,
102;

4. ojcéw Kosciota: $w. Dionizego Aleksandryjskiego (+246 r.): 2, 3;
$w. Bazylego Wielkiego (+379 1.): 4, 6,9, 12, 18, 22, 27, 30, 33-42,
48-50, 53, 58, 67-69, 77-78, 87, 88; sw. Tymoteusza Aleksandryj-
skiego (+385 r.): 5, 11, 13, 15; bt. Teofana (+412 r.): 5.

Wiele z tych starozytnych kanonéw stracito juz na aktualnosci. Obecnie
Kosciél prawostawny przygotowuje si¢ do soboru, ktérego jednym z zadan
bedzie wlasciwa analiza i uwspétczesnienie tych tekstéw kanonicznych.

* Por. J. Meyendorfl, Matzeristwo w prawostawin. Liturgia, teologia, zycie, Lublin 1995,
5. 56-57.

* Zob. E. Przekop, Prawostawie wobec wtadzy stanowienia wiasnego prawa matzeriskiego,
LAteneum Kaplariskie”, 1977, t. 89, z. 413, s. 337-348.

3 Por. S. Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie matzeristwa, Bialystok 1994, s. 88.
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1.1. Formalno$ci poprzedzajace zawarcie malzefistwa

Osoby, ktére zamierzajg zawrze¢ zwiazek malzeriski, powinny zglosi¢ si¢
do proboszcza parafii przyszlego malzonka, ktérego obowiazuje miejsce stale-
go zamieszkania, by ten dokonat przewidzianych formalnosci, stwierdzajacych,
iz nie ma przeszkéd do zawarcia malzefistwa sakramentalnego. Kazdy proboszcz
jest zobowiazany do prowadzenia ksiegi ,dochodzenia przedmalzenskiego”,
gdzie zapisuje imiona i nazwiska narzeczonych, wiek, przynalezno$¢ wyznanio-
wa, miejsce statego zamieszkania, brak przeszkéd wynikajacych z pokrewieristwa
i powinowactwa. Powinien tam zaznaczy¢ takze to, czy zawierajq malzeristwo
z whasnej nieprzymuszonej woli*.

Narzeczeni majg obowiazek dostarczy¢ proboszczowi stosowne dokumenty:
metryke chrztu, odpis aktu malzeristwa zawartego w Urzedzie Stanu Cywilnego
oraz $wiadectwo przedslubne od proboszcza parafii rodzimej, jesli jedno z nich
nalezy do innej parafii. Narzeczeni oraz dwéch $wiadkéw podpisujg si¢ w obec-
nosci proboszcza, potwierdzajac w ten sposéb aktualnos¢ i prawdziwos¢ przedsta-
wionych przez siebie danych. Ponadto w czasie badania przedslubnego proboszcz
winien sprawdzié, czy narzeczeni znaja podstawowe prawdy wiary i czy zdaja so-
bie sprawe z podstawowych obowiazkéw wynikajacych z malzenistwa. Po bada-
niu przedslubnym mayja by¢ ogloszone w $wiatyni parafialnej zapowiedzi w ciagu
trzech najblizszych $wiat lub niedziel celem upewnienia sig, czy rzeczywiscie nie
ma przeszkéd do zawarcia malzedstwa sakramentalnego w danym przypadku’.
Jezeli po ogloszeniu zapowiedzi zostang zgloszone przeszkody do zawarcia malzen-
stwa, kaplan nie ma prawa wyrazi¢ zgody na jego zawarcie. Wschodnie greckie Pa-
triarchaty prawostawne nie znaja zwyczaju oglaszania zapowiedzi przedslubnych®.

Biskup diecezjalny ma prawo zwolni¢ od ogloszenia zapowiedzi. Jezeli
w ciggu dwoch miesigcy od momentu ogloszenia zapowiedzi nie zostanie za-
warte malzefistwo, zapowiedzi powinny by¢ ogloszone ponownie.

Po poblogostawieniu malzeristwa, kaptan ma obowiazek odnotowa¢ ten
fakt w ksiegach metrykalnych w parafii, gdzie zostalo zawarte matzedstwo’.

+ Por. tamze, s. 102.
5 Por. tamze, s. 103.
Por. tamze, s. 104.
7 Por. E. Przekop, Prawostawie wobec wiadzy stanowienia wlasnego prawa matzeriskiego,
dz. cyt., s. 340.
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1.2. Klasyfikacja przeszkéd

1.2.1. Przymus. Zawarcie malzedstwa wymaga wolnosci w podej-
mowaniu decyzji i wzajemnej zgody. Milo$¢ i wzajemna zgoda sg jedyny-
mi zasadami i niezb¢dnymi warunkami do zawarcia malzeristwa chrzesci-
jaiiskiego®. W zwiazku z tym wolno$¢ wyboru i decyzji jest podstawowa
przestanka do waznego zawarcia malzestwa. Chrzescijaistwo na mocy
swoich podstawowych zasad moralnych i bardzo wzniostego pogladu
na malzenstwo, godnos¢ i wolnos¢ kazdej osoby ludzkiej wymagato i wy-
maga, aby zawarcie zwigzku malzeriskiego w swojej tresci nosito charakeer
wzajemnej zgody’.

Kosciét prawostawny, zwracajac szczegblng uwage na znaczenie wolno-
$ci przy zawieraniu malzefistwa, wprowadzit do obrzgdu sakramentalnego
pytanie: ,,Czy masz dobra che¢é, nieprzymuszona wole i trwaly zamiar pojaé
sobie za zong t¢ oto (...) , ktdra (ktérego) obok siebie widzisz?” Kaptan, gdy
otrzyma pozytywna odpowiedZz od obu stron, rozpoczyna obrzed zawarcia
sakramentalnego malzeristwa. Sakrament udzielony pod presja uwazany jest
za niewazny (Sobér Powszechny Czwarty: kan. 27; Sobér Powszechny Szésty:
kan. 92; éw. Bazyli Wielki: kan. 22, 30)'°. Zgodnie z postanowieniami Kano-
néw osoba przymuszajaca zaciaga kare ekskomuniki'’.

1.2.2. Wiek. Wstapienie w zwiazek malzenski jest bardzo waznym mo-
mentem w zyciu cztowieka. Powinien on nastapi¢ po odpowiednim przygo-
towaniu i gruntownym przemysleniu przez nupturientéw. Posréd warunkéw
wymaganych do tego, aby godnie i waznie przyjaé sakrament malzenistwa, jest
odpowiedni wiek. Jest to warunek wymagany do tego, aby narzeczeni z pel-
na $wiadomoscia i odpowiedzialnoscia podchodzili do obowiazkéw wynika-
jacych z malzenstwa. Wlasciwy wiek suponuje, iz kandydaci do malzeristwa
maja whadciwa dojrzatoéé fizyczna i psychiczna'®.

Odpowiedni wiek uwarunkowany jest przed wszystkim strong fizyczna
pragnacych zawrze¢ malzeristwo, bowiem malzonkowie powinni by¢ zdol-

Por. tamze, s. 89.

Por. J. Meyendortt, Matzeristwo w prawostawiu. ..., dz. cyt., s. 57; por. Mt 19, 5. 11-13.
Por. S. Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie matzeistwa, dz. cyt., s. 90.

Por. J. Meyendorft, Matzeristwo w prawostawiu. .., dz. cyt., s. 57.

Por. S. Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie malzenstwa, dz. cyt., s. 91.
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ni do wspélzycia malzeriskiego. Wiek mlodzienczy i starczy jest przeszkoda
do zawarcia malzefistwa'’.

Od 1830 roku do waznosci malzeristwa wymagane jest od mezczyzny
ukoriczenie osiemnastu lat, a od kobiety przynajmniej szesnastu'“. Przepis ten
nie zostat zniesiony do dzi§. W tymze samym zbiorze przepiséw znajdujemy
normeg, ktéra stanowi, iz dla obydwu plci gérna granice wieku dla waznego za-
warcia malzefstwa stanowi ukonczony sze$édziesiaty rok zycia. Jak pokazuje
zycie, Koscidt wyjatkowo pozwala na zawarcie malzefistwa osobom do osiem-
dziesiatego roku zycia. Po szes¢dziesiatym roku zycia do waznego zawarcia
malzefistwa wymagana jest dyspensa biskupa. Malzedstwo po osiemdziesia-
tym roku zycia jest wykluczone. Ko$ciél prawostawny nazywa ,nieczystoscia”
zawieranie zwiazkéw malzenskich, a przede wszystkim obcowanie malzeriskie
w wieku starczym'.

1.2.3. Pokrewiefistwo i powinowactwo. Pokrewieristwo jest to wza-
jemny stosunek faczacy pochodzacych od wspdlnego przodka. Jest ono oparte
na wspélnocie krwi. Krewnymi w linii prostej s osoby pochodzace od siebie
przez fakt zrodzenia. Krewnymi w linii bocznej sg osoby pochodzace od wspél-
nego przodka, lecz nie od siebie przez rodzenie. Pokrewieristwo prawne po-
wstaje z przysposobienia (adopcja); miedzy przysposabiajacym i przysposo-
bionym powstaje taki stosunek, jak miedzy rodzicem a dzieckiem'®. Obecnie
pokrewieristwo prawne stanowi kanoniczna przeszkode do zawarcia malzeri-
stwa w tych krajach, w ktérych wedlug prawa padstwowego pokrewieristwo
wyplywajace z przysposobienia zabrania zawierania malzedistwa. Jezeli przy-
sposobienie ustaje wedlug prawa paristwowego, wygasa réwniez przeszkoda
kanoniczna.

Jeden z prawostawnych teologéw abp Sawa odnosnie do omawianej
kwestii stwierdza: ,Pokrewieristwo w linii prostej wstepnej i zstgpnej stano-
wi bezwzgledng przeszkode do zawarcia malzedistwa. Pokrewieristwo w linii
bocznej stanowi bezwzgledng przeszkode do zawarcia malzeristwa do czwar-

3 Por. tamze.

% Zob. Zbidr praw, t. X, cz. 1, art. 3.

5 Por. A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, cz. 11, Warszawa 1975, s. 65.

® Por. P Gajda, Prawo matzeriskie Kosciota katolickiego, Tarnéw 2000, s. 127; por.
M. Zaborowski, Przeszkoda pokrewieristwa w rozwoju prawno-historycznym, , Tarnowskie Stu-
dia Teologiczne”, 2010, t. 29/2, s. 83-104.
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tego stopnia wlacznie. Pokrewiefistwo wigzace powinowactwem dwa rody
stanowi bezwzgledna przeszkodg do zawarcia malzeistwa do czwartego stop-
nia wlacznie. Malzeristwo w piatym stopniu jest uzaleznione od decyzji bisku-
pa diecezjalnego. Pokrewieistwo wigzace powinowactwem trzy rody stanowi
bezwzgledna przeszkode do zawarcia malzeristwa tylko w pierwszym stopniu.
Nastepne stopnie do czwartego wlacznie wymagaja zezwolenia biskupa diece-
zjalnego. W pokrewieristwie duchowym'” przeszkode do zawarcia matzedstwa
stanowi pokrewieristwo zachodzace pomiedzy rodzicami chrzestnymi a ich
chrzesniakami oraz pomiedzy rodzicami chrzestnymi a rodzicami ich chrze-
$niakéw. Nie ma pokrewiefistwa miedzy samymi chrzestnymi oraz miedzy
rodzeristwem chrzestnych”'®.

Przyczyny ograniczenia zawierania malzeristw miedzy krewnymi wynika-
ja z samej natury czlowieka. Wskazuja na to przestanki medyczne, ktére uka-
zuja niekorzystne skutki takich malzeristw. Takze ze strony duchowej, etycznej
wspomniane zwiazki sa nieprawidtowe'.

1.2.4. Niezdolnos¢ plciowa. Jednym z podstawowych celéw malzeristwa
sakramentalnego, zgodnie z nauczaniem Kosciota prawostawnego, jest prokre-
acja oraz zaspokojenie popedu seksualnego. Niezdolnos¢ do wspétzycia mal-
zeriskiego bywa, zdaniem S. Hrycuniaka — jednego z teologdéw prawostawnych,
utajniana i moze by¢ ujawniona zazwyczaj dopiero po zawarciu malzeristwa.
W swojej istocie uniemozliwia podjecie wspdtzycia seksualnego, ktére nale-
zy do podstawowych celéw malzeristwa. Niemoc plciowa stanowi podstawe
do rozwiazania malzenistwa. Jezeli niezdolno$¢ ujawniona zostala przed zawar-
ciem malzefistwa, stanowi ona bezwzgledna przeszkode do jego zawarcia®™.

1.2.5. R6zno$¢ religii. Jedno$¢ wiary, tj. wlaczenie w Kosciét prawo-
stawny, stanowi formalny warunek zawarcia malzefistwa sakramentalnego
w tej wspélnocie koscielnej?'.

»Nie jest rzeczg godna, aby mezczyzna prawostawny wstepowal w zwigz-
ki malzeniskie z kobieta heretyczka, ani tez by niewiasta prawostawna taczyla
si¢ z me¢zczyzng heretykiem. Jezeli za$ ujawni sie, ze ktokolwiek tak postapit,

7 Por. kan. 811 § 1 KKKW.

8 Sawa Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie matzeristwa, dz. cyt., s. 96.
9 Por. tamze, s. 93-94.

** Por. tamze, s. 92.

# Por. ]. Meyendorfl, Matzerstwo w prawostawiu. . ., dz. cyt., s. 60.
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nalezy uwaza¢ zwiazek malzenski za niepewny i nieprawne pozycie rozwiazal.
Albowiem nie przystoi mieszac to, co jest niezmieszane, ani tez taczy¢ z owca
wilka, a z udziatem Chrystusa los grzesznikéw. Jezeli ktokolwiek postanowio-
ne przez nas naruszy, niech bedzie od nas odtaczony”*.

,Jezeli za$ niektdrzy pozostajac jeszcze jako niewierzacy i nie bedac jesz-
cze przylaczeni do stada prawostawnego, zawarli miedzy soba zwiazek malzen-
ski, za§ potem jedno z nich, obrawszy co jest dobre, doszto do $wiatta prawdy,
a drugie pozostalo w wigzach bledu, niewierzaca z mezem, lub odwrotnie
niewierzacy maz z wierzaca matzonka, to wowczas niech si¢ nie rozlaczaja
w mys$l stéw Apostota: «Maz poganin uswigcony jest przez zong i zona pogan-
ka u$wiecona jest przez wierzacego meza»”*.

Synody w Laodycei (kan. 10 i 31), w Kartaginie (kan. 21) oraz Synody
Ekumeniczne: Czwarty i Szésty (kan. 14 i 72) jednoznacznie zakazywaly za-
wierania matzefistwa miedzy prawostawnymi i nieprawostawnymi®*.

Obecnie, gdy nawotuje si¢ do ,interkomunii”, kwestia zawierania mal-
zeistw ,mieszanych” jest fagodniej traktowana. Generalnie rzecz biorac,
malzedistwa ,mieszane” s3 w Kosciele prawostawnym zabronione, w prakty-
ce jednak maja miejsce”. Zakaz ten ma swoje zrédlo w pojmowaniu istoty
malzenistwa, jako nie tylko powiazania humani, lecz divini iuris communicatio.
Kaptan prawostawny nie ma prawa poblogostawi¢ malzefistwa wyznawcy pra-
wostawnego z nieochrzczonym. Jak uwazaja prawostawni teologowie, trudno
jest wprowadzi¢ do obrzadku sakramentu tego, kto nie uznaje Zbawiciela. Jest
to, ich zdaniem, profanacja $wietosci sakramentu®.

Jesli wyznawca prawostawny zawiera malzeristwo poza wspélnota Koscio-
ta prawostawnego, ten jasno §wiadczy, ze nie jest godny pozostawad wyznawca
»Matki Kosciota”. Blogostawieristwo malzenstwa wyznawcy prawostawnego
ze strong nieprawostawna, udzielone przez kaplana nieprawostawnego, jest
niewazne dla strony prawostawnej, dopdki nie zostanie poblogostawione
przez kaplana prawostawnego®’.

2 Tamze, s. 117; autor powoluje si¢ na Sobér w Trullo, kan. 72.

3 Tamze; autor powoluje si¢ na Szésty Sobér Ekumeniczny, kan. 72 oraz na Kor 7, 14.
* Por. A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, dz. cyt., s. 62.

5 Por. Sawa Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie matzeristwa, dz. cyt., s. 98.

Por. tamze, s. 101.

7 Por. tamze, s. 51.
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1.2.6. Kaplanistwo. Kanony apostolskie nakazywaly, aby ci, kt6rzy weszli
do duchowieristwa w stanie wolnym, nie zawierali malzefistwa (kan. 26). Zgod-
nie z tym postanowieniem wstgpujacy w stan kaplariski w stanie wolnym nie
moze zawrze¢ malzeristwa. Na mocy tego unormowania, ten duchowny, ktéry
pomimo tego zawrze malzeristwo, zostanie pozbawiony godnosci kaplanskiej
(Sobér w Neocezarei, kan. 1). Szésty Sobér Ekumeniczny (kan. 6) postanowit,
iz ten, kto pragnie zosta¢ duchownym, moze zawrze¢ malzedistwo, ale musi
to uczynié przed przyjeciem $wieceri (przed diakonatem)?®.

Prawoslawne prawo zabrania, pod rygorem niewazno$ci, malzenstwa
z osobami, ktére przyjely $wigcenia wyzsze (diakonat, prezbiterat). Nie jest
tez dozwolone malzeristwo z kalanami rozwiedzionymi czy tez owdowialymi.
Kaptan, ktéry famie te zasady, zostaje pozbawiony swojej funkeji koscielnej.
Prawostawni teologowie nie maja jednoznacznej odpowiedzi, czy w takiej sy-
tuacji malzeristwo jest wazne, czy tez nie? Watpliwo$¢ taka zrodzila si¢ juz
na Széstym Soborze Ekumenicznym®.

1.2.7. Stan zakonny. Zgodnie z koscielnymi przepisami prawostawny-
mi zabrania si¢ mnichom i mniszkom zawierania malzeristwa. Jest to zgodne
z tym, co stanowi kanon 18 Kodeksu Bazylego Wielkiego: ,to, co zostalo po-
$wigcone Bogu, nalezy do Boga”. Zwigzek malzeniski zawarty po naruszeniu
$lubu czystosci traci swa waznos$¢. Kanon 19 Soboru w Ancyrze naucza: ,,Ci,
ktérzy slubowali dziewictwo i $lubu nie dotrzymali, niech podejma kare «epi-
temii»*® nakladana na wstepujacych w zwiazki matzenskie po raz drugi™'.

Kosciét prawostawny potepia zwiazki oséb, ktére ztozyly sluby zakonne,
pomimo tego dopuszcza mozliwo$¢ ich zawarcia i zalegalizowania. W prakty-
ce, jak stwierdza jeden z teologdéw prawostawnych, blogostawi je, nie narzuca-
jac nawet kary ,epitemii” na wspétmatzonkéw™?.

1.2.8. Czwarte malzenistwo. Kosciét prawostawny w niektdrych okolicz-
nosciach dopuszcza mozliwo$¢ rozwigzania malzeristwa przez rozwéd i zezwala
na kolejne malzedstwo zaréwno osobom owdowialym, jak i rozwiedzionym™.

*® Por. J. Meyendorff, Matzeristwo w prawostawiu. ..., dz. cyt., s. 121.

* Por. tamze, s. 77-81.

5° Epitemia — niedopuszczenie malzonkéw do Komunii $wietej przez okres jednego roku.
3 Cytat za: A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, dz. cyt., s. 63—64.

3 Por. tamze, s. 63—64.

3 Por. tamze, s. 69.
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Pomimo tego postuluje bezwzgledna wyzszo$¢ monogamii. Toleruje kolejne
malzeristwa ze wzgledu na poblazliwo$¢ dla ludzkiej stabosci. Na osoby zawiera-
jace kolejne malzeristwa nakladane sg surowe pokuty. Kategorycznie wykluczona
jest mozliwo$¢ zawarcia malzefistwa po raz czwarty. ,Nikt nie o§mieli si¢ zawrze¢
czwartego zwiazku malzeniskiego i jesli kto§ bedzie pragnat zy¢ jak maz z zona,
to bedzie wylaczony z kazdej koscielnej celebracji i bedzie mu nawet zabronione
wejécie do $wictej swiatyni, tak dhugo jak bedzie przy tym trwat (...)"%

1.2.9. Inne przeszkody. Wyzej wymienione przeszkody, aczkolwiek
podstawowe i najwazniejsze w prawostawnym prawie malzeriskim, nie wy-
czerpujg catosci zagadnienia. Niestety, prawostawne prawo nie jest, jak dotad,
skodyfikowane. Sporzadzenie catosciowego, zamknigtego katalogu tych prze-
szkdd, na podstawie starozytnych kanonéw, bytoby zmudna praca. Poza tym
wiele z tych starozytnych normatywnych tekstéw stracilo juz swa aktualnosé.
Do innych przeszkéd do zawarcia malzefistwa, ktére s3 wymieniane w sta-
rozytnych kanonach i nie stracily na aktualnosci, nalezy zaliczy¢é: chorobe
umystows, bigamig, blad, zar¢czyny z inng osoba, wdowieristwo po trzecim
malzedstwie, kare wigzienia, konkubinat, uprowadzenie, okres wdowiej zalo-
by, brak zaswiadczenia o zawarciu malzeristwa cywilnego™.

Ks. Aleksy Znosko nie omawia tych wyzej wymienionych przeszkéd,
poprzestaje tylko na ich wyliczeniu. Wynika to by¢ moze z tego, iz Kosciét
prawoslawny przygotowuje si¢ do soboru. Specjalna Komisja Przygotowaw-
cza sporzadzita wykaz propozycji dotyczacych whasnie przeszkéd malzenskich.
Propozycje te zostaly opracowane w nast¢pujacym brzmieniu:

1. ,Zaproponowal, aby w dziedzinie stopni pokrewieristwa stosowad
szerokg ekonomig, tak by respektowad podstawowe wymagania bio-
logiczne i socjologiczne oraz nie wchodzi¢ w kolizje z prawem pan-
stwowym danego kraju;

2. Réwniez stosowaé ekonomie¢ w przypadku sukcesywnych malzenstw
przy jednoczesnym, mocnym podkresleniu ideatu chrzescijadskiej
monogamii;

3. W duchu zrozumienia ekumenicznego, przy réwnoczesnym
uwzglednieniu lokalnych warunkéw migdzynarodowych, dopusci¢
$luby mieszane ze wszystkimi ochrzczonymi;

34 J. Meyendorf, Matzeristwo w prawostawiu. .., dz. cyt., s. 118.
3 Por. A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, dz. cyt., s. 69-70.



118 ks. Marek Zaborowski

4. Zastanowi¢ si¢ nad mozliwoscig jednostronnego blogostawienstwa
w wypadku, gdy jedna strona jest niewierzaca;
5. Znie$¢ terminy ograniczajace zawieranie malzenstw poza dawnymi
terminami czterech postéw”°.
Postulaty te, zwlaszcza trzy ostatnie, s3 bardzo postgpowe i wskazuja
na ducha ekumenicznego w Kosciele prawostawnym.

1.3. Okresowe terminy zakazujace zawierania malzefistwa

Ograniczeni dotyczacych dni, kiedy w Kosciele prawostawnym nie moz-
na zawiera¢ malzeristwa, jest wiele. Wickszo$¢ z wydanych rozporzadzen w tej
materii jest niejednolita. Dodatkowym utrudnieniem jest takze to, ze nie
sa one nigdzie spisane i usystematyzowane. W prawostawiu przyjmuje sie,
ze malzenistwa nie mozna zawierac:

1. w okresie Wielkiego Postu;

2. od niedzieli migsopustnej do niedzieli o Apostole Tomaszu (pierwsza

niedziela po Zmartwychwstaniu);

3. od pierwszej niedzieli po $wiecie Zestania Swietego Ducha (Wszyst-
kich Swietych) do 29 czerweca;
od $wi¢ta Bozego Narodzenia (25 grudnia) do 6 stycznia;

w przededniu niedziel i wielkich $wiat;

w przededniu §wigta patronéw $wigtyni parafialnej i odpustéw;

w przededniu 1 pazdziernika, 29 sierpnia, 14 wrzesnia, a takze
26 wrzeénia i 9 maja”’.

Zapewne ograniczenia te umotywowane sg troska o to, by nie taczy¢
zawierania malzeistwa z wyzej wymienionymi $wigtami, tzn. aby jedne nie
przestanialy drugich. Ponadto prawoslawie zabrania zawierania malzefistwa
w konkretne dni tygodnia, czy nawet pory dnia. We wtorki, czwartki i soboty
mogg by¢ blogostawione zwiazki malzeniskie do momentu rozpoczecia nie-
szporéw w danej parafii — tak uwaza abp Sawa’®.

Obecna praktyka w prawoslawiu jest niejednolita. Prawostawne Koscio-
ly balkanskie nie blogostawia malzefistw w $rody i piatki przez caly dzied,

N

3¢ Tamze, s. 71.
7 Zob. S. Hrycuniak, Prawostawne pojmowanie matzesistwa, dz. cyt., s. 105.
$ Por. tamze, s. 108.
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natomiast dopuszczajg takq mozliwo$¢ w przeddzien tych dni, tj. we wtorki
i czwartki. Praktyka Kosciota rosyjskiego i Kosciola prawostawnego w Polsce
jest nieco inna. Koscioly te opieraja si¢ na 90 kanonie Szdstego Soboru Po-
wszechnego, ktéry stwierdza, ze dzieni zaczyna si¢ po odprawieniu nieszpo-
16w (wieczerni) w przededniu danego dnia. Koriczy si¢ nieszporami tego dnia.
W zwiazku z tym w tych Kosciotach sprawowany jest sakrament malzen-
stwa w $rody i piatki po potudniu. Nie blogostawi si¢ malzenstw we wtorki
i w czwartki®. Prawostawni teologowie twierdza, ze jest to mozliwe, poniewaz
nie posiadaja oni autorytatywnego kanonicznego dokumentu zZrédlowego po-
dajacego wszystkie dni, w ktére zabronione jest blogostawienie matzeristw*.

2. Rozwéd w prawostawiu
2.1. Uzasadnienie teologiczne

Prawoslawne rozumienie zagadnienia rozwodu opiera si¢ na nast¢puja-
cych zalozeniach:

Malzeristwo jest sakramentem udzielonym dwojgu ludziom w Ciele Ko-
$ciofa przez kaplanskie blogostawienistwo. Jak kazdy sakrament, odnosi si¢
do zycia wiecznego w Krélestwie Bozym i z tego wzgledu nie moze by¢ roz-
wiazane przez §mier¢ jednego z malzonkéw, lecz stwarza pomigdzy nimi — je-
$li tego pragna z caly powaga i jesli jest im to dane™!

Malzenistwo jako sakrament nie jest magicznym aktem, lecz darem faski.
Malzonkowie mogli popetni¢ blad, proszac o taske malzeristwa, gdy nie byli
jeszcze przygotowani na jej przyjecie, czy tez mogg okaza¢ si¢ niezdolnymi
uczynienia tej faski owocna. W tych przypadkach Ko$ciél moze uznad fake,
iz taska nie zostala ,przyjeta” i zezwoli¢ na powtérne malzedstwo. Nigdy jed-
nak nie zach¢ca do powtérnego malzeristwa — nawet w przypadku os6b owdo-
wialych, ze wzgledu na wieczny charakter wigzi sakramentalnej malzeristwa.
Co najwyzej je toleruje w konkretnych przypadkach, gdy wydaje si¢ to by¢
najlepszym rozwiazaniem dla kazdego cztowieka. Ko$ciét nigdy nie ,uznal”

— wieczna wiez 2,

% Por. tamze.

4 Por. tamze, s. 109.

# Mt 19, 11.

# Por. ]. Meyendorft, Matzeristwo w prawostawiu. .., dz. cyt., s. 64-65.
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rozwodu. Rozwdéd byt uwazany w prawostawiu za cigzki grzech, ale Kosciét
wyszedl naprzeciw cztowieka, grzesznika i dal mu ,nowa szans¢”. Wezesniej
tenze grzesznik musi okazaé skruche®. Sakrament malzefstwa, wedlug teolo-
géw prawostawnych, nie jest nieodwolalng formulg prawng o racjonalistycz-
nym podlozu, lecz przeciwnie, stanowi dynamiczng mozliwo$¢ osobowego
przyjecia i dowarto$ciowania faski danej od Boga. Z tego wzgledu, gdy mal-
zonkowie nie skorzystali twérczo z przekazanej im laski, a ich malzedstwo
przestalo by¢ wiezia (communio) miedzyosobowa, istnieje mozliwos¢, jaka
daje im Koscidl, poszukiwania nowej mitosnej wigzi. Kosciét w takiej sytuacji
okazuje si¢ faskawy, uznaje ich niepowodzenie i daje mozliwo$¢ zawarcia no-
wego zwiazku malzenskiego®.

2.2. Okolicznosci dopuszczajace rozwéd

Klasycznym przykladem rozwigzania waznie zawartego malzeristwa
we wszystkich Ko$ciotach prawostawnych jest cudzotéstwo (alduterium)
ktéregos z malzonkéw. Jedynie z tej przyczyny rozwdd jest w pelni uspra-
wiedliwiony. Ko$ciél prawoslawny bazuje w tej materii na tekstach Nowego
Testamentu, starozytnych kanonach i nauce ojcéw Kosciota (Bazyli Wielki:
kan. 77; Tymoteusz Aleksandryjski: kan. 15, 87; Sobér w Trullo, kan. 87).
W przypadku, gdy monogamiczne malzenstwo zostalo zniszczone przez
grzech cudzoldstwa, rozwdd bez ponownego malzedistwa byt uwazany za nor-
me dla chrzescijan®.

»Kazdy, kto oddala swa zon¢ — poza wypadkiem nierzadu naraza ja na
cudzotéstwo™. Jest to gléwne uzasadnienie praktyki rozwodowej w Kosciele
prawoslawnym. Poza zdrada malzeriskg tenze Kosciét przyjmuje jeszcze inne
powody do orzeczenia rozwodu®’. Powody te bywaja rézne w réznych krajach,
bowiem czgsto Kosciét prawostawny sugeruje si¢ w tym wzgledzie przepisami

4 Por. tamze, s. 68.

# Por. Ch. Jannaras, Matzeristwo jako sakrament objawienia si¢ prawdy osoby w tradycji
prawostawnej, ,Communio”, R. 6, 1986, nr 6 (36), s. 36—45.

% Por. J. Ericson, Orthodox perspectives on divorce and remarriage, [w:] The challenge
of our past, Studies in orthodox canon law and Church history, Crestwood 1991, s. 44.

“ Mt 5, 32.

4 Por. P Palka, Niektore problemy prawne zwigzane z zawieraniem matzeristw przez
katolikéw z prawostawnymi, ,,Czgstochowskie Studia Teologiczne”, 1997, t. 5, s. 241.
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panstwowymi. Kosci6t prawostawny w Polsce poza zdradgq malzenska uznaje
nastepujace powody do uzyskania rozwodu:

1.
2.

AN N

10.
11.

12.

13.

odpadniecie matzonka od prawostawia;

skazanie wspétmaltzonka na ci¢zkie wigzienie na czas nie krétszy niz
trzy lata z pozbawieniem praw obywatelskich;

zarazliwa choroba weneryczna;

choroba tradus;

nastawanie na zycie i zdrowie wspétmatzonka lub jego dzieci;
nieobecnos¢ wspétmationka niedajacego o sobie znaku zycia przy-
najmniej przez trzy lata, a w czasie wojny przez dwa lata;

ciezka nieuleczalna choroba psychiczna uniemozliwiajaca wspétzycie
malzenskie;

zawarcie przez jednego z matzonkéw nowego zwiazku malzeniskiego,
gdy pierwszy zwigzek nie zostal jeszcze prawnie rozwiazany;

zhodliwe opuszczenie malzonka;

faktyczny rozklad pozycia malzenskiego;

niezgodno$¢ charakteréw malzonkéw uniemozliwiajaca realizowanie
wspolzycia malzenskiego;

niezdolno$¢ do wspétzycia malzeniskiego zaistniata przed §lubem nie
z racji podesztego wieku, a powstata po $lubie wtedy, gdy zostata spo-
wodowana przez samego malzonka;

wstapienie jednego matzonka do klasztoru®.

Wyzej wymienione przyczyny rozwodu nie stanowia katalogu zamknie-
tego. Uznanie ich przez Ko$ci6t prawostawny jest wynikiem stosowania prze-
zenl tzw. ekonomii (tj. fagodnego thumaczenia przepiséw o trwalosci zwiazku
malzeriskiego). Ostatnie z wymienionych przyczyn odzwierciedlaja inspiracje
prawem panistwowym®’,

Prawostawny metropolita obu Ameryk Jakovos w czerwcu 1966 roku
wyglosit deklaracje pod tytutem , Wezet malzeriski powinien by¢ zaciesniony”.
Przypominajac, ze w przesztosci trybunaly prawostawne dos¢ czesto udzielaty
rozwodéw malzeristwom, ktére juz wezesniej uzyskaly rozwdd cywilny, zazna-

# Zob. A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, dz. cyt., s. 69-70.

% Zob. Kodeks rodzinny i opiekunczy, Dz. U. z 1964, Nr 9, poz. 59 z 1975, Nr 75,
poz. 234 2 1986, Nr 36, poz. 180 z 1990, Nr 34, poz. 198 z 1995, Nr 83, poz. 417 z 1998,
Nr 117, poz. 757 z 1999.
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czyl, iz taki sposéb postepowania nie byl ,zdrowy dla spoteczenstwa prawo-
stawnego” i ze stanowil ponadto przeszkod¢ w rozmowach z Rzymem na te-
mat zjednoczenia®. Z tego tez powodu metropolita zasugerowal powolanie
komisji, ktéra zajelaby si¢ opracowaniem zamknigtego katalogu powodéw,
z jakich, ewentualnie, bylyby udzielane rozwody.

2.3. Forma prawna rozwodu

Moéwiac o formie prawnej rozwodu, nalezy odrézni¢ rozwdd whasciwy
od orzeczenia niewaznos$ci malzeistwa na skutek przeszkody zrywajacej. Roz-
wod dokonuje si¢ na prosbe jednego z matzonkéw na mocy wyroku Sadu
Eparchialnego, w skladzie kolegialnym, zatwierdzonego zawsze przez hierar-
che miejsca, a tylko w razie apelacji od tego wyroku réwniez przez $wigtobliwy
Synod, spetniajacy w tym wypadku role drugiej i ostatecznej instancji’'. Pra-
woslawne prawodawstwo kanoniczne uznaje dwie instancje sadu koscielnego,
ktére sprawuja zarazem zarzad tym Kosciotem®2. Wyrok rozwodowy jest pod-
stawa do zawarcia kolejnego zwiazku malzeriskiego. W Kosciele prawostaw-
nym dopuszcza sie trzykrotne zawieranie malzedistwa.

Zakonczenie

Jak widzimy, na podstawie przeprowadzonej analizy, ujecie malzen-
stwa w prawodawstwie Kosciota prawostawnego ukazuje réznice w podej-
$ciu do tej instytucji w poréwnaniu do tego, co méwi na temat tej instytucji
prawnej katolicki Kodeks prawa kanonicznego. Co do warunkéw do zawarcia
malzeristwa (formalnosci, przeszkody), nalezy stwierdzi¢, iz dostrzegamy tutaj
pewne podobienstwa, ale i réznice. Wynikaja one przed wszystkim z réznej
tradycji kulturowej i zasztoéci historycznych. Najwazniejszg réznica w tychze
dwéch systemach prawnych jest kwestia rozwodu. Jak wynika z powyzszych
rozwazan, Kosciét prawostawny dopuszcza mozliwo$é rozwodu w pewnych
szczegblnych sytuacjach, praktyka ta jest obca prawodawstwu katolickiemu,

° Por. O. Rousseau, Rozwdd i ponowny zwigzek matzerski na Wschodzie i na Zachodzie,
,Concilium”, R. 2-3, 1969, s. 180.

5t Por. P. Patka, Nicktdre problemy prawne..., dz. cyt. s. 243.

52 Por. A. Znosko, Prawostawne prawo koscielne, dz. cyt., s. 47.
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ktére nie daje takiej mozliwosci, gdyz w ocenie tego Kosciota malzeristwo jest
nierozerwalne. W obydwu systemach prawnych istnieje mozliwo$¢ przepro-
wadzenia procesu w celu stwierdzenia niewaznosci malzeristwa.

Marriage and Divorce in the Orthodox Church
— a Legal and Canonical Aspect

Summary

The study above shows briefly legal issues related to marriage in the Orthodox Church.
It takes notes of fundamental differences regarding a sacramental marriage in the Latin and
Orthodox Churches. The study is divided into two chapters separated into particular points.

The first chapter discusses legal conditions to marry, i.e. marriage formalities and main
obstacles. The second one approaches us to a divorce issue in the Orthodox church: its form
and circumstances. The analysis of the issues mentioned above is to show differences and
similarities between marriage-related legislation in both Christian Churches.
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