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Sprawozdanie z sympozjum

,Prawnik i psycholog.

Kto ma wiecej do powiedzenia

w kanonicznym procesie matzenskim?”

W dniu 13 listopada 2025 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersyte-
tu Papieskiego Jana Pawta 11 w Krakowie odbylo sie sympozjum ,Prawnik i psy-
cholog. Kto ma wiecej do powiedzenia w kanonicznym procesie matzenskim?”
(Aula Instytutu Teologicznego Ksiezy Misjonarzy, ul. Stradomska 4). Spotkanie -
transmitowane przez Jp2TV - zgromadzito przedstawicieli srodowisk naukowych
i koscielnych, sedziéw trybunatéw, biegtych psychologéow oraz studentéw. Ce-
lem bylto ukazanie wzajemnych odniesiert miedzy sedziami a bieglymi w procesie
malzenskim.

Sympozjum otworzyt dziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego ks. dr hab. An-
drzej Wojcik; stowo wprowadzajace wyglosit ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut,
prorektor ds. nauki Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla 11 w Krakowie.

Pierwsza cze$¢ obrad stanowit dwuglos zatytutowany ,,Czego sedzia oczekuje
od bieglego; czego biegly oczekuje od sedziego?”. Wystapienie z perspektywy se-
dziego przedstawit ks. prof. dr hab. Grzegorz Leszczynski (UL), wikariusz sadowy
Trybunalu Metropolitalnego Eodzkiego. Wskazat trzy zasadnicze kwestie, w kto-
rych rozstrzygnieciu konieczna jest opinia bieglego: ustalenie, czy w momencie
wyrazenia zgody malzenskiej wystepowata konkretna anomalia, okreslenie jej
ciezkosci oraz ocena wplywu tej anomalii na zdolnos$¢ do podjecia okreslonych
obowigzkéw matzenskich.
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Samo stwierdzenie obecno$ci zaburzenia w historii zZycia stron oraz okreslenie
jego ciezkosci jest zadaniem bardzo trudnym nawet dla specjalistéw z zakresu
psychologii i psychiatrii. Tym wieksze trudnosci sprawia ustalenie wptywu danej
anomalii na mozliwos¢ podjecia konkretnych obowigzkéw zwigzanych z celami
i przymiotami matzenistwa. Zdarzaja sie bowiem sytuacje, w ktorych nupturient
poddajacy sie leczeniu z powodu powaznej choroby psychicznej moze z powo-
dzeniem realizowa¢ wszystkie obowiazki wynikajace z relacji matzenskiej i ro-
dzicielstwa. Z tych powodow w praktyce sadowej przyjeto, ze sedziowie jedynie
wyjatkowo rezygnuja z doradczej pomocy specjalisty przy orzekaniu na podstawie
kan. 1095 KPK.

Ks. prof. Leszczynski zauwazyt réwniez, ze materiat dowodowy stanowi punkt
odniesienia nie tylko dla sedziego, lecz takze dla biegtego. Przedstawiciele dwoch
dziedzin zwracaja uwage na odmienne szczegdly, dlatego osoba przyjmujaca ze-
znania powinna zachowac szerokg perspektywe.

Nastepnie glos zabrata dr Barbara Zachara zwigzana z Uniwersytetem Jagiellon-
skim, psycholog i biegta Sadu Metropolitalnego w Krakowie. W swoim wystapieniu
nawiazala do uwag przedmowcy, akcentujac konieczno$¢ wiernego i dostowne-
go zapisywania odpowiedzi udzielanych podczas przestuchania. Zwrécita uwage
na dwa zasadnicze rodzaje informacji pozyskiwanych w toku wywiadu: po pierwsze
sa to cechy osobowe strony, ktore mozna wnioskowa¢ m.in. z uzywanego przez nig
jezyka, po drugie opisy faktdw i sytuacji, w ktorych braty udziat strony. W zwiazku
z dynamika relacji matzenskich istotne jest precyzyjne ustalenie czasu i kontek-
stu opisywanych zdarzen oraz weryfikacja zrodet informacji i czasu ich pozyska-
nia, gdy zeznania skfada osoba, ktora nie brata bezposredniego udziatu w danym
wydarzeniu.

Dr Zachara podkreslita takze, ze audytor powinien aktywnie dazy¢ do uzupel-
nienia brakujgcych danych, nawet jesli dotycza one trudnych lub intymnych kwe-
stii. Jest to szczegdlnie istotne, gdy nie jest mozliwe spotkanie biegtego ze strona.
W podsumowaniu podkreslita wartos¢ spotkan roboczych biegtych z sedziami,
ktoére umozliwiaja doprecyzowanie standardéw metodologicznych oraz usprawniaja
wspotprace w trybunale.

Po obu wystgpieniach odbyta sie ozywiona dyskusja moderowana przez ks. prof.
dr hab. Piotra Majera (upjpi1). Ks. dr hab. Leszek Adamowicz, prof. KUL, zwrocit
uwage na mozliwo$¢ udziatu biegtych w procesach prowadzonych z innych tytutow
niz zwigzanych z kan. 1095 KPK. W tym kontekscie zapytat o mozliwos¢ ustalenia,
czy blad dotyczacy przymiotu osoby determinuje wole albo byl bezposrednio
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i zasadniczo zamierzony (kan. 1099 i 1097 KPK). Padaly takze pytania o wybdr te-
stoéw psychologicznych, opinie sporzadzone prywatnie oraz mozliwosc stosowania
manipulacji przez strony w czasie procesu lub badan psychologicznych.

Pierwszy referat drugiej sesji zatytutowany ,Co to znaczy, ze biegly w kano-
nicznym procesie matzenskim powinien kierowac sie antropologia chrzescijanska’,
wyglosifa dr Stanistawa Mielimaka, biegta Katowickiego Trybunatu Metropolital-
nego, zwiazana z Uniwersytetem Slaskim. Prelegentka podkreélita, ze odpowiedzi
udzielane przez bieglego w toku procesu wymagaja od psychologa nie tylko facho-
wej wiedzy, lecz takze gtebokiego rozumienia czlowieka i jego rozwoju. Wskazala,
ze w kanonicznym procesie matzenskim psycholog — podobnie jak inni pracow-
nicy sadu - powinien widzie¢ osobe oraz jej relacje w $wietle nauczania Kosciota.
W centrum refleksji dr Mielimaki znalazta sie wizja cztowieka oparta na podobien-
stwie do Boga, z ktdrego wyplywa jego godnos¢, oraz na relacyjnosci, nabierajacej
szczegblnego znaczenia w matzenistwie. Prelegentka zachecita biegtych do lektury
encykliki Pawla vi ,Humanae vitae” oraz dokumentéw Soboru Watykanskiego 11,
a takze przedstawita koncepcje psychologiczne zgodne z tym sposobem myslenia
o cztowieku. Zwrdcita uwage, ze ujecia Kazimierza Dabrowskiego i Antoniego Ke-
pinskiego w sposob szczegolny koresponduja z antropologia katolicka, podkreslajac
rozwdj osoby oraz jej zdolno$¢ do integracji.

W dalszej czesci wystapienia dr Mielimaka wskazata modele pomocne w ocenie
relacji matzenskich. Wsréd nich wymienita koncepcje mitosci Ericha Fromma oraz
tréjczynnikowa teorie Roberta Sternberga, wyrdzniajaca intymno$¢, namietnosc¢
i zaangazowanie. Zwrdcita takze uwage na warto$¢ analizy transakcyjnej Erica
Berne’a opisujacej trzy wspotistniejace stany osobowosci: Ja-Rodzic, Ja-Dziecko
oraz Ja-Dorosty. Rozroznienie tych stanéw - ujawniajacych sie w zachowaniu -
pomaga zrozumiec i opisa¢ zaréwno cechy osoby badanej, jak i jako$¢ interakgji
miedzy matzonkami.

Nastepnie ks. dr hab. Andrzej Wéjcik (UPjPI1) wyglosit referat pt. ,Antropo-
logiczno-prawne a psychologiczne znaczenie pozytywnego aktu woli z kan. 1101
§ 2 KPK. Mozliwos¢ paradoksalnej opozycji”. Prelegent zwrocit uwage na ko-
niecznosc¢ rozroznienia miedzy antropologiczno-prawnym a psychologicznym
znaczeniem terminu ,akt woli” w konteks$cie symulacji malzenstwa. Zauwazyl,

1 Zob. A. Wojcik, Antropologiczno-prawne a psychologiczne znaczenie pozytywnego aktu woli z kan.
1101 § 2 kodeksu prawa kanonicznego. Mozliwos¢ paradoksalnej opozycji, ,Annales Canonici” 21 (2025)
nr2,s. 81-9o.
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ze zmiany obyczajowe spowodowaly utrwalenie wzorcow stabilnych relacji part-
nerskich, ktore nie obejmujg istotnych przymiotdw i elementéw matzenstwa.
W niektorych przypadkach ,partnerzy” decyduja sie na celebracje malzenstwa,
nie dokonujac glebszej refleksji nad istota tego zwigzku ani nie wykazujac woli

wprowadzenia zmian we wlasnej relacji. Pozytywny akt woli symulacyjnej moze by¢
zatem zblizony do btedu determinujacego wole (kan. 1099 KPK) i trwa¢ w $wiado-
mosci nupturienta jako jedyna chciana przez niego rzeczywistosc. Stad dwa akty,
jakimi sa pozytywny akt woli zawarcia malzenstwa (kan. 1057 KPK) i jego negatyw,
ktory konstytuuje symulacje (kan. 1101 § 2 KPK), nie musza by¢ z psychologiczne-
go punktu widzenia w pelni uéwiadomione przez nupturienta. Akt symulacji nie

musi zatem w sposob wyrazny i w petni uswiadomiony zastepowac znanego, lecz

niechcianego matzenstwa.

Dyskusje po referatach poprowadzit ks. dr hab. Leszek Adamowicz, prof. KUL,
wikariusz sgdowy Lubelskiego Trybunatu Metropolitalnego. Dyskusja dotyczyta
antropologii, ktora - ze wzgledu na trafno$¢ ujecia - wykracza poza wymiar kon-
fesyjny, a takze roli swiatopogladu reprezentowanego przez strony oraz osobowej
dojrzatosci, umozliwiajacej akceptacje réznic pomiedzy matzonkami. Podjeto row-
niez kwestie praktyczne, takie jak sposoby badania 0oséb niebinarnych w sytuacji,
gdy testy wyraznie odwotuja sie do plci, oraz dodatkowych opinii przedstawianych
przez strony.

Sympozjum zakonczylo sie krétkim podsumowaniem i podziekowaniami dzie-
kana; wyrazono nadzieje na dalsza wspotprace miedzy prawnikami i psychologami
w procesach kanonicznych.
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