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Zderzenie katolickiej i muzulmanskiej
wizji malzenistwa — podstawowe trudnosci

O mozliwo$ci zawarcia malzeristwa z wybrana przez siebie osobg stanowi
zaréwno prawo naturalne, jak i stanowione — w wielu systemach religijnych
i cywilnych'. Wolno$¢ wyboru wspétmaltzonka podlega jednak pewnym
ograniczeniom, ktére stoja na strazy prawdy o malzefistwie, dobra malzon-
kéw lub réznie pojmowanego dobra spoleczeristwa.

Zwiazki zawierane pomiedzy katolikami a muzulmanami sg objete prze-
szkoda zrywajaca ze strony prawa kanonicznego, ktére dopuszcza jednak
mozliwo$¢ otrzymania dyspensy po wypelnieniu okreslonych warunkéw. Na-
tomiast prawo muzutmariskie w zaleznosci od doktryny zezwala lub zakazuje
mezczyznom poSlubianie katoliczek, catkowicie za$ zakazuje muzutmankom
zawierania malzeistw z wyznawcami innych religii. Celem tej przeszkody, za-
réwno w prawie kanonicznym, jak i muzutmanskim, jest ochrona wiary nup-
turienta, ktéra moze by¢ narazona na wplyw odmienne;j religii wspétmatzonka.

' Zob. Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PR I promulgatus. Kodeks prawa
kanonicznego, Przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984,
kan. 1058; Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, rezolucja nr 217 A (III) Zgromadzenia
Ogoélnego ONZ z 10 XII 1948, [w:] Prawa cztowicka, Dokumenty migdzynarodowe, przektad
i opracowanie B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, Toruri 1993, s. 19-24, art. 16; Powszech-
na Deklaracja Islamska Praw Czlowieka z 19 IX 1981, art. 19 (Tekst Zrédlowy za W. Bar,
Wolnosé religijna w Dar al-Islam. Zagadnienia prawa wyznaniowego, Lublin 2003, s. 177-198).
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Pomimo wyraznych ograniczen ze strony prawa religijnego, z jakimi muszg
si¢ zmierzy¢ nupturienci, matzeristwa katolicko-muzulmariskie sa zawierane.
Dzi§ w warunkach polskich, w dobie zwigkszonej emigracji i mobilnosci
spoleczenistwa, s3 zjawiskiem coraz czgstszym.

Celem tego opracowania jest przedstawienie sytuacji, w ktérej malzen-
stwo katolicko-muzutmanskie mogloby zosta¢ zawarte zgodnie z prawem
religijnym obowigzujacym obydwie strony. Artykut przedstawia prakeyczne
i doktrynalne problemy wynikajace z glebokich réznic miedzy katolicka
i muzutmanska wizjq malzeristw, wychodzac od istotnych przymiotéw i ce-
16w zwiagzku mezczyzny i kobiety. Omawia takze przeszkode réznej wiary
z punktu widzenia tych dwéch religii oraz warunki udzielenia dyspensy
przewidziane przez prawo powszechne Ko$ciota oraz normy konferencji
episkopatéw krajéw europejskich od dawna zamieszkalych przez muzul-
manow.

Zaréwno chrzescijaistwo, jak i islam uznaja, ze Twércg zwiazku mez-
czyzny i kobiety oraz rzadzacych nim praw jest sam Bég. Dla malzeristw
zawartych przez katolikéw i muzutmanéw zgodnos¢ w tej kwestii stanowi
wspélny fundament, ktéry ma wyrazny wplyw na budowanie wzajemnych
relacji. Jednak sposoby rozumienia woli Boga wobec malzeristwa prezen-
towane przez chrzescijan i muzulmanéw pozostajg w niektérych wazkich
elementach wyraznie rozbiezne. Konieczno$¢ zgodnosci prawa malzenskiego
z wola Stwércy — ktéra jest réznie odczytywana — staje si¢ zatem przyczy-
na nierozstrzygalnych konfliktéw. Prawo malzeriskie, ktére wedtug obydwu
doktryn jest scisle zwigzane z prawem Bozym, w sposéb konieczny musi
zawiera¢ normy, z ktérych zadna ze stron nie moze zrezygnowad. W oma-
wianych zwiazkach wspoélistnieja dwa rézniace si¢ znacznie systemy prawne,
ktére zazwyczaj funkcjonuja oddzielnie i obowiazuja takze w wypadku kolizji
Z przepisami innego prawa.

1. Przeszkoda réznej wiary

1.1. Cel kanonicznej przeszkody réznej wiary
i przeszkody réznej wiary w prawie muzulmanskim

Przeszkoda réznej wiary zachodzi miedzy osobg nalezaca do Kosciota ka-
tolickiego a osobg nieochrzczonga. Kanon 1086 § 1 stanowi, ze:



Zderzenie katolickiej i muzuimariskiej wizji malzeristwa. .. 163

Niewazne jest malzeristwo migdzy dwiema osobami, z kt6rych jedna zostata ochrzczo-

na w Kosciele katolickim lub byta do niego przyjeta, a druga jest nieochrzczona.

Zrédlem tej przeszkody, jak i sankcji niewaznosci matzenistw, keére bylyby
zawarte bez uzyskania dyspensy, jest prawo koscielne. Jednak z samego prawa
Bozego wynikalby zakaz zawierania malzefistwa z osobg nieochrzczona, gdy-
by stanowilo ono faktyczne zagrozenie dla wiary strony katolickiej i jej dzieci®.

Utrudnienia w praktykowaniu swojej religii, jakie moga spotka¢ strone
katolicka oraz potomstwo zrodzone z malzedistwa z osobg nieochrzczo-
na, sa powazng racja, dla ktérej Kosciét odradza katolikom wstepowanie
w zwiazki malzeriskie z niechrze$cijanami. Nie mniej waznym powodem za-
checania wiernych do zawierania malzenstw z katolikami jest prawda o mal-
zenistwie, ktére powinno faczy¢ mezezyzne i kobiete w calej ich intymnosci;
nalezy do niej takze zycie religijne’.

Celem ustanowienia przeszkody rézinej religii jest ochrona wiary stro-
ny katolickiej*. Konieczno$¢ ubiegania sie o dyspense, obowiazek sktadania
przewidzianych w prawie przyrzeczeni i zobowiazan, a takze rozmowy z dusz-
pasterzem uswiadamiaja katolikowi trudnosci, jakie moze spotkaé w zyciu
malzeiskim, i pomagaja w znalezieniu sposobéw pokonywania ich. Powin-
ny takze weryfikowa¢ mozliwo$¢ spelnienia zobowiazan, by nie dopuszczaé
do zawarcia malzefistwa, ktére niesie z soba ryzyko doprowadzenia strony
katolickiej do utraty wigzi z Bogiem.

Strona katolicka zobowiazuje si¢ w sposéb bezwzgledny’ — zgodnie
z kan. 1125 nr 1, do ,odsuni¢cia od siebie niebezpieczenstwa utraty wia-

> Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta I, t. 3: Prawo mat-
zeriskie, Olsztyn, 1984, s. 133. Wedlug powszechnej opinii kanonistéw obowiazek troski
o wiar¢ ma zrédto w prawie Bozym. Zob. G. Dzierion, Ewolucja doktryny oraz dyscypliny
dotyczacych przeszkody réznosci religii w kanonicznym porzqdku prawnym, Warszawa 2008,
s. 315.

3 Zob. M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzeriskie Kosciola katolickiego. Stan prawny
po promulgowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego Kosciota Laciriskiego w 1983 r., Katowice
1987, s. 163.

+  Kwestia troski o wiar¢ potomstwa zrodzonego z malzefistwa z muzutmaninem zosta-
nie poruszona dalej.

5 Inaczej niz do kartolickiego wychowania swoich dzieci, ktérego, nie moze bezwzgled-
nie gwarantowa¢, poniewaz w rownym stopniu zalezy ono od wspéimatzonka.
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ry”. Relacja z Bogiem strony katolickiej powinna by¢ na tyle dojrzala,
by czynniki zewngtrzne nie mogly jej powaznie zaszkodzi¢. W wypadku,
gdyby — z réinych przyczyn — zawarcie malzeristwa nie dalo si¢ pogodzi¢
z pochodzacym od Boga obowiazkiem trwania w wierze, katolik powinien
odstapi¢ od zawarcia go, nie moze bowiem otrzymac¢ odpowiedniej dyspensy,
gdyz naruszytaby ona prawo Boze.

Zobowiazanie, ktére odnosi si¢ wprost do dobra strony katolickiej, obej-
muje stworzenie takich warunkéw, w ktérych nie utraci ona wiary. W prak-
tyce powinno to oznaczaé zwyczajny udziat w zyciu Kosciota oraz korzystanie
z duszpasterskiej troski, ktérg malzonkowie niekatolikéw winni by¢ objeci
w sposob szczegdlny®. Strona katolicka ma obowiazek i prawo do modlitwy
osobistej, uczestniczenia w niedzielnej i $wiatecznej Mszy $w. i korzystania
z sakramentéw’. Zawarcie malzedstwa wplywa na ksztalt przezywanej reli-
gijnosci, nie moze jednak zwalnia¢ z obowiazkéw i ograniczy¢ prawa do zycia
religijnego.

1.2. Dyspensa od przeszkody i trudnosci w jej udzieleniu

Przeszkody malzeniskie, czy to pochodzace z prawa danego przez Boga,
czy z prawa ko$cielnego, nalezy rozumiec¢ nie tyle jako ograniczenie wolnosci
cztowieka, ile jako ukazanie prawdy o malzenistwie i osobach je zawieraja-
cych oraz ochrong tej prawdy. Relacja, ktéra w swojej istocie bytaby rézna
od stworzonego przez Boga malzeristwa, nie daje stronom przystugujacych
malzonkom uprawnien. Kosciét stoi na strazy Bozego zamystu wobec ludzi
i wspdlnot, jakie tworza. Dyspensowanie od przeszkdd, ktére pochodzg lub
przypuszczalnie pochodzg z prawa naturalnego, nie jest mozliwe®. Nie moz-
na zatem otrzymac dyspensy od przeszkody réznej religii, jesli brak chociaz-
by minimalnych gwarancji, ze strona katolicka bedzie mogla praktykowaé
SWoja wiare.

W przypadku, gdy jednym z nupturientéw jest muzutmanin, wydaje si¢
stuszne indywidualne rozpatrzenie kazdej prosby o dyspense. Nalezy zwréci¢
uwage na fakt, ze wyznawcg islamu obowiazuja normy wilasnego prawa, keére

¢ Zob. kan. 1128 i kan. 1129.
7 Zob. kan. 1247.
8 Zob. W. Géralski, Koscielne prawo matzeriskie, Plock 1987, s. 30.
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moze on traktowaé z wickszym respektem niz deklaracje, ktére sktada wo-
bec przysztego wspétmalzonka i duszpasterza katolickiego. Dobro duchowe
wiernych pragnacych wstapi¢ w zwiazki malzeniskie z muzulmanami moze
w niektérych wypadkach wymaga¢ nie tyle szybkiego udzielenia dyspensy,
co raczej ukazania przez autorytety religijne niebezpieczenistw zwiazanych
z planami malzeriskimi stron.

Instrukcje wydane przez konferencje episkopatéw krajéw, w ktdrych
muzutmanie stanowia wickszy odsetek spoleczeristwa, stwierdzaja nawet,
ze w niektérych sytuacjach z punktu widzenia pastoralnego tolerowanie za-
warcia przez nupturientéw malzeristwa cywilnego moze okaza¢ si¢ bardziej
wskazane, niz udzielenie dyspensy. Jako przyczyng takiego stanowiska in-
strukcja Prezydium Konferencji Episkopatu Whoch 7 matrimoni tra cattolici
e musulmani in Italia’ podaje cheé ochrony strony katolickiej przed sytuacjg
dla niej nieodwracalng, jaka miatoby by¢ malzedstwo z muzulmaninem.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze zwiazki takie, jako niesakramentalne, nie sg cal-
kowicie nierozerwalne, lecz mogg zosta¢ rozwigzane na mocy przywileju
wiary. Konferencja Episkopatu Hiszpanii w instrukeji £/ matrimonio entre
catdlicos y musulmanes dopuszcza zawarcie malzeristwa cywilnego, ktérego
celem mialoby by¢ uniknigcie zawierania malzeristwa kanonicznego na pré-
be, dla przyjemnosci lub celem zdobycia obywatelstwa hiszpaniskiego lub
zalegalizowania pobytu w tymze kraju'®. W tych wypadkach duszpasterze
powinni sklania¢ strony do zawarcia malzenstwa kanonicznego po jakims
czasie udanego pozycia w malzefistwie cywilnym. Instrukcja zaleca takze
zawarcie wylacznie malzeristwa cywilnego w wypadku, gdy strona katolicka
dokonata aktu apostazji, podpisujac w obecnosci $wiadkéw muzutmanskie
wyznanie wiary — choéby powodem tego byla che¢ uzyskania koniecznych
dokumentéw — i nie chce go odwola¢ przed zawarciem malzeristwa''. Takze

9 Zob. Prezydium Konferencji Episkopatu Whoch, Instrukcja 7 matrimoni tra catrolici
e musulmani in Italia, [w:] htep://host.uniroma3.it/progetti/cedir/cedir/Eventi/Matrim-
Cattol_Musulm.pdf, (19.12.2012), nr 21 i 40.

© Zob. T. Bialobrzeski, Matzeristwo katolika z muzutmaninem w swietle Instrukeji Kon-
ferencji Episkopatu Hiszpanii z 2008 roku, ,Jus Matrimoniale”, R. 22, 2011, nr 16, s. 133.

" Zob. tamze, s. 137-138. Niektdére dokumenty przedstawiane do podpisu w urze-
dach krajéw muzutmariskich zawieraja wykaligrafowane w jezyku arabskim stowa ,nie
ma béstwa précz Boga, a Mahomet jest Prorokiem Boga”. Ztozenie podpisu na takim do-
kumencie wobec dwéch $wiadkéw rozumiane jest jako wyznanie wiary.
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Sekretariat do Spraw Relacji z Islamem Konferencji Episkopatu Francji w do-
kumencie na temat zawierania malzeristw muzutmansko-chrzescijariskich
sugeruje w niektérych wypadkach zawarcie wylacznie malzeristwa cywil-
nego. Trudnosci, ktére mogg do tego skfonié, sg zwiazane gtéwnie z wa-
runkami, jakie musi spetni¢ strona muzutmariska, z ryzykiem nieudanego
zwiazku i konsekwencjami niepowodzenia'?. Udzielenie dyspensy, a nawet
samo zwrdcenie si¢ o nig przez duszpasterza', jest zatem poprzedzone po-
waznym badaniem i namystem nad szansami stworzenia malzenistwa zgod-
nego z nauka Kosciota.

Poniewaz kanoniczna przeszkoda réznej wiary jest przedmiotem licznych
opracowari — takze w jezyku polskim — ponizej koncentrujemy si¢ na analo-
gicznej przeszkodzie z punktu widzenia prawa muzutmanskiego.

1.3. Przeszkoda réznej wiary
z punktu widzenia prawa muzulmanskiego

Szariat (szari'at)'* ogranicza prawo muzulmanéw do zawierania mal-
zefistw z wyznawcami innych religii. Przeszkoda réznej wiary dotyczy
w islamie zaréwno mezczyzn, jak i kobiet, cho¢ zakres przeszkody jest zrézni-
cowany w zaleznosci od plci. Kobieta, jako stabsza i pelnigca w malzedstwie
role bardziej stuzebna, jest w islamie bardziej niz mezczyzna chroniona przed
wplywem wspétmalzonka, ktéry méglby narzuci¢ jej whasng religie. Prawo
islamu we wszystkich swoich odmianach reprezentowanych przez uczonych
réznych szkét prawnych jest rozumiane jako interpretacja woli Boga wobec
swych poddanych®. Z tego wzgledu zaden autorytet nie moze rozluznié
norm obowigzujacych muzulmandéw. Wyznawcy islamu sa wiec nieodwotal-

12

Secrétariat Relations avec Ulslam, Préparation d’un marriage islamo-chrétien (pour
aider le dialogue), nr 5, oraz Secrétariat Relations avec 'lslam, Les marriages islamo-chretiens,
wyd. 4, 2004, fiszka 1, nr 5.

5 Zob. tamze. Dokument zaleca duszpasterzom i ich $wieckim pomocnikom wielka
delikatno$¢ w sytuacji, gdy beda musieli podwazy¢ sens zawierania katolickiego malzen-
stwa.

“  Szariat, pierwotnie pasterski termin oznaczajacy droge do wodopoju, oznacza prawo
muzutmarniskie. Zob. J. Bielawski, Prawo muzutmarskie, [w:] Glowne kultury prawne wspdt-
czesnego Swiata, pr. zbior., Warszawa 1995, s. 104.

5 Zob. W. Bar, Wolnosé religijna. .., dz. cyt., s. 164.
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nie zwiazani przeszkoda, ktéra uniemozliwia im zawarcie legalnego zwiazku
z mezezyzng czy kobieta z powodu wyznawanej przez nich religii.

Jako kandydatki na zony muzutmanéw moga by¢ brane pod uwagg, poza
muzutmankami, tylko kobiety Ksiegi: chrzescijanki i zydéwki. Wyznawca
islamu nie moze poslubi¢ kobiety niewierzacej ani politeistki. Doktryna sun-
nicka'® zezwala na malzeristwa z chrzescijankami; zwiazki z muzulmankami
sa jednak wyraznie preferowane. Szyita moze wzia¢ za zong niemuzutmanke
wylacznie w malzeristwie czasowym. Kontrakty takie zawierajg termin wy-
gasnigcia, dlatego nie moga by¢ akceptowane przez Kosciél".

Prawo kobiety muzutmanskiej do wolnego wyboru partnera jest ograni-
czone w jeszcze wigkszym stopniu. Muzutmanke obowiazuje catkowity zakaz
malzeistw z wyznawcami innych religii. O mocy tego przepisu $wiadczy to,
ze zwigzki z niemuzutmanami zawarte zanim kobieta przyjeta islam sa uzna-
wane za niewazne po jej nawréceniu'®.

Takze kwestia wazno$ci malzeristwa muzutmanki z katolikiem z perspek-
tywy prawa kanonicznego nie pozostaje bezsporna. Niekt6rzy z dawnych
kanonistéw'’ prezentowali opini¢, wedlug ktérej muzutmanka pozostajaca
w kraju, ktérego system prawny opiera si¢ na zalozeniach pochodzacych
z szariatu®, nie posiadata zdolnosci prawnej do zawarcia malzeristwa z ka-
tolikiem. Powodem tej niezdolnosci jest zwiazanie przeszkoda wystepujaca
w obowiazujacym ja systemie prawnym. Wedlug przedstawicieli prezentowa-
nego nurtu naruszenie zakazu pochodzacego z ustawodawstwa panistwowego

 Sunnici i szyici sa przedstawicielami waznych, ortodoksyjnych nurtéw w islamie.

Muzutmanie podzielili si¢ na dwa stronnictwa, gdy gubernator Syrii odméwil uznania zie-
cia Mahometa za czwartego kalifa.

7 Po kilku miesiacach lub latach od zawarcia — termin ten podany jest w akcie §lubu —
relacja zostaje automatycznie rozwigzana. Zob. W. Bar, Wolnos¢ religijna. .., dz. cyt., s. 157.

# Zob. S. W. Witkowski, Wprowadzenie do prawa muzutmasskiego, Warszawa 2009,
s. 152. Takze odejécie od wiary meza muzuimanina powoduje rozwiazanie malzeristwa.
Zob. tamze, s. 152.

¥ Byli to P Gasparri, W. Onclin, A. Vermeersch, J. Creusen, E Regatillo. Zob.
G. Drzierzon, Prawo do zawarcia matzenstwa muzutmanina z katolikiem. Zatozenia general-
ne, ,Jus Matrimoniale”, R. 18, 2007, nr 12, s. 73.

2 Malzeniskie prawo cywilne obowiazujace w wickszosci krajéw muzutmarnskich jest
dostownym przekladem szariatu na jezyk wspolczesnego ustawodawstwa, ewentualnie —
pozostajac w zgodzie z szariatem — stanowi jego adaptacje do potrzeb wspélczesnej cywili-
zagji.
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powodowaloby niewazno$¢ zawartego malzenistwa takze z perspektywy pra-
wa kanonicznego?.

Kanonisci reprezentujacy drugi nurt sa zdania, ze w razie sprzecznosci po-
miedzy ujeciem kanonicznym a cywilnym przewage posiada ustawodawstwo
kanoniczne??. Wedlug nich kontrakt malzenski zawarty pomiedzy muzul-
mankg i katolikiem, jedli spelniatby wymogi prawa kanonicznego, bylby
wazny dla obu stron.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze zwiazek taki zmuszalby takzie kobiete
do zycia w sposéb niezgodny z sumieniem uksztaltowanym przez wyzna-
wang wiar¢. Grozitby takze sankcjami ze strony muzulmanskiego wymiaru
sprawiedliwosci®.

2. Istotny przymiot jednosci malzesistwa

Malzedstwo w rozumieniu Kosciola jest zwiazkiem zawieranym przez jed-
nego mezczyzne i jedna kobiete?. Relacja ta jest wytaczna i dozgonna®; nie
dopuszcza mozliwosci istnienia innego odniesienia na wzér malzeriskiego
za zycia obojga malzonkéw. Jedno$¢ wezla malzenskiego, ktdrego Zrodio
siega stworzenia cztowieka jako mezczyzny i niewiasty, jest Scisle zwiazana
z relacja wiernego Boga wobec swojego ludu. Zwiazek sakramentalny, czyli
zawarty pomiedzy osobami ochrzczonymi®, jest znakiem mitosci Kosciota
i Chrystusa”, ktéry oddat zycie za swoja Oblubienicg. Jedno$¢ wzorowana
na wiernosci samego Boga nalezy do najglebszej istoty zwiazku mezezyzny

*  Zob. tamze, s. 72-74.

2 Zob. tamze, s. 72-73. Zwolennicy tego pogladu to E. Cappello, J. Chelodi, B. Ber-
sini, A. Abate.

3 Zob. ]J. Prader, Das islamische Eberecht und die pastoralen Probleme der Ebe, ,Archiv
fiir Katholisches Kirchenrecht”, R. 162, 1993, s. 80-81.

** Zob. kan. 1055 § 1.

% Zob. tamze.

%6 7Zob. kan. 1055 § 2.

7 Zob. Konferencja Episkopatu Polski, Obrzgdy sakramentu matzerstwa dostosowane
do zwyczajow diecezji polskich, Katowice 1996, pkt 61. W przypadku celebracji malzeristwa
z osoba nieochrzczona, ktére to malzeristwo wedlug powszechnej opinii teologéw nie jest
sakramentem, celebrans nie wypowiada stéw o ,znaku mitosci Chrystusa i Kosciota”, ale
mowi: ,Niech ich mito$¢ przez Niego umocniona wiernie nasladuje mito$¢ Chrystusa i Ko-
$cioka” (tamze, pkt 132).
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i kobiety. Nupturienci, cheac zawrze¢ malzeristwo, decyduja si¢ na taka wha-
$nie wigz. Nie moga wyklucza¢ jednosci jako istotnego przymiotu swojego
malzenistwa®.

Prawo muzulmariskie nie zabrania me¢zczyznom posiadania wigcej niz
jednej zony. Islam ogranicza jednak, do czterech, liczbe kobiet, ktére moze
poja¢ za zon¢ muzutmanin. Mozliwo$¢ posiadania wigcej niz jednej zony jest
obwarowana trudnymi do spelnienia warunkami®.

Malzedistwa monogamiczne sg w obecnych czasach w §rodowisku mu-
zutmaniskim bardzo czgste®. Ustawy niektérych krajéw zakazuja wrecz po-
ligamii, cho¢ obywatele niech¢tnie przyjmuja ingerencje paristwa w prawo
malzeniskie®'. Nierzadko tez kobiety staraja si¢ nada¢ swojemu malzeristwu
ceche jednosci poprzez wpisanie jej jako warunku w kontrakcie §lubnym??.

Wszelkie zwiazki pozamalzenskie sa wzbronione przez prawo. Kobiety
i mezezyzni, ktérzy mimo zakazéw dopuszczajg si¢ zdrady, sa surowo ka-
rani®®. Islam stoi na strazy wiernoéci malzonkéw; wykluczenie wiernosci,
ktére godzitoby w przymiot jednosci malzeristwa, nie powinno by¢ zatem
kojarzone z religia nupturienta, ktéry bylby muzutmaninem.

Nie mozna jednak méwi¢ o jednosci jako istotnym — w sensie Scistym —
przymiocie malzedstw zawieranych przez wyznawcéw islamu, nawet gdy
w praktyce s3 one monogamiczne. Prawo muzutmanina do wzigcia kolejnej
zony zalezy od jego kondycji finansowej i psychicznej: mozliwosci utrzy-
mania rodziny, sprawiedliwego dzielenia czasu i zaangazowania w relacje.
Ograniczone jest wigc kryteriami subiektywnymi i zewngtrznymi wobec sa-
mej koncepcji zwigzku mezczyzny i kobiety. Relacja me¢za wobec zony nie
jest w swojej istocie wylaczna.

Muzutmanin moze nie wykluczaé, ze pozostanie wierny do $mierci swojej
jedynej zonie. Moze tez uzna¢ jedno$¢ za przymiot swojej relacji malzenskiej.

¥ Zob. kan. 1125, nr 3.

»  Zob. S. W. Witkowski, Wprowadzenie. .., dz. cyt., s. 125; W. Tarish, Rodzina w Ko-
ranie, [w:] Rodzina w wielkich religiach swiata, red. Z. ]. Kijas, Krakéw 1999, s. 104-105.

* Zob. A. Kosowicz, A. Marek, Muzutmanie i uchodzcy w polskim spoteczeristwie, War-
szawa 2008, s. 31.

* Zob. W. Bar, Wolnos¢ religijna. .., dz. cyt., s. 164.

#  Z kolei mezczyini zastrzegaja sobie najczesciej mozliwos¢ wzigcia kolejnej zony. Zob.
Y. Bar, Wolnosé religijna. .., dz. cyt., s. 163.

3 Zob. M. Zyzik, Matzeristwo w prawie muzutmarskim, Warszawa 2003, s. 140-141.
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Wazne jednak, by uznal ja za ceche nalezaca do samej istoty swojego odnie-
sienia do zony, ceche, ktéra bedzie fundamentem ich zwiazku i nie zmieni
si¢ z biegiem lat.

Muzutmanka natomiast, gdy wyjdzie za maz, angazuje si¢ w pelni w bu-
dowanie rodziny. Prawo nie zezwala jej na réwnoczesne posiadanie wigcej
niz jednego meza, gdyz inaczej nie sprostataby zadaniom, jakie wyplywaja
z roli zony i matki.

3. Nierozerwalnos$é malzenstwa

Kodeks prawa kanonicznego nazywa malzeistwo wspdlnota ,calego” zy-
cia*, dozgonno$¢ jest wiec wpisana w definicje zwigzku mezczyzny i kobiety.
Trwalo$¢ tego zwiazku, podobnie jak jednos¢, ma swoje zrédto w wiernosci
Boga. Calkowity dar z siebie, jaki ofiarowuja sobie wzajemnie malzonkowie,
nie dopuszcza mozliwosci opuszczenia meza czy zony, by zwiazad si¢ z inng
osoba.

Prawo islamu dopuszcza rozwody”. Traktuje je nie tylko jako ostatecznogé
w wypadku nieudanego zwiazku. Mysl o ewentualnym rozwodzie moze to-

3 Zob. kan. 1055.

» Nalezy jednak pamicta¢, ze prawo kanoniczne nie dopuszcza mozliwosci rozwiaza-
nia waznego malzeristwa naturalnego na drodze przewidzianej w systemie muzutmanskim.
Oznacza to niewystarczalno$¢ zbadania aktualnego stanu cywilnego muzutmanina. Przed-
stawiane przez niego dokumenty §wiadczace o rozwiazaniu poprzedniego malzeristwa nie
sa wystarczajace do stwierdzenia stanu wolnego. Powinny by¢ jednak przestane do kurii
diecezjalnej wraz z doktadnym opisem sprawy. Zob. Pro memoria w sprawie matzerstw mie-
szanych i z zagranicy Kurii Metropolitalnej w Krakowie, ,,Biuletyn Duszpasterski”, R. 16,
2008, nr 2, s. 26. Weryfikacja waznosci poprzedniego malzeristwa, a zatem stanu wolnego
nupturienta, powinien si¢ w takim wypadku zaja¢ sad koscielny. Pytanie o stan wolny
mozna skierowa¢ do samego zainteresowanego wedtug formularza nr 3. Zob. Konferencja
Episkopatu Polski, Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeristwa
w Kosciele katolickim z 5 wrzesnia 1986, Krakéw 1990, nr 88. Nalezy ponadto pamigtad,
ze prawo muzutmarniskie nie nakazuje nupturientom zglaszania faktu zawarcia malzefistwa
w jakimkolwiek urzedzie. Kryterium waznosci matzeristwa muzutmanéw jest obecnos¢
$wiadkéw, jednak nie $wiadkéw urzedowych w sensie religijnym lub cywilnym. Malzen-
stwo moze zatem zosta¢ zawarte waznie i pozosta¢ faktem znanym w spoleczeristwie, ukry-
tym jednak przed wladza, takze ta wydajaca dokument stwierdzajacy stan cywilny. Z tego
wzgledu nawet przedstawiane przez muzulmanina dokumenty méwiace o braku jakiejkol-
wiek adnotacji o zawarciu malzeristwa nie sa pewnym dowodem stanu wolnego. Byloby za-



Zderzenie katolickiej i muzuimariskiej wizji malzeristwa. .. 171

warzyszy¢ nupturientom juz w trakcie zawierania malzeistwa. Kontrakey
Slubne zawierajg czesto rubryke, w ktdra wpisuje si¢ warto$¢ daru $lubne-
go przekazanego kobiecie przy okazji zawarcia malzeristwa oraz druga, za-
zwyczaj wicksza sume, ktéra ma by¢ ofiarowana w wypadku rozwodu lub
$mierci ktorej$ ze stron®. W formularzach jest réwniez miejsce na dodatko-
we warunki, ktérych spelnienia mogg zada¢ od siebie nupturienci. Decyzja
o rozwodzie jest domeng me¢zczyzn, kobieta za§ moze sama odejs¢ od meza
tylko z waznych powodéw. Wpisanie w kontrakcie slubnym roszczen z za-
strzezeniem, ze niespelnienie ich daje zonie prawo do opuszczenia meza,
chroni kobiet¢ przed obowiazkiem pozostawania w zwiazku, ktéry bylby
dla niej trudny.

Wymég akceptacji trwalosci zwiazku mezezyzny i kobiety i zaaplikowania
tego twierdzenia do wlasnego malzeristwa pochodzi z prawa Bozego i do-
tyczy wszystkich malzedstw, takze tych zawieranych przez muzulmanéw.
Zadanie od drugiej strony zabezpieczenia finansowego na wypadek rozwodu,
a takze stawianie jej warunkéw, ktérych niespelnienie wiaze si¢ z prawem
do odejscia od meza, moze wskazywad, ze intencja nupturientéw nie jest
zawarcie zwigzku nierozerwalnego. Taka postawa nie zamyka jeszcze drogi
do zawarcia waznego malzefistwa?. Gdy jednak wykluczenie nierozerwalno-
sci dokonuje si¢ jako $wiadomy, pozytywny akt woli, ktéra pragnie zawrze¢
malzeistwo i rozwiazaé je catkowicie, jesli zaistniatyby pewne okolicznosci,
malzeistwo takie nie moze zosta¢ zawarte waznie®.

Mimo mozliwosci rozwigzania, malzenstwo wedtug nauki islamu jest
trwalg relacja mezezyzny i kobiety. Zakaz zawierania malzenistw czasowych
obowiazujacy wérdd sunnitéw znalazt swoje odzwierciedlenie w stosowanym
w Hiszpanii ceremoniale slubnym. Przewodniczacy zwraca si¢ do narzeczo-
nego z pytaniem: ,,(czy gwarantujesz), ze nie zenisz si¢ z ta kobieta na kilka

tem wskazane, aby badanie przedslubne objelo cale zycie nupturienta, niezaleznie od tego,
czy podaje si¢ on za osobg rozwiedziona, czy kawalera.

% Zob. W. Bar, Wolnos¢ religijna. .., dz. cyt., s. 161.

7 Zgody malzeriskiej nie niweczy ogdlna wola niewiazania si¢ nierozerwalnym we-
ztem, by zachowa¢ swobodg, ani abstrakcyjne przekonanie o mozliwosci otrzymania roz-
wodu. Wykluczenie nierozerwalnosci, aby powodowalo niewaznos¢ malzeistwa, musi by¢
wyrazone pozytywnym aktem woli. Zob. J. Krajczynski, Positivus actus voluntatis jako ele-
ment niewaznosci matzenstwa, ,,Jus Matrimoniale”, R. 10, 1999, nr 4, s. 92-93.

# Zob. kan. 1101 § 2.
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dni, miesiecy, lat (tj. czasowo)?” Kontrakt podpisywany przez nupturientéw
zawiera tez stwierdzenie: ,,Celebrujemy obydwoje to malzedstwo z intencja
zawarcia zwiazku stalego, w duchu poszanowania i z pragnieniem zadowo-
lenia Allaha™”.

Prawo muzulmanskie, cho¢ dopuszcza rozlaczenie matzonkéw i daje
im mozliwos¢ po$lubienia innych oséb, nie nakazuje zazegnywania powaz-
niejszych konfliktéw malzedskich poprzez rozwody*. Muzulmanie maja
wigc prawo zawrze¢ malzeristwo nierozerwalne. Dozgonnos¢ nie nalezy jed-
nak do istoty malzefistwa w rozumieniu islamu. Wynika stad koniecznos¢
zwrécenia wickszej uwagi na ten przymiot w trakcie pouczenia przedslubne-
go, 0 ktérym mowa w kan. 1125 nr 3.

4. Dobro malzonkéw

Malzeristwo jest z natury skierowane ku dobru obojga malzonkéw. Praw-
da ta zostala wyrazona wprost w kan. 1055%". Wskazuja na nia poniekad
takze istotne przymioty malzefistwa. Na strazy dobra malzonkéw stoja tez
normy moéwiace o wadach zgody. Nie pozwalaja one na zaistnienie mal-
zenistwa, ktére u swoich podstaw mialoby podstepne wprowadzenie w blad
w celu uzyskania zgody malzeniskiej*?, przymus®, lub byloby zawarte z oso-
ba niezdolng z przyczyn natury psychicznej do podjecia obowigzkéw mat-
zeriskich*. Nupturienci maja prawo do relagji, ktérej celem jest plodna,
wylaczna i dozgonna mito$¢ do malzonka. Kazdy ma tez prawo do prawdy
o tozsamosci i przymiotach osoby, ktéra wybral®®. Milos¢, ktéra zawiera
w sobie pragnienie dobra dla osoby kochanej, jest zaréwno najczgstszym
powodem, jak i celem zawierania malzeristwa.

% Zob. W. Bar, Wolnos¢ religijna. .., dz. cyt., s. 160-162.

#° Rozwdd jest wedtug opinii Mahometa najbardziej znienawidzonym przez Boga dzia-
faniem spo$réd wszystkich dozwolonych przez prawo. Zob. S. W. Witkowski, Wprowadze-
nie..., dz. cyt., s. 131.

#  Nie zostala jednak powtérzona w kan. 1096 § 1.

#  Zob. kan. 1098.

#  Zob. kan. 1103.

#  Zob. kan. 1095.

#  Szerzej na ten temat zob. J. Krajczyniski, Matzeristwo z muzutmaninem, ,Prawo Ka-
noniczne”, R. 52, 2009, nr 1-2, s. 189—-190.
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W kontekscie relacji katolicko-muzulmariskich nalezatoby zwréci¢ uwage
na zagadnienie réwnosci matzonkéw, rozdzielnosci majatkowej, prawa ko-
biety do pracy zawodowej oraz wspétdecydowania o miejscu zamieszkania
i innych wazkich wyborach wspélnego zycia.

Cho¢ szariat oddaje samemu tylko mezczyznie prawo decydowania w po-
dobnych kwestiach, nie zabrania mu jednak zwraca¢ si¢ o rad¢ do zony.
Udzial kobiety w postanowieniach me¢za zalezy w duzej mierze od charakte-
ru malzonkdw, faczacej ich mitosci i Srodowiska zycia. Réznice wynikajace
z tradycji, zakorzenione od pokolen wzorce zachowari i przywiazanie mez-
czyzny do rodziny moga si¢ okaza¢ trudniejsze do przyjecia dla katoliczki
niz same nakazy religijne me¢za. Z tego wzgledu nalezy dolozy¢ wszelkich
starafl, by narzeczeni poznali i uznali glebokie réznice kulturowe, z jakimi
beda musieli sie zmierzy¢®©.

Paradoksalnie przejawem skierowania malzeristwa ku szczesciu meza
i zony jest takze mozliwo$¢ oddalenia malzonki w razie niesatysfakcjonu-
jacego pozycia, lub odejscia od meza przez uzyskanie rozwodu, gdy zycie
z nim okazuje si¢ bardzo cig¢zkie. Skoro nieosiaggniccie celu, jakim jest dobro
malzonkéw, jest wystarczajacym powodem do rozwigzania malzeristwa, nie
ma watpliwosci, ze cel ten moze zostal przyjety przez muzulmanina bez
zastrzezen.

Istotny jest takze fakt, ze do dobra i szczgscia osiaganego poprzez zycie
malzeiskie ma prawo zaréwno mezczyzna, jak i kobieta?”. Cytowany obrzed
przewiduje pytanie skierowane do narzeczonych, ktére wskazuje na koniecz-
nos$¢ odpowiedniej intencji, by zawrze¢ malzenistwo: ,(czy gwarantujesz),
ze nie zenisz si¢ podstepnie, ze zkej woli, dla zemsty, dla odwetu nad kobietg
lub jej krewnymi, lecz tylko z powodu Allaha?”*® Gwarancja taka wskazuje
przede wszystkim na ochrone kobiety przed naduzyciami ze strony meza.
Islam naklada na meza i zong rézne prawa i obowiazki. Kobieta jest w tej
relacji osobg stabsza, poddana, me¢zczyzna za$ jej opiekunem i zywicielem.

4 Papieska Rada do Spraw Duszpasterstwa Migrantéw i Podréznych, Instrukcja Erga
migrantes caritas Christi, 3 V 2004, nr 67.

4 Do celéw malzeristwa naleza migdzy innymi wzajemna mito§¢, zaufanie, wsparcie
oraz osiagniecie jednosci emocjonalnej i duchowej. Zob. J. J. Pawlik, Matzeristwo w islamie,
(w:] Matzerstwo w swietle dialogu kultur, red. W. Nowak, M. Tunkiewicz, Olsztyn 2009,
s. 203.

# Zob. W. Bar, Wolnos¢ religijna. .., dz. cyt., s. 161.
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Niesymetryczno$¢ ta nie oznacza, ze malzeristwo stuzy bardziej dobru mez-
czyzny niz kobiety, stwarza jednak sytuacje, w ktérej maz moze fatwo wyko-
rzysta¢ swoja przewage.

5. Zrodzenie i wychowanie w wierze potomstwa

Skierowanie malzeristwa ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa wynika
z samej natury tego zwiazku i nalezy do jego istotnych celéw®. Swiadome
wykluczenie go przez ktére$ z nupturientéw powoduje niewaznos$é malzeni-
stwa. Pytanie o wole przyjecia i wychowania w wierze potomstwa znalazto
swoje miejsce w obrzedzie zawarcia malzeristwa®. Sama nieplodnos¢ jednak
nie sprawia niewaznosci zawartego zwiazku ani, uswiadomiona przed jego
zawarciem, nie zamyka do niego drogi’'.

Malzonkowie katoliccy maja obowiazek i prawo zapewni¢ swojemu po-
tomstwu wszechstronne wychowanie. Obejmuje ono takze pomoc dzieciom
w ksztaltowaniu wiary, ktéra otrzymuja na chrzcie. Katolicy wstepujacy
w zwiazki malzeriskie z niekatolikami zobowiazuja si¢, ze zrobig wszystko,
co w ich mocy, by wszystkie dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w wierze
katolickiej. Przyrzeczenie obejmuje same tylko starania rodzica, ktdry nie
moze by¢ zobowiazany do uczynienia czegokolwiek wykraczajacego poza
jego mozliwosci. Drugi rodzic, Srodowisko i inne czynniki maja takze wplyw
na zycie religijne dzieci. Moga one nawet nie dopusci¢ do chrztu i utozsamia-
nia si¢ dzieci z wiarg katolicka. Tre§¢ omawianego przyrzeczenia wskazuje,
ze wplyw ten zostal wziety pod uwage przez prawodawce. Mozliwo$é udzie-
lenia dyspensy bedzie zatem zalezaka nie tylko od spodziewanych rezultatéw
usilnych staran strony katolickiej?, lecz przede wszystkim od tego, czy jest
ona w stanie przyja¢ na siebie samo zobowiazanie.

4 Zob. kan. 1055 § 1.

*° Zob. Konferencja Episkopatu Polski, Obrzedy sakramentu matzeristwa. .., dz. cyt.,
pke 60 i 131.

W takim wypadku mozna nawet opusci¢ pytanie o wolg przyjecia potomstwa. Zob.
tamze.

2 W opinii niektérych kanonistéw naturalne prawo osoby do zawarcia zwiazku mal-
zeniskiego moze przewazy¢ w sytuacji, gdy niezalezne od rodzicéw czynniki uniemozliwia-
ja katolickie wychowanie potomstwa. Zob. G. Dzierzon, Ewolucja doktryny..., dz. cyt.,
s. 320.
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Malzeristwo w obszarze islamu jest prawem kazdego cztowieka. Jest droga legalna,
uznang przez prawo islamskie, by zalozy¢ rodzing, zabezpieczy¢ prokreacje i pozo-

stawac osobiécie czystym?.

Zaprezentowany fragment Powszechnej Deklaracji Islamskiej Praw Czto-
wieka wskazuje, ze przyjecie potomstwa nalezy do waznych celéw malzen-
stwa. Zapewnienie dzieciom mozliwosci wszechstronnego rozwoju jest takze
gwarantowane przez prawo. Odpowiedzialno$¢ za wychowanie i edukacje
spoczywa w pierwszym rzedzie na rodzicach, dopiero gdy ci nie sa w stanie
sprosta¢ temu zadaniu, przejmuje je wspélnota religijna®*. Obowiazek wy-
chowania dzieci moze by¢ zatem uznany przez stron¢ muzutmanska za jeden
z celéw zwiazku malzenskiego.

Prawo muzulmanskie inaczej niz kanoniczne rozwigzuje kwesti¢ obo-
wiazku wychowania religijnego dzieci. Wszystkie dzieci, ktérych ojcem jest
wyznawca islamu, sg przez prawo religijne uznane za muzulmanéw” i po
osiagnieciu odpowiedniego wieku zobowiazane do przestrzegania szariatu®.

Reguta ta nie dopuszcza zadnych odstgpstw i dotyczy takze dzieci urodzo-
nych w malzeristwach z chrzescijankami. Matka, ktéra nie jest muzutlmanka,
nie ma prawa odwodzi¢ dzieci od wyznawania islamu. Préby wychowywania
dzieci w duchu religii katolickiej powinny — wedtug zasad islamu — skoriczy¢
si¢ odebraniem matce prawa do opieki nad dzie¢mi, gdy osiagna one wiek
rozeznania, lub nawet wezesniej”’. W sensie $cistym obowiazek catkowitego
przejecia opieki nad dzie¢mi dotyczy ojca, ktéry rozwiédt si¢ z ich matka,.

 Powszechna Deklaracja Islamska..., dz. cyt., art. 19 a.

#  Kazde dziecko ma prawo do tego, by jego rodzice zapewnili mu najlepsze warun-
ki do edukacji, o$wiaty i przygotowania. [...] Jedli rodzice byliby niezdolni do wziecia
na siebie odpowiedzialnosci za dziecko, ta przechodzi na spoteczno$é i w takim przypadku
podstawowe utrzymanie przechodzi na fundusz publiczny [...]” (Powszechna Deklaracja
Islamska. .., dz. cyt. art. 19 d oraz e).

$,Ojcu przypada zapewni¢ edukacj¢ dla dzieci fizyczna, moralng i religijna, zgodnie
ze swoja wiarg i prawem religijnym. Tylko on ma odpowiadajaca temu odpowiedzialnos¢
za wybér kierunku, kedry daje swoim bytom” (Powszechna Deklaracja Islamska. .., dz. cyt.,
art. 19 a).

¢ Zob. W. Bar, Wolnosé religijna. .., dz. cyt., s. 130.

7 ]. Prader, Das islamische Eberechr. . ., dz. cyt., s. 87-88, zob. tez E. Kandler-Mayr, Rech-
tliche Fragen im Zusammenhang der EbeschliefSung zwischen Muslimen und Katholiken — aus
der Praxis des Kirchengerichtes, ,Archiv fiir Katholisches Kirchenrecht”, R. 174, 2005, s. 65.
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W pelnej rodzinie ojciec pozostaje takze odpowiedzialny za edukacje religij-
na dzieci, matka za$ troszczy si¢ o inne ich potrzeby. Warunkiem zawarcia
malzenistwa z chrzescijanky jest mozliwo$¢ wychowania religijnego dzieci
przez ich ojca®®. Pozycja meza i ojca — ktérg posiada zgodnie z prawem mu-
zulmariskim — pozwala mu skutecznie odsuwaé od nich, jak i od siebie,
wplyw religijnosci chrzescijanskiej.

WHhasnie ten autorytet, ktdry gwarantuje zachowanie wlasnej religii, po-
zwala mezczyznie zenic si¢ z chrzescijankami. Wiara muzutmanki, kedrej
pozycja w malzeristwie jest nizsza, oraz wiara jej dzieci jest chroniona przez
prawo zakazujace jej wstgpowania w zwiazki z niemuzutmanami. Szariat
zabrania wszelkich relacji, ktére moglyby narazi¢ wiar¢ muzutmanéw i ich
dzieci. Zezwala za$ na malzeristwo, o ile prawo do zachowania islamu przez
mezezyzng i jego dzieci moze by¢ w pelni gwarantowane.

W duchu tego prawa muzutmanin nie moze zezwoli¢ swojej zonie na ja-
kiekolwiek dziatania w celu ochrzczenia dzieci i wychowania ich po katolicku.
W wypadku zas, gdyby nie byl w stanie w sposéb skuteczny przeciwstawic si¢
staraniom zony, bytby zobowiazany do oddalenia jej i pozostawienia u siebie
dzieci. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze strona katolicka zobowiazuje
si¢ nie tyle do podjecia jakich$ dziatan, by skloni¢ swoje dzieci ku religii
katolickiej — co mogloby ewentualnie by¢ potraktowane przez meza z po-
blazaniem, lecz do uczynienia wszystkiego, co w jej mocy.

Oznacza to, ze wypelnianie przez katoliczke ztozonego przed zawarciem
malzefistwa przyrzeczenia naraza jej zwigzek na powazne konflikty, ktdre
mogg doprowadzi¢ do rozpadu zwiazku. Dzieci za§ wychowywane w atmos-
ferze walki o przynaleznos¢ religijng z trudem moga odnalezé swoja wiasna
tozsamosc.

Jakiekolwiek szczere porozumienie podjete pomiedzy nupturientami do-
tyczace wychowania zrodzonych w malzenstwie dzieci jest trudne do po-
godzenia z prawem religijnym jednej lub drugiej strony. Instrukcja Erga
migrantes caritas Christi stwierdza wprost, ze w kwestii chrztu dzieci ,prze-
pisy obydwu religii stoja w silnej sprzecznosci ze sobg™.

# Zob. M. Saj, Matzeristwo katolicko-muzutmanskie. Aspekty prawne, ,Ateneum Ka-
plariskie”, R. 596, 2008, t. 151, z. 1, s. 89.

% Papieska Rada do Spraw Duszpasterstwa Migrantéw i Podréznych, Instrukcja Erga
migrantes..., dz. cyt., nr 68.
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Wolno przypuszczad, ze zdolni do posiadania potomstwa nupturienci za-
wierajacy omawiane malzeristwa nie sa do korica $wiadomi nauki obu religii
na temat malzeristwa, zamierzaja zignorowac nakazy swojej religii dotyczace
wychowania dzieci w wierze lub liczg na to, ze uczyni tak druga strona. Nie-
wiedza na temat doktryny islamu dotyczacej malzedistwa, wynikajaca z za-
niedbania katoliczki zamierzajacej wyj$¢ za maz za muzutmanina i narazajaca
ja na powazne konsekwencje®, nie czyni jej jednak niezdolng do zawarcia
malzedistwa.

Falszywy osad narzeczonej na temat muzutmariskiej nauki o malzeristwie
moze znalez¢ dodatkowe potwierdzenie w trakcie badania przedslubnego,
jesli strona muzutmanska przyjmuje bez zastrzezen tre$¢ przyrzeczen strony
katolickiej i deklaruje swoja zgode na katolickie wychowanie potomstwa®.
Taka postawa muzulmanina moze zosta¢ uznana za podst¢pne wprowadze-
nie w blad, w przypadku, gdy mezczyzna nie zamierza spetni¢ obietnic, kté-
re ztozyl, by nakloni¢ katoliczke do zawarcia malzedstwa®. Muzulmanin

¢ Cytowana instrukcja nakazuje doktadne pouczenie katoliczki na temat muzutmariskiej

wizji matzenistwa: ,W przypadku, gdy katolicka kobieta prosi o zawarcie malzefistwa z mu-
zulmaninem — z zachowaniem tego, co zostato okreslone w punkcie 63 oraz przy uwzglednie-
niu miejscowych pastoralnych zasad — majac tez na wzgledzie gorzkie doswiadczenia, musi
by¢ przeprowadzone szczegélnie dokfadne i poglebione przygotowanie” (tamze, nr 69).

¢ Aby zapobiec podobnej sytuacji Prezydium Episkopatu Wtoch, Konferencja Episko-
patu Hiszpanii oraz Sekretariat do Spraw Relagji z Islamem Konferencji Episkopatu Francji
z nakazuja pouczy¢ strong katolicka na temat muzutmariskiej wizji malzenstwa. Zob. Pre-
zydium Episkopatu Whoch, 7 matrimoni..., dz. cyt., pkt 44; T. Bialobrzeski, Matzeristwo
katolika z muzutmaninem. .., dz. cyt., s. 129131 oraz Secrétariat Relations avec I'lslam, Les
mariages islamo-chretiens, wyd. 4, 2004, dz. cyt., fiszka 1.

62 Sad Metropolitalny w Katowicach stwierdzit, ze udowodniono niewazno$¢ malzeni-
stwa katoliczki z wyznawcy islamu, ktéry zatail przed swoja przyszla zong fake, ze — jako
muzuimanin — nie moze si¢ zgodzi¢ na kartolickie wychowanie potomstwa. Pozwany obie-
cywal powddce, ze zgodzi si¢ na chrzest dzieci, potwierdzit te obietnice wobec kaplana
w trakcie spisywania protokolu przedslubnego, ztozyl takze podpisy pod wymaganymi
do otrzymania dyspensy klauzulami. Pozwany nie ukrywat swojej przynaleznosci religijnej,
lecz sktadajac deklaracje sprzeczne z prawem islamu, ktérych nie zamierzat wypelni¢, ukryt
wazng ceche wyznawanej religii oraz swoje w nig zaangazowanie. W trakcie procesu udo-
wodniono, ze pozwany wprowadzit powddke w blad co do przymiotu swojej osoby, ktéry
moze ze swojej natury zakléci¢ wspdlnote zycia. Zob. Wyrok Sadu Metropolitalnego w Karo-
wicach (c. Sobariski) z 12.3.1999 r. z tytutu podstepnego wprowadzenia w blgd (,matzeristwo
muzutmanina”), ,Jus Matrimoniale”, R. 11, 2000, nr 5, s. 241-250.
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pozostaje w zgodzie z prawem szariatu, podpisujac akt slubny zawieraja-
cy warunki, ktére nie sa dla niego obligujace®. Nalezy jednak pamigtad,
ze zgodnie z kan. 1125 nr 2 strona muzutmariska jest tylko powiadamiana
o przyrzeczeniach strony katolickiej, natomiast od niej samej nie wymaga si¢
skfadania zadnych deklaragji.

Inne z kolei zagrozenia stwarza sytuacja, w ktérej nupturienci znajacy
wymagania obu religii w kwestii zrodzenia i wychowania potomstwa, pla-
nowaliby, pomimo deklaracji skladanych przez strong katolicka, wychowa-
nie dzieci w religii muzulmariskiej. Kanonisci rozpatrujacy to zagadnienie
od strony spelnienia warunkéw udzielenia dyspensy twierdza, ze nieszczero$é
przyrzeczenia nie wplywa na jej wazno$¢®.

Doktryna kanoniczna nie przyjmuje takze opinii, wedlug ktérej wycho-
wanie katolickie miatoby naleze¢ do istoty bonum prolis®®, a praktyka rotalna
unika stwierdzania niewaznos$ci malzenistwa z tytutu wykluczenia szczegél-
nego dobra potomstwa, jakim jest katolickie wychowanie®. Nieszczeros¢
skladanych deklaracji, wynikajaca z wezesniejszego postanowienia stron
o wychowaniu dzieci w religii muzulmariskiej, moze prowadzi¢ w konse-
kwengji do symulagji zgody*”.

Nie ma natomiast watpliwosci co do faktu, ze catkowite wykluczenie
potomstwa jest symulacja zgody malzeriskiej. Nupturienci zatem, ktdrzy
pozytywnym aktem woli wykluczaja potomstwo w celu uniknigcia sporéw
o wychowanie religijne, zawieraja malzedstwo niewaznie.

Niezaleznie od polemik na temat waznosci malzeristw zawieranych bez
szczerej intencji wypelnienia zobowiazan nalezy stwierdzié, ze dziatania takie
sa niezgodne z prawem kanonicznym, nie spetniajg wigc kryterium zgodno-
§ci z prawem obowigzujacym w obu religiach.

% Zob. S. W. Witkowski, Wprowadzenie..., dz. cyt., s. 93.

¢ G. Dzierzon, Ewolucja doktryny..., dz. cyt., s. 321.

¢ Zgodnie z kan. 1101 § 2 wykluczenie pozytywnym aktem woli istotnego elementu
malzeristwa (jakim jest ukierunkowanie na zrodzenie i wychowanie potomstwa kan. 1055
§ 1) sprawia, ze jest ono zawarte niewaznie. Uznanie zatem, ze wychowanie katolickie nale-
zy do istoty troski o potomstwo, pociagatoby za soba twierdzenie o niewaznosci malzenstw
zawartych przez nupturientéw wykluczajacych wychowanie dzieci w wierze katolickie;.

S Zob. L. Swito, ,, Exclusio boni prolis” jako tytut niewaznosci matzenstwa, Olsztyn 2003,
s. 46.

67

G. Drzierzon, Ewolucja doktryny..., dz. cyt., s. 321.
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Matzeristwo muzulmanina z katoliczka moze natomiast zostaé zawarte
w zgodzie z prawem kanonicznym, gdy obie strony rzeczywiscie zamierzaja
spelni¢ warunki, o ktérych mowa w kan. 1125. Przestrzeganie zobowiazan
dotyczacych zgody na troske zony o wychowanie potomstwa w wierze kato-
lickiej jest jednak sprzeczne z prawem islamu.

Okolicznoscia, ktéra pozwala zachowaé normy obowiazujace obydwie
strony, jest brak mozliwosci zrodzenia potomstwa po zawarciu malzenistwa.
Sytuacja taka obejmuje zaréwno nupturientéw nieplodnych, jak i starszych,
ktorzy mogli mie¢ lub majg juz dzieci®, sg jednak z racji podesztego wieku
zwolnieni z obowiazku posiadania kolejnych.

Whnioski

Islam i chrzescijaistwo prezentuja odmienne spojrzenie na zwiazek
mezcezyzny i kobiety. W chrzescijanstwie istnieje glebokie powiazanie idei
malzeistwa z wizjg Boga i Jego relacji ze swoim ludem. Koncepcja ta jest
wzniosta i trudna w realizacji, wymaga, by nupturienci — na wzér Chrystusa
ofiarujacego si¢ za Kosciét — powierzyli si¢ sobie wzajemnie w sposéb cal-
kowity, czyli bez reszty i na cale zycie. Aby pelniej podjaé zadania zwiaza-
ne ze stanem zycia, malzonkowie chrzescijariscy otrzymuja liczne pomoce,
z ktérych najwazniejszym jest sam sakrament malzefistwa.

Koncepcja malzenistwa jest w islamie bardziej praktyczna niz oparta
na ideatach. Szariat dopuszcza wiele rodzajéw zwiazkéw mezczyzn i kobiet,
ukierunkowanych na dobro wspdlnoty muzulmanskiej i matzonkéw oraz
otwartych na przyjecie i wychowanie potomstwa, dlatego fatwiej jest okresli¢
celowo$¢ niz istotne przymioty muzutmanskiego malzeristwa.

Prawo islamu pozwala muzulmaninowi zaakceptowaé przymioty mal-
zenistwa tak jak naucza o nim Koscidt katolicki, sprzeciwia si¢ natomiast
niektérym kwestiom dotyczacym celéw zwiazku, ktdry mialby by¢ za-
warty pomiedzy strong katolicka a muzulmarnska. Sunnita moze zgodzi¢
si¢, by malzenstwo z katoliczka pozostawalo jego jedynym i nierozerwal-
nym zwiazkiem. Szyita moze zaakceptowal takie cechy swojego malzen-
stwa tylko wtedy, gdy bierze za Zon¢ muzulmanke. Katoliczke natomiast

% Przyrzeczenie troski o wychowanie religijne potomstwa dotyczy w sensie $cistym

dzieci zrodzonych w maliedstwie. Zob G. Dzierzon, Ewolucja doktryny. .., dz. cyt., s. 318.
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moze — zgodnie z prawem — poslubi¢ wylacznie w malzeristwie czasowym,
ktére nie jest do przyjecia z punktu widzenia prawa kanonicznego.

Wazng cechg malzeistwa muzulmarskiego jest jego ukierunkowanie
na ochrong i szerzenie islamu. Cel ten nie méglby by¢ realizowany przez
muzutmanke, ktéra zostataby zong wyznawcy innej religii. Prawo chroni
zatem wiar¢ kobiety, catkowicie zakazujac takich zwiazkéw. Malzenstwo
muzutmanki z katolikiem nie moze by¢ uznane za wazne w $wietle prawa
islamu. Prawo kanoniczne za$ dopuszcza takie zwiazki zawierane w krajach,
ktérych ustawodawstwo nie jest oparte na szariacie. Malzeristwa te nalezg
jednak do rzadkosci ze wzgledu na sankcje, jakie groza kobiecie za tak po-
wazne naruszenie zasad wiary.

Wszyscy muzutmanie, niezaleznie od doktryny, sa zobowiazani do wy-
chowania swoich dzieci w religii ich ojca. Katoliczka, ktéra odwodzitaby
dzieci muzutmanina od wyznawania islamu, powinna zosta¢ pozbawiona
prawa do opieki nad nimi. Radykalizm tych nakazéw nie daje jej mozliwosci
realizacji zobowigzania uczynienia wszystkiego, co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej.

Szariat zostawia jednak wolno$¢ wyznawania wiasnej religii katolickiej zonie
muzutmanina. Co wigcej, zezwala mezczyZznie na poslubienie jedynie kobiety
wyznajacej monoteistyczng religie objawiona, zabrania zas zenic si¢ z politeist-
kami i niewierzacymi. Skoro prawo islamu czyni takie rozréznienie w trosce
o wiare mezczyzny, liczy si¢ poniekad z wplywem zony na religijno$¢ meza.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze z punktu widzenia prawa najtrudniejszym
zagadnieniem w malzeristwie muzulmanina i katoliczki pozostaje tro-
ska o wiarg zrodzonych z tego malzeristwa dzieci. Nupturienci, ktdrzy nie
sa zwolnieni z prawa-obowiazku zrodzenia i wychowania potomstwa, nie
majg mozliwosci spetnienia wszystkich wymogéw prawa kanonicznego oraz
muzulmanskiego jednocze$nie. Zwiazek przez nich zawarty ukierunkowany
jest na dwa niedajace si¢ ze soba pogodzi¢ cele, z ktérych jeden winien by¢
realizowany przez meza, drugi przez zong. Zadaniem ojca jest wychowanie
wszystkich dzieci w wierze muzutmanskiej, nawet za cene pozbawienia mat-
ki prawa do opieki nad nimi, w wypadku gdyby odwodzita je od tej religii.
Obowiazkiem za$ matki jest uczynienie wszystkiego, co w jej mocy, by dzieci
zostaly ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej.

Nie oznacza to jednak niemozliwosci zawarcia malzefstwa wazne-
go z punktu widzenia obydwu systeméw prawnych przez muzulmanina
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i katoliczke. Koscidl przestrzega przed zawieraniem zwiazkéw z osobami
nieochrzczonymi, a nawet ich zakazuje, jednak zakaz ten nie jest absolut-
ny. Nupturienci deklarujacy cheé zawarcia malzeristwa zgodnego z doktry-
na Kosciola oraz spelnienia przez strong katolicka warunkéw koniecznych
do uzyskania dyspensy maja mozliwo$¢ otrzymania tejze dyspensy. Woli zas
wypelnienia warunkéw nie musi towarzyszy¢ pewnos¢, ze sa one do pogo-
dzenia z prawem narzeczonego do wypelnienia wlasnych zobowigzan.

Wydaje si¢ jednak watpliwag mozliwo$¢ zawarcia takiego malzenstwa
w dobrej wierze przez osoby zaangazowane religijnie i w pelni $wiadome
doktryny zaréwno religii whasnej, jak i drugiej strony. Osoby znajace prawo
i kulture islamu powinny w trakcie wypelniania protokotu malzenskiego
zda¢ sobie sprawe z rozbieznosci celéw malzeristwa katolickiego i muzul-
mariskiego. Mozna przypuszczaé, ze znaczna cz¢$¢ kobiet katolickich zawie-
rajacych malzeristwo z muzutmanami zna tylko powierzchownie zasady zycia
malzeniskiego obowiazujace w islamie, a takze — najczesciej ztudnie — ufa,
ze w wypadku ich zwiazkéw prawa te nie beda respektowane.

The Clash between the Catholic and the Muslim Vision of Marriage
— Fundamental Difficulties

Summary

The article juxtaposes and contrasts the essence of marriage as understood by the Catho-
lic Church and the Muslim concept of a relationship between a woman and a man. Its
objective is to demonstrate whether it is possible to enter matrimony which would be fully
compatible with canon law and Muslim law and to present the difficulties that tend to arise
in such marriages. It argues that a Muslim may relate most of the attributes and objectives
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taught by the Catholic Church to the marriage bond, with the exception of honoring
baptism and Catholic upbringing of his children. Muslim law stipulates that a Muslim’s
children must be brought up in the faith of their father and urges the father to prevent
the Christian mother from exercising any religious influence over their children. Although
the Christian mother may obtain dispensation from the impediment of different faiths by,
among other things, doing her best to baptize her children and to bring them up in her
faith, in practice this is impossible because of the father’s legal obligation.

Keywords:  marriage, Muslim law, canon law, offspring, unity, indissolubility



