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Hierarchiczna zaleznosé
a bezprawne dzialanie przetozonego.
,oygnalista” w Kosciele

Sformutowanie tematu przed jego rozwinieciem w formie kanonicznej refleks;ji
domaga sie szerszego wyjasnienia przynajmniej jednej z jego sktadowych. O ile
trzy pierwsze znane sa nomenklaturze prawa kanonicznego, o tyle instytucja sy-
gnalisty jest jej obca.

Pierwsze z pojawiajacych sie w temacie poje¢ dotyczy hierarchicznego ustroju
Kosciota katolickiego, ktory oznacza szereg podmiotéw koscielnych wyposazonych
w odpowiednia wiadze, uporzadkowany wedtug stopni. Organy te s3 od siebie
zalezne, a te nizszego stopnia sa podlegte organom wyzszym hierarchicznie, tak
na szczeblu Kosciola powszechnego, jak i partykularnego'. Podmioty znajdujace
sie wyzej w hierarchii petnia zatem funkcje zwierzchnicze, wzgledem podmiotow
bedacych nizej w hierarchii. Tytulariusz urzedu przetozonego jest zatem osoba
fizyczng, ktéra na mocy powierzonego stanowiska wykonuje funkcje rzadzenia
zgodnie z prawem powszechnym, a w przypadku przetozonych instytutéw zycia
konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego takze na mocy prawa wlasne-
go (por. kan. 617, 619 KPK 1983°)’. Niekiedy tak ustanowiony przetozony bedzie
okreslany mianem ordynariusza i/lub ordynariusza miejsca (kan. 134 KPK 1983).

1 Por.]. Krukowski, Hierarchia koscielna, w: Leksykon prawa kanonicznego, red. M. Sitarz, Lublin
2019, kol. 885-886.

2 Kodeks prawa kanonicznego, przektad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Polski,
Poznan 2022 [dalej: KPK 1983].

3 Por. W. Bar, Przetozony zakonny, w: Leksykon prawa kanonicznego, kol. 2377.
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W pelnieniu swojego urzedu przetozony jest narazony na mozliwo$¢ dziatania
sprzecznego z prawem lub na niedopetnienie obowigzku wynikajacego z normy
prawnej, co bedzie rownoznaczne z dziataniem bezprawnym.

Po krotkiej analizie znajdujacych sie w temacie artykutu pojeé nalezy nieco
wiecej miejsca poswiecic terminowi ,sygnalista”, ktory pochodzi z obszaru prawa
$wieckiego. W celu zrozumienia, kim jest sygnalista i jaka jest jego rola, a takze
zastanowienia sie nad mozliwo$cia adaptowania tej instytucji do przestrzeni
prawa Kosciola, nalezy siegna¢ zaréwno do jej historycznego, jak i praktycznego
kontekstu.

1. Kim jest sygnalista?

Dwadziescia lat temu w Stanach Zjednoczonych wybucht prawdopodobnie najgto-
$niejszy skandal finansowy w historii. W jego wyniku upadta jedna z najwiekszych
$wiatowych korporacji, przedsiebiorstwo energetyczne ,Enron”. W wyniku $ledztwa
okazalo sie, ze jej zarzad falszowat sprawozdania finansowe, korzystat z poufnych
informacji oraz dokonywat innego rodzaju naduzy¢. By¢ moze sprawa nie wyszlaby
na jaw, a przynajmniej nie tak szybko, gdyby nie Sherron Watkins. Wiceprezydent
dziatu rozwoju dopatrzyla sie nieprawidtowosci w raportach finansowych, o czym
poinformowata 6wczesnego prezesa firmy Kennetha Laya, takze zreszta uznanego
pozniej za winnego. Od tamtej pory naduzy¢ nie mozna bylo juz ukry¢, a Watkins,
zeznajac przez kolejny rok na salach sadowych, pograzyta swoich szefow. W na-
grode magazyn ,Iime” w 2002 roku przyznat jej tytut ,Czlowieka Roku” razem
z dwiema innymi paniami, ktdre nie baty sie ujawnic¢ nieprawidtowosci w swoich
firmach. Wszystkie trzy pojawity sie na oktadce stynnego pisma jako ,The Whis-
tleblowers” (ang. informatorzy, demaskatorzy, sygnalici). Od tamtej pory stowo
whistleblower na state weszto do stownika. W naszym kraju ttumaczy sie je jako
»sygnalista”, co do jezyka polskiego wprowadzita Fundacja Batorego, ktora od 2008
roku zajmuje sie upowszechnianiem wiedzy o roli sygnalistow w zyciu spotecznym.
Sygnalista jest wiec osobg zglaszajaca lub ujawniajaca nieprawidlowosci w organi-
zacji, w ktorej pracuje lub z ktéra wspotpracuje. Nieprawidtowosci moga dotyczy¢
wielu dziedzin, od korupcji czy zwyktych oszustw, przez famanie przepiséw BHP
lub kodeksu pracy, po dzialania zagrazajace zyciu i zdrowiu obywateli, np. nie-
legalne pozbywanie sie toksycznych odpaddw. Rola sygnalisty w ujawnianiu afer
jest trudna do przecenienia. Wiele nieprawidlowosci jest niemal nie do wykrycia,
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jesli nie zglosi ich osoba z wewnatrz organizacji. Okoto jednej czwartej powaznych
przestepstw finansowych w krajach Zachodu wychodzi na jaw dzieki sygnalistom.
Polska pod tym wzgledem wyraznie odstaje. W naszym kraju wskaznik ten wynosi
zaledwie 6 procent”.

W ustawodawstwie wielu panstw od dawna znajduja sie regulacje chronigce
osoby, ktdre decyduja sie na zgloszenie bezprawnego dzialania w swoich instytu-
cjach i firmach. To bowiem organy $cigania, zawiadomione o naduzyciach, nadaja
zglaszajacemu taki status, aby uchronié¢ go przed dziataniami odwetowymi ze strony
pracodawcéw i przetozonych. Tymi dziataniami mogg by¢ np. zwolnienie, zmiana
warunkdéw umowy o prace, szykany, nagana czy brak premii’.

W prawie polskim instytucja sygnalisty pojawia sie w ustawie o jawnosci Zycia
publicznego, bedacej w fazie projektu zgloszonego w 2018 roku przez ministra
koordynatora ds. spraw stuzb specjalnych. W jej art. 2 ust. 1 pkt 15, znajdujemy
definicje legalng ,sygnalisty”. Wedtug autoréw projektu jest to: ,,0soba fizyczna
lub przedsiebiorca, ktérych wspdtpraca z wymiarem sprawiedliwosci polegajaca
na zgloszeniu informacji o mozliwosci popetnienia przestepstwa przez podmiot,
z ktdrym jest zwigzana umowa o prace, stosunkiem stuzbowym lub innym stosun-
kiem umownym, moze niekorzystnie wptyna¢ na jej sytuacje zyciowa, zawodowa,
materialng i ktorej prokurator przyznat status sygnalisty”’.

Chociaz ustawa utkneta w procesie legislacji w fazie opiniowania, to jednak —
zgodnie z dyrektywa Unii Europejskiej w sprawie ochrony osoéb zglaszajacych
naruszenia — prawa Unii dotyczace ochrony sygnalistow musiaty zosta¢ imple-
mentowane przez panstwa cztonkowskie do 17 grudnia 2021 roku. Jej celem jest
przeciwdziatanie i zwalczanie praktyk korupcyjnych oraz wszelkich innych dziatan
sprzecznych z prawem, a takze ochrona sygnalistow przed dziataniami odwetowymi.
Towarzyszy¢ ma temu takze stworzenie kanatow dokonywania zgtoszery'.

Aby dziatanie sygnalisty mogto by¢ chronione, konieczne sg do spelnienia dwie
podstawowe przestanki. Po pierwsze, osoba zglaszajaca musi mie¢ uzasadnione

4 Por. P. Wéjcik, Sygnalista to nie donosiciel, https://www.przewodnik-katolicki.pl/Archi-
wum/2017/Przewodnik-Katolicki-47-2017/Spoleczenstwo/Sygnalista-to-nie-donosiciel (03.11.2021).

5 M. Kozak-Masnicka, Sygnalista w organizacji — kapus czy bohater?, https://www.prawo.pl/biz-
nes/kim-jest-sygnalista,507181.html (03.11.2021).

6  Por. Ustawa o jawnosci zycia publicznego (projekt), https://bip.brpo.gov.pl/sites/default/files/
ustawa-o-jawnosci-zycia-publicznego-projekt-z%208-stycznia-2018.pdf (03.11.2021).

7 M. Kozak-Masnicka, Sygnalista w organizacji, https://www.prawo.pl/biznes/kim-jest-sygnali-
sta,507181.html (03.11.2021).
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przekonanie, ze zgtasza prawdziwe informacje, a po drugie, musi dokona¢ zgto-
szenia zgodnie z prawem.

Mozna sie tatwo domysli¢, Ze rola sygnalisty nie nalezy do fatwych oraz ze nie
spotyka sie powszechnie z pozytywnym przyjeciem. Méwi on bowiem o rzeczach
niekorzystnych dla wizerunku organizacji, ktérej nieprawidtowosci zglasza, na-
razajac takze ich sprawcow na odpowiedzialnos¢ karng. To powoduje nie tylko
dzialania odwetowe ze strony pracodawcy, lecz takze nieche¢ kolegdw z pracy
i ogdlnie pojety ostracyzm. W polskich warunkach dodatkowym obcigzeniem
jest bagaz historyczny. Niestety, wciaz pokutuje u wielu, siegajace chyba jeszcze
czasOw PRL przeswiadczenie, ze osoba zglaszajaca tamanie prawa dopuszcza sie
zdrady wobec wspdtobywateli. Taka osoba bywa nazywana donosicielem czy wrecz
kapusiem. Tymczasem, jak zauwaza Piotr Wojcik, w warunkach niepodlegtego
panstwa demokratycznego zdrady dopuszczaja sie raczej ci, ktdrzy tamia prawo,
a nie ci, ktérzy to ujawniaja. ,Osoby zglaszajace przestepstwo, czesto narazajac
swoje dobre imie, kariere zawodowa, a czasem nawet zdrowie czy zycie, zastu-
guja na stowa uznania. Najczesciej nie robia tego przeciez dla wlasnych korzysci,
ale z poczucia obowiazku i odpowiedzialnosci za wspolnote, w ktdrej pracuja
czy zyja”.

Jednak wedtug badan opinii publicznej przytoczonych przez Instytut Spraw Pu-
blicznych 59 procent Polakéw popiera zgtaszanie naduzyc¢ w firmie. Ale to oznacza,
zZe az 41 procent jest temu niechetnych®.

2. Sygnalista w Kosciele?

Po wyjasnieniach dotyczacych tego, kim jest sygnalista i w jaki sposob moze przy-
czyniac sie do prawidlowego i zgodnego z prawem funkcjonowania przedsiebiorstw,
instytucji i organizacji w demokratycznym panstwie prawa, nalezy postawic zasad-
niczego dla tego opracowania pytania: W jakim stopniu instytucja sygnalisty, cho¢
wprost nienazwana, wystepuje w Kosciele? Czy jest ona potrzebna? Czy w obecnym
stanie prawnym mozliwe jest zglaszanie bezprawnego dziatania przetozonych? Czy

8 Por. P. Wojcik, Sygnalista to nie donosiciel, https://www.przewodnik-katolicki.pl/Archi-
wum/2017/Przewodnik-Katolicki-47-2017/Spoleczenstwo/Sygnalista-to-nie-donosiciel (03.11.2021).
9 Por. P. Wéjcik, Sygnalista to nie donosiciel, https://www.przewodnik-katolicki.pl/Archi-
wum/2017/Przewodnik-Katolicki-47-2017/Spoleczenstwo/Sygnalista-to-nie-donosiciel (03.11.2021).



Hierarchiczna zalezno$¢ a bezprawne dziatanie przetozonego. , Sygnalista” w Kosciele 9

istnieja ,kanaly dokonywania zgtoszen’” (jak nazywa je unijna dyrektywa)? Czy
»sygnalista” w Kosciele cieszy sie wystarczajacg ochrong?

Nalezy mie¢ nadzieje, ze odpowiedzi na tak postawione pytania przybliza nas
do zgtebienia podjetego tematu.

Podejmujac sie odpowiedzi na postawione pytania, nalezy stwierdzi¢, ze w obec-
nym stanie prawnym Kosciola istnieje obowigzek powiadamiania nie tylko o po-
dejrzeniu popetnienia przestepstwa, ale takze o naduzyciach dyscyplinarnych,
liturgicznych oraz moralnych, a ponadto o zaniedbaniach przetozonego w wykony-
waniu jego urzedu. Chociaz w obecnej dobie beda to zaniedbania zwigzane przede
wszystkim z procedurami w przypadku przestepstw na tle seksualnym, zwigzanych
z szeroko rozumiang pedofilia, to nie mozna ich zawezac tylko do tego zakresu.
Warto jednak zauwazy¢, ze w niektdrych przypadkach obowiazek powiadomienia
bedzie miat charakter moralny, a w innych prawny”.

Zrédtem biblijnym takiego obowiazku jest tzw. ,doniesienie ewangeliczne’,
o ktorym czytamy w Ewangelii wedtug $w. Mateusza: ,Gdy brat twoj zgrzeszy, idz
i upomnij go w cztery oczy. Jesli cie ustucha, pozyskasz swego brata. Jesli zas nie
ustucha, wez z sobg jeszcze jednego albo dwoch, zeby na stowie dwoch albo trzech
$wiadkow oparta sie cata sprawa. Jesli i tych nie ustucha, donie$ Kosciotowi! A jesli
nawet Kosciola nie ustucha, niech ci bedzie jak poganin i celnik! (Mt 18, 15-19).
Takie jednak doniesienie ma na celu przede wszystkim poprawe przestepcy, do-
mniemanego przestepce traktuje jak brata, a ordynariusza jak ojca, ktéry powi-
nien zatroszczy¢ sie o jego poprawe' . ,Doniesienie Kosciotowi”, o ktérym pisze
Ewangelista, stawato sie w praktyce formalnym poczatkiem procesu karnego i byto
obowiazkiem, gdy inne $rodki okazywaty sie bezskuteczne.

Pod rzadami poprzedniego kodeksu prawa kanonicznego funkcjonowaty za-
sadniczo trzy rodzaje doniesienia: doniesienie ewangeliczne (denuntatio evangeli-
ca), doniesienie kanoniczne (denuntiatio canonica), wynikajace z normy prawnej,
nakazu konkretnego albo z prawa naturalnego (por. kan. 1935 § 2 cic 1917%)" oraz

10 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie w prawie i praktyce Kosciota, ,Annales
Canonici” 18 (2022) nr 1, s. 41.

1 Por J. Krukowski, Denuncjacja, w: Leksykon prawa kanonicznego, kol. 518.

12 Codex Iuris Canonici Pii X Pontificus Maximi iussu digestus Benedicti Papae Xv auctoritate pro-
mulgatus, 27.05.1917, ,Acta Apostolicae Sedis” 9 (1917) pars 2, s. 1-593 [dalej: cic 1917].

13 Kodeks prawa kanonicznego z 1917 roku przewidywat takie doniesienie w przypadku przeszkdd
do $wiecen (can. 999 CIC 1917), przeszkdd malzenskich (can. 1027 cic 1917), przestepstwa solicytacji
(can. 9o4 i can. 2368 § 2 CIC 1917) oraz przestepstwa zapisywania sie duchownych lub zakonnikéw
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doniesienie sagdowe (denuntiatio iudicialis). W dwdch pierwszych przypadkach
doniesienie bylo kierowane do przetozonego jako stréza porzadku publicznego,
natomiast w przypadku trzecim denuncjacja byla kierowana do przetozonego jako
do sedziego i zmierzata do ukarania sprawcy"*.

Zasadniczo w dobie obowigzywania kodeksu z 1917 roku nalezy moéwié¢ o do-
niesieniu jako o jednym z mozliwych zrédet o przestepstwie oraz o doniesieniu
obowigzkowym w przypadku przestepstwa solicytacji oraz powiadamianiu o du-
chownych i zakonnikach zapisujgcych sie do stowarzyszen potepionych®.

Wszystkie wskazane wyzej formy doniesienia mogly zosta¢ dokonane zasad-
niczo przez kazdego, w celu uzyskania naleznego zado$¢uczynienia, naprawienia
zgorszenia lub szkody albo innego zta, wynikajacego z popetnienia przestepstwa'®.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze adresatem doniesienia byl kompetentny prze-
tozony. Teoretycznie réwniez on mogt stac sie sprawca niektorych przestepstw,
ale w tak zarysowanej konstrukgji nie jest dostrzegalna mozliwo$¢ doniesienia,
uwzgledniajaca zalezno$¢ hierarchiczna. Nie ma bowiem norm, ktére przewidywa-
tyby doniesienie takze ,na przetozonego” w przypadku jego bezprawnego dzialania,
co stanowi istote dziatania sygnalisty, ktory bedac cztonkiem organizacji, ujawnia
nieprawidtowos$ci pojawiajace sie w jej wnetrzu.

Nalezy sie zatem zastanowi¢, czy w obecnym stanie prawnym znajdujemy takie
unormowania.

do stowarzyszen potepionych (can. 2335 CIC 1917). W cze$ci materialnej obowiazek doniesienia byt
przewidziany w przypadku wyraznie okreslonych przestepstw (can. 2335; can. 2336 § 2; can. 9o4;
can. 2368 CIC 1917), natomiast w czesci dotyczacej kanonicznego procesu karnego kwestia doniesienia
byla poruszana w rozdziale dotyczacym skargi oskarzajacej oraz doniesienia (can. 1934-1938 CIC 1917).

14 Zgodnie z kan. 1935 § 2 cIC 1917 doniesienie stawato sie obowigzkiem moralnym lub praw-
nym, za kazdym razem ilekro¢ chodzito o zapobiezZenie niebezpieczenstwom dla wiary lub religii, albo
tez innej bezposredniej szkodzie publicznej. Por. F. Baczkiewicz, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla
duchowienstwa, t. 3, Opole 1958, s. 170. Na ten temat zob. takze: T. Pawluk, Kanoniczny proces karny,
Warszawa 1978, s. 114.

15 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 11.

16  Por. J. Krukowski, Denuncjacja, kol. 517.
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3. Zrédla prawa/obowiazku dokonywania doniesien

3.1. Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku

Poszukujac uzasadnienia dla instytucji ,sygnalisty” w normach obowigzujacego
kodeksu, nalezy zwrdci¢ uwage na kan. 212 § 3 KPk 1983, w ktérym ustawodawca
daje wiernym szczegolne uprawnienie, ktore niekiedy przybiera forme obowiaz-
ku: ,Stosownie do posiadanej wiedzy, kompetencji i zdolnosci, jakie posiadaja,
przystuguje im prawo, a niekiedy nawet obowigzek wyjawiania swojego zdania
$wietym pasterzom w sprawach dotyczacych dobra Kosciota, oraz - zachowujac
nienaruszalnos¢ wiary i obyczajow, szacunek wobec pasterzy, biorac pod uwage
wspolny pozytek i godnos¢ osoby - podawania go do wiadomosci innym wiernym”.
Chociaz przywolany kanon jest komentowany przede wszystkim jako prawo/
obowigzek do wolnosci stowa i swobodnego wyrazania opinii wewnatrz Kosciota”,
to jednak z tej ogolnej zasady wyjawiania swojego zdania w sprawach dotyczacych
Kosciota wynika niewatpliwie kwestia informowania wladz kos$cielnych o nad-
uzyciach czy wrecz przestepstwach dotykajacych wiary, sakramentow, liturgii
i obyczajéw. Bez watpienia sa to sprawy dotyczace dobra Koéciota™. Tak jak $wiecki
»sygnalista”, zglaszajac bezprawne dzialania w organizacji, do ktérej nalezy, czy
tez we wlasnym miejscu pracy, powinien kierowa¢ sie dobrem wspdlnym i troska
o spolecznos¢, do ktorej nalezy, tak tez ,koscielnemu sygnaliscie” winna przy-
$wiecac troska o wspdlnote, ktorej jest cztonkiem i dobro wspolne Kosciota, gdyz
ma ono nadrzedny charakter w stosunku do dobra jednostki. Pozytek spoteczny,
wskazuje bowiem na zasade, przyjeta w Kosciele, wedlug ktorej interes prywatny
tylko wtedy moze by¢ przedmiotem takiej samej ochrony jak interes publiczny,
gdy jest z nim zbiezny®.
Wiadze koscielng, w sytuacji otrzymania powiadomienia, powinna cechowac
zdolnos$¢ i gotowos¢ do jego wystuchania i przyjecia. Takiej postawy wymaga dekret

17 Por. J. Hervada, Commento al. can. 212, w: Codice di Diritto Canonico e leggi complementari
commentato, a cura di J. I. Arrieta, Roma 2010, s. 193; V. Tiziano, Commento al. can. 212, w: Codice
di Diritto Canonico commentato, a cura di Redazione di Quaderni, Milano 2009, s. 232; J. Krukowski,
Komentarz do kan. 212, w: Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, red. J. Krukowski, t. 2/1, Po-
zZnan 20035, s. 29.

18 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 42.

19 Por. J. Krukowski, Komentarz do kan. 212, s. 29.
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Presbyterorum ordinis (nr 9) Soboru Watykanskiego 11°°, a konstytucja dogmatyczna
Lumen gentium, wskazujac na hierarchiczng zaleznos¢ wiernych od biskupa, zache-
ca tego ostatniego, by sie nie wzbraniat ,wystuchiwac¢ swoich poddanych, ktérych jak
dzieci wlasne bierze w opieke i do pilnego wspdtdziatania z sobg zacheca” (nr 27)™.

Bardzo istotnym wymogiem, przewidzianym przez kan. 212 § 3 KPK 1983, jest
poszanowanie godnosci osoby, o ktorej informacje sie przekazuje. To wprost ko-
responduje z ochrong, jaka w oparciu o prawo naturalne przewiduje prawodawca
w kan. 220 KPK 1983, zakazujac bezprawnego naruszania czyjegos dobrego imienia
oraz intymnosci. Kanon méwi o bezprawnosci dziatania (illegitime laedere), po-
niewaz dozwolone jest — zaréwno z moralnego, jak i prawnego punktu widzenia -
wskazywanie na bledy, grzechy czy przestepstwa przez kogos popelnione, w tym
przez tych, od ktérych ten, kto na nie wskazuje, jest hierarchicznie zalezny. Na tym
polega wlasnie dziatanie ,sygnalisty”. Gdy bowiem w gre wchodzi obrona wiekszego
dobra innych 0séb, spotecznosci lub Kosciota, moze przy tym dojs¢ do naruszenia
czyjegos dobrego imienia, ale nie jest to dziatanie bezprawne. W podobny sposéb
jest uprawnione wymierzanie kar w stosunku do winnego, jesli jest to zgodne
z prawem i wlasciwie stosowane, mimo ze moze doj$¢ do upublicznienia sprawy
karnej. Sposobem naruszenia dobrego imienia czy tez intymno$ci moze by¢ np.
oszczerstwo, potwarz, obelga, obmowa, szerzenie plotek™.

Omawiajac jednak zadanie ,sygnalisty”, nalezy zwroci¢ uwage, ze ochrona
ta dziata w obie strony. Tak jak informatorowi nie wolno narusza¢ bezprawnie
czyjegos dobrego imienia, tak tez nie wolno narusza¢ - poprzez dziatania odwe-
towe — imienia czy tez intymnosci informatora, ktéry zgodnie z prawem dokonat
zgloszenia naduzycia czy przestepstwa.

Oszczercze doniesienie przetozonemu, zgodnie z brzmieniem kan. 1390 § 2 KPK
1983 (po nowelizacji), powinno by¢ sprawiedliwie ukarane, zgodnie z przepisem
kan. 1336 § 2—4 (po nowelizacji). Do tak wymierzonej kary moze zosta¢ dotaczona
cenzura”.

20 Sobor Watykanski 11, Dekret Presbyterorum ordinis, 7.12.1965.

21 Sobdr Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna Lumen gentium, 21.11.1964.

22 Por. J. Hervada, Komentarz do kan. 220, w: Kodeks prawa kanonicznego. Komentarz, red. nau-
kowa P. Majer, Krakow 2011, s. 213.

23 Kan. 1390 § 2 KPK 1983 (tekst obowiazujacy od 8.12.2021): ,§ 2. Kto sklada przelozonemu
koscielnemu inne oszczercze doniesienie o przestepstwie lub w inny sposdb bezprawnie narusza czyje$
dobre imie, powinien by¢ ukarany sprawiedliwa karga, zgodnie z przepisem kan. 1336 § 2—4, do ktorej
ponadto moze zosta¢ dolaczona cenzura”.
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Pierwszym wymogiem prawidlowego doniesienia jest prawdziwos¢ zglaszane-
go dziatania bezprawnego. Chodzi tu o wiarygodnos¢ doniesienia, ktdre po jego
potwierdzeniu zmierza do uruchomienia kanonicznej procedury karnej (por.
kan. 1717-1731 KPK 1983)**.

Wiadomo$¢, przynajmniej prawdopodobna, o przestepstwie (kan. 1717 § 1 KPK
1983), jesli ma stanowi¢ doniesienie o nim, powinna by¢ oceniona w $wietle prze-
pisoéw zawartych w kan. 1390 § 2 (po nowelizacji) i 1717 § 2 KPK 1983.

Osoba, ktora dokonata doniesienia, jest zobowigzana do przedstawienia $rod-
kéw i pomocy umozliwiajacych zbadanie przestepstwa. Doniesienie o przestepstwie,
aby moglo zostac przyjete i uznane za wiarygodne zrédlo o przestepstwie, winno
spelniac takze inne wymogi: moze by¢ dokonane przez kogokolwiek; powinno by¢
dokonane wobec przetozonego koscielnego (por. kan. 134 KPK 1983); powinno by¢
stuszne (uczciwe, sprawiedliwe) z punktu widzenia prawa naturalnego; powinno
odnosi¢ sie do czynu realnego; opiera¢ sie na prawdzie i by¢ dobrze motywowane™;
powinno by¢ dokonane na pi$mie lub podpisane przez donoszacego, jesli zostato
dokonane ustnie, nie moze by¢ zatem anonimowe™.

24 W kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku prawo/obowiazek denuncjacji, oprocz zgloszenia
przestepstwa, dotyczy: obowigzku powiadomienia o przeszkodach do $wiecen (kan. 1043 KPK 1983);
obowiazku powiadomienia o przeszkodach malzenskich (kan. 1069 KPK 1983), odpowiedzialnosci
za falszywa denucjacje o przestepstwo solicytacji na spowiednika (kan. 1390 § 1 KPK 1983). Te przy-
padki to jednak denuntiatio canonica, a zatem doniesienie kanoniczne skierowane do przetozonego
koscielnego jako do stroza porzadku publicznego. Nie stanowig one jednak materii analizowanego za-
gadnienia, dlatego nie zostang omoéwione. Przywolane przypadki moglyby wejs¢ w zakres zagadnienia,
gdyby w przypadku zgtoszonych przeszkod do $wiecen, czy tez sakramentu matzenstwa powiadomiony
przetozony nie podjat dziatania. Taki fakt nalezatoby zglosi¢ przetozonemu hierarchicznie wyzszemu.
Zgloszenia powinien np. dokona¢ wobec ordynariusza wikariusz parafialny, widzac brak dziatania
proboszcza, od ktdrego jest zalezny w postudze (por. kan. 545 § 1 KPK 1983).

25 Por. C. Papale, Il processo penale canonico. Commento al Codice di Diritto Canonico, Libro viI,
Parte 1v, Citta del Vaticano 2012, s. 45.

26 Jak wskazuje Dariusz Borek, osoba donoszaca, podpisujac sie pod swoim doniesieniem potwier-
dza, ze wiarygodnos¢ oskarzenia gwarantuje swoim wiasnym imieniem. Z tego tez powodu doniesienia
anonimowe nie powinny by¢ brane pod uwage. Nie bedzie jednak anonimowe doniesienie dokonane
za posrednictwem osoby znajacej donoszacego, ktory to donoszacy jednak zastrzegt sobie prawo do po-
zostawania anonimowym wobec innych oséb. W takim wypadku donoszacy pozostaje znany osobie
posrednika. Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 20, przyp. 49. Mogloby tak
by¢ np. w przypadku kaptana, ktéry donoszac metropolicie czy Stolicy Apostolskiej o przestepstwie
swojego biskupa, pragnie pozosta¢ anonimowy. Por. D. G. Astigueta, L'investigazione previa, w: I delitti
riservati alla Congregazione per la Dottrina della Fede, a cura di A. D’Auria, C. Papale, Cittadel Vaticano
2014, s. 82-85.
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Wiarygodnos$¢ osoby donoszacej zalezy od wielu czynnikéw: od uwarunkowan
osobistych donoszacego, jak np. relacja z osobg podejrzang o popetnienie przestep-
stwa, cow przypadku przetozony-podwtadny ma zasadnicze znaczenie, szczego6lnie
gdy w gre wchodzi ,,odwet” za niekorzystna decyzje przelozonego; od natury faktow
i tego, jak zostaly przedstawione; od przymiotéw osoby donoszacej. Doniesienie
dokonane przez tego, kto jest jawnym wrogiem osoby, na ktéra donosi oraz anonimy,
ktory nie zawierajq tresci wystarczajacych do podtrzymania prawdopodobienstwa
doniesienia, w zaden sposéb nie moga by¢ brane pod uwage”.

W dalszej cze$ci, w kontekscie nowelizacji koscielnego prawa karnego, wrocimy
do norm kodeksowych.

3.2. Zmiany zawarte w nowych przepisach kanonicznych
o zasiegu powszechnym

W ostatnich latach na gruncie odpowiedzialnosci za ochrone wspoélnoty Kosciota
przed naduzyciami i przestepstwami dokonano istotnych zmian, ktére przesle-
dzimy w porzadku chronologicznym. Nowe regulacje, cho¢ nie zawsze s tekstami
normatywnymi, dotyczq naduzy¢ i przestepstw zwigzanych z sakramentem Eucha-
rystii, liturgia, osobami matoletnimi i zréwnanymi z nimi osobami bezradnymi.
Swoje miejsce w nowych przepisach znalazty takze prawo/obowiazek i sposob
powiadamiania o przestepstwach i naduzyciach.

Pierwszym z dokumentdéw w tej materii, ktore pojawily sie na przestrzeni
ostatnich kilkunastu lat, jest instrukcja Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw Redemptionis Sacramentum z 19 marca 2004 roku’®. Zadaniem tego
dokumentu, zgodnie z jego ranga, jest wyjasnienie przepisdw ustawy i przynagle-
nie do jej zachowania (por. kan. 34 KPK 1983). W nowym tytule ksiegi v1 kodeksu
prawa kanonicznego, Przestepstwa przeciw sakramentom, zawarto przepisy do-
tyczace naduzy¢ liturgicznych i przestepstw kanonicznych zwiazanych z udzie-
laniem i przyjmowaniem sakramentéw’. Ustawa powszechna przewiduje zatem

27 D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 20.

28 Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentoéw, Instrukcja Redemptionis Sacramen-
tum, 19.03.2004, https://opoka.org.pl/biblioteka/W/wRr/kongregacje/kkultu/redemptionis_sacra-
mentum_25032004.html (07.11.2021).

29 Przestepstwami przewidzianymi w kanonach kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku, cy-
towanymi zgodnie z systematyka Ksiegi v1, ktdra obowiazuje od 8 grudnia 2021 roku, s3: usitowanie
sprawowania liturgicznej czynnosci Ofiary eucharystycznej (kan. 1379 § 1, n. 1 KPK 1983); usitowanie


https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kkultu/redemptionis_sacramentum_25032004.html
https://opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kkultu/redemptionis_sacramentum_25032004.html
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przypadki, w ktérych moga wystapi¢ naduzycia czy tez przestepstwa. Niektore
z nich naleza do najciezszych przestepstw zarezerwowanych dla Kongregacji Na-
uki Wiary. Instrukcja Redemptionis Sacramentum w art. 184 przypomina o prawie,
ktore posiadaja wierni w odniesieniu do zauwazonych nieprawidlowosci: ,Kazdy
katolik, czy to kaplan, czy diakon, czy wierny swiecki ma prawo zglosi¢ skarge
nanaduzycie liturgiczne przed biskupem diecezjalnym lub réwnym mu w prawach
kompetentnym ordynariuszem, lub przed Stolica Apostolska na mocy prymatu
biskupa Rzymu. Wypada jednak, aby - jesli to mozliwe - takie zazalenie lub skarga
byly najpierw przedstawione biskupowi diecezjalnemu. Zawsze jednak winno sie
to dokonywac w prawdzie i mitosci”.

udzielenia rozgrzeszenia lub stuchania sakramentalnej spowiedzi (kan. 1379 § 1, n. 2 KPK 1983);
usitowanie udzielenia $wiecen kobiecie (kan. 1379 § 3 KPK 1983); usitowanie przyjecia $wiecen przez
kobiete (kan. 1379 § 1, n. 3 KPK 1983); umyslne udzielanie sakramentow posiadajacym zakaz ich
przyjmowania (kan. 1379 § 4 KPK 1983); symulacja udzielania sakramentu (kan. 1379 § 5 KPK 1983);
symonia w sprawowaniu lub przyjmowaniu sakramentéw (kan. 1380 KPK 1983); zakazane uczest-
nictwo w rzeczach $wietych (kan. 1381 KPK 1983); profanacja postaci konsekrowanych (kan. 1382
§ 1 KPK 1983); konsekracja, in sacrilegum finem, jednej postaci lub obydwu w czasie eucharystycznej
celebracji lub tez poza nia (kan. 1382 § 2 KPK 1983); bezprawne czerpanie zyskow z ofiar mszalnych
(kan. 1383 KPK 1983), rozgrzeszenie wspolnika grzechu przeciw széstemu przykazaniu, poza nie-
bezpieczenstwem $mierci (kan. 1384 KPK 1983), solicytacja (kan. 1385 KPK 1983); bezposrednie lub
posrednie naruszenie tajemnicy spowiedzi (kan. 1386 KPK 1983); rejestracja lub ujawnienie za pomoca
$rodkow spotecznej komunikacji tresci spowiedzi prawdziwej czy fikeyjnej (kan. 1368 § 3 KPK 1983);
dokonywanie i przyjmowanie $wiecen bez mandatu (kan. 1387 i kan. 1388 § 1 KPK 1983); przyjmo-
wanie $wiecen z umy$lnie zatajong nieprawidtowoscia badz cenzura (kan. 1388 § 2 KPK); bezprawne
wykonywanie zadan kaptanskich lub swietej postugi (kan. 1389 KPK 1983). Jedno z przestepstw zwia-
zanych z sakramentami i liturgia znalazto miejsce w Tytule Przestepstwa przeciwko wiadzy koscielnej
i przestepstwa zwiqzane z petnieniem zadar koscielnych, a jest to: przeszkadzanie w zgodnym z prawem
korzystaniu z dobr sakralnych (kan. 1372 n. 1 KPK 1983). Nalezy pamieta¢, ze niektdre z wymienio-
nych przestepstw naleza do katalogu delicta graviora, a wiec zastrzezonych dla Kongregacji Nauki Wiary.
Sa to: zabieranie lub przechowywanie w celu $wietokradczym, lub profanacja postaci konsekrowanych;
usitowanie czynnosci liturgicznej Ofiary eucharystycznej; symulowanie czynnosci liturgicznej Ofiary
eucharystycznej; koncelebrowanie Ofiary eucharystycznej z szafarzami wspdlnot koscielnych, ktore
nie posiadaja sukcesji apostolskiej oraz nie uznaja sakramentalnosci $wiecen kaptanskich; konsekracja,
in sacrilegum finem, jednej postaci lub obydwu w czasie eucharystycznej celebracji lub tez poza nia,
rozgrzeszenie wspolnika grzechu przeciwko szdstemu przykazaniu, usitowanie rozgrzeszenia lub stu-
chania spowiedzi pomimo zakazu, symulowanie rozgrzeszenia, solicytacja, bezposrednia lub posrednia
zdrada tajemnicy spowiedzi, rejestracja lub rozpowszechnianie tresci spowiedzi, usifowanie udzielenia
$wiecen kobiecie lub przyjecia ich przez nia. Por. Congregatio pro Doctrina Fidei, Normae de graviori-
bus delictis, 21.05.2010, ,Acta Apostolicae Sedis” 102 (2010), s. 419-431. Zob. D. Borek, Przestepstwa
zastrzezone dla Kongregacji Nauki Wiary. Normy materialne i proceduralne, Tarnéw 2019, s. 75-82.
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Autorzy instrukeji polecaja zglaszanie skarg do biskupa diecezjalnego. Nie
wykluczajg jednak mozliwosci odniesienia sie wprost do Stolicy Apostolskiej, czy
tez samego biskupa Rzymu, do ktérego kazdy wierny ma prawo bezposrednio
zwrdcic sie w sprawie spornej lub karnej (por. kan. 1417 § 1 KPK 1983). Jest to za-
sadne zwlaszcza wtedy, gdy naruszenie dotyczy dziatania samego biskupa, jak np.
w przypadku zakazanego udzielania $wiecen lub tez gdy zezwala on na naduzycia
liturgiczne w podlegtej jego jurysdykeji diecezji, albo wydaje normy dotyczace
sprawowania sakramentéw niezgodne z prawem powszechnym. W takich przy-
padkach sygnalizacja bedzie wrecz konieczna odpowiednio do Dykasterii Nauki
Wiary badz Dykasterii Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow. Beda to bowiem
zaniedbania w wykonywaniu obowiazkéw, do ktorych nalezy m.in. czuwanie nad
sprawowaniem sakramentow $wietych, ktérych w mysl kan. 387 kPk 1983 biskup
jest ,gtéwnym szafarzem”.

Warto jednak zauwazy¢, ze w przypadku wyzej wymienionych przestepstw nie
mamy do czynienia z obowigzkiem kanonicznej denucjacji. Nigdzie bowiem taki
obowiazek nie zostat wprost natozony. Innymi stowy nie przewiduje sie jakichkol-
wiek sankcji na wypadek braku doniesienia do wtadz koscielnych*. Taka sytuacja
nie sprzyja z pewnoscia ochronie ewentualnego ,sygnalisty”.

Nowe mozliwosci w odniesieniu do zgtaszania zaniedban czy tez naduzy¢
w zwigzku ze sprawowaniem wladzy, urzedu lub zadania (por. kan. 1378 § 1 KPK 1983,
po nowelizacji) ustawodawca kos$cielny przekazat w przywotywanych juz wczedniej
Normae de gravioribus delictis z 2010 roku. Dotyczy to obowiazku powiadomienia
Dykasterii Nauki Wiary o wynikach wstepnego dochodzenia, ktére ordynariusz
lub hierarcha w przypadku Kosciotéw wschodnich powinien zleci¢ po otrzymaniu
wiadomosci o najciezszym przestepstwie, zastrzezonym dla dykasterii, , ktdra jesli
nie zastrzega sobie sprawy z powodu szczego6lnych okolicznosci, poleca ordynariu-
szowi lub hierarsze dalsze postepowanie” (Normae de gravioribus delictis, art. 16).
Zobowiazanie to wynika z funkcji kontrolnej i decyzyjnej dyskasterii, jednakze
Stolica Apostolska posiadajac hierarchiczng wladze nad poszczegolnymi biskupami
i przetozonymi zréwnanymi z nimi w prawie, a takze nad wyzszymi przetozony-
mi instytutéw zakonnych, poinformowana o wynikach dochodzenia wstepnego,
ma mozliwos¢ zareagowania, gdyby w jego przebiegu ujawnity sie bezprawne dzia-
tania czy tez zaniedbania obowiazkéw przetozonych, ktére mogly przyczynic sie
do powstania czynu przestepczego lub tez nie przyczynily sie do zapobiezenia mu.

30 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie (kps).
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Moze to dotyczy¢ przetozonego, ktory otrzymat wiadomosc o przestepstwie, albo
tez jego poprzednikow, ktorzy sprawowali urzad w czasie, kiedy czyn zabroniony
miat miejsce.

Obowiazek przekazania sprawy do Dykasterii Nauki Wiary istnieje niezaleznie
od wynikéw dochodzenia wstepnego, ale takze niezaleznie od tego, ze nastapito juz
przedawnienie actio criminalis. To Dykasteria posiada prawo decydowania o tym,
czy w danym przypadku nalezy uchyli¢ przedawnienie czy tez nie. Ordynariusz,
ktory sam zadecydowalby o braku potrzeby uchylania przedawnienia, wkroczytby
w uprawnienia dykasterii (por. Normae de gravioribus delictis, art. 8;16).

Wérod przestepstw, ktorych osad zarezerwowany jest dla Dykasterii Nauki
Wiary, znajduja sie czyny przeciw obyczajom. S to dziatania o charakterze pedo-
filskim, zwigzane z wykorzystaniem seksualnym osob matoletnich lub bezradnych
lub zwigzane z pedopornografia. Chociaz dziatann bezprawnych, ktérych moga
dopuscic sie przetozeni, nie mozna zawezac tylko do tego typu przestepstw, to jed-
nak regulacje, ktore pojawily sie na przestrzeni ostatnich lat, maja na celu przede
wszystkim zapobiezenie zaniedbaniom ordynariuszy w odniesieniu do tego typu
przestepstw, albo tez ukaranie tych, ktdrzy takich sie dopuscili.

Pierwszym tego typu dokumentem jest list apostolski papieza Franciszka
Z 4 czerwca 2016 roku, zatytutowany Come una madre amorevole’. Chociaz motu
proprio nie zaweza zaniedban biskupdw, eparchow oraz zréwnanych z nimi w do-
kumencie przetozonych wyzszych instytutéw zakonnych i stowarzyszen zycia
apostolskiego na prawie papieskim (por. Come una madre amorevole, art. 1 § 4),
do tych zwigzanych z naduzyciami seksualnymi, to podkresla ich szczegdlng wage
(por. Come una madre amorevole, Preambuta)®.

W przypadku zaniedban przelozonych wymienionych powyzej przewidziane
jest prawne usuniecie z urzedu (kan. 193 § 1 KPK 1983). Przyczyna usuniecia jest nie
tyle samo zaniedbanie polegajace na wykonaniu badz niewykonaniu aktu wiadzy,
ile powazna szkoda spowodowana takim zaniedbaniem (por. Come una madre
amorevole, art. 1 § 1). ,Osoba doznajaca szkody moze by¢ zaréwno osoba fizycz-
na, jak i wspolnota rozumiana jako catos¢. Z kolei szkoda, o ktérej mowa, moze

31 Franciszek, List apostolski Come una madre amorevole, 4.06.2016.

32 Innymi obowigzkami biskupa diecezjalnego i przetozonego wyzszego sa m.in. wspomniane
weze$niej przyjecie i zweryfikowanie docierajacych do niego wiadomosci np. o niezdatnosci kandydata
do $wiecen (por. kan. 1043 KPK 1983), czy tez do podjecia jaki$ zadan lub urzedéw w Kosciele (por.
kan. 149 KPK 1983), a takze wzmiankowane wyzej przyjecie wiarygodnej wiadomosci o przestepstwie
kanonicznym (kan. 1717 KPK 1983).
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by¢ fizyczna, moralna, duchowa, materialna. Nalezy podkresli¢, ze w przypadku
przestepstwa naduzy¢ seksualnych wobec matoletnich albo 0s6b bezradnych wy-
starczy, iz Ow brak nalezytej starannos$ci bedzie powazny, nie musi by¢ - jak to jest
wymagane w innych przypadkach - bardzo powazne niedbalstwo™.

Omawiany dokument przewiduje odpowiednig procedure usuniecia z urze-
du tych, ktorzy maja wladze i odpowiednia pozycje hierarchiczna, tym samym
osmielajac potencjalnych ,sygnalistéw” do dokonywania zgtoszen ewentualnych
zaniedban przelozonych. Jednakze trudno w nim szukac zapiséw na temat ewen-
tualnego obowiazku denuncjacji.

Pierwszym z dokumentdéw, w ktérym wprost takie zobowiazanie zostato sfor-
mutowane, wraz z propozycja swego rodzaju systemu powiadamiania, z ktérego
moze skorzysta¢ informator, w zaleznosci od hierarchicznej pozycji tego, kogo
doniesienie dotyczy, jest list apostolski z 7 maja 2019 roku Vos estis lux mundi**.

Papiez Franciszek szczegolng odpowiedzialnoscia obarcza nastepcdw aposto-
tow, gdyz spoczywa ona na nich ,w sposéb bardziej rygorystyczny”. Przypomina
biskupom, ze zostali ustanowieni przez Boga ,do przewodzenia duszpasterskiego
ludowi chrzedcijaiiskiemu” (Vos estis lux mundi, Preambuta), a odpowiedzial-
nos¢ ,wymaga od nich wysitku, by uwaznie podaza¢ sladami Boskiego Mistrza.
Ze wzgledu na swoja postuge, kierujq oni istotnie «powierzonymi sobie Kosciotami
partykularnymi jako zastepcy i legaci Chrystusa, radami, zachetami i przyktadem,
ale takze moca swego autorytetu i $wietej wladzy, z ktdrej jednak korzystaja tylko
dla budowania swojej trzody w prawdzie i $wietosci, pamietajac o tym, ze kto jest
wiekszy, ma by¢ jak mniejszy, a przetozony jak stuga» (Sobor Watykanski 11, Lumen
gentium, 27)” (Vos estis lux mundi, Preambuta).

,2Swieta wladza”, ktéra implikuje hierarchiczna zaleznos¢, zostata w ten sposob
ukazanaw tak charakterystycznej dla nauczania papieza Franciszka optyce duszpa-
sterskiej i stuzebnej. Jednocze$nie zwigzana z tym odpowiedzialno$¢ przelozonych

33 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 27.

34 Franciszek, List apostolski Vos estis lux mundi, 7.05.2019. Motu proprio Vos estis lux mundi
obowiazywato ad experimentum przez 3 lata, ale w praktyce Kurii Rzymskiej bylo stosowane takze po
uplywie jego obowigzywalnosci. 25 marca 2023 roku papiez Franciszek oglosil nowy List apostolski
w formie motu proprio Vos estis lux mundi i polecit jego promulgacje poprzez publikacje w ,L'Osse-
rvatore Romano’, a nastepnie zarzadzit jego publikacje w , Acta Apostolicae Sedis”. Nowa wersja motu
proprio weszla w zycie 30 kwietnia 2023 roku. Tym samym zostat uchylony poprzedni List apostolski
Vos estis lux mundi promulgowany 7 maja 2019 roku. Odniesienia w tekscie do numerdéw artykutéow
dokumentu dotycza nowej wersji motu proprio.
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koscielnych zaktada wprowadzenie procedur, ktdre nalezy stosowac w przypadku,
gdy sprawca kanonicznego przestepstwa przeciwko szdstemu przykazaniu okaze
sie sam przelozony (por. Vos estis lux mundi, art. 1§ 1a, art. 3 § 3, art. 6), albo gdy
dopusci sie on czynéw polegajacych na dziataniach lub zaniechaniach, majacych
na celu zaktécanie lub unikniecie dochodzen cywilnych lub kanonicznych, admi-
nistracyjnych lub karnych przeciwko duchownemu lub zakonnikowi” (Vos estis
[ux mundi, art. 1 § 1b), w zwigzku z tymi przestepstwami.

Aby ulatwi¢ dotarcie z doniesieniem, w motu proprio proponuje sie odpowiednie
kroki i kanaly, z ktérych nalezy skorzystac¢ w celu jego ztozenia.

Przepisy dotyczace biskupdw i 0s6b z nimi zréwnanych znajdujg sie w drugim
tytule dokumentu (art. 6-19). Jesli staja sie lub byli oni w przeszto$ci*® podmio-
tami czynnymi przestepstw przeciwko szdstemu przykazaniu Dekalogu, wymie-
nionych w art. 1 § 1a omawianego dokumentu, lub tez dzialan lub zaniechan,
o ktorych w jego art. 1 § 1b, zachowujac hierarchiczng zaleznos¢, nalezy powia-
domi¢ o tym fakcie Dykasterie Nauki Wiary, w przypadku przestepstw dla niej
zarezerwowanych, a w innych przypadkach odpowiednie dykasteria, zgodnie z ich
kompetencjami®.

W celu koordynacji procedury, ktorg de facto uruchamia pozyskanie wiadomo-
$ci o popetnieniu przestepstwa i zwiazany z tym obowiazek denuncjacji, zaleca sie
komunikacje na drodze hierarchicznej zaleznosci: Sekretariat Stanu - dykasterie -
przedstawiciel papieski — metropolita (por. Vos estis lux mundi, art. 7 § 2-3).

Motu proprio nie wskazuje wprost, o kogo chodzi w przypadku ,wladzy” otrzy-
mujacej doniesienie dotyczace biskupa Kosciota tacinskiego® (por. Vos estis lux
mundi, art. 8 § 1), ale ukazuje swego rodzaju system i kanaty przeptywu informacji.
Wspomniana wiladza, ktéra otrzymuje zawiadomienie, przekazuje je zaréwno
do Stolicy Apostolskiej, jak i do metropolity prowingcji koscielnej, w ktorej ma state
zamieszkanie osoba, ktdrej dotyczy zawiadomienie. Jezeli zawiadomienie dotyczy

35 Stwierdzenia zawarte w art. 6: durante munere, ttumaczone jako: ,w trakcie sprawowania urzedu’,
,W czasie sprawowania wladzy”, wskazuja na retroaktywnos¢ przepisow Vos estis lux mundi.

36 ,W rozumieniu tytulu, «dykasteria kompetentna» oznacza Dykasterie Nauki Wiary, w odnie-
sieniu do przestepstw zastrzezonych dla niej przez obowiazujace prawo, a takze we wszystkich innych
przypadkach i w zakresie, w jakim dotyczy to ich wlasciwej jurysdykeji, zgodnie z prawem wlasnym
Kurii Rzymskiej: Dykasterie dla Ko$ciotow Wschodnich; Dykasterie do spraw Biskupdw; Dykasterie do
spraw Ewangelizacji Narodow; Dykasterie do spraw Duchowienstwa; Dykasterie do spraw Instytutow
Zycia Konsekrowanego i Stowarzyszen Zycia Apostolskiego” (Vos estis lux mundi, art. 7 § 1).

37 W opracowaniu nie podjeto szczegdtdéw dotyczacych Kosciotéow wschodnich. Procedurze w przy-
padku biskupow tych Kosciotow sui iuris poswiecony zostat art. 9 Vos estis lux mundi.
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metropolity lub stolica metropolitalna jest nieobsadzona, zawiadomienie zostaje
przekazane do Stolicy Apostolskiej, jak rowniez najstarszemu nominacjg biskupowi
sufraganowi, do ktorego w takim przypadku stosuje sie postanowienia dotyczace
metropolity. W przypadku, gdy zawiadomienie dotyczy legata papieskiego, jest ono
przekazywane bezposrednio do Sekretariatu Stanu (Vos estis lux mundi, art. 8 § 3).

Nawet jesli metropolita uzna zawiadomienie za ewidentnie bezpodstawne,
informuje o tym przedstawiciela papieskiego. W innym przypadku bezzwlocznie
prosi kompetentng dykasterie o powierzenie mu zadania rozpoczecia dochodzenia
(por. Vos estis lux mundi, art. 11 § 1). Papiez Franciszek na zakonczenie dokumentu
przypomina jednak, ze przepisy dotyczace dochodzenia wstepnego, ktorego zasad-
niczo motu proprio dotyczy, nalezy stosowac bez uszczerbku dla praw i obowiazkow
ustanowionych gdziekolwiek w ustawodawstwie panstwowym, w szczegdlnosci
dotyczacych ewentualnych obowigzkéw zawiadomienia wlasciwych wladz cywil-
nych (por. Vos estis lux mundi, art. 20).

Na gruncie polskim bedzie to dotyczylo w szczegdlnosci karalnego niezawiado-
mienia organow $cigania o niektorych przestepstwach, w tym takze wykorzystania
seksualnego matoletnich, co wynika z obowiazujacego od 13 lipca 2017 roku art. 240
kodeksu karnego®. W te zachete do wspotpracy z organami écigania oraz cywilnym

38 ,§ 1 Kto, majac wiarygodna wiadomo$¢ o karalnym przygotowaniu albo usitowaniu lub doko-
naniu czynu zabronionego okreslonego w art. 118, art. 118a, art. 120-124, art. 127, art. 128, art. 130,
art. 134, art. 140, art. 148, art. 156, art. 163, art. 166, art. 189, art. 197 § 3 lub 4, art. 198, art. 200, art.
252 lub przestepstwa o charakterze terrorystycznym, nie zawiadamia niezwlocznie organu powolanego
do $cigania przestepstw, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3; § 2. Nie popelnia przestepstwa
okre$lonego w § 1, kto zaniechat zawiadomienia, majac dostateczna podstawe do przypuszczenia,
ze wymieniony w § 1 organ wie o przygotowywanym, usitowanym lub dokonanym czynie zabronionym;
nie popetnia przestepstwa rowniez ten, kto zapobiegt popetnieniu przygotowywanego lub usitowanego
czynu zabronionego okreslonegow § 1; § 2a. Nie podlega karze pokrzywdzony czynem wymienionym
w § 1, ktdry zaniechal zawiadomienia o tym czynie; § 3. Nie podlega karze, kto zaniechat zawiado-
mienia z obawy przed odpowiedzialnoscia karna grozaca jemu samemu lub jego najblizszym” (Ustawa
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. Nr 88, poz. 553 [dalej: k.k.]; Dz.U. z 2020 1. poz. 1444,
1517, Z 2021 I. poz. 1023). W odniesieniu do przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu chodzi o ciezki
uszczerbek na zdrowiu (art. 156 k.k.), aw odniesieniu do przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajnosci dotyczy to: zgwalcenia (wspolnie z inng osoba lub wobec matoletniego ponizej 15 lat
lub wobec wstepnego, zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry), réwniez
ze szczegblnym okrucienstwem (art. 197 § 3-4 k.k.); wykorzystania seksualnego w przypadku bez-
radnosci, niepoczytalnosci osoby (art. 198 k.k.); seksualnego wykorzystania matoletniego (pedofilia
i pedopornografia) (art. 200 k.k.). Takze duchowny posiadajacy wiarygodna informacje na temat moz-
liwosci popetnienia takiego przestepstwa, ktdra nie objeta jest tajemnica spowiedzi, ma obowiagzek
powiadomienia o tym organdw scigania.
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wymiarem sprawiedliwosci wpisuje sie takze instrukcja papieza Franciszka Sulla
riservatezza delle cause [O poufnosci procedur prawnych] z 6 grudnia 2019 roku®,
wylaczajaca w niektorych przypadkach sekret papieski*’, ktorym zgodnie z art.
30 Normae de gravioribus delictis w wersji z 2010 roku byly objete sprawy toczace
sie w przypadku najciezszych przestepstw. Zgodnie z reskryptem Franciszka ta-
jemnica papieska nie dotyczy odtad zgloszen, proceséow i decyzji odnoszacych sie
do przestepstw pedofilskich (por. Sulla riservatezza delle cause, art. 1; Normae de
gravioribus delictis w wersji z 2021 roku, art. 28). Dotyczy to réwniez wspdlpracy
z prowadzacymi procesy cywilne. Papiez postanawia takze, ze ,tajemnica urze-
dowa nie stoi na przeszkodzie w wypetnieniu zobowigzan wynikajacych z ustaw
panstwowych ustanowionych dla kazdego miejsca, wlacznie z ewentualnym zobo-
wigzaniem do powiadomienia, jak rowniez w spetnieniu podlegajacych wykonaniu
zadan sagdowych wladz panstwowych” (Sulla riservatezza delle cause, art. 4).
Jednoczesnie nalezy pamietaé, ze nie oznacza to zniesienia jakiejkolwiek ta-
jemnicy. W instrukcji przypomniano, ze ,informacje maja by¢ wykorzystywane
w taki sposob, aby zagwarantowac ich bezpieczenstwo, integralnosc i poufnosé¢
zgodnie z kanonami 471 nr 2 KPK i 244 § 2 nr 2 KKKW, w celu ochrony dobrego
imienia, wizerunku i prywatnosci wszystkich oséb objetych postepowaniem” (por.
Sulla riservatezza delle cause, art. 3)*'. Takze wydane przez Dykasterig¢ Nauki Wiary

39 Segreteria di Stato, Istruzione Sulla riservatezza delle cause, 6.12.2019, https://www.vati-
can.va/roman_curia/secretariat_state/2019/documents/rc-seg-st-20191206_rescriptum_it.html
(08.11.2021).

40 Segreteria di Stato, Rescriptum ex audientia. Instructio de secreto pontificio Secreta continere,

,Acta Apostolicae Sedis” 66 (1974) nr 2, s. 89-92.

41 Coraz powszechniejsza praktyka polskiej prokuratury prowadzacej czynnosci sprawdzajace
wwyniku zawiadomienia o mozliwosci popelnienia przestepstwa, ktora zglasza podmiot koscielny, jest
zwrocenie sie o udostepnienie akt dochodzenia wstepnego, z powolaniem sie na przepisy kodeksu po-
stepowania karnego. Zob. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz.U. Nr 89,
poz. 555, z pdzn. zm. [dalej: k.p.k]. Sa to regulacje, w mysl ktorych osoby prawne i fizyczne sa zobo-
wigzane do udzielenia pomocy na wezwanie organow prowadzacych postepowanie karne, jezeli bez tej
pomocy przeprowadzenie ,czynnosci procesowej” jest niemozliwe albo znacznie utrudnione (art. 15
§ 3 k.p.k). Dyskusyjny pozostaje fakt, czy czynnosci sprawdzajace prokuratury, badz czynnosci przy-
gotowawcze w celu wszczecia ewentualnego procesu karnego sg stricte czynno$ciami procesowymi
w rozumieniu kodeksu postepowania karnego, gdyz z takimi mamy do czynienia po jego formalnym
wszczeciu. Bardziej zasadny wydaje sie inny przepis, ktéry przywotuje prokuratura, otrzymujaca za-
wiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa, zadajac, poprzez wydanie dokumentow, uzupet-
nienia w wyznaczonym terminie danych zawartych w zawiadomieniu o przestepstwie lub dokonania
sprawdzenia faktow w tym zakresie (por. art. 307 § 1 k.p.k.).
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Vademecum 2.0 przypomina, ze ,tajemnica urzedowa” obowiazuje juz od momentu
zgloszenia przestepstwa wladzy koscielnej (art. 30)*.

Nie wdajac sie w szczegotowe analizy, nalezy jednak przypomnie¢, ze na gruncie
polskim powinno sie to odbywac¢ z poszanowaniem konstytucyjnej zasady auto-
nomii i niezaleznosci panstwa i Kosciota (por. art. 25 ust. 3)* oraz odpowiednio
stosowanej konkordatowej zasady o autonomii sgdownictwa panstwowego i ko-
$cielnego (por. art. 10 ust. 3-5)**.

Wracajac do motu proprio Vos estis lux mundi, trzeba przyznaé, ze ustawodawca
tworzy w nim swego rodzaju system, ktory utatwia zadanie ,koscielnym sygnali-
stom’, wskazujac, jak nalezy postepowac w przypadku ujawnienia sie bezprawnych
dziatan przetozonych, ktérych znamiona opisano w kan. 1378 § 2 KPK 1983* oraz
w art. 1 Come una madre amorevole.

W system ten wpisuje sie takze obowigzek utworzenia w diecezjach stabilnego
systemu (urzedy lub biura) w celu skladania powiadomien, co ma ulatwié to za-
danie takze potencjalnym ,sygnalistom”, czyli osobom pochodzacym z wnetrza
Kosciota, w tym zaleznych od biskupow duchownych i zaleznych od przetozonych
cztonkéw instytutéw zycia konsekrowanego, a nie tylko ofiarom naduzy¢*’. Na-
wiazujac do hierarchicznej zaleznosci, ale i do wspotpracy, na ordynariusza, ktory
otrzymat zawiadomienie, natozono obowiazek niezwlocznego powiadomienia
o tym ordynariusza miejsca wydarzenia oraz ordynariusza sprawcy, ktorzy maja

42 Dykasteria Nauki Wiary, Vademecum dotyczace wybranych kwestii proceduralnych w zakresie
postepowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych przez duchownych wobec matolet-
nich, 16.07.2020, Wer 2.0, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf
doc_20220605_vademecum-casi-abuso-2.0_pl.html (08.11.2023) [dalej: Vademecum].

43 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Dz.U. z 1997 1. Nr 78, poz. 483.

44 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska, podpisany w Warszawie dnia
28 lipca 1993 1., Dz.U. z 1998 1. Nr 51, poz. 318.

45 Znowelizowany kanon, ktéry poprzednio oznaczony byt numerem 1389 § 2, po zmianie, kto-
ra obowiazuje od 8 grudnia 2021 roku, stanie si¢ kan. 1378 § 2, w brzmieniu: ,Kto za$, wskutek
zawinionego zaniedbania, podejmuje lub pomija bezprawnie z czyjas szkoda lub zgorszeniem akt
wiladzy koscielnej lub akt odnoszacy sie do urzedu lub zadania, powinien by¢ sprawiedliwie ukarany,
zgodnie z przepisem kan. 1336 § 2—4, z zachowaniem obowigzku naprawienia szkody” (ttumaczenie
nieoficjalne).

46 W motu proprio nie naklada sie tego obowigzku na instytuty zycia konsekrowanego i stowa-
rzyszenia zycia apostolskiego. Mozna wiec zatozy¢, Ze wspomniane instytuty i stowarzyszenia takiego
obowiazku nie posiadaja. W diecezjach obowiazek ten powinien by¢ wypetniony w ciagu roku, liczac
od daty wejscia w zycie pierwszej wersji motu proprio Vos estis lux mundi z 9 maja 2019 roku, a wiec
do 1 czerwca 2020 roku. Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 32.
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zajac sie dalej sprawa"’. Wydaje sie, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby ordynariusz
przekazatl tez stosowna informacje do powotanego w danej diecezji urzedu lub
biura przyjmujacego takie zgtoszenia™*®.

Rozwigzania zaproponowane przez autora Vos estis lux mundi maja sprzyjac¢
ochronie wspolnoty, a takze transparentnos$ci procedur w przypadku ujawnienia
sie przestepstwa, tak by nie narazi¢ sie na zarzut ich ukrywania czy tuszowania.
W ostatnich miesigcach bylismy $wiadkami zastosowania srodkéw dyscyplinar-
nych i pokut na niektorych biskupow polskich, zaréwno petnigcych obowiazki,
jak i emerytowanych. W komunikatach wydawanych przez Nuncjature Apostolska
powtarzajaca sie formulg bylo: ,Dziatajac na podstawie przepisow Kodeksu Prawa
Kanonicznego oraz motu proprio Papieza Franciszka Vos estis lux mundi, Stolica
Apostolska — w nastepstwie formalnych zgltoszen [...], w wyniku zakonczonego
dochodzenia podjeta [...] nastepujace decyzje”. Nie wiemy, ilu z tych zgloszen

47 W nowej wersji Vos estis lux mundi zostato dookreslone, ze o ile ordynariusz, ktéry otrzy-
mat wiadomos¢ o zdarzeniu, i ordynariusz miejsca, gdzie ono zaistniato, nie ustalg inaczej, proce-
dure kanonicznego dochodzenia wstepnego powinien wszcza¢ ten drugi (art. 2 § 3). Jest to wazne
doprecyzowanie w stosunku do poprzedniej wersji motu proprio, ktore zapobiega, szczegdlnie przy
skomplikowanych przypadkach, ,przerzucaniu” kompetencji. Wydane przez Dykasterie Nauki Wiary
Vademecum 2.0 poleca, aby zainteresowani ordynariusze , komunikowali sie i wspotpracowali ze sobg,
aby unikna¢ konfliktéw kompetencji badz powielania tych samych dziatan, zwlaszcza jezeli duchowny;,
ktdrego sprawa dotyczy, jest zakonnikiem” (art. 22). Nieco dalej, powolujacsie naart. 2 § 3 Vos estis lux
mundi, zobowiazuje sie ordynariusza, ktory otrzymuje wiadomos¢ o przestepstwie, do bezzwlocznego
przekazania jej ,ordynariuszowi lub hierarsze miejsca, w ktéorym miato dojé¢ do zdarzenia, jak réwniez
ordynariuszowi lub hierarsze wlasnemu osoby, ktdrej zgloszenie dotyczy, tj. w przypadku zakonnika,
jego przetozonemu wyzszemu, jezeli jest ordynariuszem wiasnym, a w przypadku duchownego die-
cezjalnego, ordynariuszowi diecezji lub biskupowi eparchii jego inkardynacji. Jezeli ordynariusz lub
hierarcha miejsca nie jest jednoczesnie ordynariuszem lub hierarcha wlasnym, zalecane jest, by na-
wiazali oni ze soba kontakt i ustalili, kto bedzie prowadzit dochodzenie. Jezeli zgloszenie dotyczy
czlonka instytutu zycia konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego, wyzszy przetozony
powinien poinformowac takze najwyzszego przelozonego, a w przypadku instytutow i stowarzyszen
na prawie diecezjalnym réwniez wiagciwego biskupa” (art. 31). To bardzo wazne zadania w kontekscie
ewentualnych zaniedban obowiazkow, wynikajacych z kan. 1717 KPK i kan. 1468 KKkw [kodeksu
kanonéw Kosciotéw wschodnich - przyp. red.], zgodnie z ktérym ,zadanie dochodzenia wstepnego
nalezy do ordynariusza lub hierarchy, ktéry otrzymat wiadomosc¢ o przestepstwie, lub tez do osoby
przez niego wskazanej. Ewentualne zaniechanie tego obowiazku moze stanowic przestepstwo scigane
na podstawie Kodeksu Prawa Kanonicznego i motu proprio «Come una madre amorevole», jak réwniez
art. 1 § 1, bvELM” (art. 21).

48 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 29.

49 Por. np. Nuncjatura Apostolska w Polsce, Komunikat w sprawie arcybiskupa seniora gdan-
skiego Stawoja Leszka Glodzia, 29.03.2021, N. 5733/21, https://nuncjatura.pl/2021/03/29/
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dokonato ,kos$cielnych sygnalistéw”, ale z pewnoscia $wiadczy to o konkretnej
aplikacji przyjetych norm.

Jak zauwazaja komentatorzy zmian, ,tak szerokie okreslenie kregu osob, wobec
ktorych stosuje sie prawo, a zwlaszcza wyakcentowanie odpowiedzialnosci przeto-
zonych wspolnot i biskupow Kosciotow lokalnych, to nowa jakos¢, ktdra powinna
zaowocowad wieksza dbatoscig o ochrone oséb matoletnich w Kosciele”’. Jednakze
stabos$cia w ochronie samego ,sygnalisty” jest to, Ze mimo nalozenia obowigzku
zawiadomienia o przestepstwie, zaniedbania tego obowiazku nie obwarowano
w Vos estis [ux mundi zadna sankcja. Jak zauwaza Dariusz Borek, ten mankament
moze by¢ spowodowany tym, ze motu proprio nie wprowadza zadnych zmian
w zakresie materialnego prawa karnego”.

Kilka refleksji w omawianej materii nalezy poswiecic¢ przywolanemu juz wezes-
niej Vademecum, ktorego druga wersje w czerwcu 2022 roku opublikowata Dyka-
steria Nauki Wiary. Dotyczy ono wybranych kwestii proceduralnych w zakresie po-
stepowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popelnianych przez duchownych
wobec matoletnich. Chociaz Vademecum ,nie stanowi tekstu normatywnego, ani
nie jest nowelizacja obowigzujacych w tej materii przepisow, a jego zadaniem jest
lepsze objasnienie toku postepowania” (Vademecum, Wstep), ktdre jest wlasciwe
w przypadku przestepstw o charakterze pedofilnym, jego zapisy nalezy traktowaé
jako modus procedendi w tego typu przypadkach. W interesujacym nas temacie do-
konywania zgtoszen, takze przez potencjalnych ,sygnalistow”, warto zwroci¢ uwage
na to, ze kongregacja za notitia criminis uwaza ,kazda informacje o mozliwym
przestepstwie, ktora w jakikolwiek sposob dotrze do ordynariusza lub hierarchy.
Nie jest konieczne, aby miata ona forme formalnego zgtoszenia” (art. 9). Oprécz
domniemanej ofiary, czy tez jej opiekunow, zgloszenia moga dokonac takze inne
osoby, ktdre utrzymuja, iz majq wiedze o zdarzeniach. Informacja moze dotrze¢
do ordynariusza lub hierarchy podczas wykonywania przez niego obowiagzku nad-
zoru, jakim jest np. wizytacja kanoniczna (por. art. 10). Jednakze warto pamietac,
ze ,spoczywajacy na ordynariuszu czy hierarsze obowigzek nadzoru nie przewi-
duje tego, by prowadzit on stala kontrole o charakterze dochodzeniowym wobec
podlegtych sobie duchownych. Nie pozwala mu jednakze na zwalnianie sie od tego,

komunikat-dotyczacy-abp-slawoja-leszka-glodzia/ (08.11.2021); Nuncjatura Apostolskaw Polsce, Komu-
nikatw sprawie biskupaseniora kaliskiego Edwarda Janiaka, 29.03.2021, N. 5734/21https://nuncjatura.pl/
2021/03/29/komunikat-dotyczacy-bp-edwarda-janiaka/ (08.11.2021).

50 W. Rzeszowski, Dla ochrony matoletnich w Kosciele, ,Pastores” 92 (2021) nr 3, s. 149.

51 Por. D. Borek, Obowigzek powiadomienia o przestepstwie, s. 31.
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by by¢ na biezaco poinformowanym o ich zachowaniu w tym wzgledzie, zwlaszcza
jezeli dowiedziat sie o podejrzeniach, gorszacych zachowaniach czy postepowaniu
stanowigcym powazne naruszenie porzadku” (art. 15). Zaniedbanie przez niego
tego obowiazku narazitoby go na odpowiedzialnosc¢ karna.

Autorzy Vademecum przypominajg ponadto, ze takze wowczas ,jezeli nie
ma wyraznego obowiazku prawnego, wladza koscielna powinna zawiadomi¢ wia-
$ciwe wladze panstwowe o kazdym przypadku, w ktérym uzna to za niezbedne
dla ochrony osoby pokrzywdzonej lub innych oséb matoletnich przed ryzykiem
narazenia na kolejne przestepstwa” (art. 17). To takze wpisuje sie w system reago-
wania na zgloszone przypadki, ktore maja charakter przestepczy.

3.3. Prawo partykularne

W analizie zrodet prawa partykularnego w interesujacej nas materii ograniczymy
sie do dokumentu wydanego w 2014 roku i dwukrotnie nowelizowanego przez
Konferencje Episkopatu Polski, ktéry mimo mylacej nazwy, jest niewatpliwie usta-
wa koscielna. Chodzi mianowicie o Wytyczne dotyczqce wstepnego dochodzenia
kanonicznego w przypadku oskarzeri duchownych o czyny przeciwko széstemu
przykazaniu Dekalogu z osobq niepetnoletniq ponizej osiemnastego roku zycia>. Juz
w 2009 roku polscy biskupi wydali Wytyczne, ktore miaty przyjs¢ z pomoca osobom
prowadzacym dochodzenie wstepne”. Po uwzglednieniu kolejnych doswiadczen
Kosciota powszechnego, a szczegolnie Wytycznych Prefekta Kongregacji Na-
uki Wiary z 16 maja 2011 roku, polskie Wytyczne zostaty w 2014 roku wydane

52 Konferencja Episkopatu Polski, Wytyczne dotyczqce wstepnego dochodzenia kanoniczne-
go w przypadku oskarzen duchownych o czyny przeciwko szdstemu przykazaniu Dekalogu z osobg
niepetnoletniq ponizej osiemnastego roku zycia, https://episkopat.pl/wp-content/uploads/2020/07/
Wytyczne_nowelizacja_2019.pdf (09.11.2021) [dalej: Wytyczne]. Opracowane przez polska Konfe-
rencje Biskupow normy zostalty uchwalone zgodnie z poleceniem wyrazonym w okélniku Kongregacji
Nauki Wiary z 3 maja 2011 roku. Dykasterium to wskazato biskupom na konieczno$¢ opracowana
stosownych norm, ktore powinny takze uwzglednia¢ prawo obwiazujace w danym kraju i uzyskac
recognitio Stolicy Apostolskie. Por. Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera circolare per
aiutare le Conferenze Episcopali nel preparare linee guida per il trattamento dei casi di abuso sessuale
nei confronti di minori da parte di chierici, 3.05.2011, w: Enchiridion Vaticanum, t. 27, Bologna 2011,
s. 256-263; Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera del Cardinale William Levada per la pre-
sentazione della circolare alle Conferenze Episcopali sulle linee guida per i casi di abuso sessuale nei
confronti di minori da parte di chierici, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/
documents/rc_con_cfaith_doc_20110503_levada-abuso-minori_it.html (09.11.2021).

53 Por. D. Borek, Przestepstwa zastrzezone, s. 247.
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i ogloszone na nowo mocg uchwaty Konferencji Biskupdéw, jako obowiazujace
w Kosciele katolickim w Polsce™.

Od czasu promulgacji Wytyczne Konferencji Episkopatu Polski byty dwukrot-
nie nowelizowane, a zmiany te dotyczyly interesujacej nas kwestii dokonywania
i przyjmowania doniesien. Pierwsza z nich zwigzana byla ze wspomniang wyzej
nowelizacjq art. 240 k.k., dokonang w 2017 roku™, druga natomiast zostata wpro-
wadzona w 2019 roku w zwigzku z obowigzkami w kwestii przyjmowania zgtoszen,
natozonymi przez papieza Franciszka w motu proprio Vos estis lux mundi.

Nowelizacja z 2017 roku wlaczyla norme prawa panstwowego do prawa kanonicz-
nego. Wzmocniony zostal zatem obowigzek denuncjacji wobec organéw $cigania
przestepstw o charakterze seksualnym wobec matoletnich®, stajac sie - niezaleznie
od prawa polskiego - takze obowigzkiem kanonicznoprawnym.

Prawodawca koscielny, nakazujac przetozonemu koscielnemu zgloszenie takich
przestepstw za posrednictwem pelnomocnika wlasciwemu organowi powotane-
mu do scigania przestepstw, znacznie poszerza katalog obowigzkowych danych,
ktore nalezy podac¢ w pisemnym zgloszeniu. S3 to dane domniemanego sprawcy,
ogoblny opis czynu zabronionego, imie i nazwisko domniemanego pokrzywdzo-
nego, dane osoby, od ktérej uzyskano informacje (Wytyczne, art. 1a ust. 2). Prawo
polskie, w swietle doktryny prawniczej i orzecznictwa obowiazkiem denuncjacji
zawartym w art. 240 k.k. obejmuje wylgcznie fakt zgtoszenia, ktére nawet moze
by¢ anonimowe™, oraz wskazanie przez zglaszajacego na srodki dowodowe, ktdre
uprawdopodabniaja jego twierdzenie®®.

Niestety, w przeciwienistwie do ustawodawcy polskiego, prawodawca kosciel-
ny nie obwarowat zaniechania tego obowiazku sankcja karna. Innym powaznym
uchybieniem jest, wynikajace z lektury Wytycznych, objecie prawnokarnym

54 Konferencja Episkopatu Polski, Uchwata nr 13/366/2014 z dnia 8 pazdziernika 2014 ., ,Akta
Konferencji Episkopatu Polski” 27 (2015), s. 38.

55 Konferencja Episkopatu Polski, Uchwata nr 5/376/2017 z dnia 6 czerwca 2017 r., https://
episkopat.pl/wp-content/uploads/2017/07/KEP_wytyczne_z_aneksami.NOWELIZACJA.2017-1.pdf
(11.11.2021).

56 Wytyczne we wstepie do Aneksu 2 uzywaja btednego, z punktu widzenia jezyka kanonicznego,
okreslenia ,osoba niepelnoletnia ponizej osiemnastego roku zycia”.

57 Por. A. Herzog, Komentarz do art. 240, w: Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefanski, Warsza-
wa 2017, nr 6; K. Dudka, Anonim a wszczecie postepowania karnego, ,Prokuratura i Prawo” 4 (2005),
s. 55-62.

58 Zob. W. Zalewski, Komentarz do art. 240, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegédlna, t. 2: Komentarz
do artykutow 222-316, red. M. Krélikowski, R. Zawtocki, Warszawa 2013, iii/6.
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obowiagzkiem denuncjacji jedynie wiadomosci uzyskanych po wejsciu w zycie usta-
wy. Taki poglad prawodawcy ko$cielnego nalezatoby uznac za btedny, chociazby
w $wietle wykladni gramatycznej, wlasciwej dla tekstu prawa karnego materialnego.
Ustawodawca panistwowy uzyt bowiem w art. 240 k.k. zwrotu ,kto, majac wiary-
godna wiadomosc”, wskazujac przez czasownik niedokonany na czynnosc trwajaca.
Jego brzmienie, a co za tym idzie takze interpretacja, sa zatem rézne od uzywanych
w innych aktach normatywnych okreslen: ,kto dowiedziawszy sie” (art. 304 k.p.k.)
czy ,kto powzial wiadomos¢” (art. 910 § 4 k.c.”®)*.

Jak zauwaza Piotr Kroczek, samo rozwigzanie polegajace na wlaczeniu normy
polskiego prawa do prawa kanonicznego nalezy ocenic bardzo wysoko. Obowigzek
denuncjacji ma w ten sposob dwa zrédla normatywne, co zwieksza prawdopo-
dobienstwo jego realizacji, czyli zachowania oczekiwanego przez ustawodawce
polskiego, a takze nasladujacego go prawodawce koscielnego”.

Pierwsza nowelizacja Wytycznych nie przewidziata jednakze obowiazku de-
nuncjacji w przypadku, gdy prawdopodobna wiadomos¢ o przestepstwie dotyczyta
dokonania go przez przelozonego koscielnego. Wskazywata jedynie na mozliwos¢
otrzymania jej przez niego, rozumiejac pod tym okresleniem odpowiednio biskupa
diecezjalnego lub wyzszego przelozonego zakonnego, a sprawce okreslajac jako
duchownego (por. Wytyczne, Aneks 2, art. 1). Wedlug owych Wytycznych ,w spo-
sob analogiczny, mutatis mutandis, nalezy postepowac¢ w przypadkach naduzy¢
przeciwko szdstemu przykazaniu z osoba niepelnoletnia ponizej osiemnastego roku
zycia popelnionych przez osoby konsekrowane lub innych $wieckich, dziatajacych
w strukturach Kosciota” (art. 18).

Obowiazek denuncjacji wprowadzono dopiero w drugiej nowelizacji, z 2019
roku, w ktérej chodzito o uwzglednienie polecenia papieza Franciszka z motu pro-
prio Vos estis lux mundi, aby utworzy¢ system sktadania powiadomien o domnie-
manych przestepstwach na tle seksualnym wobec matoletnich, popetnionych przez
duchownych lub cztonkdw instytutéow zycia konsekrowanego czy stowarzyszen
zycia apostolskiego. Nowela z 2019 roku nakazuje ustanowienie w diecezjach, ale

59 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 16, poz. 93, z pdzn. zm.

60 Por. P. Kroczek, Kilka uwag do znowelizowanych ,Wytycznych” Konferencji Episkopatu Polski
w kontekscie zasad techniki legislacyjnej oraz znowelizowanego art. 240 § 1 kodeksu karnego, ,Annales
Canonici” 13 (2017), s. 91-107. Autor podaje w cytowanym artykule takze inne przemawiajace za tym
argumenty oraz dokonuje krytycznej analizy nowelizacji Wytycznych dokonanej przez KEP w 2017
roku.

61 Por. P. Kroczek, Kilka uwag do znowelizowanych ,Wytycznych”, s. 96.
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takze w kleryckich instytutach zycia konsekrowanego na prawie papieskim oraz
kleryckich stowarzyszeniach zycia apostolskiego na prawie papieskim w Polsce, de-
legata ds. ochrony dzieci i mtodziezy, ktérego zadaniem bedzie m.in. przyjmowanie
zgloszen, a nastepnie kierowanie ich do ,wlasciwego przetozonego™ lub ,wlasciwej
wiladzy koscielnej” (Uchwata nr 14/384/2019, art. 1 p. 2b). Przepisy te nalezy sto-
sowac¢ odpowiednio w przypadku, gdy sprawca bedzie hierarchiczny przetozony.

Nowoscia jest postepowanie w przypadku podejrzenia o popetnienie przestep-
stwa naduzycia wladzy przez wyzszych” przetozonych koscielnych, o ktérych mowa
w art. 6 motu proprio Vos estis lux mundi, ktore polega na dziataniach lub zanie-
chaniach majacych na celu zaktdcenie lub unikniecie dochodzen swieckich lub
kanonicznych, zaréwno administracyjnych, jak i karnych, przeciwko duchownym
lub zakonnikom. W takich przypadkach zgloszenie powinno zosta¢ skierowane
bezposrednio do wladzy okreslonej w art. 8-10 Vos estis lux mundi albo bezposred-
nio do Stolicy Apostolskiej. Mozna tego dokonaé wprost albo za posrednictwem
nuncjusza apostolskiego (Uchwata nr 14/384/2019, art. 1 p. 2c).

W kwestii powiadomienia panistwowych organow $cigania nowelizacja z 2019
roku nie wprowadza zadnych zmian. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze trescia
zawiadomienia kierowanego do panstwowych organéw $cigania nie moga by¢
wiadomosci pozyskane w sakramencie spowiedzi. Analogicznie Wytyczne traktuja
wiedze uzyskang w ramach kierownictwa duchowego (por. Wytyczne, art. 17).

4. Hierarchiczna zaleznosc¢ a ochrona ,sygnalisty”

Doniesienie dotyczace czyjegos bezprawnego dziatania nie nalezy do zadan tatwych
i przynoszacych spoteczne uznanie. Na dodatkowe utrudnienie narazone sg osoby;,

62 Konferencja Episkopatu Polski, Uchwata nr 14/384/2019 z dnia 8 pazdziernika 2019 r. w spra-
wie nowelizacji Wytycznych dotyczqcych wstepnego dochodzenia kanonicznego w przypadku oskarzen
duchownych o czyny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z osobq niepetnoletniq ponizej osiem-
nastego roku zycia, art. 1 p. 2a, ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” (2019) nr 31, s. 260.

63 Borek zwraca uwage, ze w art. 6 Vos estis lux mundi jest mowa o najwyzszych przetozonych,
podczas gdy Uchwata nr 14/384/2019 uzywa terminu ,wyzszy przelozony”. Majac na uwadze tresc kan.
620 i kan. 622 KPK 1983, nalezy przyjac, ze istnieje roznica pomiedzy przetozonym najwyzszym i wyz-
szym. Dlatego tezZ sposdb procedowania przewidziany w art. 10 Vos estis lux mundi nalezy zastosowac
tyko w odniesieniu do tych przetozonych zakonnych, ktérym przystuguje tytut przetozonego najwyz-
szego. Bedzie tutaj chodzic¢ o instytuty na prawie papieskim. Por. D. Borek, Obowiqzek powiadomienia
o przestepstwie, s. 33, przyp. 87.
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ktore dokonuja doniesien na wlasnych przelozonych. Jeszcze bardziej skompli-
kowane jest to w przypadku spotecznosci o ustroju hierarchicznym, do ktérych
nalezy takze Ko$ciot katolicki.

Hierarchia wladzy rzadzenia, zwigzana w Ko$ciele z sakramentem swiecen,
obejmuje stopieni najwyzszy (biskup Rzymu, Kolegium Biskup6w, pozostajace
z nim w jednosci i pod jego przewodnictwem), na ktérym biskup Rzymu sprawuje
wladze za posrednictwem Kurii Rzymskiej wzgledem catego Kosciota powszechne-
go oraz legatow papieskich wzgledem Kosciotéw partykularnych w poszczegolnych
krajach. Na stopniu Ko$ciota partykularnego hierarchicznym zwierzchnikiem
pozostaje biskup diecezjalny i zréwnani z nim w prawie zwierzchnicy Kosciotow
partykularnych. Istniejg takze ustanowione przez Ko$cidt organy wladzy posred-
niej miedzy biskupem Rzymu i biskupami diecezjalnymi. Stanowia je konferencje
biskup6w i metropolici (por. kan. 435 KPK 1983). Na szczeblu Kosciota partyku-
larnego istnieja réwniez organy wladzy podlegte biskupowi diecezjalnemu, a sa
nimi wikariusz generalny, wikariusz biskupi, dziekan, proboszcz, kapelan, rektor
ko$ciota®.

Duchowienstwo jest zatem zhierarchizowanym stanem oséb, ktore przyjety
$wiecenia, aw pelnej wspolnocie z Kosciotem katolickim pozostaja ci, ktorzy oprocz
wyznawania wiary i przyjmowania sakramentow uznaja ko$cielne zwierzchnictwo
(art. 205 KPK 1983).

Soborowa konstytucja Lumen gentium przypomina, ze ,prezbiterzy [...] w wy-
konywaniu swej wladzy zalezni sg od biskupéw” (nr 28). Kodeksowa norma przy-
pomina natomiast wikariuszom generalnym i biskupim, ze ,nie powinni [...] nigdy
dziata¢ wbrew woli i zamierzeniom biskupa diecezjalnego” (kan. 480 KPK 1983).

Zaleznos¢ taka oraz niedziatanie wbrew woli i zamierzeniom przetozonego nie
oznaczaja jednak niemoznosci dziatania w przypadku, gdy przetozony dopuszcza
sie dzialania bezprawnego. Co wiecej, z dokonanej wyzej analizy wynika, ze dzia-
tanie to jest w takich przypadkach konieczne. Szczegolne uprawnienia i obowiazki
w tej kwestii, chociaz dotyczacej jedynie materii de sexto, zawarto w motu proprio
Vos estis lux mundi.

Dokument ten zawiera przepisy dotyczace ochrony osoby skladajacej donie-
sienie. Zabronione jest szkodzenie, represje lub dyskryminacja z powodu zlozenia
zawiadomienia. Takie zachowanie moze zosta¢ potraktowane jako dziatlania ma-
jace na celu zaktocanie lub unikniecie dochodzen cywilnych lub kanonicznych,

64 Por. ]. Krukowski, Hierarchia koscielna, kol. 888.
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administracyjnych lub karnych w odniesieniu do sprawcéw (por. Vos estis lux
mundi, art. 4 § 2)®. Osobie skladajacej zawiadomienie nie mozna réwniez na-
rzucac zadnego obowiagzku milczenia w stosunku do tresci tego zawiadomienia
(Vos estis lux mundi, art. 4 § 3). Rowniez w instrukeji Sulla riservatezza delle
cause papiez postanawia, ze osobie dokonujacej zgloszenia ,nie mozna narzu-
ci¢ zadnego zobowiazania do milczenia w odniesieniu do faktéw zwigzanych
ze sprawg” (art. 5).

Takze nienormatywny tekst Vademecum Dykasterii Nauki Wiary, wskazujac
na tajemnice urzedowa, jednocze$nie przypomina, ze osobie zgtaszajacej zdarzenie,
nie wolno narzuca¢ zadnego obowigzku milczenia odnosnie do faktéw (por. art. 30).

Powyzsze zapisy w kwestii ochrony informatora, zakazujace dziatan odweto-
wych oraz przemilczania posiadanych wiadomosci, poniekad nasladuja ustawo-
dawce panstwowego, ktéry daje prokuratorskie uprawnienie nadania donoszace-
mu z wnetrza organizacji statusu ,,sygnalisty”, by uchronié¢ go przed dzialaniami
pracodawcy, majacymi na celu ukaranie go, poprzez stosowanie niekorzystnych
dla pracownika srodkéw (jak zwolnienie, zmiana warunkéw umowy, pozbawienie
premii itp.)*.

W kwestii ochrony autora doniesienia o bezprawnym dziataniu niebagatelne
znaczenie ma obwarowanie takiego obowiazku sankcja karna w przypadku jego
zaniechania. Niestety, stwarzajace w sposob najbardziej systemowy obowiazek de-
nuncjacji dotyczacy przetozonych motu proprio Vos estis lux mundi, podobnie jak
i wczesniejszy dokument Come una madre amorevole dotyczacy Ko$ciota powszech-
nego, a takze polskie Wytyczne, nie przewidziaty ukarania tego, kto nie zawiadomi
o przestepstwie, czy tez bezprawnych dziataniach i zaniechaniach przetozonego.

Inaczej rozwigzane zostato to w polskim prawie panstwowym, przy nowelizacji
art. 240 k. k., w ktérym za brak zawiadomienia o przewidzianych w tym artykule
przestepstwach przewidziano kare pozbawienia wolnosci do lat trzech.

Osobom, ktore z ramienia Kosciota stykaja sie z informacjami dotyczacymi ta-
kich przestepstw, rozwigzanie to ,moze pomdc w uniknieciu sytuacji narazenia sie
na sankcje prawnokarna z powodu ignorangcji lub niecheci wspétpracy z organami
powotanymi do $cigania przestepstw”’.

65 Wyjatkiem bedzie ukaranie autora falszywego doniesienia o przestepstwie solicytacji lub
oszczerczego doniesienia przetozonemu o przestepstwie lub naruszeniu czyjegos dobrego imienia,
o czym w kan. 1390 KPK 1983 i 1452 i 1454 KKKW. Por. Vos estis lux mundi, art. 4 § 2.

66 Ustawa o jawnosci zycia publicznego (projekt), art. 2 ust. 1 pkt 15.

67 P. Kroczek, Kilka uwag do znowelizowanych ,Wytycznych”, s. 97.
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W zwiazku z dotychczasowym brakiem przepisow o sankgji karnej na forum
koscielnym za zaniechanie denuncjacji o przestepstwie ze szczeg6lna satysfakcja
nalezy powita¢ nowelizacje na gruncie kanonicznego prawa karnego, dokonana
w obrebie kan. 1371, poprzez dodanie do niego § 6, w ktorym ustawodawca posta-
nawia: ,Kto nie zawiadamia o przestepstwie, mimo ze jest do tego zobowiazany
na podstawie ustawy kanonicznej, powinien by¢ ukarany, zgodnie z przepisami kan.
1336 § 2-4, z dodaniem takze innych kar w zaleznosci od ciezkosci przestepstwa”®

Przywotana norma z pewnoscia dostarcza mocnej przestanki do wywigzania
sie z obowiagzku denuncjacji i przyczyni sie do ochrony prawnokarnej ,koscielnych
sygnalistow”, cho¢ z pewnoscia nie zabezpieczy ich przed potencjalnymi przykro-
$ciami, ktore mogga ich spotkad w zwiagzku z jego wypetnieniem w zhierarchizowanej
spolecznosci Kosciota katolickiego.

Zakonczenie

Analizujac teksty normatywne wydane w ostatnich latach tak przez ustawodawce
powszechnego, jak i partykularnego, jakim w tym przypadku jest Konferencja
Episkopatu Polski, mozna zauwazy¢ stale rosnaca swiadomos¢ potrzeby adekwat-
nego reagowania na naduzycia w Kosciele. Podobny wydzwiek maja dokumenty
niebedace ustawami, ale wydawane w celu ich odpowiedniej aplikacji.

Niewatpliwie do pierwszych krokéw zmierzajacych do ukarania sprawcy, jak
tez i ochrony wspoélnoty Kosciota przed naduzyciami i przestepstwami, nie tylko
na tle seksualnym, nalezy doniesienie dokonane przez tego, kto posiada wiedze na
ich temat.

Kanoniczy obowigzek denuncjacji wynika najwyrazniej z ostatniej nowelizacji
Ksiegi vi kodeksu prawa kanonicznego, a konkretnie kan. 1371 § 6 KPk 1983 (brzmie-
nie po nowelizacji). Jego zaniechanie zostatlo obwarowane sankcjg karna, czego
brakowato we wczesniejszych regulacjach. Nowe przepisy zawarte w Ksiedze vI
kodeksu zwiekszaja ochrone wspolnoty, co byto jednym z kryteriéw przyswieca-
jacych reformie®. Ma ona bowiem, jak wyjasnia papiez Franciszek w konstytucji
Pascite gregem Dei, przez ktdra ja oglasza, zaradzic takze zaniedbaniom pasterzy.

68 Kan. 1371 § 6 KPK 1983, norma obowiazujaca od 8 grudnia 2021 roku (ttumaczenie nieoficjalne).
69 Por. Papiez wprowadzit nowe unormowania kar w Kosciele, https://www.ekai.pl/papiez-
wprowadzil-nowe-unormowania-kar-w-kosciele/ (16.11.2021).
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Brak stosowania przez nich procedur karnych, zdaniem papieza, jasno pokazuje,
ze nie wykonuja oni swojej funkgji sprawiedliwie i wiernie”.

Na gruncie obecnego stanu prawnego Kosciota katolickiego istnieje wiec moz-
liwos¢ dzialania dla wszelkiego rodzaju ,sygnalistow”, wywodzacych sie z jego
wnetrza. Motu proprio Vos estis lux mundi zawiera rowniez zapisy, ktore groza
sankcja takze tym, ktorzy staraliby sie powstrzymac ,sygnalistow” przed ujawnie-
niem prawdy, jej przemilczeniem, albo tez podejmowali dzialania majace na celu
szkodzenie im, represjonowanie ich lub dyskryminowanie. Jest to zasadne w spo-
tecznosci, w ktdrej wystepuje hierarchiczna zaleznos¢.

Problemem pozostaje jednak spoteczny odbidr sygnalisty, ktorego nie zmienia
automatycznie zadne regulacje. W naszej rzeczywistosci wynika to rowniez z hi-
storycznego obcigzenia. W minionym systemie komunistycznym informowanie
czy zawiadamianie o nieprawidlowosciach czesto kojarzylo sie z donosicielstwem
czy byciem wrecz ,kapusiem”, a wiec kims dzialajgcym nieetycznie, niezgodnie
z zasadami wspoltzycia spotecznego. Zakorzeniony brak zaufania do spoteczenstwa
i panstwa, a takze do instytucji Kosciota i niektorych jego mechanizmdw, wsrod
ktorych zaleznosé od przelozonych wybija sie na pierwsze miejsce, sprawia, ze wciaz
pokutuja postawy przemilczania prawdy, przeciwne jej ujawnianiu. Zamiast ewan-
gelicznej zasady: ,poznacie prawde, a prawda was wyzwoli” (J 8, 32), hotduje sie
opacznie rozumianej zasadzie: ,nie nalezy kala¢ wlasnego gniazda’, a takze syn-
dromowi ,oblezonej twierdzy”, odczytujac wszelkie dziatania, w tym pochodzace
z wnetrza wspolnoty, majace na celu rozwigzanie problemow;, jako ,atak na Kosciot.

Tymczasem na dziatalno$é ,koscielnych sygnalistow” nalezy patrze¢ jako
na przejaw $wiadomej wspdtodpowiedzialnosci za dobro wspodlne Kosciota i troske
o0 jego wspolnote i cel ostateczny, jakim jest salus animarum kazdego czlowieka,
w tym takze zbawienie duszy sprawcy naduzy¢. Drugie znaczenie facinskiego rze-
czownika salus to obok ,zbawienia” takze ,zdrowie”. Ujawnianie naduzy¢ i prze-
stepstw nalezy zatem traktowac jako droge do uzdrowienia wspdlnoty. Innym
przejawem zdrowia wspdlnoty jest to, jak reaguje ona na zgtoszenia. Jesli sg one
rozpatrywane, a ,sygnalista” nie musi obawiac sie odwetu, to oznacza, ze jest ona
zdrowa.

Do takiego rozumienia roli ,sygnalisty” dochodzi sie jednak w procesie wy-
chowania wszystkich czlonkdéw wspdlnoty. Nalezy mie¢ nadzieje, ze nowe regu-
lacje przyczynia sie do tego procesu, wszak jedna z funkcji prawa jest funkcja

7o Franciszek, Konstytucja apostolska Pascite gregem Dei, 23.05.2021.
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wychowawcza. W tym przypadku przybiera ona charakter prewencyjny. Spetni
swoja role wtedy, gdy ze wzgledu na upowszechnienie we wspolnocie Kosciota
dezaprobaty dla czynow przestepczych, naduzy¢ wladzy czy zaniechan w dzia-
faniu, takze poprzez ich ujawnianie w celu rozwigzania problemu, zmniejszy sie
czestotliwos¢ ich popelniania.

ABSTRACT

Hierarchical dependence and unlawful actions of a superior.
“Whistleblower” in the Church

The article is devoted to the reflection on the functioning of the figure of the “whistleblow-
er” in the structures of the Catholic Church. State law defines this concept as an employee
of an enterprise or a member of an institution who, by revealing irregularities in their
operation, and especially unlawful activities committed by their management, uses the
protection granted to him by law enforcement agencies.

Although the individual institution of a “whistleblower” is alien to the order of the
Church law, it nevertheless provides solutions allowing for informing about unlawful ac-
tivities, including those committed by the Church superior.

The reflection should take into account the hierarchical constitution of the Catholic
Church, which means a number of church entities having appropriate authority, ordered
according to the degrees and subordination of hierarchically lower organs, to superior
organs, both at the level of the universal and particular Church.

In the event that the superior, sometimes referred to as the Ordinary and / or the Local
Ordinary (can. 134 CIC 1983), takes an action contrary to the law or fails to fulfill obligations
arising from a legal norm, which will be equivalent to an unlawful act, the ecclesiastical

“whistleblower” can and should inform about such cases the competent authorities.

After explaining the meaning of the figure of the “whistleblower” under civil law, an at-
tempt was made to adapt this concept to the canon law system. Later in the study, the
code-based sources of the right/obligation were analyzed to make reports in the Church.
A special place has been devoted to the latest changes contained in the canonical provi-

sions of universal scope.

Keywords: hierarchical constitution of the Church, superior, whistleblower, illegal activity



34 Rafal Kaminski CSMA

ABSTRAKT

Hierarchiczna zaleznos¢ a bezprawne dzialanie przelozonego.
»Sygnalista” w Kosciele

Artykut zostal poswiecony refleksji na temat funkcjonowania w strukturach Kos$ciota kato-
lickiego instytucji ,sygnalisty”. Pojeciem tym, w prawie panistwowym, okre$la sie pracow-
nika lub wspétpracownika przedsiebiorstwa, czy tez cztonka organizacji, ktory ujawniajac
nieprawidlowosci w ich dziataniu, a szczeg6lnie bezprawne czynnosci, ktorych dopuszcza
sie ich kierownictwo, korzysta z ochrony przyznanej mu przez organy $cigania.

Chociaz sama instytucja sygnalisty jest obca porzadkowi prawa kos$cielnego, to jednak
przewidziano w nim rozwiazania pozwalajace na informowanie o dziataniach bezpraw-
nych, w tym takze tych, ktorych dopuszcza sie koscielny przelozony.

W podjetej refleksji nalezato uwzglednia¢ hierarchiczny ustrdj Kosciota katolickiego,
ktéry oznacza szereg podmiotéw koscielnych wyposazonych w odpowiednig wiadze, upo-
rzadkowany wedlug stopni i podleglosci organéw nizszych hierarchicznie organom nad-
rzednym, tak na szczeblu Kosciota powszechnego, jak i partykularnego.

W przypadku gdy przetozony, okre$lany niekiedy mianem ordynariusza i/lub ordynariu-
sza miejsca (kan. 134 KPK 1983), podejmuje dzialanie sprzeczne z prawem lub nie dopelnia
obowiazkéw wynikajacych z normy prawnej, co bedzie réwnoznaczne z dzialaniem bez-
prawnym, koscielny ,sygnalista” moze i powinien informowa¢ o tym kompetentne wladze.

Po wyjasnieniu znaczenia pojecia sygnalisty na gruncie prawa cywilnego dokonano
proby adaptacji tego pojecia do systemu prawa kanonicznego. W dalszej czesci studium
poddano analizie kodeksowe zrodta prawa/obowiazku dokonywania doniesient w Kosciele.
Szczegolna uwage poswiecono zmianom zawartym w najnowszych przepisach kanonicz-
nych o zasiegu powszechnym.

Stowa kluczowe: hierarchiczny ustroj Kosciola, przelozony, sygnalista, dzialanie bezprawne
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Osservazioni critiche sulla novella

del can. 700 del Codice diritto canonico
del 1983 secondo il Motu proprio
“Competentias quasdam decernere”

del Sommo Pontefice Francesco

Il pontificato del Romano Pontefice Francesco, lungo nove anni, ¢ segnato da vari
interventi legislativi tramite i quali il Legislatore supremo ha voluto modificare
principalmente il processo matrimoniale per la Chiesa latina con il Motu proprio
del 15 agosto 2015 Mitis [udex Dominus Iesus e l'intero trattato del diritto penale
(perlomeno nella parte formale), in aderenza a quanto disciplinato nella Costitu-
zione apostolica Pascete gregem Dei del 23 maggio 2021. A queste notevoli novelle
al Codice latino, insieme ai rispettivi cambiamenti del Codice orientale, se ne
aggiunge un’altra in cui, attraverso le disposizioni del Motu proprio Competentias
quasdam decernere dell’11 febbraio 2022, vengono modificate alcune specifiche
norme canoniche per «favorire il senso della collegialita e della responsabilita
pastorale dei Vescovi, diocesani/eparchiali o riuniti in Conferenze episcopali o se-
condo le Strutture gerarchiche orientali, nonché dei Superiori maggiori, e inoltre
assecondare i principi di razionalita, efficacia ed efficienza»'.

Tramite le pagine che seguono, si prospetta la presentazione critica riguardan-
te i cambiamenti apportati dal Pontefice al can. 700 in cui si fissano varie norme
che regolano la stesura del decreto dimissorio emesso per un sodale trovatosi
in condizione di espulso da un istituto di vita consacrata e/o da una societa di vita

1 Francesco, Lettera apostolica in forma di motu proprio Competentias quasdam decerenere,
11.02.2022, Preambolo.
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apostolica. Critiche, queste, che non vogliono favorire un discorso meramente
suggestivo, ma si basano innanzitutto sull’analisi del largo contesto ecclesiologi-
co in cui avvenne la revisione dell'ordinamento canonico postconciliare mentre
furono proposti i Principia quce” insieme alla documentazione annessa’. A partire
da queste circostanze, e per poter giustificare I'indirizzo dottrinale qui esposto,
verranno messi in luce gli elementi personalistici connessi al concetto di Popolo
di Dio e alla visione comunionale della Chiesa scaturiti dal Concilio Vaticano 11*,
intesi come un vasto ambito ecclesiologico in cui si definiscono e tutelano i ‘diritti’
dei sodali, qualora le stesse prerogative vengano violate tramite alcuni procedimenti
disciplinari avviati nei loro confronti.

1. Contesto ermeneutico del problema

Sotto il profilo schiettamente formale, il procedimento dimissorio si configura
come un provvedimento amministrativo finalizzato a decretare la separazione
del sodale dal suo istituto. L'indole ammnistrativa del procedimento costituisce
ed attua i presupposti del sesto e del settimo principio revisorio del Codice latino’.
Questi principi, secondo l'opinione di alcuni, avrebbero dovuto definire e tutelare
certi diritti fondamentali® spettanti ad un professo, nell'ipotesi della perdita defi-
nitiva dello statuto di consacrato. In verita, una parte della dottrina’, impostando

2 Synodus Episcoporum, Principia quee Codicis iuris canonici recognitionem dirigant, “Commu-
nicationes” 1 (1969), p. 77-85.

3 Cfr. P. Felici, Relatio circa ‘principia quee Codicis iuris canonici recognitionem dirigant’, “Com-
municationes” 1 (1969), p. 9o e seguenti.

4  Cfr. Congregazione per la Dottrina della Fede, Lettera Communionis notio, su alcuni aspetti della
Chiesa intesa come comunione, 28.05.1992, “Acta Apostolicae Sedis” 85 (1993), p. 838-850.

5  Cfr. Synodus Episcoporum, Principia que, p. 82.

6  Dal punto divista della scienza canonica, ¢ inammissibile la dimensione rivendicatoria introdot-
ta, di fatto, al sistema giuridico della Chiesa tramite il termine ‘diritti soggettivi. La concezione, questa,
non é stata ancora risanata, ma continui a dominare quasi imperterrita in certi contesti dottrinali, anche
canonistici. Cfr. P. Michowicz, Ancora sul concetto di diritto soggettivo nell'ordinamento della Chiesa,

“Annales Canonici” 17 (2021) 2, p. 87-89.

7  Cfr. F.d’Ostilio, Il diritto amministrativo della Chiesa, Citta del Vaticano 1994, p. 84-85; Prontua-
rio del Codice di diritto canonico, Citta del Vaticano 1998, p. 38;]. Miras, J. Canosa, E. Baura, Compendio
di diritto amministrativo canonico, Roma 2007, p. 389; S. Gherro, Diritto canonico (nozioni e riflessio-
ni), vol. 1: Diritto costituzionale, Milano 2006, p. 3-5; S. Gherro, Diritto amministrativo canonico, in:
Digesto delle discipline pubblicistiche, vol. 5, Torino 1990, p. 200-205; A. C. Andrade Ortiz, Derecho
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un giusto problema - in termini cioe di garantire dignita e liberta della coscienza
alla persona (in quanto presupposti e principi della riforma conciliare dell’ordi-
namento canonico), ancor prima e in modo maggiore rispetto ai cosiddetti diritti
personali o soggettivi - lo ha inquadrato in un modo inadeguato, nel senso di in-
nescare un eccessivo apporto dottrinale e teoretico, in gran parte non pertinente,
che, di conseguenza, ha pregiudicato I'intera strutturazione dell’argomento.

Abenvedere, il tema dei diritti soggettivi all'interno dell'ordinamento canonico,
prese ufficialmente piede con I'inizio della revisione del Codice 1917° quando furono
formulati i Principia quce in cui si adopero, per la prima volta, il temine iura subi-
cetiva vera et propria’. Al di la dell'apparente precisione della formula, in dottrina
si afferma che, dall'intero contesto degli stessi Prinicpia (e dalla documentazione
annessa), risulta ben altra motivazione alla revisione del materiale normativo pro-
posta dai consultori rispetto a quella che vorrebbero alcuni autori, secondo i quali,
il filo conduttore della riforma fosse piuttosto una precisa definizione e un’ulteriore
tutela dei diritti soggettivi di tutti i fedeli. In verita, a tale concezione degli iura
subiectiva si riferivano le dottrine giuridiche europeo-continentali ottocentesche
(spesso di ispirazione illuminista e liberale)'’, scaturite dalla valorizzazione dei di-
ritti umani. Cio che il Primo Sinodo dei Vescovi volle riconsiderare era piuttosto una
necessaria (se non urgente) nuova concezione e rimodulazione della forma di gover-
no ecclesiale a cui sarebbe estranea qualsiasi allusione all’'arbitrarieta. La questione
risulta indubbia da pili passaggi espliciti inerenti il testo preso in considerazione,
onde si legge: «verum tamen usus huius potestatis in Ecclesia arbitrariun esse non
potest»; e poi: «ut qualibet arbitrarietatis suspicio in administratione ecclesiastica
penitus evanescat»".

Non va dimenticato che con la chiusura del Concilio Vaticano 11 e I'elaborazio-
ne della nuova ecclesiologia, si e visto il tramonto di tutta la teoresi sottostante
adiverse concezioni della cosiddetta potesta dominativa con la quale, anche dopo

subjetivo, in: Diccionario General de Derecho Candnico, vol. 3, obra dirigiday coordinanda por J. Otaduy,
A. Viana, J. Sedano, Navarra 2012, p. 193-195.

8 Codex luris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digetus, Benedicti Papae Xv auctoritate pro-
mulgatus, 277.05.1917, “Acta Apostolica Sedis” 9 (1917) pars 2, p. 11-456.

9 Cfr. Synodus Episcoporum, Principia quee, p. 83. Questa formula non fu impiegata nella Prefa-
zione del Codice del 1983 in cui vengono regolati invece alcuni degli iura subiectiva. Cfr. Ioannes Paulus
PP. 11, Preefatio, in: Codex Iuris Canonici, 25.01.1983, “Acta Apostolicae Sedis” 75 (1983) pars 2, p. XXII.

10 Ad esempio G. Chiovenda, Principi di diritto processuale civile, Napoli 1928, p. 30.
1 Synodus Episcoporum, Principia que, rispettivamente p. 82 e 83.
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l'abrogazione del Codice piano-benedettino, veniva gestita, in modo assolutamente
privatistico, la potesta interna del governo ecclesiale, specie negli istituti religiosi.
Secondo questa concezione, per la potesta e per gli uffici si intendeva un rapporto
di sottomissione e dipendenza personale di un suddito nei confronti di un supe-
riore. Preme affermare che l'attuazione di questi meccanismi ha portato lungo
isecolialla creazione di vere e proprie strutture di assoggettamento ritenute ormai
inammissibili né mai pit replicabili alla luce della dottrina conciliare. Era proprio
l'esercizio della potestas privata a portare svariati eccessi di assoluta arbitrarieta
da parte dei superiori religiosi, i quali pretendevano di essere obbediti senza alcu-
na esitazione all'interno di una dottrina teologico-spirituale che non ammetteva
distinzioni tra morale e diritto, tra coscienza e liberta; tutto in funzione della reale
perdita della salvezza eterna (sic!)”. Ecco perché, tra altri principi revisori del nuovo
Codice dovevano essere accolte le apposite soluzioni in modo da introdurre (e poi
farle rispettare) le distinzioni sostanziali tra il foro della coscienza (foro interno)
e il foro esterno”.

Non deve sorprendere che il nuovo progetto codiciale, anche tramite la formu-
lazione di alcune prerogative dei fedeli, in particolare dei religiosi, doveva curare
le piaghe dell'autoritarismo e dell’arbitrarieta del governo ecclesiale, spesso umi-
liante nei confronti delle persone come tali. Cio si rinviene dalla famosa pronuncia
coram Felici del 10 maggio 1980 in cui il ponente del Supremo Tribunale della Se-
gnatura Apostolica doveva decidere non solo circa 'adeguatezza provvedimentale
della dimissione di una religiosa, ma anche pronunciarsi sullopportunita di tale
atto contro la stessa suora affetta da una personalita paranoica e da un delirio
paranoideo. Il motivo della dimissione era la costante disobbedienza della suora,
che - secondo l'opinione del ponente - non ha potuto pero compiere quanto a lei

12 Paolovi intervenne perarginare le pretese di cieca obbedienza all'interno della vita religiosa. Cfr.
Paulus pp. vi, Adhortatio apostolica Evangelica testificatio, 29.06.1971. Si consultino anche i testi di:
J. L. Gutiérrez, Potestad dominativa, in: Diccionario General de Derecho Canénico, vol. 6, obra dirigida
y coordinanda porJ. Otaduy, A. Viana, J. Sedano, Navarra 2012, p. 312-313; T. Rincén-Pérez, Sub c. 596,
in: Comentario exegético al Cédigo de Derecho Candnico, obra coordinada y dirigida por A. Marzoa,
J. Miras, R. Rodriguez-Ocana, vol. 2/2, Pamplona 1997, p. 1469-1472.

13 Risale all'anno 1975 la famosa affermazione di Eugenio Corecco: «in linea di principio, diritto
e morale [...] non sono realta adeguatamente distinte» (E. Corecco, Valore dellatto ‘contra legem’, “Ius
Canonicum” 15 (1975), p. 255).

14 Cfr. Supremum Signatura Apostolice Tribunal, coram Felici, decisio diei 31 maii 1980, Prot.
N. 10460/78 cA, in: Leges Ecclesice annis 1979-1985 edite, vol. 6, ed. X. Ochoa, Roma 1987, n. 4777,
col. 7972.
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richiesto, non per mancanza di buona volontad, piuttosto conseguenza di una causa
impeditiva, insuperabile da parte dell'interessata, effetto della malattia psichica
che portava alla disobbedienza e all'imputabilita personale. Si & ben chiarito che
nessun stato morboso esclude I'imputabilita dell'agente, ma lo fa qualora si inserisca
direttamente nel nesso causale provocando cosi I'impossibilita di compiere certi atti
da realizzarsi, anche sotto il voto dell'obbedienza religiosa”. In definitiva, dando
ragione alla ricorrente, il ponente ha laconicamente affermato: «verum agrotans
non dimittitur, sed curatur»'®.

L'esempio appena riportato documenta che cio su cui la riforma codiciale del
post Concilio voleva intervenire non erano tanto sugli atti illeciti, poiché essi sono
gli unici che sia possibile porre contro i ‘diritti soggettivi, ma piuttosto su quelli
illegittimi. L'atto di governo illecito, difatti, in quanto contrario alla legge, era gia
protetto dal legislatore sotto il regime del Codice piano-benedettino nella dispo-
sizione del can. 1667". Latto illegittimo invece, cioé quello posto non secundum
legem, in quanto lecito, non trovava pero adeguate protezioni per i suoi destinatari.
Va ricordato che tale atto e infra legem quanto alla sostanza, ma non secundum
legem quanto alla modalita di porlo; & diverso, seppure non contrario a quanto viene
prescritto dalla stessa legge. Di qui I'eventuale errore del diritto (in decernendo o in
procedendo) che potrebbe giustificare la rescissione di un atto legale non risponden-
te perd a tutti i presupposti preventivamente esigiti dalla legge”®. Sembra, dunque,
che questa sia proprio la mens dei principi revisori del rinnovato diritto canonico
riguardo al tema in questione. In verita, si trattava di creare un ambito specifico
in cui fosse possibile controllare e verificare l'operato dell’autorita ecclesiale in-
feriore da parte dell’autorita di governo esecutivo superiore, attraverso il sistema
combinato di remonstratio e del successivo ricorso gerarchico, non escludendo
l'azione contenziosa presso il Tribunale della Segnatura Apostolica”®. Occorreva,
dunque, un sistema che potesse imporre ai superiori il rispetto, anche sostanziale,
delle norme ordinamentali che, in oggetto del presente argomento, implicassero

15 Cfr. C. Begus, Adnotationes in Decreta, “Apollinaris” 85 (2012) n. 2, p. 451.

16  Supremum Signaturae Apostolicae Tribunal, coram Felici, decisio diei 31 maii 1980, col. 7973.

17 «Quodlibet ius non solum actione munitur, nisi aliud expresse cautum sit, sed etiam exceptione,
quae semper competit et est suapte natura perpetua».

18 Cfr. P. Gherri, Introduzione al diritto amministrativo canonico. Fondamenti, Milano 2015,
p. 163-164.

19  Siricordi che l'azione giudiziale presso la Segnatura Apostolica non ¢ la terza istanza della con-
tentio generata dall'atto amministrativo singolare inefficace.
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I'assenza di vari errores iuris, anche in ambito di valutazione di situazioni e circo-
. .« e «20
stanze individuali®.

2. Iter redazionale del can. 700 non modificato

Listituto giuridico della dimissione, prima nella sua stesura finale avvenuta nel
1983, & stato sottoposto ad un lungo dibattimento™. Per un verso, gli istituti religiosi
potevano fornire dei criteri utili all'elaborazione di norme armoniose e funzionali,
per altro verso, i lavori preparatori in vista della riforma codiciale, furono sostenuti
dalla Pontificia Commissione per la Revisione del Codice del 1917 che avanzava
proprie mozioni in merito. Lo studio venne affidato ad esperti che, dopo sedici
sessioni, conclusero i lavori nel maggio del 1974 Oltre ai principi guida indicati
dal Concilio Vaticano 11, nonché quelli successivamente elaborati dal Sinodo dei
Vescovi del 1967, le nuove coordinate, entro cui si dovevano revisionare le norme
disciplinanti listituto della dimissione, erano date dal Motu proprio di Paolo v1
Ecclesice sancte™. Cio considerato, il gruppo di studio tento di formulare la prima

20 Vengono riportate anche altre sentenze della Segnatura Apostolica secondo cui si sono verificate
gravi negligenze dei superiori religiosi inerenti all'erronea valutazione dei fatti insieme allomissione
di alcune regole procedimentali: Cfr. Supremum Signatura Apostolica Tribunal, coram Staffa, decisio
diei 1 tunii 1974, Prot. N. 3671/72 ca, “Periodica” 64 (1975), p. 316-324; coram Palazzini, decisio diei
8 novembris 1975, Prot. N. 4937/73 ca, “Commentarium pro Religiosis et Missionariis” 57 (1976),
p- 374-381; coram Oddi, decisio diei 25 maii 1978, Prot. N. 8110/76 ca, “Commentarium pro Religiosis
et Missionariis” 60 (1979), p. 275-278.

21 Insintesi 'argomento viene esposto da M. Bider, Wydalenie fakultatywne z instytutu zakonnego
wedtug kodeksu prawa kanonicznego, Lublin 2006, p. 140-146. Per una visione completa: V. Ribeiro,
La dimissione dei religiosi nella legislazione della Chiesa latina dal Codice del 1917 al Codice del 1983
con speciale riferimento alle legislazioni particolari, Theses ad Doctoratum in Utroque Iure, Roma 2000,
p. 110-123.

22 Cfr. V. Gomez-Iglesias, El decreto de expulsion del can. 700 y las garantias juridicas del afectado,

“Ius Canonicum” 277 (1987), p. 650.

23 I principirevisori quelli cioé particolarmente riguardanti il rinnovamento delle norme della vita
religiosa (che ottenne, tra l'altro, il nuovo nome e, ciog¢, la vita consacrata), indirizzavano gli esperti
in materia a formulare le norme in maniera tale che la norma giuridica assecondasse il dono della vo-
cazione divina ai consacrati e promuovesse 'opera della grazia affinché la perfezione della carita fosse
realizzata pienamente. Sulla falsa riga di quanto appena affermato si deduceva la necessita di evitare,
in quanto possibile, 'eccessiva proliferazione delle norme. Lelaborazione di esse, in maniera piu de-
terminata, doveva essere lasciata all'opera legislativa propria di ogni istituto facendo fondere gli ele-
menti teologici della vita consacrata tradotta in carisma proprio e gli elementi giuridici indispensabili.
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bozza, piuttosto completa, per cui nel 1970, dopo quattro anni di lavoro, fu pre-
sentato l'intero schema normativo sulla vita religiosa. Tuttavia, le soluzioni non
sono state subito tradotte in canoni, perché occorreva tempo per la divulgazione
del testo ai dicasteri della Curia Romana, alle conferenze episcopali, alle universita
ecclesiastiche, ecc., in base all’esito della quale si doveva ordinare una nomencla-
tura uniforme per rimuovere ogni dubbio™. La diffusione della suddetta proposta
legislativa portava la data del 2 febbraio 1977 da cui proviene un espediente, cioe
lo Schema del 1977.

In estrema sintesi, qui ci si limita solo a dar notizia che il progetto postulava
il perfezionamento delle norme sotto il profilo del loro sviluppo storico-dottrinale,
insieme all'unificazione del procedimento dimissorio in modo da eliminare le dif-
ferenze riguardanti la qualifica giuridica dell’istituto di appartenenza e il valore
legale dei singoli vincoli. In merito al principio di uguaglianza, nello Schema del
1977 non sussistevano pit difformita tra gli istituti esenti o meno o tra quelli laicali
o quelli clericali, di uomini o donne, che sotto il regime del Codex 1917 giustifi-
cavano le difformita di trattamento nell'ipotesi di dimissione™. Quanto al prin-
cipio di sussidiarieta invece, si sottolineava il notevole miglioramento per la re-
sponsabilita diretta di ogni istituto nel decretare la dimissione tramite un apposito

Preme dire, dall’altra parte, che le norme specifiche non potevano essere troppo dettagliate; piuttosto
dovevano rispecchiare I'indole giuridica del nuovo Codice cui caratteristica era quella di generalita
della norma canonica. Se ne deduceva che le norme disciplinari dovevano essere definite dagli istituti
stessi in base al principio di sussidiarieta. Infine, vi era un ulteriore principio concernente il regime
interno di ogni istituto secondo la propria indole: il governo di esso non fosse esercitato dalle mede-
sime persone in infinito, che i capitoli nonché i consigli svolgessero all'interno del governo un ruolo
ben specificato e circoscritto, che 'obbedienza fosse attiva e responsabile, e che tutti questi elementi
trovassero l'applicazione nel rinnovamento degli istituti femminili di vita consacrata. Cfr. Pontificia
Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Principia que iuris religiosorum recognitionem
dirigant, “Communicationes” 2 (1970), p. 172.

Kevin D. O’'Rourke ha proposto la sua classificazione dei suddetti principi: spirituality principle,
individuality principle, subsidiarity principle, shared responsability principle and equity principle,
in K. D. O'Rourke,The new law for religious: principles, content, evaluation, “Review for Religious”
34 (1975), p. 24-26; A. Gutiérrez, Schema canonum de institutis vite consecratee, “Commentarium
pro Religiosis et Missionariis” 58 (1977), p. 4-5; J. Beyer, Verso un nuovo diritto degli istituti di vita
consacrata, Roma-Milano 1976, p. 23-29; M. A. Boucher, Un nouveau droit proposé aux instituts
religieux, “Studia Canonica” 11 (1977), p. 353-364.

24 Pontificia Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo, I. De progressu laborum, “Com-
municationes” 5 (1973), p. 47.

25 Cfr. J. Fox, A general synthesis of the work of the Pontifical Commission for the Revision of the
Code of Canon Law, “The Jurist” 48 (1988), p. 814; V. Ribeiro, La dimissione dei religiosi, p. 83.
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procedimento amministrativo in cui, per definizione, dovevano essere tutelati
i ‘diritti’ delle parti coinvolte, indicando, in particolare, il diritto di ambedue le par-
ti a presentare ricorso presso il Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica™.

Lo Schema del nuovo diritto per i sodali, talmente lodato dagli esperti sia per
laricezione dei principi revisori sia peril rilievo della liberta insieme all'autonomia
di ogni istituto, ha suscitato pero tante polemiche da parte di coloro a cui é stato
possibile proporre suggerimenti”’. Fu fortemente criticata 'applicazione del prin-
cipio di sussidiarieta poiché - diversamente da quanto disciplinato dal Codice
1917 — lo Schema ha ben indicato nell'autorita suprema di ogni istituto quella
competente a decretare la dimissione senza garantire pero una successiva conferma
da parte dell'autorita esterna per evitare qualsiasi allusione alla centralizzazione
della potesta, pur garantendo l'autonomia ad ogni istituto. In materia della dimis-
sione, lo Schema del 1977 cerco di mantenere in eredita certi aspetti positivi della
disciplina codiciale piano-benedettino eliminando, al contempo, elementi negativi
cioé quelli discordanti con le linee di coordinamento indicate dal Concilio e, poi,
confermate dal Primo Sinodo dei Vescovi*®.

Occorreva dunque un nuovo approccio. Il gruppo di studio ritrattd questa mate-
ria nella decima sessione, realizzata dal 3 all’8 marzo 1980, continuando poi i lavori
durante la undicesima sessione tenutasi dal 28 aprile fino al 3 maggio dello stesso
anno™. In queste discussioni emerse la problematica della conferma del decreto
dimissorio, la questione delle cause richieste per la dimissione insieme alle concrete
forme da adoperare. Le polemiche piu accese pero hanno interessato la conferma
del decreto fatto dal Moderatore supremo. Tra i consultori, le opinioni in merito
erano distinte: si affermava che tale atto non avrebbe avuto forza se non fosse stato
sottoposto ad un ulteriore esame e, cioé, ad una successiva conferma della Santa
Sede. Invero questo intervento non doveva essere richiesto, ma fu obbligatorio
indicare la possibilita di ricorso alla Sede Apostolica entro dieci giorni utili, con
effetto sospensivo. La mozione, questa, rafforzata dalla medesima facolta spettante

26 Cfr. V. Dammertz, Gli istituti di vita consacrata nel nuovo Codice di Diritto Canonico, “Vita
Consacrata” 19 (1983), p. 129.

27  Cfr. J. Murphy-O’Connor, The new Law versus the Gospel, ,Review for Religious” 34 (1975),
p. 887; M. Said, ‘The new Law versus the Gospel’: some considerations, “Review for Religious” 34 (1975),
p- 888-896.

28 Cfr. V. Gémez-Iglesias, El decreto de expulsién del can. 700, p. 654.

29 Pontificia Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo, De dimissione ab Instituto,
“Communicationes” 13 (1980), p. 341.
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aun sodale di un istituto di diritto diocesano, senza la previa istanza da presentare
al vescovo diocesano, & stata finalmente accolta®.

Raggiunto il consenso, la questione comunque non risultava né chiara né convin-
cete: mancavano validi ragioni capaci di giustificare la motivazione della conferma
del decreto dimissorio emesso solo negli istituti di diritto pontificio. Facevano
preoccupare le ipotesi di effettive ingiustizie in decernendo, ragion per cui servi-
vano maggiori garanzie legislative. Di conseguenza, furono inoltrate due proposte
distinte con soluzioni escludenti.

La prima, detta A*, postulava il pieno valore giuridico del decreto emesso dal
moderatore supremo senza la necessita di ricorrere alla Sede Apostolica, presso
la quale un dimesso avrebbe potuto comunque impugnare tale atto in suspensivo.
Tuttavia, ipotizzando l'obbligatorieta della conferma da parte della Congregazio-
ne romana, si sospettava che fosse unicamente possibile presentare il ricorso alla
Segnatura Apostolica, che allora giudicava solo per la violazione della legge, non
invece per il merito della controversia.

Quanto alla cosiddetta alternativa B*, tale proposta non privava il dimesso della
possibilita del doppio ricorso poiché l'atto di conferma avrebbe avuto il valore giu-
ridico di nihil obstat e non invece quello di un ricorso. Come ulteriore argomento
a favore della conferma, si riportava la prassi di alcune congregazioni femminili
(specie quelle, numericamente piccole, di diritto diocesano), che riscontravano
grandi difficolta procedimentali, causa gli abusi di potere insieme a palesi ingiu-
stizie di carattere procedimentale™.

30 Cfr. V. Gomez-Iglesias, El decreto de expulsién del can. 700, p. 654.

31 «§ 1. Decretum dimissionis executioni mandatur tradendo sodali exemplar ipsius decreti,
in scriptis indicato, ad validitatem, iure quo ipse gaudet recurrendi, intra decem dies a recepta notifi-
catione, ad Sanctam Sedem. Recursus effectum habet suspensivum.

§ 2. Siagatur de instituto iuris dicecesani vel de monasterio de quo in can. 38 ter, decretum executioni
mandari nequit nisi fuerit ab Episcopo dicecesano ubi sita est domun confirmatum» (Pontificia Com-
missionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Schema Codicis Iuris Canonici, iuxta animadversiones,
Citta del Vaticano 1980, can. 626).

32 «Decretum dimissionis vim non habet nisi fuerit a Sancta Sede confirmatum, ad quam de-
cretum ipsum et acta omnia quamprimum transmittenda est. Se agatur de insituto iuris dicecesani
vel de monasterio de quo in can. 38 ter confermatio spectat ad Episcopum dicecesanum ubi sita est
domus. Decisio vero circa dimissionem significanda est sodali ut auctoritati confirmanti intra decem
dies exponere possit, si velit, suas animadversiones» (Pontificia Commissionis Codici Iuris Canonici
Recognoscendo, De dimissione sodalium, “Communicationes” 13 (1981), p. 358).

33 E stato proposto affinché nellalternativa B si potesse includere una clausola: ‘salve le Costi-
tuzioni) cio, nella prassi, avrebbe permesso la dispensa della conferma. Cfr. Pontificia Commissionis
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Nonostante I'abbondanza argomentativa, la decisione definitiva non fu presa.
Per di pity, lo Schema del 1980 non venne sottoposto a una larga consultazione (di-
versamente avvenne con la bozza precedente), ma fu solo indirizzato ai cardinali
membri della Pontificia Commissione per la Revisione del Codice di diritto cano-
nico. All'interno di quel gruppo, prevalevano pero opinioni favorevoli all'obbligo
di conferma®*. Elio Gambari sosteneva che un atto di convalida potesse favorire
la stima per il valore e il contenuto di stabilita dei voti religiosi, specie quelli perpetui
e/o solenni. Inoltre, la conferma offriva la maggiore coerenza con la disposizione
del can. 617, § 2 dello Schema del 1980 per cui, la dispensa dei voti perpetui per
gli istituti di diritto pontificio, era direttamente riservata alla Santa Sede. Si rite-
neva poi, che la conferma non fosse un atto puramente formale, cioé di sola nihil
obstat, ma comportava un accurato esame da parte del Dicastero romano quanto
al merito e al rito del provvedimento, cio in vista di una decisione responsabile®.
Il medesimo consultore postulava affinché la conferma fosse obbligatoria solo per
i religiosi di voti perpetui/solenni, mentre per quelli di voti temporanei si introdu-
cesse la possibilita del ricorso in sospensivo, nel termine di dieci giorni. In questa
maniera avrebbe potuto emergere la diversa importanza dei due casi”’.

Codici Iuris Canonici Recognoscendo, De dimissione sodalium, p. 358; V. Gomez-Iglesias, El decreto
de expulsién del can. 700, p. 656.

34 Cfr. J. Llobell, La conferma del decreto di dimissione del religioso a norma del can. 700. Note
sullermeneutica degli istituti rivolti allattuazione del diritto di difesa, “lus Ecclesiae” 4 (1992), p. 244;
G. Ghirlanda, La problematica della separazione del religioso dal proprio istituto, in: Aa. Vv., Nuovo
diritto dei religiosi, Roma 1984, p. 182.

35 «§ 1. Professus a votis perpetuis indultum discedendi ab Institute ne petat, nisi ob gravissimas
causas coram Domino perpensas; petitionem suam deferat supremo Instituti Moderatori, qui earn una
cum voto suo eiusque consilii auctoritati competenti transmittat.

§ 2. Huiusmodi indultum in Institutis iuris pontificii Sedi Apostolica reservatur; in Institutis vero
iuris dicecesani id etiam Episcopus dicecesanus domus assignationis concedere potest».

36 Cfr. E. Gambari, Vota consultorum, in: Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis,
Acta et Documenta Pontificiee Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo. Congregatio plenaria
diebus 20-29 octobris 1981 habita, Citta del Vaticano 1991, p. 130-131.

37 Cfr. E. Gambari, Vota consultorum, p. 132.

Proprio all’'estremo opposto, vi fu 'opinione di Giuseppe Lobina. Il consultore riteneva che per
un vero e proprio ricorso bisognava intendere solo quello presso la Segnatura Apostolica la quale, tutta-
via, giudicava solo per laviolazione della legge. Inoltre, non si dovessero fare distinzioni tra voti perpetui
emessi in un istituto di diritto pontificio o diocesano, perché, teologicamente parlando, si trattava della
stessa promessa fatta a Dio di un bene possibile e migliore. Aggiungeva: «quando agitur de votis quae
coram Deo a&qualia sunt, coram superiore dimittente magnam disparitatem pree se ferunt» (G. Lobina,
Vota consultorum, in: Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Acta et Documenta
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Tutto cid considerato, il collegio cardinalizio, dati gli argomenti pro et contra®®,
decise 'obbligatorieta della conferma per ogni istituto religioso che dimette. Di con-
seguenza, dopo le dovute modifiche, il nuovo canone 700, perlomeno nella parte
che interessa, ordinava che: il «decretum dimissionis vim non habet, nisi a Sancta
Sede confirmatum fuerit, cui decretum et acta omnia transmittenda sunt; si agatur
de instituto iuris dicecesani, confirmatio spectat ad Episcopum dicecesis ubi sita
est domus, cui religiosus adscriptus est»”. Questa redazione ¢é stata finalmente
accolta nella nuova legislazione finora vigente.

3. Perplessita e obiezioni

A seguito di queste ‘premesse’, ora occorre dar spazio al parere dissenziente ine-
rente alla novella del can. 700, soprattutto nel suo ambito normativo che riguarda
la conferma del decreto dimissorio. Cio che infatti deve risaltare maggiormente
a proposito della modifica di questa norma e la ratio della novita esposta nel do-
cumento Competentias quasdam decernere, di per sé giustificabile un salutare
decentramento corrispondente alla dinamica ecclesiale della comunione e alla
valorizzazione della prossimita, senza pregiudicare pero la dimensione gerarchica®’.
Dato per acquisito che per decentramento si intende la dislocazione di potesta,
funzioni o competenze tra le diverse istituzioni ecclesiastiche ed ecclesiali al fine
di raccordare le esigenze dei fedeli agli enti ad essi piu vicini, si deve mettere
in piena luce il fatto che il Pontefice, togliendo al Dicastero competente la facolta
di confermare il decreto della dimissione, non ha assegnato la stessa prerogativa
a nessun altra istituzione che, per motivi corrispondenti alla materia della contro-
versia, dovrebbe essere coinvolta in quel genere di procedimento. In altre parole:
la conferma da cui dipendeva l'efficacia del decreto dimissorio, pur perfetto ma in

Pontificie Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo. Congregatio plenaria diebus 20-29 oc-
tobris 1981 habita, Citta del Vaticano 1991, p. 135-136).

38 Cfr. J. Beyer, La dimissione nella vita consacrata, in: Aa.Vv., Procedimenti speciali nel diritto
canonico, Citta del Vaticano 1992, p. 343-347.

39 Pontificia Commissionis Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Codex Iuris Canonici. Schema
novissimum iuxta placita Patrum Commissionis emendatum atque Summo Pontifici preesentatum, Citta
del Vaticano 1982, can. 700.

40 Cfr. Francesco, Lettera apostolica in forma do motu proprio Competentias quasdam decerenere,
Preambolo.
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sé non notificabile (cioé non eseguibile), non é pitt necessaria. Non é chiaro, dun-
que, cosa si attribuisca e a chi, specie in un ‘processo di decentramento’ essendo
lo stesso direttamente definito come motivo principale della modifica del can. 700.
In realta, la mancata assegnazione di una mansione qualificata ad un altro ente,
pur gerarchicamente inferiore alla Sede Apostolica (a chi effettivamente?), rende
difficile parlare del decentramento sic et simpliciter: a quanto pare, si tratta invece
di una deroga parziale della norma che, resta in vigore pero per la generalita dei
casi, ma, di certo, non & un decentramento nel senso proprio di quel fenomeno,
riscontrabile pure nell’assetto giuridico.

Prendendo le distanze da quanto modificato, occorre inoltre considerare che
nella sostanzialita dei riferimenti conciliari legati al progetto revisionale del nuovo
Codice (v. supra), bisogna osservare tutti i principi, presi unitamente e cumulati-
vamente, in modo da supportare e sostenere una nuova struttura, anche teoretica,
dell'intero ordinamento canonico. Sarebbe infatti gravamene scorretto attuare
parzialmente ed in maniera selettiva solo alcuni principi revisorii del 1967 ria-
dattandoli alle esigenze del momento, o peggio, utilizzando il Vaticano 11 quale
semplice autorita comprovante linee di cambiamenti normativi gia individuati
ed espressi dalla dottrina*. In qualsiasi riforma codiciale o, solo in una riflessione
teoretica e sistematica, non e pensabile rinunciare alla struttura ordinamentale
di base senza evidenziare percorsi coerenti ed organici legati alla nuova consape-
volezza e conoscenza di sé che la Chiesa ha espresso nell'ultimo Concilio. Si rischia,
altrimenti, di ricevere un messaggio parziale e, di certo, non adeguato. In partico-
lare, mi riferisco al fatto che la novella priva un sodale dimesso di uno strumento
di controllo che verte sulla opportunita e sulla correttezza procedimentale entro
il limite definito dal secondo grado amministrativo di verifica, che riguarda la deci-
sione presa in loco. Sebbene il linguaggio adoperato dal Motu proprio e dal quinto
principio revisorio sembra attingere alla stessa fonte: salutare decentramento e sano
decentramento, ed esprime la medesima motivazione del legislatore di apportare
le dovute modifiche ai rispettivi dettati legislativi, tuttavia, la novella del can. 700
non rispetta, anzi pare mettere a rischio la tutela insieme alla verifica di certe ga-
ranzie legate al proprio statuto canonico (oggetto del sesto principio della riforma

41 Cfr. P. Ciprotti, Future prospettive della procedura giurisdizionale ecclesiale. Prolusione all’inau-
gurazione dell'anno giudiziario 1972 dei Tribunali del Vicariato dell’'Urbe, in: Aa. Vv., Attivita dell'Uf-
ficio 111 del Vicariato di Roma nellanno 1972, Roma 1972, p. 35; R. Baccari, La giurisdizione ammini-
strativa locale nel diritto canonico, “Monitor Ecclesiasticus” 98 (1973), p. 374 € seguenti.
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codiciale) prima dell'avvio del ricorso gerarchico. E vero che tramite detto principio

si é voluto ridimensionare le modalita di governo in modo da evitare certi abusi

di potere o altre condotte nocive (v. supra), cid non comporta pero la negazione che,
anche nel diritto canonico esistano vere posizioni e prerogative individuali** espres-
samente tutelate attraverso un'immediata azionabilita giudiziale la cui consistenza

é del tutto paragonabile, sotto il profilo schiettamente giuridico, a quella di molti

diritti soggettivi presenti negli ordinamenti statali. Questo non significa pero che

tale controllo & completamente sparito e/o negato: il dimesso gode comunque

del diritto di impugnare l'atto emesso dal moderatore supremo e puo presentarlo

al Tribunale della Segnatura Apostolica. Questa garanzia e stata conservata poi-
ché il decreto dimissorio & un atto gravoso per il destinatario al quale il legislatore

riconosce il diritto di opporre resistenza chiedendone almeno la revisione in base

agli elementi da lui stesso addotti nella propria lettura di fatti e circostanze che

motivano la richiesta di modifica.

Infine, la mancata conferma del decreto potrebbe favorire per un verso condotte
abusive da parte dei superiori dimettenti e per altro verso far moltiplicare I'avvio dei
ricorsi gerarchici, a volte privi di fondamento, poiché gia accuratamente esaminati
dal Dicastero competente e ritenuti dallo stesso come validi. In realta, la conferma
della Congregazione romana, nella stragrande maggioranza dei casi, offriva le mag-
giori garanzie per i superiori religiosi nel senso di assicurarli che la decretazione
di una espulsione non solo fu necessaria (‘conferma’ in decernendo), ma anche
fu compiuta e terminata ad normam iuris (‘conferma’ in procedendo). Ora, venuta
meno questa circostanza, la correttezza procedimentale puo essere verificata presso
l'autorita gerarchicaamministrativa o, in un secondo momento, presso il Tribunale
della Segnatura adducendo pero negli ambiti religiosi convinzioni o certezze che
i provvedimenti canonici non sono strumento pastorale di pace e di concordia
fra le parti coinvolte, piuttosto favoriscono le situazioni conflittuali o, addirittura,
condotte rivendicatorie. E indubbio che la conferma del decreto, resa obbligatoria
prima della novella del 2022, non poteva bloccare e/o negare il diritto al ricorso
gerarchico o quello al processo contenzioso-amministrativo, tuttavia, perlomeno
in teoria, avrebbe potuto frenare intenzioni di quei sodali che, tramite la dimis-
sione considerata dai superiori come opportuna/necessaria e rispettosa nei loro

42 J. Hervada proponeva chiamarli ‘situazioni giuridiche individuali’ derivanti dalla a) condicio
communionis, b) condicio libertatis, c) condicio subiectionis, d) condicio activa. Cfr. ]. Hervada, Diritto
costituzionale canonico, Milano 1994, p. 89-9o.
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confronti, vorrebbero far valere i propri ‘diritti’ in maniera ostruttiva e dilatoria
davanti ad un terzo imparziale.

4. Considerazioni conclusive

Le critiche che ho cercato ad articolare in queste pagine, non devono pero oscu-
rare un punto su cui concordo con il Legislatore. Che occorre modificare il diritto
é un’affermazione piti che ovvia, qualora i cambiamenti legislativi derivino da varie
esigenze ritenute come oggettivamente rilevanti. Tuttavia, nel riproporre autorita-
tivamente una nuova legge, si devono tener presenti certi contesti di lettura dell'in-
tero ordinamento canonico postconciliare in modo da conservare la visione del
diritto, concepibile in un rapporto tra Popolo di Dio e governo ecclesiale, in modo
da rendere questi contesti, nel divenire, uno strumento idoneo ad essere tradotto
in linguaggio canonistico in aderenza all'ecclesiologia del Vaticano 11 consideran-
dola, quindi, un presupposto ordinamentale imprescindibile.

SOMMARIO

Osservazioni critiche sulla novella del can. 700

del Codice diritto canonico del 1983 secondo il Motu proprio
“Competentias quasdam decernere” del Sommo Pontefice
Francesco

La recente novella che riguarda alcuni canoni del Codice di diritto canonico latino ed ese-
guita dal Romano Pontefice Francesco tramite il motu proprio Competentias quasdam
decernere é una valida opportunita per suscitare una discussione inerente i cambiamenti
introdotti nel testo legislativo di cui al can. 700 dello stesso Codice. A partire dall’analisi
della dottrina conciliare in cui sono stati elaborati i principi revisori del futuro diritto
canonico e sulla base del processo evolutivo delle norme costituenti le regole della dimis-
sione del sodale dal suo istituto religioso, in questo articolo saranno messe in evidenza

alcune osservazioni critiche che mettono in discussione il recente intervento legislativo.

Parole chavi: Principia quce, dimissione dall’istituto religioso, decreto dimissorio, conferma
del decreto, diritti e obblighi delle persone consacrate
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ABSTRAKT

Krytyka noweli kan. 700 kodeksu prawa kanonicznego
z 1983 roku wedlug motu prorpio papieza Franciszka
»sCompetentias quasdam decernere”

Niedawna nowelizacja niektoérych kanonow kodeksu prawa kanonicznego facinskiego do-
konana przez papieza Franciszka poprzez motu proprio Competentias quasdam decernere
jest okazja do dyskusji dotyczacej zasadnosci zmian, jakie zostaly wprowadzone w norma-
tywna tres¢ kan. 700 kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku. Poczawszy od analizy so-
borowego kontekstu, w ktorym zostaty wypracowane zasady rewizji prawa kanonicznego
oraz w oparciu o historyczny proces redakcji normy statuujacej zasady wydania dekretu
wydalajacego z instytutu zakonnego, w niniejszym artykule zostang wyeksponowane nie-

ktore krytyczne uwagi podajace w watpliwo$¢ niedawna nowelizacje prawa.

Stowa kluczowe: Principia quce, wydalenie z instytutu zakonnego, dekret wydalenia, za-
twierdzenie dekretu, prawa i obowiazki os6b konsekrowanych
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UNIWERSYTET PAPIESKI JANA PAWEA 11 W KRAKOWIE

Centralne instytucje

wymiaru sprawiedliwosci Kosciota
wedlug konstytucji apostolskie;
papieza Franciszka

,Praedicate Evangelium”

Od zakonczenia soboru watykanskiego 11 w 1965 roku kolejny juz biskup rzymski
dokonat reformy Kurii Rzymskiej. Najpierw, zaraz po zakonczeniu ostatniego so-
boru, uczynit to Pawet vi w 1967 roku na mocy konstytucji apostolskiej Regimini
Ecclesiae universae. Byla to reforma jak najbardziej uzasadniona, gdyz Kosciot
posoborowy musiat sie zmieniaé, przede wszystkim jego centralne instytucje mu-
siaty zosta¢ dostosowane do nowego ducha soborowego, w szczegolnosci do nowej
eklezjologii, o czym bardzo wyraznie napisat papiez Pawel vi we wstepie do swojej
konstytucji apostolskiej'. Z kolei po promulgowaniu w roku 1983 posoborowego
kodeksu prawa kanonicznego podobnej reformy dokonat takze Jan Pawet 11, ogla-
szajac konstytucje apostolska Pastor bonus w 1988 roku. Owczesny najwyzszy
prawodawca koscielny stwierdzat w niej: ,jednym stowem, staratem sie uczyni¢
zdecydowany krok naprzod, aby struktura i dziatalnos$¢ Kurii stawaly sie coraz
bardziej zgodne z eklezjologia Soboru Watykanskiego 11; aby coraz wyrazniej byty
zdolne do osiggniecia celow duszpasterskich wynikajacych z natury Kurii i by
w coraz bardziej adekwatny sposdb wychodzily naprzeciw potrzebom spotecznosci

koscielnej i $wieckiej”.

1 Zob. Pawet v, Konstytucja apostolska Regimini Ecclesiae universae, 15.08.1967.
2 Jan Pawet 11, Konstytucja apostolska Pastor bonus, 28.06.1988, nr 13.
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Réwniez papiez Franciszek od poczatku swojego pontyfikatu nie ukrywat,
ze pragnie dokonac reformy Kurii Rzymskiej, cho¢ jego motywy miaty zapewne inny
charakter. Z pewnoscia przyczynily sie do niej takze sugestie wiekszo$ci Kolegium
Kardynalskiego sprzed konklawe w 2013 roku, ktore wybrato wlasnie Franciszka.
Papiez z Argentyny dokonat tej reformy w wyniku prawie g lat prac nad dokumen-
tem, ogtaszajac konstytucje apostolska o Kurii Rzymskiej i jej stuzbie Kosciotowi
Praedicate Evangelium; weszta ona w zycie 5 czerwca 2022 roku’. Reforma wpisuje
sie w misyjng nature Kosciota. Co wiecej, jest kontynuacja poprzednich, co pod-
kreslono w preambule: ,Kontynuujac te dwie ostatnie reformy, a takze dziekujac
za wielkoduszng i kompetentna postuge, jaka w ciggu minionych lat tak wielu
cztonkéw Kurii ofiarowato Biskupowi Rzymskiemu i Kosciotowi powszechnemu,
niniejsza nowa konstytucja apostolska zmierza do lepszego zharmonizowania
pelnienia dzisiaj postugi kurialnej z droga ewangelizacji, ktora Koscidt przezywa
zwlaszcza w obecnym okresie™.

1. Motywy, cele i zalozenia wspodlczesnej reformy
centralnej instytucji Kosciola - Kurii Rzymskiej

Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium bardzo wyraznie wskazuje, ze po-
wierzony przez Chrystusa mandat gloszenia Ewangelii (Mk 16, 15; Mt 10, 7-8) sta-
nowi - jak napisat Jan Pawet 11 w encyklice Redemptoris missio (1990) - ,pierwsza
postuge, jaka Kosciol moze spetniac¢ wzgledem kazdego cztowieka i catej ludzkosci
w dzisiejszym $wiecie™. Papiez Franciszek przypomina w preambule swojego
dokumentu, ze Kosciét czyni to ,przede wszystkim wtedy, gdy stowem i czynem
daje $wiadectwo o mitosierdziu, ktore sam darmo otrzymal”ﬁ.

Po tych uroczystych i fundamentalnych dla misji Kosciota stowach ojciec $wiety
wskazuje pie¢ elementow, czy tez fundamentow doktrynalnych, ktdre musza by¢
uwzglednione w ramach reformowania Kurii Rzymskiej. Sq nimi: misyjne nawro-
cenie Kosciofa, zycie w komunii, postuga prymatu i Kolegium Biskupow, stuzba

Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, 19.03.2022.
Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, Preambuta, nr 3.
Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, Preambuta, nr 1.

aw W

Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, Preambutfa, nr 1.
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Kurii Rzymskiej, zaangazowanie $wieckich chrzescijan. Preambute wiericzy punkt
ukazujacy znaczenie wspotczesnej reformy Kurii Rzymskiej.

Kolejna cze$¢ dokumentu zawiera jedenascie zasad i kryteriéw charakteryzu-
jacych stuzbe w Kurii Rzymskiej, poprzedzonych wprowadzeniem doktrynalno-

-praktycznym. Przypomina ono, ze Kuria stuzy papiezowi i biskupom w zarzadza-
niu ,domem Boga zywego”. Do zasad, w oparciu o ktére ma dziata¢ Kuria, naleza:
1. stuzba na rzecz misji papieza, 2. wspotodpowiedzialnos¢ w komunii, 3. stuzba
narzecz misji biskupdw, 4. wsparcie dla Ko$ciotéw partykularnych i ich konferencji
biskupéw oraz wschodnich struktur hierarchicznych, 5. zastepczos¢ natury Kurii
Rzymskiej, 6. duchowo$¢, 7. uczciwosé osobista i profesjonalizm, 8. wspotpraca
miedzy dykasteriami, 9. organizowanie spotkan miedzydykasterialnych i wewnatrz-
dykasterialnych, 10. odzwierciedlanie katolickosci Ko$ciota, 11. redukcja liczby
dykasterii’.

W ostatnim, 12 punkcie tej czesci Franciszek odwotuje sie do wyrazonego pod-
czas uroczystosci zamkniecia soboru pragnienia Pawta v1, aby wszelka odnowa
w Kosciele byla wyrazem iskry Bozej mitosci rozpalajacej ludzkie serca.

Wsrod wymienionych zasad i kryteridow stuzby w Kurii Rzymskiej na szczegdlnie
podkreslenie zastuguje we wspdtczesnym Kosciele ukazanie wspétodpowiedzialno-
$ci w komunii, wyrazajacej sie w ,zdrowej decentralizacji’, czyli w pozostawieniu
w kompetencjach pasterzy rozstrzyganie kwestii, ktore dobrze znajg®. Zasada
ta zobowiazuje pasterzy Kosciotéw lokalnych do podejmowania decyzji w spo-
sob jak najbardziej przemyslany oraz wigze sie z ich osobista odpowiedzialnoscia
za podjete decyzje, ktore w watpliwych sytuacjach winny by¢ kontrolowane przez
wyzszy autorytet. Stanowi ona rowniez bardzo czytelny znak pontyfikatu papieza
Franciszka méwiacy, ze Kosciét ,idzie na peryferie” i tam pragnie owocnie reali-
zowacd swoja misje.

Wskazane powyzej istotne elementy wspotczesnej reformy Kurii Rzymskiej,
na czele z prymatem ewangelizacji, powinny by¢ pomocne w przeprowadzaniu
podobnych reform w Kosciotach partykularnych, a takze znalez¢ odzwierciedlenie
we wszystkich kurialnych jednostkach: Sekretariacie Stanu, dykasteriach - po-
wstatych w miejsce kongregacji i rad - oraz w organach Kurii Rzymskiej, w tym
w instytucjach sprawiedliwosci.

7 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, 2, 1-11.
8  Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, 2, 2.
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2. Instytucje sprawiedliwosci Kurii Rzymskiej

Pierwszy, mozna powiedzie¢ wprowadzajacy oraz informujacy artykut z czesci
szostej konstytucji apostolskiej Praedicate Evangelium, podzielony na dwa para-
grafy, ustala, ze:

* postuga instytucji sprawiedliwosci jest jedna z istotnych funkcji wtadzy rzadze-
niaw Kosciele. Przedmiotem tejze postugi, realizowanej przez kazda z instytucji
Kurii Rzymskiej zgodnie z jej kompetencjami, jest realizowanie misji wlasnej
Kosciota obejmujacej: proklamowanie i inaugurowanie kroélestwa Bozego oraz
dziatanie poprzez porzadek sprawiedliwos$ci stosowany wraz ze stusznoscia
kanoniczng majace na celu zbawienie dusz - stanowiace w Kosciele zawsze
najwazniejsze prawo’. W ten sposob wskazana norma nawigzuje do obowia-
zujacych norm kanonicznych, w szczegélnosci do kan. 135 § 1z kodeksu prawa
kanoniczego z 1983 roku’’, ktéry méwiac na temat koscielnej wladzy rzadzenia,
wyroznia w niej wladze ustawodawcza, wykonawcza oraz sgdowniczg. Ponadto
przepis kodeksu jasno stanowi, ze ,wladza sadownicza, ktora posiadajg se-
dziowie lub kolegia sedziowskie, winna by¢ wykonywana w sposéb przepisany
prawem i nie moze by¢ delegowana, chyba Ze chodzi o dokonanie aktéw przy-
gotowawczych jakiego$ dekretu lub wyroku” (kan. 135 § 2 KPK);

*+ zwyczajnymi instytucjami sprawiedliwosci Kurii Rzymskiej sa: Penitencja-
ria Apostolska, Najwyzszy Trybunatl Sygnatury Apostolskiej i Trybunat Roty
Rzymskiej. Wskazane trzy instytucje s3 od siebie niezalezne”. Ponadto warto
przywotlac¢ uwage - ktora obowiazuje takze dzisiaj - z komentarza do konsty-
tucji apostolskiej Pastor bonus, ze obecna reforma zachowata kompetencje
przyznane juz wczesniej wymienionym powyzej instytucjom, ktore zostaty
im przypisane tak przez konstytucje apostolska Regimini Ecclesiae universae,
jak i przez kodeks Jana Pawtfa 11 z 1983 roku’.

Warto zwrdcic¢ uwage, ze papiez Franciszek zastosowal w szdstym tytule swojej
nowej konstytucji apostolskiej bardzo ogélna nazwe -, instytucje sprawiedliwosci”

9 Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 189 § 1.

10 Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli Pp. 11 promulgatus. Kodeks prawa kanonicznego
promulgowany przez papieza Jana Pawla 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja
2022 roku. Zaktualizowany przekiad na jezyk polski, Poznan 2022 [dalej: KPK].

1 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 189 § 2.

12 Zob. P. V. Pinto, Tribunali, w: Commento alla ,,Pastor Bonus” e alle norme sussidiarie della Curia
Romana, a cura di P. V. Pinto, Citta del Vaticano 2003, s. 165.
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(czy tez jak ttumaczy polska wersja konstytucji apostolskiej Praedicate Evangelium -
,organy wymiaru sprawiedliwosci”), co zdecydowanie odbiega od terminologii za-
réowno kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku, jak i konstytucji apostolskiej
Pastor bonus. Posoborowy kodeks moéwi w kan. 1442-1445 o trybunatach Stolicy
Apostolskiej i wymienia tylko Rote Rzymska i Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apo-
stolskiej, natomiast konstytucja apostolska Pastor bonus na temat Kurii Rzymskiej
w art. 117-130 wymienia trzy trybunaty: Penitencjarie Apostolska (art.117-120), Naj-
wyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej (art. 121-124) oraz Trybunat Roty Rzym-
skiej (art. 126-130). Zwazywszy, ze Penitencjaria Apostolska - ze wzgledu na swoje
specyficzne kompetencje” - nie jest w sensie $cistym sadem Kosciota, zastosowanie
do niej okreslenia ,instytucja’, czy tez ,organ” sprawiedliwos$ci, wydaje sie wlasciwe,
natomiast pozostate dwie instytucje sprawiedliwo$ci Kurii Rzymskiej, ktére faktycz-
nie wykonuja koscielng wladze sadownicza, juz w swoich okresleniach wlasnych
maj3 wyraznie wskazane, ze s trybunatami - Supremum Tribunal Signaturae

Apostolicae oraz Tribunal Rotae Romanae.

3. Penitencjaria Apostolska

Cztery artykuly na temat Penitencjarii Apostolskiej reguluja jej kompetencje
(art.190 § 1), okreslaja jej kierownictwo (art. 190 § 2), przedmiot pracy dotyczacy
forum internum (art. 191), troske o sakramentalng postuge pojednania w bazyli-
kach papieskich Rzymu (art. 192) oraz kompetencje w przyznawaniu odpustéow
(art.193). Ogolnie nalezatoby wskaza¢, ze unormowania nowej konstytucji apo-
stolskiej Praedicate Evangelium w przedmiocie zadan i kompetencji Penitencjarii
Apostolskiej odpowiadaja artykutom zawartym we wczesniejszej konstytucji apo-
stolskiej Pastor bonus (zob. art. 117-120), przy czym obowigzujace unormowania
zawieraja pewne doprecyzowania natury teologicznej oraz formalnoprawnej, ktore
jednak nie s3 jakas absolutna nowoscig, ale w duzej mierze wynikaja z praktyki
i doswiadczenia tejze instytucji. I tak:

Pierwszy z tych artykuléw, ukazujacy w paragrafie pierwszym kompetencje
Penitencjarii Apostolskiej, podkresla, ze rozwiazywanie spraw na forum we-
wnetrznym i przyznawanie odpustow, bedace istota jej pracy, jest ekspresja Bozego

13 Zob. C. E. Commentz, Quando e come ricorrere alla Penitenzieria Apostolica, Citta del Vaticano
2011.
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Mitosierdzia'*. Niewatpliwie w swoim magisterium papiez Franciszek, podobnie
zreszta jak jego poprzednicy na urzedzie biskupa rzymskiego, zwraca uwage na ten
Boski przymiot, przypomniany w ostatnich latach w szczegoélnosci przez sw. Fau-
styne i $w. Jana Pawla 11. Papiez Franciszek napisal na ten temat, miedzy innymi,
w liscie apostolskim Misericordia et misera na zakonczenie Nadzwyczajnego Ju-
bileuszu Mitosierdzia: ,Biblia jest wspaniala relacja opowiadajacg o cudach mito-
sierdzia Bozego. Kazda karta przepojona jest mitoscia Ojca, ktéry od stworzenia
chciat odcisna¢ we wszech$wiecie znaki swojej mitosci™.

Wydaje sie, ze mimo iz z formalnego punktu widzenia zapis nowego artyku-
tu nie zmienia poprzedniego unormowania konstytucji Pastor bonus, podkresla
jednak na teologiczny fundament kompetencji Penitencjarii Apostolskiej, ktorym
jest Boze Milosierdzie. Ponadto wskazuje, Ze ta instytucja sprawiedliwosci jest
zarzadzana przez Penitencjarza Wielkiego, wspomaganego przez regenta, ktorych
wspieraja inni urzednicy, wymienieni tylko ogdlnie’. Warto doda¢, ze podobnego
unormowania na temat struktury personalnej Penitencjarii Apostolskiej nie bylo
w dotychczasowej konstytucji Pastor bonus.

Kolejny artykut stanowi, ze Penitencjaria Apostolska, gdy idzie o forum wewne-
trze, tak sakramentalne, jak i pozasakramentalne, udziela zwolnien z kar, dyspens,
zamian, sanacji, umorzen i innych fask”. Poza wskazaniem, ze przedmiotem prac
analizowanej instytucji jest udzielanie zwolnien z kar koscielnych, zaprezentowany
artykut jest identyczny z art. 18 z konstytucji apostolskiej Pastor bonus.

Nastepny artykut zawiera dwa paragrafy. Zgodnie z pierwszym z nich Peniten-
cjaria Apostolska ma dbac o to, by w papieskich bazylikach Rzymu byta stosowna
liczba spowiednikéw wyposazonych w odpowiednie upowaznienia'®. Z kolei drugi
paragraf poswiecono nowemu zadaniu Penitencjarii Apostolskiej, ktorym jest
troska o prawidlowa formacje spowiednikéw wyznaczonych do wymienionych
wczeéniej bazylik, jak réwniez mianowanych do innych miejsc”®. Analizowana
konstytucja apostolska poprzez ten paragraf poszerza zatem zakres kompetencji
tej instytucji — odtad ma ona dbac réwniez o odpowiednig formacje intelektualna
i duchowa penitencjarzy mianowanych przez Penitencjarie Apostolska. Nalezy

14 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 190 § 1.
15 Franciszek, List apostolski Misericordia et misera, 20.11.2016, nr 7.

16  Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 190 § 2.
17 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 191.

18 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 192 § 1.
19 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 192 § 2.
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podkresli¢, ze jest to zarazem wyrazne zalecenie, aby spowiednicy, w szczegolnosci
penitencjarze, mianowani przez inne autorytety Kosciota, charakteryzowali sie
odpowiednia formacja intelektualno-duchowa wymagana do pelnienia tej waznej
postugi eklezjalnej. Wczytujac sie w to nowe unormowanie konstytucji Praedicate
Evangelium, trzeba zauwazy¢, ze Penitencjaria Apostolska otrzymuje w ten sposéb
wazne zadanie edukacyjne w zakresie nalezytego szafowania Bozym Milosierdziem.

Wreszcie zadaniem Penitencjarii Apostolskiej jest zajmowanie sie tym wszyst-
kim, co dotyczy udzielania i korzystania z odpustow, z zachowaniem kompetencji
Dykasterii Nauki Wiary w odniesieniu do spraw doktrynalnych, a Dykasterii Kultu
Bozego i Dyscypliny Sakramentdw w stosunku do liturgii*®. Artykut 120 konstytucji
Pastor bonus mowit jedynie o uprawnieniach Kongregacji Nauki Wiary w przedmio-
cie kontroli nad kwestiami natury dogmatycznej dotyczacymi odpustow; obecna
konstytucja apostolska poszerza zatem to spojrzenie takze o aspekt liturgiczny.

Podsumowujac, nalezy stwierdzic, ze nowa konstytucja papieska dotyczaca Kurii
Rzymskiej w zakresie unormowan dotyczacych Penitencjarii Apostolskiej zasad-
niczo potwierdza jej poprzednie kompetencje, a jednoczesnie wskazuje na nowe
zadania we wspotczesnym Kosciele, zwigzane przede wszystkim z formacja pe-
nitencjarzy sprawujacych sakramentalng postuge jednania™. Stad tez nalezaloby
podkresli¢, ze papiez Franciszek nadat tej jakze starej i szacownej instytucji Kurii
Rzymskiej jeszcze wieksze znaczenie duszpasterskie oraz stuzebne wobec catego
Kosciola, co niewatpliwie wynika ze sposobu sprawowania przez niego urzedu
biskupa rzymskiego.

4. Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej

Sze$¢ artykutdéw konstytucji apostolskiej Praedicate Evangelium okresla kompe-
tencje i funkcjonowanie Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej (zob.
art. 194-199). Po kolei okreslajg one: role instytucji, jej sktad osobowy, wlasciwo-
$ci w materii sadowej, wlasciwosci w materii administracyjnej, kompetencje jako
organu administracyjnego oraz ogdlnie prawo wlasne Trybunatu™.

20 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 193.

21 Zob. G. Girotti, Penitenzieria Apostolica, w: Commento alla ,Pastor Bonus”, s. 168-172; P. Stecz-
kowski, Penitencjaria Apostolska x111-xvI w. Powstanie ewolucja odnowienie, Rzeszéw 2013.

22 Zob. M. F. Pompedda, Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica, w: Commento alla ,Pastor
Bonus”, s. 173-182.
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Pierwszy z nich stanowi, ze Sygnatura Apostolska petni funkcje Sadu Najwyz-
szego Kosciola, jak réwniez czuwa nad poprawnym funkcjonowaniem wymiaru
sprawiedliwosci w Kosciele™. Artykut ten jest tozsamy z art. 121 konstytucji apo-
stolskiej Pastor bonus.

Nastepny artykut, stanowigcy tym razem nowosc w odniesieniu do wspomnianej
konstytucji Jana Pawta 11, w dwdch paragrafach okresla strukture instytucji. I tak
w pierwszej kolejnosci Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej jest ztozony
z kardynatéw, biskupow i prezbiteréw mianowanych przez biskupa rzymskiego
na piecioletnig kadencje, a przewodniczy mu kardynat prefekt™. Prefekt Sygnatury
Apostolskiej w prowadzeniu spraw Trybunatu jest wspomagany przez sekretarza™.

W kolejnym artykule konstytucja apostolska stanowi, ze Sygnatura Apostolska,
jako sad powszechny, zgodnie z przyznanymi wlasciwosciami rozpoznaje:

1. skargi o niewaznosc wyroku i prosby dotyczace restitutio in integrum wobec

wyrokow Roty Rzymskiej;

2. rekursy w sprawach dotyczacych stanu os6b od odmownej decyzji Roty
Rzymskiej dotyczacej ponownego rozpatrzenia sprawy;

3. zarzuty stronniczosci oraz inne sprawy przeciwko sedziom Roty Rzymskiej
w nastepstwie czynnosci podejmowanych w zwiazku z wykonywaniem przez
nich swoich zadan;

4. konflikty wlasciwosci miedzy sadami, ktore nie podlegaja temu samemu
sadowi apelacyjnemu’.

Trzem waznym kompetencjom Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej

poswiecono nastepny artykut:

1. jako trybunat administracyjny Kurii Rzymskiej osadza on rekursy od poje-
dynczych aktéow administracyjnych, wydanych lub zatwierdzonych zaréwno
przez dykasterie, jak i przez Sekretariat Stanu, za kazdym razem, kiedy
twierdzi sie, iz zaskarzony akt naruszyt jakas ustawe, czy to w jej osadzeniu,
czyli rozstrzygnieciu, czy tez w samym postepowaniu;

2. w tych sprawach, o ktérych powyzej, oprocz orzeczenia na temat przekro-
czenia prawa, Sygnatura Apostolska moze takze orzekac, kiedy odwotujacy

23 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 194.
24 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 195 § 1.
25 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 195 § 2.
26 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 196.
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o to wnosi, na temat naprawienia ewentualnych szkod wyrzadzonych aktem,
ktory jest analizowany;

osadza takze inne sprawy administracyjne, ktore zostaly jej przekazane przez

biskupa rzymskiego lub instytucje kurialne. Ponadto rozstrzyga konflikty
wlasciwos$ci powstate miedzy dykasteriami i miedzy dykasteriami a Sekre-
tariatem Stanu™.

Najwyzszemu Trybunatowi Sygnatury Apostolskiej, jako organowi administru-
jacemu sprawiedliwo$¢ w materii dyscyplinarnej przystuguje takze:

1.

czuwanie nad prawidlowym wymierzaniem sprawiedliwosci przez roézne
sady koscielne i podejmowanie wlasciwych srodkéw dyscyplinarnych, je-
zeli jest to konieczne, wzgledem jego pracownikdw, adwokatow, czy tez
petnomocnikow;

rozpatrywanie wnoszonych do Stolicy Apostolskiej petycji dotyczacych
rozpatrzenia proponowanej sprawy przez Rote Rzymska;

osadzanie jakiejkolwiek prosby dotyczacej wymierzania sprawiedliwosci;
rozszerzanie wlasciwosci sadow nizszego stopnia;

zatwierdzanie sadu apelacyjnego, jak réwniez, jezeli jest to zarezerwowane
dla Stolicy Apostolskiej, zatwierdzenie erygowania sadow miedzydiecezjal-
nych (miedzyeparchialnych), miedzyobrzadkowych, regionalnych, krajo-
wych, oraz, o ile jest to konieczne, takze ponadkrajowych®.

Ostatni z analizowanych artykutéw Praedicate Evangelium przypomina, ze Naj-
wyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej posiada prawo wilasne, ktore reguluje
jego prace™.

Podsumowujac, nalezatoby zwréci¢ uwage, ze mamy tutaj do czynienia z do-

pracowaniem pewnych szczegdtow dotyczacych codziennego funkcjonowania
Sygnatury Apostolskiej, co zapewne wynika zaréwno z lepszej techniki tworzenia
samego prawa Kosciota, jak i doswiadczenia wynikajacego z pracy Najwyzszego
Trybunatu Sygnatury Apostolskiej w ostatnich latach.

27 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 197 § 1-3.

28 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 198, nr 1-5.

29 Zob. P. Malecha, Lex propria Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej, w: Finis legis
Christus. Ksiega pamiatkowa dedykowana Ksiedzu Profesorowi Wojciechowi Goralskiemu z okazji
siedemdziesiatej rocznicy urodzin, red. J. Wrocenski, J. Krajczyniski, t. 1, Warszawa 2009, s. 565-585.



66 ks. Tomasz Rozkrut

5. Trybunal Roty Rzymskiej

Strukturze i funkcjonowaniu Trybunatu Roty Rzymskiej konstytucja apostolska
Praedicate Evangelium poswieca piec¢ artykutow. I tak: art. 200 okresla, czym jest
Rota Rzymska i jakie s3 jej kompetencje, art. 201 stanowi na temat kolegium se-
dziéw rotalnych i dziekana Roty Rzymskiej oraz na temat urzedu zajmujacego sie
sprawami matzenstw niedopelnionych i niewaznosci przyjetych swiecen, art.202
stanowi na temat osgdzania spraw przez Rote Rzymska w drugiej instancji, jak row-
niez w trzeciej i kolejnej instancji, art. 203 okresla, co stanowi ponadto przedmiot
osadzania Trybunatu Roty Rzymskiej, natomiast art. 204 przypomina, ze Trybunat
Apostolski Roty Rzymskiej posiada wlasne prawo, ktére kieruje jego praca®. Sa nim
Normae Romanae Rotae Tribunalis, ktére obowiazuja od 1 pazdziernika 1999 roku™.

Trybunat Roty Rzymskiej funkcjonuje zasadniczo jako najwyzsza instancja dla
przyjmowania apelacji przy Stolicy Apostolskiej w celu ochrony praw w Kosciele;
dziala na rzecz jednosci orzecznictwa ko$cielnego, jak rowniez poprzez swoje
wyroki stuzy pomoca sadom nizszej instancji”. Przy Trybunale Roty Rzymskiej
utworzono ponadto urzad zajmujacy sie rozpoznawaniem faktu niedopelnienia
malzenstwa oraz wystepowania stusznej przyczyny dla udzielenia stosownej dys-
pensy”’. Wskazany wczesniej urzad jest takze kompetentny w sprawach dotycza-
cych niewaznosci $wiecen, zgodnie z prawem powszechnym i wlasnym, stosownie
do réznorodnosci przypadkow.

Trybunat Roty Rzymskiej jest instytucja posiadajgca nature kolegialng, sktada
sie z okreslonej liczby sedziow, ktorzy powinni odznaczaé sie znajomoscig doktryny,
kompetencja i doswiadczeniem, i s3 wybierani przez biskupa rzymskiego z réznych
stron $wiata®. Kolegium temu przewodniczy dziekan, jako primus inter pares,
ktory jest wybierany przez biskupa rzymskiego sposrod sedziow Trybunatu Roty
Rzymskiej na okres pieciu lat®. Urzad zajmujacy sie prowadzeniem postepowan
o dyspense od matzenistwa zawartego a niedopelnionego oraz spraw dotyczacych

30 Zob. R. Funghini, Tribunale della Rota Romana, w: Commento alla ,Pastor Bonus”, s. 183-192.
31 Zob. Zob. R. Funghini, Tribunale della Rota Romana, s. 191.

32 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 200 § 1.

33 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 200 § 2.

34 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 200 § 3.

35 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 201 § 1.

36 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 201 § 2.
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niewaznosci przyjetych swiecen jest kierowany przez dziekana, ktory jest wspo-
magany przez odpowiednich urzednikéw, komisarzy i konsultorow”.

Trybunat Roty Rzymskiej sadzi w drugiej instancji sprawy juz osadzone przez
sady zwyczajne pierwszej instancji i wniesione do Stolicy Swietej na drodze zgodnej
z prawem apelacji®®. Sadzi takze w trzeciej i kolejnej instancji sprawy juz osadzo-
ne przez ten sam Trybunat Apostolski i przez jakikolwiek inny trybunat, chyba
ze sprawy powyzsze uzyskaly juz powage rzeczy osadzonej”.

Ponadto Rota Rzymska osadza w pierwszej instancji:

1. biskupdéw w sprawach spornych, chyba ze chodzi o prawa lub dobra doczesne

osoby prawnej reprezentowanej przez biskupa;

2. opatow prymasow lub opatéw przetozonych kongregacji monastycznych
oraz najwyzszych przetozonych instytutéw zycia konsekrowanego i stowa-
rzyszen zycia apostolskiego na prawie papieskim;

3. diecezje (eparchie) lub inne osoby koscielne, tak fizyczne jak i prawne, ktdre
nie maja przetozonego poza biskupem rzymskim;

4. sprawy, ktdre biskup rzymski powierzyt temu Trybunatowi®.

Trybunat Roty Rzymskiej osadza takze wyzej wymienione sprawy w drugiej

i kolejnej instancji, chyba ze inaczej zostato postanowione®.

Ostatni z prezentowanych artykutéw przypomina, ze Trybunat Roty Rzymskiej
kieruje sie wlasnym prawem™.

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, ze aktualne unormowania dotyczace
Trybunatu Roty Rzymskiej zawarte w konstytucji apostolskiej Praedicate Evange-
lium, oprocz praktycznych wskazan wynikajacych z doswiadczenia z ostatnich lat,
ukazuja takze kompetencje tego Trybunatu Apostolskiego, ktére nadat im papiez
Benedykt xv1 w roku 2011*.

37 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 201 § 3.

38 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 202 § 1.

39 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 202 § 2.

40 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 203 § 1, nr 1—4.
41 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 203 § 2.

42 Zob. Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, art. 204.

43 Zob. Benedykt xv1, List apostolski motu proprio Quaerit semper, 30.08.2011.
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Podsumowanie

Dynamiczne i liczne zmiany, tak w samej strukturze, jak i podziale kompetencji we-
wnatrz instytucji Kurii Rzymskiej, dokonane w ostatnich latach sprawity, ze bardzo
potrzebny byt jeden cato$ciowy dokument, ktory przedstawiatby jej wspdtczesny
znowelizowany obraz prawny. Reforma Kurii Rzymskiej papieza Franciszka przed-
stawia sie jako jedno z wazniejszych wydarzen tego pontyfikatu, ktére powinno
przyczynic sie takze do powszechnej odnowy catego Kosciota: ,Odnowa Kosciota,
a w nim takze Kurii Rzymskiej, nie moze nie odzwierciedla¢ tej fundamentalnej
wzajemnosci, aby wspolnota wierzacych mogta jak najbardziej zblizy¢ sie do do-
$wiadczenia komunii misyjnej, przezywanej przez Apostotéw z Panem Jezusem
w czasie Jego ziemskiego zycia (por. Mk 3, 14), a po Piec¢dziesiatnicy przezywa-
nej pod natchnieniem Ducha Swietego przez pierwsza wspélnote w Jerozolimie
(por. Dz 2, 42)™*.

Co wiecej, zgodnie z zatozeniem papieza Franciszka, reforma przewiduje réw-
niez zaangazowanie wiernych swieckich, takze na stanowiskach kierowniczych
instytucji kurialnych, bowiem moga oni ,wnies¢ wazny wklad, zwlaszcza jezeli
chodzi o promocje rodziny, poszanowanie wartosci zycia i stworzenia, postrzeganie
Ewangelii jako zaczynu rzeczywisto$ci doczesnych i rozeznawanie znakéw czasu”.

Reforma jawi sie jako przemyslana, doglebna i przeniknieta duchem Ewangelii,
ma dobre praktyczne zatozenia, ktére wymagaja obecnie przeniesienia na wszyst-
kie Koscioly partykularne i wiernej realizacji poprzez dostosowanie do wyzwan,
przed ktorymi staja poszczegolne Koscioty. W tak nakreslonym kontekscie trzeba
takze postrzegac¢ zreformowane funkcjonowanie instytucji sprawiedliwosci Kurii
Rzymskiej.

44 Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, 1, 4.
45 Franciszek, Konstytucja apostolska Praedicate Evangelium, 1, 10.



Centralne instytucje wymiaru sprawiedliwosci Kosciofa... 69

ABSTRACT

The central Church’s justice institutions as stated
in the Pope Francis’s “Praedicate Evangelium”
Apostolic Constitution

Since the Second Vatican Council, consecutive Bishops of Rome have been undertaking
areform of the Roman Curia. In 1967, Pope Paul vI carried out such a reform based on the
Regimini Ecclesiae universae Apostolic Constitution. In 1983, a year after the post-council
Canon Law was promulgated Pope John Paul 11 carried out a similar reform by announcing
the Pastor bonus Apostolic Constitution in 1988. Also, Pope Francis followed his steps.
He reformed the Holy See’s administrative apparatus by introducing the Praedicate Evan-
gelium Apostolic Constitution on the Roman Curia and its service for the Church. The
constitution has been in force since June 5, 2022. The preamble of the latest Apostolic
Constitution as well as the formulated rules and criteria of service in the Roman Curia
show an evangelic spirit of the reform that all the Curia units, including the justice in-
stitutions, ought to be imbued. Independent from each other, the Apostolic Penitentiary,
the Supreme Tribunal of the Apostolic Signature and the Tribunal of the Roman Rota
have remained the Roman Curia’s ordinary justice institutions. The document includes
clarifications of the theological, formal and legal nature that improve work of the institu-
tion of Curia and direct them towards “providing assistance for the successor of St. Peter
in holding his highest pastoral office for good and in service of the Universal Church and
particular churches.”

Keywords: Pope Francis, Roman Curia, reform, Apostolic Penitentiary, Supreme Tribunal
of the Apostolic Signature, Tribunal of the Roman Rota

ABSTRAKT

Centralne instytucje wymiaru sprawiedliwosci Kosciota
wedlug konstytucji apostolskiej papieza Franciszka
,Praedicate Evangelium”

Od zakonczenia soboru watykanskiego 11 kolejni biskupi rzymscy podejmowali sie reformy
Kurii Rzymskiej. W 1967 roku uczynit to Pawel vi na mocy konstytucji apostolskiej Regi-
mini Ecclesiae universae. W 1983 roku po promulgowaniu posoborowego kodeksu prawa
kanonicznego podobnej reformy dokonat Jan Pawel 11, oglaszajac w roku 1988 konstytucje
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apostolska Pastor bonus. W $lad za nimi poszed! réwniez papiez Franciszek, ktéry zrefor-
mowat aparat administracyjny Stolicy Apostolskiej na mocy konstytucji apostolskiej o Kurii
Rzymskiej i jej stuzbie Ko$ciotlowi Praedicate Evangelium, ktéra obowiazuje od 5 czerw-
ca 2022 roku. Preambula najnowszej konstytucji apostolskiej, jak i sformutowane zasady
i kryteria stuzby w Kurii Rzymskiej ukazuja ewangelicznego ducha reformy, ktérym winny
by¢ przepojone wszelkie jednostki kurialne, w tym instytucje sprawiedliwos$ci. Zwyczajny-
mi instytucjami sprawiedliwosci Kurii Rzymskiej sa nadal: Penitencjaria Apostolska, Naj-
wyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej i Trybunal Roty Rzymskiej, wzajemnie od siebie
niezalezne. Dokument zawiera doprecyzowania natury teologicznej i formalnoprawnej
usprawniajace prace kurialnych instytucji i ukierunkowujace je na ,wspomaganie nastepcy
Piotra w sprawowaniu jego najwyzszego urzedu pasterskiego dla dobra i w stuzbie Kosciota
powszechnego i Koscioléw partykularnych”.

Stowa kluczowe: papiez Franciszek, reforma, Kuria Rzymska, Penitencjaria Apostolska,
Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej, Trybunat Roty Rzymskiej
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Czy, kiedy i jak

mozna z3adac od duszpasterza
ujawnienia informacji

uzyskanych przy petnieniu postugi?

Prawo do prywatnosci jest jednym z fundamentalnych praw cztowieka, chronionym
od dawna w wielu systemach prawnych, w tym w prawie polskim. Jest prawem
chronionym réowniez przez prawodawce koscielnego. Wyrazem tej ochrony jest
norma kan. 220 KPK, ktdéra stanowi: ,Nikomu nie wolno bezprawnie narusza¢ do-
brego imienia, ktdre ktos posiada, ani tez naruszac prawa kazdej osoby do ochrony
wlasnej intymnosci”.

Sam termin ,prawo do prywatnosci” zostal wprowadzony do dyskursu w prze-
strzeni publicznej przez prawnikéw amerykanskich Samuela D. Warrena i Louisa
D. Brandeis’a w 1890 roku i definiowany byl pierwotnie jako ,a right to be left
alone™. Koncepcja ochrony prawa do prywatnosci (ang. right of privacy) poja-
wila sie wraz z rozwojem szeroko pojetej koncepcji prawa do osobowosci (niem.

1 Kodeks prawa kanonicznego, przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Pol-
ski, Poznan 1984 [dalej: xpk]. Cytowanemu przepisowi odpowiada norma kan. 23 kodeksu kanonéw
Ko$ciotéw wschodnich (promulgowanego przez papieza Jana Pawta 11, Lublin 2002).

2 S. D. Warren, L. D. Brandeis, The Right to Privacy, ,Harvard Law Review” 4 (1890) nr 5,
S. 193-220.
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allegemeines Personlichkeitsrecht, fr. droits de la personnalite)’, postrzeganej jako
prawo jednostki do organizowania swojego zycia wedlug wlasnego uznania, w tym
jako prawo cztowieka do intymnosci*.

Wspolczesnie prywatnosc¢ bywa definiowana na wiele sposobow. W ujeciu wa-
skim jest to stan, w ramach ktdrego cztowiek decyduje o zakresie i zasiegu infor-
magcji udostepnianych i zakomunikowanych innym osobom. W ujeciu zas szerokim
to stan, w ktorym czlowiek podejmuje decyzje dotyczace swojej osoby bez ingerencji
0s6b trzecich’. Prywatnos¢ mozna rowniez zdefiniowa¢ jako: 1) prawo do bycia
pozostawionym w spokoju; 2) prawo do kontroli informacji na swdj temat; 3) pra-
wo dostepu do osoby; 4) autonomie jednostki’. Mimo ze zakres ochrony prawa
do prywatnosci nie jest definiowany jednoznacznie, nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze w ramach prawa do prywatnosci miesci sie takze prawo do ochrony intymnosci
praktyk religijnych.

Generalnie kazdy sam chroni swoja prywatna sfere Zycia, starajac sie, aby byla
ona wolna i niedostepna dla obcych. S3 jednak sytuacje, w ktorych cztowiek chce
lub wrecz musi powierzy¢ innym jakie$ informacje intymne i wrazliwe ze swo-
jego zycia, np. lekarzowi, terapeucie, adwokatowi czy ksiedzu, stusznie oczeku-
jac, iz powierzona sprawa spotka sie z dyskrecja. W odniesieniu do informacji
udzielanych osobom duchownym w trakcie postugi religijnej pojawia sie pytanie,
w jakich przypadkach i na ile depozytariusz tej tajemnicy zobowigzany jest do jej
zachowania? W jakich sytuacjach - poza sakramentem pokuty — duszpasterz jest
zobowiazany do zachowania tajemnicy w sprawach duszpasterskich i czy w swie-
tle obowigzujacych regulacji prawnych mozna zada¢ od duszpasterza ujawnienia
informacji uzyskanych przy petnieniu tego rodzaju postugi? Czy - ujmujac rzecz
konkretnie — duszpasterz, bedacy np. kierownikiem duchowym osoby podejrzanej
o popelnienie przestepstwa, moze by¢ w takiej sprawie przestuchany w charakte-
rze $wiadka? Czy w celu pozyskania ewentualnych dowoddw przestepstwa organy
$ciggania mogg dokonac przeszukania, np. w kosciele lub kurii, i bez zadnych ogra-
niczen zatrzymacd znalezione tam dokumenty? Czy mozna wykorzysta¢ procesowo

3 L. Kanski, Prawo do prywatnosci, nienaruszalnosci mieszkania i tajemnicy korespondencji,
w: Prawa cztowieka. Model prawny, red. R. Wieruszewski, Wroctaw 1991, s. 321-347.

4 A. Kopff, Koncepcja praw do intymnosci i do prywatnosci zycia osobistego, ,Studia Cywilne”
(1972) nr 20, s. 16.

5 J. Braciak, Prawo do prywatnosci, Warszawa 2004, S. 130-134.

6 M. Jagielski, Konstytucjonalizacja ochrony prywatnosci, w: Konstytucjonalizm a doktryny po-
lityczno-prawne. Najnowsze kierunki badari, red. R. Malajny, Katowice 2008, s. 265.
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informacje pozyskane w wyniku niejawnej inwigilacji (telefonicznego podstuchu)
duchownego i osoby, ktdra prosita o porade duchowa? A czy za nieuprawnione
ujawnienie informacji objetych tajemnica postugi religijnej duszpasterzowi groza
jakies sankcje prawne? Artykul poprzez analize norm prawa kanonicznego i roz-
wigzan istniejacych w prawie polskim stanowi probe odpowiedzi na te pytania.
Zawiera tez postulaty de lege ferenda.

1. Ochrona tajemnicy duszpasterskiej w prawie kanonicznym

Prawo do poszanowania intymnosci, w tym intymnosci praktyk religijnych, objete
jest najszersza ochrona w odniesieniu do sakramentu spowiedzi. Sakrament ten
chroni tajemnica, ktdra nalezy do materii niezwykle doniostej w wymiarze religij-
nym, i ktora jest juz stosunkowo dobrze rozpoznana. Nie rozwijajac wiec tego watku,
jedynie dla porzadku nadmieni¢ mozna, ze zgodnie z prawem kanonicznym jest
to tajemnica nienaruszalna, ktora w sposob bezwzgledny zakazuje spowiednikowi
ujawnienia, a nawet korzystania z wiadomosci uzyskanych w trakcie spowiedzi.
Zobowiazuje ona spowiednika do korca zycia, nie wylaczajac jego sekularyzacji,
i trwa nawet po $mierci penitenta (kan. 983 § 1, kan. 984 KPK), a za naruszenie tej
tajemnicy w sposob posredni lub bezposredni przewidziane s3 odpowiednie kary
kanoniczne (kan. 1388 § 1-2 KPK).

Jednak spowiedz nie jest jedyna — praktykowang przez wierzacych - forma kon-
taktow o charakterze duchowym, podczas ktérej duchowny wchodzi w posiadanie
tresci o charakterze intymnym od innych oséb. Zaréwno rozmowa duszpasterska,
wizyta koledowa czy procesy matzenskie toczace sie w trybunatach koscielnych
s3 zrodtem wielu informacji dotyczacych zycia prywatnego obcych osob, a w nie-
ktorych sytuacjach - jak np. podczas kierownictwa duchowego - stopien poufatosci
i intymnosci bywa do spowiedzi wrecz zblizony.

Rodzi sie zatem pytanie, czy prawo kanoniczne, oprécz tajemnicy spowiedzi,
rozpoznaje rowniez ,tajemnice”, ktora bedzie obejmowata informacje pozyskane
przy okazji innych postug duszpasterskich, a ktérg mozna by okresli¢ ,tajemnica
duszpasterska”?
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1.1. Tajemnica w rozumieniu: sub sigillum i sub secreto

Kodeks Jana Pawta 11 nigdzie tajemnicy duszpasterskiej nie definiuje i nie reguluje
jej expressis verbis. Nawiazujac do ,tajemnicy” jako ograniczeniu dostepu do infor-
macji osobom nieuprawnionym, uzywa dwoch terminéw: sigillum (sub sigillo, dost.
pod pieczecia) oraz secretum (sub secreto, dost. w tajemnicy). To pierwsze pojecie
odnosi sie wylacznie do wspomnianej juz tajemnicy sakramentalnej spowiedzi
(sacramentale sigillum), do ktorej zobowiazany jest wylacznie spowiednik (kan.
983 § 1 KPK), i to pod sankcja bardzo wysokiej kary (kan. 1388 § 1 kPK). Nato-
miast pojecie secretum pojawia sie czesciej, zobowigzujac zaréwno duchownych,
jak i swieckich, do zachowania tajemnicy, miedzy innymi:

+ tlumacza oraz osoby postronne co do informacji uzyskanych ze spowiedzi (kan.

983 § 2);
+ uczestnikéw malzenistwa tajnego o jego zawarciu (kan. 1131 n. 2 KPK);

wyzszych przelozonych zakonnych co do dodatkowych informacji pozyskanych
o kandydatach do nowicjatu (kan. 645 § 4 KPK);

biskupow diecezjalnych odnosnie do zasiegnietej opinii o Zyciu, obyczajach
i studiach duchownych, ktérych zamierzajg inkardynowac (kan. 269 n. 2 KPK);

biskupdéw diecezjalnych co do sktadanych do Stolicy Apostolskiej listy kan-
dydatéw do biskupstwa (kan. 377 § 2 KPK) oraz co do sporzadzonego wykazu
rzadcow diecezja na wypadek sedes impedita (kan. 413 KPK);

+ wszystkich co do opiniowanych kandydatéw do biskupstwa (kan. 377 § 3 KPK);

+ duchownych co do istotnych spraw, w ktorych (przy sprawowaniu wladzy rza-
dzenia) udzielali zgody lub rady w organach kolegialnych (kan. 127 § 3 KPK);

+ pracownikéw kurii odno$nie do spraw urzedowych (kan. 471 n. 2 KPK);

+ sedziow i pomocnikéw sadu w procesach karnych (kan. 1455 § 1) oraz w pro-
cesach spornych, jesli z powodu ujawnienia aktu procesowego moze wynikna¢
dla stron szkoda (jest to tzw. tajemnica urzedowa vel zawodowa - secretum
officii, kan. 1455 § 1);

+ sedziow odnosnie do dyskusji przed wydaniem wyroku (kan. 1455 § 2, kan. 1609
§ 2 KPK) oraz swiadkow, biegtych, strony, adwokatéw i pelnomocnikdw, jesli
z powodu rozpowszechniania akt lub dowoddw, zagrozona bytaby stawa innych
lub mogtaby powstac przyczyna nieporozumien lub zgorszenia, wzglednie inna
tego rodzaju niedogodnos¢ (kan. 1455 § 3 KPK).

Pomimo tego, ze ustawodawca koscielny nie postuguje sie wprost terminem
tajemnicy duszpasterskiej, nie oznacza to, ze nie dostrzega potrzeby ochrony tego
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rodzaju tajemnicy. Normg, ktora statuuje obowiazek ochrony tajemnicy duszpa-
sterskiej, jest — jak sie wydaje — wlasnie przywotany na wstepie kan. 220 KPK.

1.2. Zakres podmiotowy i przedmiotowy tajemnicy duszpasterskiej

Mowiac o tajemnicy duszpasterskiej, nie sposob nie zapytac rowniez, czy tajemnica
ta dotyczy tylko oséb duchownych i czy nie nalezy rozciggnac jej rowniez na inne
osoby, ktorych statut jest zblizony do 0s6b duchownych i mozliwy do zweryfiko-
wania, np. ,0soby zakonne”, ktérym to terminem postuguje sie ustawodawca polski.

Wydaje sie, ze w odniesieniu do oséb zakonnych nalezy odpowiedzie¢ twier-
dzaco. W zenskich zgromadzeniach zycia konsekrowanego powszechng przeciez
praktyka jest prowadzenie kierownictwa duchowego. Natomiast wysoce dyskusyjne
jest to, czy takie pojmowanie tajemnicy duszpasterskiej nalezatoby odnosi¢ réow-
niez do swieckich kierownikow duchowych, zwlaszcza tych, ktorzy dzialaja bez
jakiejkolwiek misji kanoniczne;j.

Jesli chodzi o zakres przedmiotowy, to nalezy mocno podkresli¢, ze w tajem-
nicy duszpasterskiej nie chodzi o ochrone okreslonej grupy oséb (np. ksiezy), ale
o ochrone poufnosci tego, co w tajemnicy tej sie miesci. Zarowno osoby zobowig-
zane do tajemnicy duszpasterskiej, jak i ich ,klienci”, winni mie¢ gwarantowane
prawo do dyskrecji co do wszelkich informacji zwigzanych z postuga religijna.
Powinno by¢ objete tajemnica nawet to, czego postuga dotyczyla i czy w ogole
miata miejsce. To bowiem, czy ktos np. korzysta z pomocy kierownika duchowego,
jezdzi na rekolekcje czy przyjmuje kolede, nie powinno by¢ przedmiotem infor-
magcji ogolnodostepnych, gdyz godzi w prawo do prywatnosci praktyk religijnych.

Od strony formalnej ochrona wspomnianej intymnosci — w ujeciu tajemnicy
duszpasterskiej - zawiera wiec dwa aspekty, na ktére sktadajq sie:

1) ochrona informacji, przekazanych w formie ustnej podczas petnienia postugi

religijnej;

2) ochrona dokumentéw (lub innych noénikéw) zwiazanych z pelnieniem

postugi religijnej, ktdre zapis takich informacji zawieraja.

1.3. Dzialalno$¢ procesowa - ograniczenia proceduralne

Mowiac o tajemnicy duszpasterskiej, nalezy zwrocic tez uwage na szeroko pojety
kontekst dotyczacy dziatalnosci procesowej trybunatow koscielnych. W dziatal-
nosci tej warto jedynie zasygnalizowaé (ze wzgledu na ramy zakreslone forma
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publikacji) obowiazek dyskrecji, jaki spoczywa na adwokatach koscielnych oraz
innych pracownikach sadu i kurii, ktorzy wykonuja jakies czynnosci w procesowe.

Tajemnica duszpasterska obejmuje réwniez ochrone gromadzonych dokumen-
téw procesowych, nierzadko objetych klauzulg poufnosci papieskiej (sub secreto
Pontificio).

Zgodnie z art. 104 § 1 instrukgji procesowej Dignitas connubii ” zadaniem ad-
wokata jest ochrona praw strony procesowej, obrona procesowa oraz zachowanie
tajemnicy urzedowej. W pewnych przypadkach® sedzia moze tez uzalezni¢ okaza-
nie dokumentow adwokatowi od ztozenia przez niego przysiegi lub przyrzeczenia
zachowania tajemnicy.

Istotnym ograniczeniem w zdobyciu dowoddw w procesach matzenskich jest
wyjecie spod obowiazku zeznan tych $wiadkdéw, ktorzy sa zobowiazani do zacho-
wania tajemnicy urzedowej lub zawodowej. W kodeksie Jana Pawla 11 wyliczony
zostat katalog tychze osdb. Sg nimi: duchowni, w odniesieniu do tego, co im prze-
kazano z racji sprawowania swietej postugi, urzednicy panstwowi, lekarze, potozne,
adwokaci, notariusze i inni zobowigzani do zachowania tajemnicy urzedowej takze
z racji udzielania porady w zakresie spraw objetych ta tajemnica (kan. 1548 § 2,
n.1KPK). W tych przypadkach sedzia koscielny nie moze nakazac¢ ztozenia zeznan
wyzej wymienionym osobom, one z kolei musza same rozstrzygna¢, czy w danej
sytuacji tajemnica ich wigze i czy musza korzysta¢ z prawa do odmowy zeznan’.

1.4. Sankcje w prawie kanonicznym

Kodeks Jana Pawta 11 nie przewiduje wprost zadnej sankcji za naruszenie tajemni-
cy duszpasterskiej. Wspomina jedynie, ze kazdy za naruszenie czyjegos dobrego
imienia winien by¢ ukarany sprawiedliwa kara, nie wylaczajac cenzury (kan. 1390
§ 2 KPK), oraz przewiduje kare pozbawienia urzedu dla sedziéw i pomocnikéw
sadu za ztamanie tajemnicy urzedowej (kan. 1457 KPK). Dodatkowo ustawodawca

7  Pontificium Consilium de Legum Textibus, Istruzione Dignitas connubii sulle norme da osse-
rvarsi nei tribunali ecclesiastici nelle cause matrimoniali, 25.01.2005, Citta del Vaticano 2005.

8 ,Jeslisedzia utrzymuje, ze dla unikniecia najbardziej powaznych niebezpieczenstw jakiego$ aktu
nie nalezy ujawnia¢ stronom, taki dokument moze by¢ przejrzany przez adwokatow stron, po uprzed-
nim zlozeniu przysiegi lub przyrzeczenia zachowania tajemnicy” (Pontificium Consilium de Legum
Textibus, Istruzione Dignitas connubii, art. 234, thum. wlasne).

9  R. Sztychmiler, Proces sporny, w: Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego, t. 5, Ksiega VI1.
Procesy, red. J. Krukowski, Poznan 2007, s. 123-315.
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koscielny stanowi, ze w procesach koscielnych swiadek jest zwolniony z obowiaz-
ku udzielenia odpowiedzi oraz przedkladania dokumentdw, jesli prowadzitoby
to do ujawnienia tajemnicy spowiedzi lub urzedowej, tak koscielnej, jak i $wieckiej

(kan. 1546, kan. 1548, kan. 1550 KPK). Za popelnienie przestepstw zwigzanych

z wykonywaniem urzedu adwokata (kan. 1489 kKPK, kan. 1470 § 2 kPK, kan. 1521
KPK) oraz sprzeniewierzenie sie urzedowi i niewlasciwe wykonywanie swoich zadan
(art. 110-111 DC) adwokaci koscielni ponosza odpowiedzialnosé karng, dyscypli-
narng i cywilna, okreslona w stosownych przepisach kodeksowych.

2. Ochrona tajemnicy duszpasterskiej w prawie polskim

Ochrona poufnosci informacji z zakresu sfery duchowej cztowieka realizowana
jest w prawie polskim przede wszystkim w formule zakazéw dowodowych doty-
czacych tajemnicy spowiedzi. Zakazy tego rodzaju wystepuja zardwno w procesie
karnym (art. 178 pkt 2 k.p.k.”), postepowaniu cywilnym (art. 261 § 2 k.p.c.”),
administracyjnym (art. 83 § 2 k.p.a.”), jak i w czynnosciach dotyczacych kontroli
operacyjnej (m.in. tzw. podstuchéw - art. 15 f pkt 1 ustawy o Policji®).

Ustawodawca polski nie ,rozpoznaje” jednak ,tajemnicy duszpasterskiej” i ter-
minem tym nie postuguje sie w zadnym akcie normatywnym, podobnie jak nie
operuje pojeciem ,tajemnicy postugi religijnej”. Rozpoznaje natomiast tajemnice
zawodowq oraz inne tajemnice prawnie chronione i w odniesieniu do nich prze-
widuje okreslone srodki ochrony.

Aby zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy tajemnica duszpasterska lub tajemnica
postugi religijnej jest w prawie polskim tajemnica chroniona, nalezy ustali¢, czy
nie przynalezy ona do ktorejs$ z tajemnic wskazanych wyzej.

Dla porzadku trzeba zaznaczy¢, ze ,tajemnica zawodowa” nie jest pojeciem
tozsamym z ,tajemnicq prawnie chroniong”, gdyz w prawie polskim mozna wyréz-
nic tajemnice prawnie chronione niebedace wprost tajemnica zawodowa. W tym
drugim przypadku chodzi o sytuacje, gdy konkretny przepis prawa zakresla ramy

10 Ustawazdnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz.U. Nr 89, poz. 555, z pdzn. zm.

1 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. Nr 43, poz. 296,
z pozn. zm.

12 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks postepowania administracyjnego, Dz.U. Nr 30, poz.
168, z pdzn. zm.

13 Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 1. 0 Policji, Dz.U. Nr 30, poz. 179, z p6Zn. zm.
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tajemnicy prawnie chronionej, ale nie odnosi obowiazku jej zachowania do kon-
kretnej osoby albo do instytucji panstwowej, samorzadowej, organizacji spotecznej,
czy tez podmiotu gospodarczego. Do tajemnic prawnie chronionych niebedacych
tajemnica zawodowa naleza np. tajemnica przedsiebiorstwa, tajemnica statystycz-
na” czy tajemnica negocj acjilé. Ustawodawca wyrdznia rowniez specyficzny rodzaj
tajemnicy zwigzany z tzw. ochrona informacji niejawnych. Zgodnie z art. 1 ustawy
o ochronie informacji niejawnych” informacja niejawna jest informacja, ktérej nie-
uprawnione ujawnienie spowodowatoby lub mogtoby spowodowac szkody dla
Rzeczypospolitej Polskiej albo bytoby z punktu widzenia jej intereséw niekorzystne.

Majac na uwadze powyzsze kryteria, trzeba stwierdzi¢, ze tajemnica postugi
religijnej nie nalezy do tajemnicy prawnie chronionej, gdyz obowiazek jej ochrony
nie wynika z Zadnego konkretnego przepisu, jak réwniez nie przynalezy do infor-
magcji niejawnych w rozumieniu wskazanym wyzej. To natomiast, czy tajemnica
duszpasterska nalezy do tajemnic zawodowych, wymaga rozpatrzenia, w jaki spo-
sob ustawodawca polski postrzega samg tajemnice zawodowa.

2.1. ,Tajemnica duszpasterska” a tajemnice zawodowe

Zgodniezart. 180 § 1 k.p.k. osoby zobowigzane do zachowania tajemnicy zwigzanej
z wykonywaniem zawodu lub funkcji moga odmoéwic zeznan co do okolicznosci,
na ktore rozciaga sie ten obowiazek, chyba ze sad lub prokurator dla dobra wy-
miaru sprawiedliwosci zwolni te osoby z obowiazku zachowania tajemnicy, jezeli
ustawy szczegolne nie stanowia inaczej. W mysl natomiast art. 180 § 2 k.p.k.
osoby obowigzane do zachowania tajemnicy adwokackiej (a takze tajemnicy no-
tarialnej, radcy prawnego, doradcy podatkowego, lekarskiej, dziennikarskiej lub
statystycznej) moga by¢ przestuchiwane co do faktéw objetych ta tajemnicg tylko
wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okoliczno$¢
nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu. Z powyzszego wynika zatem,
ze osobom zobowigzanym do zachowania tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem
zawodu ustawodawca przyznaje — w zakresie okolicznosci, na ktére rozciaga sie

14 Zob. art. 11 ust. 3 Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,
Dz.U. Nr 47, poz. 211, z pézn. zm.

15 Zob. art. 10 Ustawy z dnia 4 marca 2010 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci i miesz-
kan, Dz.U. Nr 47, poz. 277.

16 Zob.art. 721§ 1 Ustawyzdnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U.Nr 16, poz. 93,z pdzn. zm.

17 Ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. 0 ochronie informacji niejawnych, Dz.U. Nr 182, poz. 1228.
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ten obowigzek - prawo do odmowy zeznan, zas pie¢ wskazanych w art. 180 § 2
k.p.k. tajemnic zawodowych (tzn. adwokacka, notarialng, radcy prawnego, lekarska
i dziennikarska) objat ochrong jeszcze silniejsza, a mianowicie zakazem przestu-
chania niezaleznym od woli $wiadka'®.

Tajemnica zawodowa chroniona jest rowniez w przepisach dotyczacych kontroli
operacyjnej”. Ustawa o zmianie ustawy o Policji oraz niektdrych innych ustaw™
w art. 19 ust. 15f pkt 2 wprowadzila jednoznaczng regulacje, ze jezeli w wyniku
stosowania kontroli operacyjnej pozyskane zostang materiaty, ktore mogg zawierac
m.in. informacje stanowiace tajemnice zwigzane z wykonywaniem zawodu lub
funkdji, o ktérych mowa wart. 180 § 2 k.p.k., stuzby zobowiazane s przekazac takie
materiaty prokuratorowi, a ten niezwlocznie przekazuje je sadowi, ktéry zarzadzit
kontrole lub wyrazit na niag zgode. O tym, czy materialy zawieraja informacje sta-
nowiace wskazana tajemnice, rozstrzyga wowczas sad i sad tez podejmuje decyzje,
czy zachodza przestanki uzasadniajace ewentualne wykorzystanie tych materia-
16w w postepowaniu, tj. czy jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,
a okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu. Sad zarzadza
rowniez niezwloczne niszczenie materiatdw, jesli ich wykorzystanie w postepowa-
niu karnym jest niedopuszczalne (art. 19 ust. 15h).

Wskazanemu wyzej zakazowi dowodowemu w postepowaniu karnym towarzy-
$za rozwigzania zawarte w pozostatych ustawach proceduralnych, tj. w procedurze
administracyjnej i cywilnej. Norma art. 83 § 2 k.p.a.” przewiduje dla $wiadka

18 Zob. Z. Gostynski, Tajemnica dziennikarska a obowiqzek sktadania zeznan w procesie karnym,
Warszawa 1997, s. 113; P. Sowinski, Prawo swiadka do odmowy zeznan w procesie karnym, Warszawa
2004, s. 156.

19 Kontrola operacyjna polega na: 1) uzyskiwaniu i utrwalaniu tresci rozméw prowadzonych przy
uzyciu $rodkéw technicznych w tym za pomoca sieci telekomunikacyjnych; 2) uzyskiwaniu i utrwala-
niu obrazu lub dzwieku 0séb z pomieszczen, srodkow transportu lub miejsc innych niz miejsca publicz-
ne; 3) uzyskiwaniu i utrwalaniu tresci korespondencji, w tym korespondencji prowadzonej za pomoca
$rodkéw komunikacji elektronicznej; 4) uzyskiwaniu i utrwalaniu danych zawartych w informatycz-
nych no$nikach danych, telekomunikacyjnych urzadzeniach konicowych, systemach informatycznych
i teleinformatycznych; 5) uzyskiwaniu dostepu i kontroli zawartosci przesytek (zob. art.19 ust. 6 ustawy
z dnia 6 kwietnia 1990 r. 0 Policji).

20 Ustawazdnia 15 stycznia 2016 . 0 zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw, Dz.U.
poz. 147; ustawa nowelizujaca weszla w zycie 7 lutego 2016 roku.

21 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, Dz.U. Nr 30,
poz. 168, z pozn. zm. W literaturze przedmiotu zauwaza sig, ze organ administracyjny nie moze zwol-
ni¢ osoby zwigzanej tajemnica zawodowa z obowigzku zachowania tej tajemnicy. MoZe natomiast
przestuchac taka osobe na okolicznosci objete ta tajemnica, jezeli osoba ta nie zastania sie tajemnica
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mozliwos¢ odmowy odpowiedzi na pytania, jezeli odpowiedz na nie wigzataby sie
z naruszeniem obowigzku zachowania prawnie chronionej tajemnicy zawodowe;j.
Z kolei art. 261 § 2 k.p.c.”” pozwala swiadkowi odméwi¢ odpowiedzi na zadane
mu pytanie, gdyby zeznanie miato by¢ potaczone z pogwalceniem istotnej tajemnicy
zawodowej. Na mocy art. 248 ust. 2 k.p.c. uprawnienie to rozciaga sie na prawo
odmowy przedstawienia saqdowi dokumentu, ktérego ujawnienie powodowatoby
naruszenie istotnej tajemnicy zawodowej.

Z pozoru wydawac by sie moglo, ze tajemnica duszpasterska miesci sie w katego-
rii tajemnic zawodowych. Za mozliwoscig takiej interpretacji zdaje sie przemawiaé
fakt, iz ustawodawca polski nie sformulowat zadnej legalnej definicji ,tajemnicy
zawodowej”. Wedtug zas definicji doktrynalnej ,tajemnica zawodowa istnieje, gdy
wiadomo$¢ nig objeta zostata uzyskana przez osobe reprezentujaca okreslony
zawod, z tytutu wykonywania ktorego bylo mozliwe wejscie w posiadanie cudzej

2923

tajemnicy czy sekretu””, co zdaje sie przystawac¢ w petni do tajemnicy duszpaster-
skiej. Na takie stanowisko moze wskazywaé rowniez umiejscowienie duchownych,
przez ministra pracy i polityki spotecznej, wsrod specjalistow z dziedzin spo-
tecznych i religijnych w , Klasyfikacji zawoddw i specjalnosci na potrzeby rynku
pracy” stanowigcym zalacznik do rozporzadzenia w sprawie klasyfikacji zawodow
i specjalnosci na potrzeby rynku pracy oraz zakresu jej stosowania. Do specjalistow
z dziedzin spotecznych i religijnych zalicza sie duchownych: religii mojzeszowej,
religii muzulmanskiej, wyznania prawostawnego, wyznania rzymskokatolickie-
go, wyznan ewangelickich, a takze zakonnikéw i pozostatych duchownych oraz
osoby konsekrowane™. W literaturze przedmiotu réwniez spotka¢ mozna poglad

i zeznania chce ztozyé. W $wietle powyzszego nie brak glosdw, iz tajemnica zawodowa ma wymiar
etyczny, gdyz skorzystanie z mozliwosci zastoniecia sie jej tresciag ustawodawca pozostawia samemu
$wiadkowi. Zob. Z. Kmiecik, Zakres udostepniania akt sprawy w postepowaniu administracyjnym, ,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2 (2008), s. 95-107. W doktrynie podnosi sie réwniez, ze or-
gan prowadzacy postepowanie nie ma prawnych mozliwosci wskazania zasadnosci lub niezasadnosci
odmowy odpowiedzi na pytanie. Swiadek odmawiajacy odpowiedzi na pytanie obowiazany jest poda¢
podstawe prawng korzystania z tego prawa, nie podajac uzasadnienia przestanek istnienia tego prawa.
Zob. B. Adamiak, ]. Borkowski, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2011,
5. 395.

22 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. Nr 43, poz. 296,
z pozn. zm.

23 Zob. M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa, Kodeks karny. Komentarz,
Warszawa 2010, s. 489; P. Sowinski, Prawo swiadka, s. 147.

24 Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 7 sierpnia 2014 r. w sprawie klasy-
fikacji zawodow i specjalnosci na potrzeby rynku pracy oraz zakresu jej stosowania, Dz.U. poz. 1145.
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wskazujacy na dopuszczalnosc postrzegania postugi duszpasterskiej w kategoriach
wykonywania zawodu™.

Problem jednak w tym, ze w doktrynie zaréwno karnistycznej™®, cywilistycz-
nej”’, jak i administracyjnej**, wypracowanej na gruncieart. 180 k.p.k., art. 261 k.p.c.
iart. 83 k.p.a. zdecydowanie przewaza utrwalony od lat poglad, Ze omawiany obo-
wigzek zachowania tajemnicy zawodowej musi wynikaé z przepiséw ustawowych™.

Kodeks Jana Pawla 11 statusu ustawy nie ma. Ustawodawca polski traktuje
wprawdzie prawo kanoniczne jako ,prawo’, a nie tylko zespdot norm o charakterze
etycznym czy moralnym (o czym $wiadcza jednoznacznie zapisy w szeregu aktow
ustawodawczych™), jednakze nie zmienia to faktu, ze prawo wewnetrzne Kosciota
katolickiego nie przynalezy do okreslonych w art. 87 Konstytucji RP* zrédet prawa
i nie ma mocy powszechnie obowigzujacej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Moze ono wywotywac skutki w polskim porzadku prawnym jedynie wowczas, gdy
zezwala na to prawo panistwowe (aktem rangi ustawowej), i tylko w zakresie objetym
tym zezwoleniem. Zakazéw dowodowych, ktore w odniesieniu do duszpasterza
wystepuja w prawie kanonicznym, zadna z ustaw obowigzujacych w Polsce nie
recypuje.

Tajemnica duszpasterska nie jest tez w zaden sposob chroniona w kontroli
operacyjnej. Zaden z obowigzujacych przepiséw nie zakazuje Policji ani innym

W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 8 grudnia 2004 r. w sprawie klasyfikacji zawodow
i specjalnosci dla potrzeb rynku pracy oraz zakresu jej stosowania (Dz.U. z 2014 1. Nr 265, poz. 2644)
duchowni sklasyfikowani zostali jako odrebna grupa, w ktérej dokonano nastepujacego podziatu: du-
chowni chrzescijaniscy (wyznania prawostawnego, wyznania rzymskokatolickiego, wyznania ewange-
lickiego, pozostali duchowni chrzescijaniscy), duchowni niechrzescijanscy (religii mojzeszowej, religii
muzulmanskiej, pozostali duchowni niechrzedcijanscy), zakonnicy.

25 B. Pieron, Tajemnica zawodowa (duszpasterska) duchownego, ,Annales Canonnici” 12 (2016)
S.137.

26 K. Lojewski, Instytucja odmowy zeznari w polskim prawie karnym, Warszawa 1970, s. 151; P. So-
winski, Prawo swiadka, s. 166.

27 Zob. m.in. T. Demendecki, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 643.

28 Zob. P. Przybysz, Kodeks postepowania administracyjnego, Warszawa 2014, s. 198.

29 Chociaz zdarza sie, ze obowigzek zawodowej dyskrecji moze mie¢ swe Zrédto rowniez w prze-
pisach rozporzadzenia, np. § 21 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 14 lutego
2005 1. w sprawie placéwek opiekunczo-wychowawczych, Dz.U. Nr 37, poz. 331.

30 Zob.np.art. 2,art. 15 ust. 112 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Ka-
tolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 29, poz. 54) czy art. 4 ust. 2, art. 5, art. 8 ust. 2, art. 14,
art. 16 Konkordatu miedzy Stolicg Apostolska i Rzeczapospolita Polska z dnia 28 lipca 1993 r. (Dz.U.
21998 1. Nr 51, poz. 318), czy tez tres¢ odwotania zawartego preambule do tego Konkordatu.

31 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1., Dz.U. Nr 78, poz. 483.
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stuzbom nie tylko niejawnego inwigilowania os6b duchownych w trakcie petnio-
nych przez nich postug, ale i gromadzenia oraz procesowego wykorzystywania
materialéw z takiej inwigilacji pozyskanych (za wyjatkiem tych, zawierajacych
tajemnice spowiedzi). Tylko wéwczas, jeéli osoba inwigilowana miataby jedno-
cze$nie status adwokata swieckiego lub radcy prawnego, a pozyskane materiaty
mogly zawiera¢ informacje zwiazane z udzielaniem pomocy prawnej (art. 180 § 2
k.p.k.), mozliwos¢ wykorzystania takich materiatéw podlegataby sadowej wery-
fikacji, ze wzgledu na regulacje zawartg w przywotanym wczesniej art. 19 ust. 15f
pkt 2 ustawy o Poligji.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w aktualnym stanie prawnym, wprowa-
dzonym ustawg o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw’, nawet jesli do procesu karnego przeniknetyby - bez wspomnianej
weryfikacji sadu — materialy zawierajace informacje objete tajemnica zawodowa,
to takich dowodow nie mozna obecnie odrzuci¢. Zmieniony t3 ustawa art. 168a
k.p.k. w swym brzmieniu obowiazujacym od 15 kwietnia 2016 roku stanowi bo-
wiem, ze dowodu nie mozna uznac¢ za niedopuszczalny wylacznie na tej podstawie,
ze zostat uzyskany z naruszeniem przepiséw postepowania lub za pomoca czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 k.k.”’, chyba ze dowod zostal uzyskany
w zwiazku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznego obowiazkow stuzbo-
wych, w wyniku: zabdjstwa, umyslnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu
lub pozbawienia wolnosci. Jesli wiec funkcjonariusz publiczny w zwiazku z pozy-
skiwaniem dowodu nie dopusci sie zabdjstwa, umyslnego uszczerbku na zdrowiu
lub pozbawienia wolnosci, to kazdy z uzyskanych przez niego dowodéw moze
by¢ wykorzystany w sprawie. Nawet dowody zawierajace informacje pochodzace
z podstuchéw ewidentnie wadliwych, np. podstuchéw instalowanych w wyniku
popelnienia przez funkcjonariuszy przestepstw innych niz wymienione wyzej, czy
tez stosowanych bez jakiejkolwiek zgody sadéw, stanowia obecnie pelnoprawny
material dowodowy i nie moga by¢ z tego powodu zdyskredytowane w procesie.
Sad rozpoznajacy sprawe moze wprawdzie podjac¢ probe odrzucenia tego rodza-
ju dowodu poprzez bezposrednie zastosowanie art. 54 Konstytucji RP, jednakze
w obecnym stanie prawnym taka mozliwo$¢ wydaje sie wysoce dyskusyjna*.

32 Ustawazdnia 11 marca 2016 1. 0 zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw, Dz.U. poz. 437.

33 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. Nr 88, poz. 553, z pézn. zm. [dalej: k.k.].

34 Przepis art. 54 Konstytucji RP stanowi, iz kazdy ma prawo zadaé¢ m.in. usuniecia informacji
zebranych w sposoéb sprzeczny z ustawa oraz w art. 8 ust. 2 tego aktu, ktory stanowi, ze przepisy
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2.2. Problematyka ochrony dokumentow
zawierajacych tajemnice duszpasterska

Zgodnie zart. 217 § 1 k.p.k. rzeczy mogace stanowi¢ dowod w sprawie lub podlega-
jace zajeciu w celu zabezpieczenia kar majatkowych, srodkéw karnych o charakterze
majatkowym albo roszczen o naprawienie szkody nalezy wydac na zadanie sadu
lub prokuratora, a w wypadku niecierpigcym zwtoki - takze na zadanie Policji lub
innego uprawnionego organu. Osobe majaca rzecz podlegajaca wydaniu wzywa sie
do wydania jej dobrowolnie (art. 217 § 2 k.p.k.), a w razie odmowy dobrowolnego
wydania rzeczy mozna przeprowadzic jej odebranie (art. 217 § 5 k.p.k.).

W przypadku przeszukania pomieszczenia lub miejsca zamknietego naleza-
cego do instytucji panstwowej lub samorzadowej organ prowadzacy czynnos¢
ma obowiazek zawiadomienia o zamiarze dokonania przeszukania kierownika
tej jednostki, jego zastepce albo organ nadrzedny, a nastepnie dopusci¢ te osoby
do udziatu w przeszukaniu (art. 222 § 1 k.p.k.). Przeszukanie pomieszczenia za-
jetego przez wojsko moze nastapic jedynie w obecnosci dowodcy lub osoby przez
niego wyznaczonej (art. 222 § 2 k.p.k.).

Jesli osoby, od ktorych zada sie wydania dokumentéw lub wobec ktorych do-
konuje sie przeszukania, o$wiadcza, ze wskazane dokumenty zawieraja tajemnice
panstwowg, stuzbowa, zawodowa, czy tez maja charakter osobisty, prowadzacy
przeszukanie zabezpiecza takie dokumenty w opieczetowanym opakowaniu i bez
zapoznawania sie z ich trescia przekazuje je organowi prowadzacemu postepowanie.
Taki sam sposdb postepowania dotyczy ujawnionej w trakcie czynnosci dokumen-
tacji psychiatrycznej (art. 225 § 11 4 k.p.k.).

Konstytucji stosuje sie bezposrednio, chyba ze sama Konstytucja stanowi inaczej. Na mozliwo$¢ bez-
posredniego stosowania przez sady przepiséw Konstytucji, jako bezposredniej podstawy rozstrzygniec
w sprawach indywidualnych, zwracat uwage Trybunat Konstytucyjny w postanowieniu z dnia 22 marca
2000 1., wskazujac, ze w $wietle art. 8 ust. 2 Konstytugji ,nie tylko nie ma przeszkod dla bezposredniego
stosowania konstytucji przez sady, ale tez uznaé nalezy, ze sady powinny siega¢ do tego bezposredniego
stosowania w tych wszystkich sytuacjach, gdy jest to potrzebne i mozliwe”. Wbrew pozorom jednak,
rozwigzanie to nie jest w petni bezproblemowe. Bezposrednie stosowanie Konstytucji nie moze bowiem,
jak zauwazyl to Trybunat Konstytucyjny réwniez w cytowanym orzeczeniu, prowadzi¢ do pomijania
obowiazujacych regulacji ustawowych ani tez ,nie moze byc¢ rozumiane jako mozliwo$¢ orzekania
na podstawie Konstytucji zamiast orzekania na podstawie ustawy” (P 12/98, OTK Nr 2/2000, p0z.67).
Jesli wiec od 15 kwietnia 2016 1. kwestia eliminacji dowoddw jest materig uregulowana w ustawie,
to mozna mie¢ watpliwos¢, czy sady faktycznie maja podstawe, aby oceniajac dopuszczalnos¢ omawia-
nych dowodow, stosowac Konstytucje zamiast przepisy kodeksu prawa karnego.
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Odnoszac powyzsze uwagi do problematyki tajemnicy duszpasterskiej, przede
wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze wskazane przepisy dotyczace odebrania przed-
miotu i przeszukania nie przewiduja norm, ktdre zabraniatyby dokonywania tego
rodzaju czynnosci w pomieszczeniach nalezacych do wspdlnot konfesyjnych. Jedy-
nymi obiektami w Rzeczypospolitej Polskiej, ktdrych taki zakaz dotyczy, sa lokale
i budynki organéw Unii Europejskich, co wynika z art. 1 protokotu (nr7) w sprawie
przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej”, oraz - jak przyjmuje sie w doktry-
nie - biura krajowe eurodeputowanych®. Co istotne przy tym, obiekty sakralne oraz
inne pomieszczenia ko$cielne oraz nalezace do wspdlnot wyznaniowych nie tylko
nie sg wyjete spod dzialania przepiséw dotyczacych przeszukania, ale nie korzystaja
nawet z takich regulacji, jaka majq chociazby instytucje panstwowe, samorzadowe
czy nalezace do wojska, a dokumentacja ko$cielna nie jest chroniona chociazby tak,
jak chroniona jest jakakolwiek dokumentacja zawierajaca tajemnice zawodowa czy
dokumentacja lekarska. W odniesieniu do dokumentéw zawierajacych tajemnice
duszpasterska nie istnieja zadne zakazy dowodowe, a ich pozyskanie w wyniku
zadania wydania lub przeszukania nie jest obwarowane zadnymi ograniczeniami.
Tego rodzaju dokumenty nie majg statusu dokumentow zawierajacych informacje
objete tajemnicg panstwowg, stuzbowa, zawodowa lub inng chroniong ustawa,
o ktorych mowa w art. 225 § 1 k.p.k., bowiem tajemnica duszpasterska - jak wska-
zano wyzej — do zadnej z kategorii wymienionych tajemnic nie przynalezy.

Regulacja okreslonawart. 225 § 1 k.p.k. polegajaca na tym, ze zatrzymane pisma
lub dokumenty dostarcza sie prokuratorowi lub sadowi w opieczetowanym opako-
waniu, bez ich odczytania, moze mie¢ w pewnym zakresie zastosowanie rowniez
w odniesieniu do wspolnot konfesyjnych, ale tylko wowczas, gdy osoba, u ktorej
dokonano zatrzymania, lub u ktérej przeprowadza sie przeszukanie, oswiadczy,
ze zabezpieczone pisma maja charakter osobisty.

Wszystkie inne pisma, a wiec np. urzedowe dokumenty koscielne czy tez urze-
dowe dokumenty nalezace do zwiazkéw wyznaniowych, nie majac statusu doku-
mentow zawierajacych wskazane, ustawowo uznane tajemnice, ani tez nie bedac
dokumentami o charakterze osobistym, nie korzystaja z zadnej ochrony”.

35 7. Protokot w sprawie przywilejow i immunitetéow Unii Europejskiej, Dz. Urz. UE C 310
7 16.12.2004 1., S. 261-266.

36 M. Tomkiewicz, Czynnosci przeszukania w pomieszczeniach kosciotow i zwigzkéw wyznaniowy-
ch. Zatrzymanie dokumentéw i innych rzeczy, ,Annales Canonici” 14 (2018) nr 1, s. 123-146.

37 M. Tomkiewicz, Czynnosci przeszukania, s. 139.
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2.3. Konsekwencje ujawnienia tajemnicy postugi religijnej
w prawie polskim

Zgodnie z art. 266 § 1 k.k. kazdy, kto wbrew przepisom ustawy lub przyjetemu
na siebie zobowigzaniu, ujawnia lub wykorzystuje informacje, z ktora zapoznat sie
w zwigzku z pelniong funkcja, wykonywana praca, dziatalnoscia publiczna, spo-
teczna, gospodarcza lub naukowa podlega karze grzywny, ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat dwoch.

Wobec tego, ze - jak wskazano wyzej - zadna z obowiazujacych ustaw nie
statuuje obowigzku zachowania tajemnicy duszpasterskiej (tajemnicy postugi
religijnej), naruszenie tego rodzaju tajemnicy nie bedzie naruszeniem przepiséw
ustawy. Pojawia sie jednak pytanie, czy duszpasterz naruszajacy tajemnice, ktorg
pozyskal w zwigzku z pelniona postuga, nie narusza obowiazku dyskrecji wynika-
jacego z przyjetego zobowigzania.

W literaturze przedmiotu przyjmuje sie, ze w art. 266 § 1 k.k. ustawodawca
objat penalizacja ujawnienie tajemnicy nie tylko ustawowej, ale i umownej, przy
czym owo zobowigzanie umowne do zachowania dyskrecji nie musi by¢ w umowie
zwerbalizowane wprost®. Zgodnie bowiem z art. 56 k.c. czynno$¢ prawna wywo-
tuje skutki nie tylko w niej wyrazone, lecz rowniez te, ktore wynikaja z ustawy,
z zasad wspolzycia spotecznego i z ustalonych zwyczajow. Przyjmuje sie rowniez,
ze obowiazek zachowania dyskrecji moze wynika¢ z norm etyki wigzacej przedsta-
wicieli danej profesji*, i to bez wzgledu na to, czy normy te zostaly ujete w formie
pisanych kodeksow deontologicznych, czy tez funkcjonuja jedynie jako normy
niepisane®. Jezeli obowigzek zachowania tajemnicy ma zrédio w etyce, to staje
sie on elementem umowy o $wiadczenie ustugi i moze by¢ uznany za obowigzek
zachowania tajemnicy wynikajacy z przyjetego zobowiazania, a to oznacza, ze mie-
$ci sie w zakresie penalizacji art. 266 § 1 k.k.*

Z powyzszego wynika zatem, ze duszpasterz w przypadku ujawnienia tajem-
nicy zwigzanej z wykonywang postuga moze by¢ pociagniety do odpowiedzialno-
$ci za popelnienie przestepstwa z art. 266 § 1 k.k., przy czym odpowiedzialnos¢

38 E.Plebanek, M. Rusinek, Ujawnienie tajemnicy zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnos¢
karna, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” (2007) nr 1, s. 77.

39 E.Plebanek, M. Rusinek, Ujawnienie tajemnicy, s. 77.

40 E. Plebanek, M. Rusinek, Ujawnienie tajemnicy, s. 76 i literatura tam przywolana.

41 E. Plebanek, M. Rusinek, Ujawnienie tajemnicy, s. 76.
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duszpasterza wynikac bedzie w takim przypadku nie z naruszenia obowigzku
ustawowego, lecz z naruszenia norm etycznych bedacych elementem przyjetego
zobowigzania.

Powyzsza konkluzja wskazuje na istnienie swoistego paradoksu: duszpasterz
nie moze w postepowaniu przed organami $cigania czy przed sadami panstwowymi
uchyli¢ sie od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na pytania, powotujac sie na ta-
jemnice duszpasterska (gdyz ta nie ma statusu tajemnicy zawodowej), natomiast
za naruszenie tej tajemnicy (rozumianej jako ujawnienie informacji powzietej
w zwigzku z wykonywana dziatalno$cia spoteczng) moze ponie$¢ odpowiedzialnosé
karng okreslong w art. 266 k.k.

Wnioski

Udzielajac odpowiedzi na pytania postawione we Wstepie, w tym na pytanie ty-
tulowe, przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, ze ani prawo kanoniczne, ani prawo
polskie nie rozpoznaje expressis verbis tajemnicy duszpasterskiej. O ile jednak
prawo kanoniczne zawiera regulacje, ktére ograniczaja mozliwosci zadania od dusz-
pasterza udzielenia informacji, ktore uzyskat przy petnieniu postugi religijnej (poza
sakramentem spowiedzi), o tyle prawo polskie takich mechanizméw nie przewiduje.

W prawie polskim nie ma zadnego przepisu, ktéry statuowatby ochrone tajem-
nicy postugi religijnej (tajemnice duszpasterska) i wprowadzat jakiekolwiek zakazy
lub ograniczenia dowodowe dotyczace rozmoéw, porad duchowych czy kierownictwa
duchowego, ktdre spowiedzia nie s3. Oznacza to, ze duchowny bedacy kierowni-
kiem duchownym lub adwokatem koscielnym udzielajgcym np. pomocy prawnej
w kanonicznym procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, w przypadku
powolania go na swiadka w postepowaniu przed sadem powszechnym lub admi-
nistracyjnym (np. w sprawie o pedofilie, znecanie sie, zniestawienie, eksmisje itd.)
nie ma zadnej mozliwosci od uchylenia sie od ujawnienia w tym postepowaniu
informacji, ktére powziat w trakcie $wiadczonej postugi.

Taki stan rzeczy wskazuje na istnienie powaznej luki prawnej zagrazajacej
wolnosci sumienia i wyznania gtéwnie osob deklarujacych swoja przynaleznosé
do kos$ciotéw i innych zwiazkéw wyznaniowych, w ktorych praktykuje sie postugi
religijne o stopniu intymnosci zblizonym do sakramentu spowiedzi. Przestucha-
nie w charakterze swiadka osoby duchownej na okolicznosci dotyczace informa-
¢ji uzyskanych w trakcie tego rodzaju postugi jest jawnym pogwalceniem owych
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wolnosci. W taki sam sposob nalezatoby oceni¢ rowniez ewentualne zatrzymanie
przez organ procesowy materiatéw zawierajacych informacje objete tajemnica
duszpasterska (np. listow czy pamietnikdw przekazanych przez penitenta kierow-
nikowi duchowemu).

Istniejacy stan rzeczy, z uwagi na brak petnej regulacji prawnej, wymaga de lege
ferenda zmiany ustawodawczej. Zmiana ta, jak sie wydaje, mogtaby polega¢ na uzna-
niu tajemnicy duszpasterskiej za sui generis tajemnice zawodowa i na objeciu
jej taka ochrong, jaka maja tajemnice zawodowe. Ochrone taka mozna byloby
zamiesci¢ w ustawie o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania** poprzez wpro-
wadzenie zapisu, ze tajemnica duszpasterska obejmuje wszelkie informacje, jakie
osoba duchowna oraz zakonna uzyskata w zwigzku z udzielaniem postugi religijne;j.
W odniesieniu do samego pojecia ,postuga religijna” zauwazy¢ nalezy, Ze termin
ten nie jest definiowany na gruncie prawa kanonicznego. W prawie polskim row-
niez nie jest on definiowany ustawowo, jednak jest terminem ustawowym, ktéry
wystepuje w kilkudziesieciu aktach prawnych prawa polskiego®.

Postulowang zmiane mozna byloby wprowadzi¢ poprzez nowelizacje art. 12 wy-
mienionej ustawy i nadanie tej normie nastepujacej tresci:

»Art. 12 [Duchowni, osoby zakonne] 1. Duchowni oraz osoby zakonne koscio-
16w i innych zwiazkow wyznaniowych, ustanowione wedlug przepiséw prawa
wewnetrznego kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego, korzystajg z praw
i podlegaja obowiazkom na réwni z innymi obywatelami we wszystkich dziedzi-
nach zycia panstwowego, politycznego, gospodarczego, spotecznego i kulturalnego.
Sa oni w ramach obowiazujacych przepiséw ustaw zwolnieni z obowigzkow nie-
mozliwych do pogodzenia z pelnieniem funkeji duchownego lub osoby zakonne;j.
Osoby te zobowiqzane sq do zachowania tajemnicy duszpasterskiej, ktéra obejmuje
wszelkie informacje uzyskane w zwiqzku z udzielaniem postugi religijnej”.

42 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, Dz.U. Nr 29,
poz. 155.

43 Termin ,postuga religijna” wystepuje m.in. w: art. 106 kodeksu karnego wykonawczego; roz-
porzadzeniu w sprawie szczegotowych zasad wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug
religijnych w zaktadach karnych i aresztach §ledczych; art. 31 ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota
katolickiego w RP; art. 16 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w RP; art.
19 ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Chrzescijan Baptystow w RP; art. 27 ustawy o stosunku
Panstwa do Polskiego Autokefalicznego Kosciola Prawoslawnego (analogicznie u adwentystow, zielo-
noswigtkowcow, mariawitéw); art. 45 ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych
przychoddéw osigganych przez osoby fizyczne; art. 415 ustawy o cudzoziemcach; art. 66a ustawy o po-
stepowaniu w sprawach nieletnich; art. 19 ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania.
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W ramach uwag de lege ferenda nalezatoby postulowac takze wprowadzenie
do procedury karnej (k.p.k.) oraz do regut postepowania w sprawach o wykro-
czenia (k.p.w.) takich zapiséw, ktére mogltyby chroni¢ obiekty nalezace do ko-
$ciotéw i innych zwiazkéw wyznaniowych przed nadmierna ingerencja wladzy
panstwowej, a tym samym respektowa¢ wyrazong m.in. w art. 25 ust. 3 Kon-
stytucji RP zasade autonomii i niezaleznosci w stosunkach miedzy panstwem
a kosciolami i innymi zwigzkami wyznaniowymi. Ochrong t3 nalezatoby obja¢
rowniez dokumenty zawierajace tajemnice duszpasterska, w sposdb przynajmniej
zblizony do ochrony, jaka objete sa dokumenty zawierajace tajemnice obroricza
lub tajemnice zawodowa.

Powyzsze postulaty wydaja sie uzasadnione, jesli zwazy sie, ze juz pod rza-
dami kodeksu postepowania karnego z 1928 roku dostrzegano, iz wystepujacy
w polskiej procedurze karnej bezwzgledny zakaz dowodowy odnoszacy sie je-
dynie do faktéw uzyskanych przez duchownego na spowiedzi nie daje nalezytej
rekojmi poszanowania swobody praktyk religijnych. W 6wczesnej doktrynie
karnistycznej wyraznie kwestionowano trafnos¢ ograniczenia zakazu dowodowego
jedynie do faktow, ktdre powierzono duchownemu na spowiedzi, z pominieciem
faktéw, o ktérych duchowny dowiedziat sie w zwigzku z wykonywaniem innej
pracy duszpasterskiej.

Warto rowniez odnotowad, ze na gruncie prawa $wieckiego tajemnice duszpa-
sterska od dawna chronia juz ustawy karno-procesowe wielu panstw, m.in. prawo
austriackie, niemieckie, prawo kantonu Zurych, Aargau, Solothurn i kantonu
Lucerna. Dla przyktadu mozna wskazad, ze przepisy procedury austriackiej wprost
stanowia, iz ,nie wolno przestuchiwa¢ w charakterze swiadkéw - przy ogdlnej
niewaznosci ich zeznan - duchownych co do tego, co im powierzono w czasie
spowiedzi albo poza nig, w sytuacji zobowigzujacej osobe duchowna do $cistej

tajemnicy”**.

44 Z. Kwiatkowski, Zakazy dowodowe w procesie karnym, Krakow 2005, s. 176.
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ABSTRACT

Can, when and how can a priest be required to disclose
information obtained while performing his ministry?

The article deals with the issue of the so-called pastoral secrecy in canon law and in Polish
law and contains an attempt to answer a number of questions that arise in this matter. The
fundamental question is whether, apart from the secrecy of confession, both legal orders
mentioned recognize and protect the secrecy that includes information obtained while
performing other religious services. In what situations can a pastor be required to disclose
information obtained while performing pastoral ministry and what is the scope of re-
sponsibility of the depositary of this secret in the event of unauthorized disclosure? Can
a priest who is, for example, the spiritual director of a person suspected of committing
acrime, be questioned as a witness in such a case, and can the law enforcement authorities,
in order to obtain possible evidence of a crime, conduct a search, e.g. in a church or curia,
and retain documents there without any restrictions found? Can information obtained
as a result of secret surveillance (telephone tapping) of a clergyman and a person who
asked for spiritual advice be used in the process? Based on the analysis of applicable legal
regulations, the article presents de lege ferenda postulates.

Keywords: professional secret, official secret, pastoral secret, religious service

ABSTRAKT

Czy, kiedy i jak mozna zadac¢ od duszpasterza ujawnienia
informacji uzyskanych przy pelnieniu postugi?

Artykut dotyczy problematyki tzw. tajemnicy duszpasterskiej w prawie kanonicznym oraz
w prawie polskim i zawiera probe odpowiedzi na szereg pytan, ktore pojawiajg sie w tej
materii. Pytaniem zasadniczym jest, czy oprocz tajemnicy spowiedzi, oba wymienione po-
rzadki prawne rozpoznaja i chronia tajemnice, ktéra obejmuje informacje pozyskane przy
pelnieniu innych postug religijnych. W jakich sytuacjach mozna zada¢ od duszpasterza
ujawnienia informacji uzyskanych przy pelnieniu postugi duszpasterskiej i jaki jest zakres
odpowiedzialnosci depozytariusza tej tajemnicy w przypadku nieuprawnionego jej ujaw-
nienia? Czy duszpasterz bedacy np. kierownikiem duchowym osoby podejrzanej o popet-
nienie przestepstwa moze by¢ w takiej sprawie przestuchany w charakterze $wiadka i czy
w celu pozyskania ewentualnych dowodéw przestepstwa organy $ciagania moga dokona¢
przeszukania, np. w kosciele lub kurii, i bez zadnych ograniczen zatrzymac znalezione
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tam dokumenty? Czy mozna wykorzystac procesowo informacje pozyskane w wyniku nie-
jawnej inwigilacji (telefonicznego podstuchu) duchownego i osoby, ktdra prosita o porade
duchowa? W oparciu o analize obowiazujacych regulacji prawnych, artykutl prezentuje
postulaty de lege ferenda.

Stowa kluczowe: tajemnica zawodowa, tajemnica urzedowa, tajemnica duszpasterska, po-
stuga religijna
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PAPIESKI WYDZ1AE TEOLOGICZNY WE WROCEAWIU

Mozliwo$¢ udzielenia
sakramentu bierzmowania
osobom z niepelnosprawnoscia
intelektualng

Jednym z aktualnych tematdéw, zarowno w dyskusji teologiczno-prawnej, jak
i w praktyce duszpasterskiej, jest zagadnienie udzielenia sakramentu bierzmowa-
nia osobom z niepelnosprawnosciami intelektualnymi réznego stopnia. Wystarczy
przedstawic¢ kilka argumentow, aby zauwazy¢, jak rézne s3 opinie na ten temat.
Uwaza sie na przyktad, ze skoro ten sakrament nie jest do zbawienia koniecznie
potrzebny, to nie ma potrzeby udziela¢ go osobom niepelnosprawnym intelektu-
alnie; ze te osoby nie maja wystarczajacej $wiadomosci, aby go przyjaé; a nawet,
ze trudnosc stanowi samo przygotowanie ich do przyjecia sakramentu, gdyz liczba
materiatow dydaktycznych jest znikoma. Ponadto w dyskusji naukowej bardzo
czesto podnosi sie aspekt wymagan stawianych kandydatom do sakramentow
oraz obowiazku ich przestrzegania, aby nie obniza¢ godno$ci sakramentu czy tez
nie zacierac¢ jego znaczenia, a mianowicie srodka, przez ktdry Bog dziala ze swoja
faska wobec tego i wraz z tym, kto go przyjmuje.

W obliczu tych dylematéw w artykule postanowiono zbadaé - z punktu widze-
nia prawa kanonicznego - jakie warunki stawia Ko$ciot osobom przyjmujacym ten
sakrament, a takze czy i w jakim stopniu moga je spelni¢ osoby niepetnosprawne
intelektualnie, zwazywszy na ogolne prawo wiernych do sakramentéw. W kolejnym
etapie zajeto sie teologicznym wymiarem sakramentu bierzmowania, aby wykaza¢,
jakie sa jego owoce, szczegolny charakter i dzialanie, takze w perspektywie oséb
niepetnosprawnych umystowo. Na koniec, rozpatrujac rownos¢ wszystkich w przy-
stepowaniu do sakramentéw, ukazano rozwigzanie problemu.
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1. Egzegeza kan. 889 KPK' ze szczegdlnym uwzglednieniem
0sob niepelnosprawnych

W pierwszej kolejnosci nalezy przeanalizowac¢ przepisy prawa kanonicznego, ktore
okreslaja warunki stawiane kandydatom do sakramentu bierzmowania. Wiasciwa
egzegeza bedzie punktem wyjscia do innych rozwazan w kwestii oséb niepetno-
sprawnych umystowo jako kandydatéw do przyjecia tego sakramentu.

1.1. Egzegeza kan. 889 KPK

Kanon dotyczacy oséb przyjmujacych bierzmowanie jest podzielony na dwa pa-
ragrafy, pierwszy dotyczy warunkow do jego waznego przyjmowania, drugi zas
dotyczy warunkoéw godziwego otrzymania tego sakramentu. W tej analizie doko-
namy egzegezy obu paragrafow w szczegolnosci pod katem badania sytuacji osdb
z niepelnosprawnoscia intelektualng.

1.1.1. Elementy konieczne do waznosci — zdolnos¢ przyjecia bierzmowania

Zgodnie z pierwszym paragrafem kan. 889 kPK ,Kazdy ochrzczony i jedynie ten, kto
zostatl ochrzczony, a nie byt jeszcze bierzmowany, jest zdolny (capax) do przyjecia
bierzmowania”. Na podstawie kan. 10 KPK nalezy stwierdzi¢, ze warunki podane
w tym paragrafie s wymagane do waznos$ci. W kwestii koniecznosci chrztu do przy-
jecia sakramentu bierzmowania, podobnie jak innych sakramentdw, wystarczy
wspomniec¢ kan. 842 § 1 KpPK, ktéry stwierdza, ze do waznosci innych sakramen-
tow potrzebne jest wczesniejsze przyjecie sakramentu chrztu $wietego. Wynika
to z faktu, ze sakrament chrztu jest bramg sakramentéw (ianua sacramentorum)
(por. kan. 849 KPK)’. Jest to warunek wynikajacy z Bozego ustanowienia i dlatego

1 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. 11 promulgatus. Kodeks prawa kanonicznego
promulgowany przez papieza Jana Pawta 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja
2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Poznan 2022 [dalej: KPK].

2, Pierwsze miejsce wérdd wszystkich sakramentow zajmuje chrzest $wiety, ktdry jest brama zy-
cia duchowego; przez niego stajemy sie cztonkami Chrystusa i uczestnikami ciata Kosciota” (Sobdr
Florencki, Bulla unii z Ormianami Exultate Deo, w: Dokumenty soboréw powszechnych. Tekst grecki,
taciniski, arabski, ormianski, polski, uklad i oprac. A. Baron, H. Pietras, t. 3: 1414-1445, Krakoéw 2007,
S. 509).
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nie moze podlega¢ zadnym zmianom, dokonywanym przez jakakolwiek wladze
ludzka, koscielng czy tym bardziej $wiecka’.

Z drugiej strony, ze wzgledu na sakramentalny charakter wyciskany przez bierz-
mowanie, podobnie jak chrzest i $wiecenia, sakramentu tego nie mozna powtarzac
(por. kan. 845 § 1 kPK). W pordéwnaniu do poprzedniego kodeksu warunki te nie
ulegly zmianie ze wzgledu na ich teologiczny charakter, chociaz w przepisie ko-
deksu prawa kanonicznego 1917 roku’ nie wspominano, ze do przyjecia tego sakra-
mentu niezdolna jest osoba juz bierzmowana (por. kan. 786 cic 1917)°. Warunek
niepowtarzania sakramentow wyciskajacych charakter zostat jednak przedstawiony
w kan. 732 cic 1917, ktéremu odpowiada dzisiejszy kanon mdéwiacy o charakterze
sakramentdéw (por. kan. 845 § 1 KPK). W ten sposob precyzyjnie zostato stwierdzone
jednoczesnie, ze ten sakrament wyciska charakter, ktory na zawsze naznaczy zycie
chrzescijanina przyjmujacego bierzmowanie’.

Z tego powodu owe dwa wymagania stawiane kandydatom nalezy traktowac
jako warunki do waznego przyjecia tego sakramentu’. A bardziej precyzyjnie nale-
zatoby powiedzie¢, ze s to warunki okreslajace zdolnos¢ (fac. capacitas od capax®)
kandydata do przyjecia bierzmowania’. W perspektywie czynnosci prawnej (actus
iuridicus), do ktorej niektorzy zaliczaja rowniez sakramenty, zdolno$é prawna
to podstawowy element konieczny do waznosci takiej czynnosci (por. kan. 124
§ 1 KPK).

3 Por. T. Rincon-Pérez, Can. 889, w: Exegetical commentary on the Code of canon law, t. 3/1,
Chicago 2004, s. 534.

4  Codex Iuris Canonici Pii X Pontificus Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritate pro-
mulgatus, 27.05.1917, ,Acta Apostolicae Sedis” 9 (1917) pars 2, s. 1-593 [dalej: cic 1917].

5  Por. M. Pastuszko, Sakrament bierzmowania, Kielce 2005, s. 283.

6  Por. A. Celeghin, Disposizioni per lammissione alla cresima e itinerario mistagogico, w: Quando
si diventa cristiani. I sacramenti dell’iniziazione: indicazioni canoniche e pastorali, a cura di G. Trevisan,
Milano 2003, s. 198.

7 ,Awiecani wiek, ani zdolno$¢ uzywania rozumu, ani inne przymioty, oprocz wyzej wymienio-
nych, nie s3 wymagane do waznego przyjecia sakramentu bierzmowania” (T. Pawluk, Prawo kanoniczne
wedlug Kodeksu Jana Pawla 11, t. 2: Lud Bozy, jego nauczanie i uswiecanie, Olsztyn 2010, s. 337).

8  Por. M. Plezia, Stownik tacinisko-polski, t. 1, Warszawa 1998, s. 425.

9 Por. T. Rincdn-Pérez, Can. 889, s. 534-535.
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1.1.2. Elementy konieczne do godziwosci

Drugi paragraf kan. 889 KPk wymienia elementy konieczne do godziwego przyjecia
sakramentu. W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze sg to warunki, ktore obo-
wigzuja poza niebezpieczenstwem $mierci. Oznacza to, ze w niebezpieczenstwie
$mierci wszystkie wymienione warunki do godziwos$ci nie obowiazuja. Chociaz
sakrament ten nie jest niezbedny do zbawienia, to jednak prawodawca powszechny
w ten sposob podkresla wartos$¢, jaka niesie kazdy sakrament”. Jest to widoczne
rowniez w udzieleniu uprawnienia do bierzmowania ipso iure proboszczowi, a na-
wet kazdemu prezbiterowi wobec kandydatéw bedacych w niebezpieczenstwie
$mierci (por. kan. 883, 3° KPK).

Poza niebezpieczenstwem $mierci natomiast, zgodnie z postanowieniem usta-
wodawcy, obowiazuja nastepujace warunki: kandydat do bierzmowania powinien
by¢ odpowiednio pouczony, wlasciwie dysponowany i powinien moc odnowic¢
przyrzeczenia chrzcielne (por. kan. 889 § 2 KPK). Ten paragraf jest swoistego ro-
dzaju wyjasnieniem przesuniecia udzielenia sakramentu bierzmowania w Kosciele
facinskim do czasu osiagniecia przez kandydata wieku rozeznania. Wymagana
bowiem dyspozycja do godziwego przyjecia tego sakramentu wykracza poza zdol-
nosci intelektualne dzieci”. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie trzy warunki powinny
by¢ spetnione jednoczesnie”. Zaktadaja zatem konieczno$é bycia w stanie taski
uswiecajacej i z pragnieniem prowadzenia zycia prawdziwie chrzescijanskiego,
czyli takiego, ktdre odznacza sie zachowaniem wlasciwym, zgodnym z Ewangelia,
widocznym réwniez na zewnatrz (wlasciwa dyspozycja)”. Kandydat do bierzmowa-
nia powinien by¢ stosownie przygotowany zaréwno katechetycznie, jak i duchowo
(odpowiednie pouczenie), posiada¢ odpowiednia dyspozycje'*. Weryfikujac to, nie
nalezy jednak stawia¢ przesadnych wymagan, ktore umozliwiatyby dostep

10 Por. G. Montini, La morte come fine del mondo individuale. Il pericolo di morte nel diritto cano-
nico: normativa e significato ecclesiologico, w: La fine del tempo. a cura di G. Canobbio, Brescia 1998,
s. 319-320 (Quaderni Teologici del Seminario di Brescia, 8).

1 Por . Beal, J. Coriden, T. Green, New Commentary on the Code of Canon Law, New York 2000,
s. 1086.

12 Por. T. Rincon-Pérez, La liturgia e i sacramenti nel diritto della Chiesa, Roma 2014, s. 193.

13 Por. B. F. Pighin, Diritto sacramentale canonico, Venezia 2016, s. 134.

14 Wedtug Bronistawa Wenantego Zuberta sformutowanie to ,oznacza postawe aktywna, we-
wnetrzny dynamizm przenikniety (nacechowany) szczera wola otwarcia sie na laske sakramentalna,
przyjecia jej i wspotdzialania z nig” (B. W. Zubert, Prawo do sakramentéw swietych, ,Studia Prawnicze
KUL” (2008) nr 3, 8. 125).
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do sakramentu tylko ,duchowej elicie”. To duchowe i katechetyczne przygoto-

wanie przedstawia katechizm:

Przygotowanie do bierzmowania powinno miec¢ na celu doprowadzenie chrze-
$cijanina do glebszego zjednoczenia z Chrystusem, do wiekszej zazylosci

z Duchem Swietym, Jego dziataniem, darami i natchnieniami, aby mégt lepiej

podjac apostolska odpowiedzialnosc¢ zycia chrzescijanskiego. Katecheza przed

bierzmowaniem powinna takze stara¢ obudzi¢ zmyst przynaleznosci do Ko-
$ciofa Jezusa Chrystusa, zaréwno do Kosciota powszechnego, jak i wspolnoty
parafialnej. Na tej ostatniej spoczywa szczegolna odpowiedzialnosé za przygo-
towanie kandydatéw do bierzmowania®.

Trzecim warunkiem jest mozliwo$¢ odnowienia przyrzeczen chrzcielnych. Od-
wolanie do chrztu zaktada glebokie powigzanie sakramentdw inicjacji chrze$cijan-
skiej (por. kan. 842 § 2 KPK). Przyjecie kolejnego sakramentu we wtajemniczeniu
chrzescijanskim wymaga od przyjmujacych wzrostu w wierze (ktdra zostata wy-
znana na chrzcie) w sposdb jeszcze bardziej dojrzaty i $wiadomy”.

1.1.3. Wymagania wobec niepetnosprawnych intelektualnie

W dotychczas przeprowadzonej egzegezie skoncentrowalismy sie na warunkach
wymaganych do waznosci i godziwosci sakramentu w ogodle. Jednak uwazna lektura
paragrafu drugiego kan. 889 KPK pozwala zauwazy¢, ze oprocz klauzuli wylacza-
jacej wszystkie przypadki niebezpieczenstwa $smierci, jest jeszcze jedna klauzula,
a mianowicie stwierdzenie ,kto potrafi uzywac rozumu’, ktérej znaczenie bardziej
zrozumiale jest w tekscie typicznym: si rationis usu polleat, a jeszcze dokladniej
byltoby przettumaczy¢ jako warunek - jesli posiadaja uzywanie rozumu. A zatem
warunki do godziwosci obowiazuja tych, ktorzy maja uzywanie rozumu. W przy-
padku oséb niepelnosprawnych intelektualnie nie mozna wymagac tych trzech
warunkdéw do godziwosci, jesli uzywanie rozumu nie jest na takim poziomie, aby
moc je spetni¢. Sakrament bierzmowania w przypadku oséb z niepelnosprawnoscia
intelektualna bedzie przyjety w sposéb wazny i godziwy nawet bez odpowiedniego

15 Por. L. Chiappetta, Il Codice di Diritto Canonico, t. 2, Bologna 2011, s. 128.
16  Katechizm Kosciota katolickiego, Poznan 1994, nr 1309.
17 Por. B. F. Pighin, Diritto sacramentale, s. 134.
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pouczenia, rozumianego w sensie pouczenia, jakie otrzymuja ich rowiesnicy, bez
odpowiedniego poziomu dyspozycji i nawet jesli nie jest mozliwe odnowienie
przyrzeczen chrzcielnych. W niektérych opracowaniach, a takze w praktyce dusz-
pasterskiej, pojawia sie wymaganie uzywania rozumu jako warunku do godziwego
udzielenia sakramentu bierzmowania; w taki sposéb ograniczana jest mozliwos¢
przystapienia do tego sakramentu 0sob niepetnosprawnych intelektualnie™. Jest
to zwigzane z tym, ze odczytano klauzule warunkujaca jako warunek do godziwosci,
anie weryfikujacy koniecznosé do godziwosci tych trzech wymienionych. W innych
opracowaniach mozna spotkac sie z niejasng interpretacjg”®. Od 0s6b niepelno-
sprawnych umystowo nie jest wymagana réwniez intencja przyjecia sakramentu,
wlasnie ze wzgledu na brak uzywania rozumu™.

W celu lepszego zrozumienia warto przejrzec historie tworzenia sie tej normy
prawnej (kan. 889 KPK) oraz jej zrédla™. W Schema 1975, ktory cztonkowie komisji
do spraw rewizji kodeksu mieli w swoich rekach, interesujaca nas norma miata na-
stepujace brzmienie: ,ut quis licite confirmationem recipiat, nisi agatur de infante
in periculo mortis versanti, requiritur usu rationis polleat atque rite sit dispositus
et sufficienter instructus””. Wida¢, ze ta pierwotna propozycja znacznie odbiega

18 ,Kodeks Prawa Kanonicznego wsréd warunkéw do godziwego przyjecia bierzmowania wymie-
nia: posiadanie uzywania rozumu, bycie w stanie taski u$wiecajacej, przygotowanie do odnowienia
przyrzeczen chrzcielnych (katecheza, dni skupienia, pielgrzymki)”. Zob. https://vademecumliturgicz-
ne.pl/2017/07/26/wazne-i-godziwe-przyjmowanie-sakramentow-swietych/(23.02.2021).

19 ,Zsamej natury sakramentu i ze statej tradycji Ko$ciota wynika, ze zdolnymi do przyjecia bierz-
mowania s takze ochrzczone dzieci i osoby niemajace zdolnosci rozumnego dziatania («pozbawione
uzywania rozumu»). Stad warunki ustalone w kan. 889 § 2 i kan. 891 maja wplyw na godziwe przyjecie
sakramentu, ale nie wptywaja na jego waznos¢” (Codex Iuris Canonici. Kodeks prawa kanonicznego.
Komentarz, red. naukowa P. Majer, Warszawa 2023, s. 547). Autor pozostawia kwestie niepetnospraw-
nych w bardzo niejasnej sytuacji; tak przedstawiony komentarz do tych przepiséw sprawia wrazenie,
jakby przyjmowali oni sakrament waznie, ale niegodziwie. ,O dopuszczeniu do sakramentu bierz-
mowania w innym wieku moze réowniez decydowaé w poszczegolnych wypadkach sam szafarz, gdy
istnieje powazna przyczyna. Bedacych w niebezpieczenstwie $mierci nalezy bierzmowac, gdy tylko
to niebezpieczenstwo zaistnieje, bez wzgledu na wiek (k. 891)” (A. Kokoszka, Zobowigzujqce znaki
taski, cz. 1: Sakramentologia moralna, Tarnéw 2003, s. 125). Z kolei ten autor nie wyjasnia znaczenia
powaznej przyczyny, a z kontekstu mozna bytoby wyciagna¢ wniosek, ze tym, ktorzy nie posiadaja
uzywania rozumu, nalezy udziela¢ bierzmowania tylko w niebezpieczenstwie $mierci.

20 Por. Z. Janczewski, Waznos¢ sprawowania sakramentéw wtajemniczenia chrzescijariskiego,
uzdrowienia i $wieceri w porzqdku prawnym Kosciota katolickiego, Warszawa 2011, S. 54.

21 Por. Incrementa in Progressu 1983 Codicis Iuris Canonici, comp. E. Peters, Montréal 2005, s. 818.

22 Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, Coetus studiorum ,,De sacramentis”
(series altera: sessio 111), ,Communicationes” 10 (1978), s. 81-82.



Mozliwo$c¢ udzielenia sakramentu bierzmowania... 101

od normy opublikowanej w kodeksie z 1983 roku: w poczatkowym brzmieniu
uzywanie rozumu byto warunkiem wymaganym do godziwosci, dokonano jednak
zmiany, wprowadzajac klauzule warunkows ,jesli posiada uzywanie rozumu””,
ktora byla obecna juz we wszystkich pozniejszych wersjach tego kanonu, az do
opublikowania nowego kodeksu.

Jesli chodzi o zrédla tego kanonu, to w kodeksie sa wymienione trzy: kodeks
z 1917 roku, Rytuat Rzymski z 1952 roku oraz Obrzedy bierzmowania. W kan. 786
CIC 1917 istniala juz taka klauzula warunkujaca si usu rationis polleat, ktora odnosita
sie tylko do wystarczajacego przygotowania, poniewaz byly podane inne warunki
do godziwego i owocnego przyjecia sakramentu: oprocz wezesniej wspomnianego
warunku, byl jeszcze wymagany stan taski uswiecajacej, a ze wzgledu na fakt, iz oso-
ba nieposiadajaca uzywania rozumu nie moze utraci¢ tego stanu taski, klauzula
warunkujaca odnosita sie tylko do przygotowania™. Rytual Rzymski wspomina
tylko o dzieciach®, natomiast w Obrzedach bierzmowania, we wprowadzeniu teo-
logicznym i pastoralnym mozna znalez¢ nastepujace zalecenia, ktore byty réwniez
zrédlem tego kanonu: ,nalezy jednak przedsiewziac srodki ostroznosci, aby w razie
niebezpieczenstwa $mierci albo powaznych trudnosci innego rodzaju, dzieci otrzy-
maty bierzmowanie w odpowiednim czasie, nawet przed dojsciem do uzywania
rozumu i aby nie zostaly pozbawione taski sakramentalnej”*’. W kontekscie tej
klauzuli warunkujacej, a dotyczacej uzywania rozumu, warto przytoczyc jeszcze
jeden fragment, ktdry nie jest podany jako zrédio tego paragrafu, ale znajduje sie
wiérod zrodet paragrafu pierwszego. Pochodzi on z najnowszego Ordo confirma-
tionis i brzmi: ,kandydat, aby otrzymac bierzmowanie, powinien by¢ ochrzczony.
Ponadto, jezeli ma uzywanie rozumu, powinien by¢ w stanie taski, odpowiednio
pouczony i przygotowany do odnowienia przyrzeczen chrzcielnych””’. Wyraznie
wida¢, ze zachowany jest warunek posiadania uzywania rozumu, aby wymagaé
zrealizowania innych warunkéw do godziwego przyjecia tego sakramentu.

23 Por. T. Rincén-Pérez, La liturgia e i sacramenti, s. 194.

24 Por. F. M. Cappello, Tractatus canonico-moralis. De sacramentis, t. 1 [brak miejsca wydania]
1962, . 172.

25 Por. Rituale Romanum, editio typica 1952, a curadi M. Sodi, A. Toniolo, Citta del Vaticano 2008,
S. 124.

26 Por. Obrzedy bierzmowania dostosowane do zwyczajéw diecezji polskich, Katowice 2019, nr 11.
Cytujemy najnowsze wydanie, chociaz nie ono jest zrodtem normy kodeksowej, jednak ze wzgledu
na aktualno$¢ dyskusji, postanowili$my przytoczy¢ aktualne brzmienie tego wprowadzenia. Nalezy
jednak podkresli¢, ze poprzednie wersje tylko nieznacznie sie réznig, bez wptywu na istote zagadnienia.

27 Obrzedy bierzmowania, nr 12.
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1.2. Wniosek

Z egzegezy kanonu wynika, ze osoby, ktore nie maja uzywania rozumu, czyli dzieci
i osoby z nimi zréwnane (por. kan. 99 KPK), z pewnoscig przyjmuja sakrament
bierzmowania waznie. Z klauzuli warunkujacej si usu rationis polleat nalezy wy-
ciagnac¢ wniosek, ze osoby niepetnosprawne intelektualnie, podobnie jak dzieci,
sa wylaczone z grona wiernych, ktdrym stawiane s3 warunki wymagane do go-
dziwego przyjecia tego sakramentu (por. kan. 889 § 2 KPk). One bezwarunkowo
przyjmuja ten sakrament godziwie.

Nalezy réwniez podkresli¢ fakt, ze godziwie przyjmuja ten sakrament nie tylko
w niebezpieczenstwie smierci, ale rowniez poza takim niebezpieczenstwem. Jest
to powodowane tym, Ze chociaz s3 zrownane z dzie¢mi, to w przypadku dzieci do-
mniemywa sie, ze uzywanie rozumu osiaggna w wieku rozeznania (por. kan. 97 § 2
KPK). Natomiast kan. 889 § 2 KPK jako uzasadnienie przesuniecia tego sakramentu
po osiagnieciu wieku rozeznania, zaklada jego wieksza owocno$é w zyciu chrzesci-
janina. W przypadku osob, ktére wyszly z wieku dzieciecego, ale nie osiagnety uzy-
wania rozumu w takim stopniu, by mogty zostac¢ uznane za samodzielne, nie obo-
wigzuja inne wymagania ze wzgledu na klauzule warunkujaca. A zatem poczatkowa
klauzula zaktadajaca inna sytuacje dla przypadkéw w niebezpieczenstwie $mierci,
nie musi sie by¢ weryfikowana razem z klauzulg o uzywaniu rozumu. To znaczy,
ze zarowno niebezpieczenstwo smierci, jak i brak uzywania rozumu ograniczaja
obowiazywalnos¢ warunkéw do godziwego przyjecia sakramentu bierzmowania™®,
Taka egzegeza potwierdza potrzebe i mozliwos$¢ udzielenia bierzmowania tym,
ktérzy nie majg uzywania rozumu’®. W praktyce zas zostalo to potwierdzone przez
dokument Konferencji Episkopatu Polski uwzgledniajacy specyfike przygotowania
niepelnosprawnych intelektualnie do sakramentu bierzmowania™.

28 Por. E. Frank, I sacramenti dell’iniziazione, della penitenza e dell'unzione degli infermi, Roma
2012, S. 86.

29 Por. L. Ghizzoni, Dare i sacramenti agli handicappati psichici gravi?, w: Quando si diventa cri-
stiani. I sacramenti dell’'iniziazione: indicazioni canoniche e pastorali, a cura di G. Trevisan Milano 2003,
s.310.

30 Por. Komisja Wychowania Katolickiego, Wskazania Konferencji Episkopatu Polski dotyczqce
przygotowania do przyjecia sakramentu bierzmowania, 111/7, ,Akta Konferencji Episkopatu Polski”
29 (2017), s. 66.



Mozliwo$c¢ udzielenia sakramentu bierzmowania... 103

2. Prawo do sakramentow

Nawet jesli w kodeksie prawa kanonicznego w tytule o bierzmowaniu nie ma wy-
raznie zapisanego prawa do tego sakramentu, to jednak nalezy podkresli¢, ze takie
prawo jest jednym z fundamentalnych praw wszystkich wiernych. Prawodawca
powszechny zaréwno potwierdza prawo wiernych do otrzymywania pomocy du-
chowych zwlaszcza stowa Bozego i sakramentow, ktore sa szczegolnymi dobrami
duchowymi Koéciota (por. kan. 213 kpPK), jak i przedstawia obowiazek ze strony
pasterzy, ktérzy nie moga odmoéwic¢ sakramentow tym, ktorzy wlasciwie o nie
prosza, sa odpowiednio przygotowani i prawo nie wzbrania im ich przyjmowania
(por. kan. 843 § 1 kPK)”. Poniewaz wykazano, ze w przypadku 0séb z niepetno-
sprawnoscia intelektualng te wymagania sa mniejsze, nalezy zatem w odczytywa-
niu prawa wiernych do sakramentu bierzmowania nie tylko uwzglednia¢ norme
0gdblna regulujaca warunki udzielenia przez szafarzy sakramentdéw, lecz rowniez
to, co zostato powiedziane przy egzegezie kan. 889 § 2 KPK. Innymi stowy, inaczej
powinny by¢ rozumiane terminy, wlasciwa prosba i odpowiednie przygotowanie
(dyspozycja) w stosunku do 0s6b posiadajacych uzywanie rozumu, a inaczej do oséb
niepelnosprawnych intelektualnie. Wspdlne jest tylko obiektywne kryterium ,,pra-
wo zabrania’, ale w przypadku niepetnosprawnych nie ma takiego zakazu, co juz
zostalo powiedziane, a z drugiej strony osoby niepelnosprawne nie moga zacia-
gnad na siebie kar kanonicznych, ktdre zabraniaja przyjmowania sakramentow
(por. kan. 1322 KPK).

Papiez Benedykt xvi w posynodalnej adhortacji Sacramentum caritatis wy-
razil nastepujace stanowisko w kwestii przystepowania do sakramentéw oséb
niepelnosprawnych intelektualnie: ,w koncu, nalezy réwniez zapewni¢ Komunie
eucharystyczna na tyle, na ile to jest mozliwe, osobom uposledzonym umystowo,
ochrzczonym i bierzmowanym: otrzymuja one Eucharystie w wierze, rowniez

»32

w wierze ich rodziny lub wspolnoty, ktora im towarzyszy”*. Chociaz papiez wypo-
wiada sie w tonie troski o dobro duchowe 0s6b niepelnosprawnych, to jednak nie

moze uj$¢ uwadze, ze jest to apel o prawo dla 0s6b z uposledzeniami umystowymi®.

31 Por. T. Rincdn-Pérez, Can. 889, s. 533-534.

32 Por Benedykt xv1, Adhortacja apostolska Sacramentutm caritatis, 22.02.2007, nr 58.

33 Podobne apele mozna znalez¢ w wypowiedziach innych papiezy: , Przez chrzest staliscie si¢ juz
chrzedcijanami, dzie¢mi Bozymi, bra¢mi Jezusa i cztonkami tej wspdlnoty Jego uczniow, jaka jest Kosciot.
Ale ten dar powinien by¢ teraz wzbogacony i dopetniony. I takq nowa taska jest wlasnie sakrament bierz-
mowania. Dzi§ Duch Swiety nadaje doskonato$é temu, co zapoczatkowat w was w dniu waszego chrztu”
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Na uwage zastuguje fakt, ze papiez postuluje mozliwos¢ przyjmowania Komunii
Swietej w wierze rodziny lub wspdlnoty. Warto tez zauwazy¢, ze nawet w przypad-
ku niebezpieczenstwa $mierci wymaga sie od majacych przyja¢ Komunie Swieta
dzieci, aby spetniaty pewne warunki: potrafity odrézni¢ Ciato Panskie od zwyktego
chleba i mogly przyja¢ Komunie Swieta z szacunkiem (por. kan. 913 § 2 KPK).
Takich lub podobnych wymagan prawodawca nie stawia wobec dzieci ani wobec
nieposiadajacych wystarczajacego uzywania rozumu w przypadku sakramentu
bierzmowania (por. kan. 889 § 2 kPKk). Jednoczesnie warto podkreslié, ze papiez
Benedykt xvI wspomina o udzielaniu Komunii Swietej niepelnosprawnym umy-
stowo, ktorzy zostali ochrzczeni i bierzmowani. Mozna zatem stwierdzi¢, ze za-
kiada on, iz zostaty im udzielone dwa pierwsze i potwierdza mozliwos¢ udzielenia
im Eucharystii jako dopelnienia tego procesu inicjacji chrzescijaniskiej w wierze
rodziny lub wspélnoty.

Prawo do przyjecia sakramentu bierzmowania, chociaz nie zostato wspo-
mniane bezposrednio w kodeksie prawa kanonicznego, jest zawarte w ksiegach
liturgicznych, ktdre réwniez maja walor prawny (por. kan. 2 KPk). W Obrzedach
bierzmowania méwi sie o dzieciach, ale przeciez osoby niepelnosprawne sa w pra-
wie zréownane z dzie¢mi, dlatego mozna ten zapis réwniez odnie$¢ do nich: ,nalezy
jednak przedsiewzia¢ $rodki ostroznosci, aby w razie niebezpieczenstwa $mierci
albo powaznych trudnosci innego rodzaju, dzieci otrzymaty bierzmowanie w od-
powiednim czasie, nawet przed dojsciem do uzywania rozumu i aby nie zostaty
pozbawione taski sakramentalnej™*.

Wyraznie o prawie do sakramentu bierzmowania réwniez wypowiedziata sie
Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentdéw, ktéraw liscie z 18 grudnia
1999 roku odpowiedziala, ze zawsze nalezy uwzgledniac¢ podstawowe prawo wierne-
go do sakramentow. Jesli wierny, ktéry wypelnia wymagane prawem powszechnym
warunki, to te stawiane przez prawo partykularne - na przyktad okreslony wiek - nie

(Jan Pawel 11, Homilia wygtoszona podczas Mszy Swietej z udzieleniem Bierzmowania grupie niepet-
nosprawnych chlopcéw, 11.04.1981, w: Nauczanie papieskie, t. 4, cz. 1, Poznan 1989, s. 436. W swoim

oredziu na Swiatowy Dziert Os6b Niepelnosprawnych w 2019 roku papiez Franciszek stwierdzit: , Istot-
nie tworzenie dobrych praw i przelamywanie barier fizycznych jest wazne, ale niewystarczajace, jesli

nie zmienia si¢ rowniez mentalnosci, jedli nie przezwyciezymy rozpowszechnionej kultury, ktéra nadal

wytwarza nierownosci, uniemozliwiajac osobom niepetnosprawnym czynne uczestnictwo w zwyczaj-
nym zyciu” (Franciszek, Oredzie na Swiatowy Dzieri Oséb Niepetnosprawnych, 3.12.2019, https://www.
ekai.pl/dokumenty/oredzie-papieza-franciszka-na-swiatowy-dzien-osob-niepelnosprawnych-2019/

(29.09.2021).

34 Obrzedy bierzmowania, nr 11.
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powinny sta¢ na przeszkodzie do skorzystania z fundamentalnego prawa do sakra-
mentu. Dykasteria stwierdzila wrecz, ze im bardziej wiek bierzmowania oddala sie

od wieku rozeznania, tym wiekszej liczbie wiernych, ktorzy sa zdolni do przyjecia

tego sakramentu, zostaje niestusznie ograniczone prawo do laski, wyptywajacej

z niego, przez dtugi czas®.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze prawo do sakramentu jako kategoria
prawna jest $cisle zwigzane z koniecznoscig sakramentu, wiaczonego w siedem
znakow, ktdre Chrystus chceial ustanowié¢ dla uswiecenia cztowieka. I chociaz -
co jest czesto wspominane jako argument przeciw udzielaniu sakramentu osobom
niepelnosprawnym umystowo - bierzmowanie nie jest niezbedne, sensu stricto,
do zbawienia, to jednak obowigzek przyjecia tego sakramentu istnieje i ma swoje
rozne stopnie w zaleznosci od dyspozycji prawnej, od sytuacji zyciowej wiernych
oraz podejmowanych przez nich zadan w Kosciele. Z pewnoscia mozna mdéwic¢
o generalnej powinnosci przyjecia bierzmowania przez kazdego chrzeécijanina®.
W celu lepszego zrozumienia tej kwestii warto przedstawic aspekty teologiczne
sakramentu bierzmowania.

3. Teologia sakramentu bierzmowania

W celu przedstawienia najistotniejszych elementow teologii bierzmowania po-
stuzymy sie sformulowaniami zawartymi w kodeksie prawa kanonicznego. W ten
sposob jednoczesnie podkreslimy interdyscyplinarnos¢ podejmowanego przez
nas zagadnienia. W pierwszej kolejnosci podejmiemy temat tego, co daje przyjecie
sakramentu bierzmowania, a wiec specyficznej taski wyptywajacej z jego przyjecia.
Nastepnie oméwimy charakter tego sakramentu. Zmierzajac zas do okreslenia
przydatnos$ci sakramentu bierzmowania dla osob niepetnosprawnych umystowo,
poruszymy rowniez kwestie dziatania wzgledem nich i wraz z nimi sakramentu
bierzmowania.

35 Por. Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Litterae Congregationis ,Prot.
N. 2607/98/L", 18.12.1999, ,Notitiae” 35 (1999) nr 11-1211-12, S. 537-540.
36 Por. B. F. Pighin, Diritto sacramentale, s. 133.
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3.1. Owoce tego sakramentu (taska)

W kanonie doktrynalnym zawarte s3 nastepujace stwierdzenia: ,Sakrament bierz-
mowania, ktory wyciska charakter i przez ktdry ochrzczeni, postepujac na drodze
chrzescijanskiego wtajemniczenia, s3 ubogacani darem Ducha Swietego i dosko-
nalej wigza sie z Kosciolem, umacnia ich i §cislej zobowiazuje, by stowem i czynem
byli $wiadkami Chrystusa oraz krzewili wiare i jej bronili” (kan. 879 KPK).

Sakrament bierzmowania ma ogromne znaczenie w ztozonym procesie wciela-
nia chrze$cijan do Kosciola, ktdérego stali sie cztonkami na chrzcie $wietym. Moz-
na stwierdzi¢, ze ,jedna inicjacja ma dwa wyraznie odrebne punkty ciezkosci™.
Nalezy zatem podkresli¢ jedno$¢ chrztu swietego i bierzmowania we wiaczaniu
chrzescijan do Kosciota, a réwnoczesnie ich réznorodnosc w rycie oraz w darach
task sakramentalnych.

Prawodawca przypomina, ze przez sakrament bierzmowania ochrzczeni po-
stepuja na drodze chrzescijanskiego wtajemniczenia. Jest to kolejny krok w zyciu
duchowym. Pierwszym jest chrzest, a udoskonaleniem tego zycia duchowego jest
przyjecie bierzmowania. Sakrament ten jest konieczny jako ,dopelnienie taski

8
chrztu”

. Jest on sakramentem pelnej odpowiedzialnosci i swiadectwa chrze-
$cijanina®. W konsekwencji bierzmowania nie mozna oddzieli¢ od pozostatych
sakramentdw wtajemniczenia; do Eucharystii prowadzi chrzest i bierzmowanie®’.

Wtajemniczenie chrzescijanskie jest réwniez zwigzane z otrzymaniem daru
Ducha Swietego (w calej jego pehni, to znaczy ze wszystkimi Jego darami i owocami),
poniewaz przez Niego ochrzczeni jeszcze doskonalej tacza sie z Kosciotem. To dla-
tego nalezy podkresla¢, ze sakrament bierzmowania razem z chrztem i Eucharystia
stanowia jednosc¢ sakramentéw wtajemniczenia chrzescijanskiego, ktora powinna
by¢ zachowywana (por. kan. 842 § 2 kPKk). Chociaz sakrament chrztu $wietego jest
jedynym niezbednym do zbawienia, a wiec skutecznym w perspektywie wieczno-
$ci takze bez bierzmowania i Eucharystii, to jednak nalezy pamieta¢, ze bez nich

37 G. L. Miiller, Dogmatyka katolicka, Krakow 2015, s. 682.

38 Katechizm Kosciota katolickiego, nr 1285.

39 Por. F. Courth, I sacramenti. Un trattato per lo studio e per la prassi, Brescia 2010, s. 182.

40 Por. H. Sobeczko, Problematyka duszpasterska sakramentu bierzmowania, w: Sakramenty
i sakramentalia, red. W. Swierzawski, Zawichost 2013, S. 47.
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wtajemniczenie chrzescijaniskie pozostaje niedopelnione®. Bierzmowanie jest
traktowane jako ,przypieczetowanie tego wydarzenia chrzcielnego™.

Przez bierzmowanie faska sakramentalna, ktdra ochrzczeni otrzymuja w postaci
samego Ducha Swietego jako daru Chrystusa Zmartwychwstatego®, umacnia ich
w wierze i zyciu zgodnie z przyjeta wiara. Chrzescijanin - jak nauczat sw. Cyryl
Jerozolimski - zostaje umocniony do walki z wrogami Boga i zaopatrzony w du-
chowa bron, ktdra sa prawda, sprawiedliwo$¢, wiara, zbawienie i stowo Boze**. Ten
dar Ducha uzdalnia kazdego cztowieka, ktdry go przyjmuje, do zycia w charakterze
dziecka Bozego®.

Z tego sakramentu wyplywa tez powazne zadanie, aby wszyscy, ktorzy sa juz
w pelni wtajemniczeni w chrzescijanstwo, dawali stowem i czynem swiadectwo
o Jezusie Chrystusie i Jego Ewangelii. W tym konteks$cie warto przytoczy¢ to, co pa-
piez Pawet vI stwierdzit w konstytucji apostolskiej o bierzmowaniu. Okreslit je jako
przypomnienie Piec¢dziesiatnicy przez wylanie Ducha Swie;tego46. Bierzmowanie
sprawia udziat w wydarzeniu zestania Ducha Swietego i przez otrzymanie tego
Ducha powoduje jeszcze doskonalsze upodobnienie do Chrystusa i wiekszy zwia-
zek z Kosciotem”. Zrozumiale jest wiec, ze zadanie rodzace sie z przyjetego daru
jest w szczegolnosci apostolskie®. Sakrament bierzmowania w sposéb szczegdlny
zobowiazuje do szerzenia wiary katolickiej, a takze do publicznego bronienia jej, gdy
zajdzie koniecznos¢. Bierzmowani stajq sie milites et testes Christi — zolnierzami
i $wiadkami Chrystusa®.

Ze wzgledu na taske i zadania wyptywajace z bierzmowania mozna ten sakra-
ment okresli¢ jako duchowe umocnienie. Wskazuje na to sama nazwa: lacinskie
confirmatio oznacza dostownie ,umocnienie”, podobna etymologie wida¢ w polskim

41 Por. Katechizm Kosciota katolickiego, nr 1306.

42 F.-J. Nocke, Dottrina dei sacramenti, Brescia 2020, s. 107.

43 Por. C. Krakowiak, Sakrament bierzmowania, Lublin 2012, s. 325.

44 Por. Cyryl Jerozolimski, 111 Katecheza mistagogiczna, 4, w: Cyryl Jerozolimski, Katechezy, tt.
W. Kania, Warszawa 1973, s. 55.

45 Por. B. Testa, Sakramenty Kosciota, Poznan 1998, s. 165.

46 Por. Pawet v1, Konstytucja apostolska Divinae consortium naturae, 15.08.1971, w: Obrzedy
bierzmowania, nr 12.

47 Por. C. Krakowiak, Sakramenty w zyciu chrzescijanina, Lublin 2013, s. 47.

48 Por. Kodeks prawa kanonicznego. Komentarz, s. 673.

49 Por. Kodeks prawa kanonicznego. Komentarz, s. 652.
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stowie - ,bierzmowanie” pochodzi od staropolskiego ,biermo” oznaczajacego belke
umacniajaca strop™.

3.2. Charakter sakramentalny

Prawodawca w kan. 879 kPk podkresla rdwniez, ze sakrament bierzmowania
wyciska charakter. Jest to stwierdzenie, ktore ma swoje ugruntowanie dogma-
tyczne w soborach florenckim i trydenckim. We Florencji ogloszono, ze ,wsrod
sakramentow sa trzy: chrzest, bierzmowanie i $wiecenia, ktore wyciskajg na duszy
duchowy znak odro6zniajacy od pozostatych. Dlatego nie powtarza sie ich u tej samej

»51

osoby”'. W podobny sposéb wypowiedzieli sie ojcowie Soboru Trydenckiego®.
Podkreslono tym samym takze réznice miedzy sakramentem chrztu a sakramentem
bierzmowania: kazdy z nich ma charakter odrézniajacy go od drugiego - chrzest
wyciska swdj znak, a bierzmowanie swoj.

Nauka o charakterze sakramentalnym ma fundamenty w Nowym Testamencie
(np. Ga 6, 17; 2 Kor 1, 22) w nauczaniu o duchowym znaku: stalym, niezmywal-
nym i wiecznym, wycisnietym na duszy. Czlowiekowi, ktéry go posiada, udziela
on specjalnej zdolnosci wykonywania i przyjmowania rzeczy $wietych®. Oznacza
to, ze po przyjeciu sakramentow, ktore wyciskaja charakter, cztowiek zmienia sie
ontologicznie, i to na state. Z tego powodu sakramenty z charakterem nie moga
by¢ powtarzane™.

Dzieki przyjeciu tego sakramentu bierzmowany staje sie osoba umocniona
darem Ducha Swietego. Niezatarte znamie, charakter jest znakiem, ze Chrystus
naznaczyl chrzescijanina pieczecia swego Ducha, aby byt Jego swiadkiem, udziela-
jac mu do tego mocy z wysoka™. Bierzmowany jest obdarzony w szczeg6lny sposdb
odwaga wyznawania wiary publicznie, takze w sytuacji niepokoju lub pochodza-
cych z zewnatrz przeciwnosci. Szczegdlnie w trudnosciach niezatarty charakter

50 Por. Bierwno, Biermo, w: Stownik staropolski, t. 1, Warszawa 1953-1955, s. 9O.

51 Sobor Florencki, Bulla unii z Ormianami Exultate Deo, s. 507-509.

52 Por. Sobér Trydencki, Kanony o sakramentach, w: Dokumenty soboréw powszechnych. Tekst
tacinski, polski, uklad i oprac. A. Baron, H. Pietras, t. 4/1: (1511-18y70) Lateran v, Trydent, Watykan 1,
Krakéw 2007, s. 359.

53 Por. C. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 2, Lublin 2003, s. 642.

54 Por. J. Martin de Agar, Can. 845, w: Exegetical commentary on the Code of canon law, t. 3/1,
Chicago 2004, s. 416.

55 Por. M. Blaza, D. Kowalczyk, Traktat o sakramentach, w: M. Blaza, D. Kowalczyk, Dogmatyka,
t. 5: Traktat o sakramentach. Traktat o cztowieku, Warszawa 2007, s. 321.
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wyciskany przez bierzmowanie jest swoistym uzdolnieniem bierzmowanego do tego,
by jego dziatanie posiadato ,dobry zapach Chrystusa” - symbolizowany przez olej
krzyzma - poniewaz jego namaszczone czolo nie cofa sie nawet w trudnosciach™.

3.3. Dzialanie ex opere operato i ex opere operantis
w sakramencie bierzmowania

W teologii od x11 wieku istnieje rozréznienie na dzialanie sakramentu ex opere
operato i ex opere operantis. Pierwsze okreslenie oznacza, ze sakrament dziata
w samej swej istocie ,mocg wlasnie wykonanego znaku”, czy inaczej ,na mocy
dokonanego dzieta”; drugie okreslenie zaktada zaangazowanie czlowieka - ,moca
dziatajacego”, czyli szafarza lub/i przyjmujacego™. Jesli wierny waznie przyjmuje
sakrament bierzmowania, to ten widzialny znak dziata w nim w sposob niewi-
dzialny sama swoja moca (ex opere operato) oraz ze wzgledu na niego samego (ex
opere operantis). I jak w przypadku oséb niepetnosprawnych umystowo nie mozna
zaprzeczy¢ dzialaniu moca samego sakramentu, tak juz watpliwosci mogtoby bu-
dzi¢ dziatanie ze wzgledu na przyjmujacego. Nalezy jednak pamietad, ze faska nie
pochodzi z posiadanej wiary i poboznosci szafarza czy przyjmujacego, nawet jesli
dobra dyspozycja otrzymujacego sakrament jest potrzebna, by ja przyja¢, to jednak
zrodto tej taski nie jest w nim*. W istocie, obiektywnie patrzac, niepetnosprawny
intelektualnie prawdopodobnie nie bedzie mogt glosi¢ Chrystusa stowem i przykta-
dem tak, jak jego rowiesnik, ktory nie jest dotkniety niepelnosprawnoscia. Jednak
relatywnie do zdolnosci intelektualnych moze sie okazad, ze jego $wiadectwo jest
o wiele bardziej przemawiajace do innych os6b (np. znak krzyza wykonany przez
osobe z porazeniem mdzgowym) niz postepowanie pelnosprawnego bierzmowa-
nego. Kazdy na swoj sposob ma mozliwosc realizacji chrzescijanskiego stylu zycia
i pogtebiania relacji z Bogiem™. Nie mozna zatem wyklucza¢ rowniez dzialania
sakramentu ze wzgledu na przyjmujacego te taske. Co wiecej, moze sie wrecz
okazac, ze laska ta bedzie lepiej wykorzystana przez osobe dotknietg intelektu-
alng niepelnosprawnoscia niz np. przez osobe zdrowa, ktéra pozniej oddala sie
od Kosciota. Decydujace znaczenie powinny mie¢ zatem przestanki teologiczne,

56 Por. Kodeks prawa kanonicznego. Komentarz, s. 672-673.

57 Por. C. Bartnik, Dogmatyka katolicka, t. 2, s. 638.

58 Por. A. Miralles, I sacramenti cristiani. Trattato generale, Roma 2016, s. 303.

59 Por. O. Kinchyk, Sakrament postania. Teologia sakramentu Ducha Swigtego w Kosciotach
chrzescijanskich, Krakow 2020, s. 364-366.
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a nie zatozenia praktyczne. Te moga by¢ skoncentrowane za bardzo na predys-
pozycjach czlowieka, a przez to moga przystoni¢ aspekt nadprzyrodzony, jakim
jest ekonomia zbawienia, w ktéra wpisuje sie réwniez sakrament bierzmowania®.
Na potwierdzenie przytoczmy stowa Jana Pawta 11 z adhortacji Christifideles laici,
wedle ktorych niepetnosprawnych nie mozna po prostu traktowac ,jako biernego
podmiotu mitosci i postugi Kosciola, ale jako czynny i odpowiedzialny podmiot
dzieta ewangelizacji i zbawienia™'.

Potrzebna jest zatem réwniez uwazna formacja duchowa i duszpasterska, ktora
pomoze rozpoznac w osobie niepelnosprawnej intelektualnie drogi do jej wlasnego
rozwoju duchowego i dzieki ktorej bedzie mozna jej towarzyszy¢, podkreslajac od-
powiedzialnos¢, jaka ta osoba bedzie w stanie podja¢é, na miare swoich mozliwosci®.
Nalezy to czyni¢ przez odpowiednia katecheze w rodzinie, szkole czy osrodku dla
0s0b z niepetnosprawnoscig intelektualna, troszczac sie, aby tego rodzaju formacja
nie zostala zepchnieta na margines duszpasterstwa wspolnotowego®.

4. Ro6wnos¢ wszystkich w godnosci i dostepie do sakramentow

Wsréd podstawowych praw wiernych wymienia sie rownosc co do godnosci i dzia-
fania, ktore to prawo wynika z racji odrodzenia w Chrystusie (por. kan. 208 XPK).
Szczegdlnym aspektem tej réGwnosci bedzie prawo do otrzymywania sakramentéow
(por. kan. 213 KPK), jesli prawo tego nie zabrania (por. kan. 843 § 2 KPK). Nalezy
stwierdzié, ze te prawa s3 z pochodzenia Bozego, poniewaz nie nadat ich zaden
ustawodawca koscielny. Dotycza za$ spraw najwyzszej wagi, ktdre Bog ustanowit
dla swojego Kosciota, w tym prawa do sakramentu bierzmowania®*.

W swietle powyzszych praw nalezy wspomniec¢ o tym, ze réwnos¢ wiernych
powinna rowniez wyrazac sie w mozliwosci przystepowania do bierzmowania.

60 Por. K. Sosna, Nauczanie Kosciota i praktyczne porady, w: Jak przygotowaé mtodziez
z niepetnosprawnosciq intelektualng do bierzmowania?, red. K. Sosna, Gniezno 2010, s. 29.
61 Jan Pawel 11, Adhortacja apostolska Christifideles laici, 30.12.1988, nr 54.
62 L. Sandrin, Assistenza pastorale e spiritualita della persona con handicap mentale, w: Dignita
e diritti delle persone con handicap mentale. Atti del Simposio promosso dalla Congregazione per la Dot-
trina della Fede. Roma, gennaio 2004, Citta del Vaticano 2007, s. 172.
63 Por. A. Kicinski, Katecheza przed bierzmowaniem 0séb z niepetnosprawnosciq intelektualng,
yRoczniki Liturgiczne” 1 (2009), s. 188.
64 Por. A. Brzemia-Bonarek, Aby nie zaprzepascic¢ taski, czyli kilka stéw o wieku bierzmowania,
,Bielsko-Zywieckie Studia Teologiczne” 16 (2015), s. 68.
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Nie nalezy ograniczad tej taski osobom niepetnostprawnym intelektualnie. Jesli

kto$ przytacza argument, ze takie osoby s3 nieswiadome tego, co przyjmuja, a tym

samym obniza sie range czy godnos¢ sakramentu, to tak naprawde nie rozumie,
czym w rzeczywistosci jest sakrament i czym jest dla osoby niepetlnosprawnej taka

faska. Na kontrargument mozna przedstawic¢ praktyke Ko$ciotow wschodnich,
zarowno katolickich, jak i akatolickich. W nich sakramentu chryzmacji zazwyczaj

udziela sie zaraz po chrzcie, a zatem najczesciej w wieku niemowlecym. W takiej

sytuacji nie rozréznia sie dzieci na te, ktdre beda posiadaty uzywanie rozumu, i na

te, ktore nigdy nie osiagna go w wystarczajacym stopniu. Chryzmacje otrzymuje

kazdy, z wyjatkiem przypadku prawdziwej koniecznosci (por. kan. 695 § 1 ccE0®).
Moze to by¢ na przyklad spowodowane udzieleniem chrztu w niebezpieczen-
stwie $mierci przez kogos, kto nie jest kaptanem®. Tradycyjna praktyka Kosciotéw
wschodnich jest taka, ze udziela sie wszystkich trzech sakramentdéw wtajemnicze-
nia chrzescijanskiego razem, bez wzgledu na wiek osoby przyjmujacej (por. kan.
697 CCEO). W tej perspektywie nalezy zatem upomniec sie o rowne traktowanie

co do godnosci réwniez 0séb niepelnosprawnych intelektualnie przynalezacych

do Kosciota faciniskiego. Pasterze nie powinni odmawia¢ im tego sakramentu,
poniewaz bytaby to niesprawiedliwa dyskryminacja i brak respektowania prawa

do réownego traktowania ze wzgledu na godno$¢ dziecka Bozego. Niepelnosprawni

umystowo maja prawo by¢ wprowadzani w tajemnice wiary chrzescijanskiej, ktéra

mimo iz w duzym stopniu pozostaje zawsze tajemnica, to jednak réwniez w zyciu

tych os6b odgrywa bardzo wielka role”.

Podsumowanie

Wsrdd duchowych débr Kosciota sakramenty, obok stowa Bozego, zajmuja szczegol-
ne miejsce. Kazdy z tych siedmiu darow, ktore Chrystus ustanowit dla uswiecenia
cztowieka, ma swojg taske i kazdy jest wazny na drodze wzrostu duchowego dla
poszczegdlnych wiernych. W konsekwencji jesli prawo nie zabrania przyjmowania

65 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli PP. 11 promulgatus,
18.10.1990, ,,Acta Apostolicae Sedis” 82 (1990), s. 1045-1364.

66 Por. P. Pinto, Commento al Codice dei Canoni delle Chiese Orientali, Citta del Vaticano 2001,
s. 580.

67 Por. J. Stala, Rodzina wobec niepetnosprawnosci intelektualnej dziecka. Obawy i nadzieje,
w: Etyczne i duchowe potrzeby osé6b niepetnosprawnych, red. R. Buchta, K. Sosna, Katowice 2007, s. 39.
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danego sakramentu (a prawodawca czyni to tylko z najwazniejszych przyczyn, po-
niewaz ograniczanie prawa do sakramentéw - pochodzace z prawa Bozego - musi
by¢ uzasadnione rowniez prawem Bozym), to sakrament ten jest dostepny dla
kazdego.

Osoby niepelnosprawne umystowo mimo, iz nie posiadajg uzywania rozumu
w kategorii kanonicznej, maja prawo do sakramentu bierzmowania, poniewaz
spetniaja wszystkie warunki, ktére prawodawca okreslit jako wymagane do waz-
nosci sakramentu, w takich przypadkach bowiem warunki co do godziwosci nie
obowiazuja. Nie oznacza to, ze w duszpasterstwie mozna catkowicie zrezygnowac
z przygotowan do tego sakramentu, ale bardziej chodzi o to, by dostosowac te wy-
magania i przygotowanie do indywidualnych zdolnosci umystowych konkretnego
kandydata. Jest to z pewnoscia nietatwe zadanie, ale konieczne dla potwierdzenia,
ze Kosciot jest pierwszym krzewicielem ,cywilizacji mitosci”.

ABSTRACT

The possibility to administrating the sacrament
of confirmation to people with intellectual disabilities

The universal legislator, because of equality in the dignity of all the faithful, concern that
everyone has access to the sacraments according to his disposition and the possibility
of their fruitful reception. Therefore, one cannot agree with the statement that people with
intellectual disabilities have limited access to the sacrament of confirmation, because it is
not necessary for salvation. The article presents theological and juridical arguments that
prove that the faithful with mental disabilities can receive confirmation. People who will
most likely never use reason enough to be considered independent should not be deprived
of the gifts of the Church’s spiritual treasury. This theological and juridical reflection is an
attempt to discuss with sceptics, and at the same time it can be an encouragement for
parents and pastors to look for ways to the best pastoral care of people with disabilities
in order to fruitfully receive this sacrament.

Keywords: the sacrament of confirmation, intellectual disability, the use of reason, the
right to the sacraments, the disposition to receive confirmation
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ABSTRAKT

Mozliwos¢ udzielenia sakramentu bierzmowania
osobom z niepelnosprawnoscia intelektualng

Prawodawca powszechny ze wzgledu na rownosé w godnosci wszystkich wiernych troszczy
sie o to, aby kazdy miat dostep do sakramentéw na miare swoich dyspozycji i mozliwosci
ich owocnego przyjecia. Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze osoby z nie-
pelnosprawnoscia intelektualng maja ograniczony dostep do sakramentu bierzmowania,
poniewaz nie jest on niezbedny do zbawienia. Artykul przedstawia argumenty teologicz-
ne oraz prawne, ktére dowodza, ze wierni z upo$ledzeniem umystowym moga otrzymacé
bierzmowanie. Osoby, ktore najprawdopodobniej nigdy nie osiaggna w wystarczajacym
stopniu uzywania rozumu, nie powinny by¢ pozbawiane daréw ze skarbca duchowego
Ko$ciota. To teologiczno-prawne rozwazanie jest proba dyskusji ze sceptykami, a jedno-
czesnie moze by¢ zacheta dla rodzicoéw i pasterzy, aby szuka¢ drog do jak najlepszego
duszpasterstwa osob niepetnosprawnych w celu owocnego przyjecia tego sakramentu.

Stowa kluczowe: sakrament bierzmowania, niepetnosprawnos$¢ umystowa, uzywanie ro-

zumu, prawo do sakramentow, dyspozycja do przyjecia bierzmowania
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Recenzja:

Tomasz Gatkowski CP, Ogodlne zasady prawa w prawie
kanonicznym, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Kardynatla Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2020, ss. 221

Termin ,,0g6lne zasady prawa” pojawia sie w kodeksie prawa kanonicznego z 1983
roku tylko raz. Kanon 19 stanowi, ze w przypadku wystapienia luki prawnej
sprawe nalezy rozstrzygna¢ z uwzglednieniem ustaw wydanych w podobnych
sprawach, ogolnych zasad prawa stosowanych z zachowaniem stusznosci kano-
nicznej i statej opinii uczonych. Wage tego zagadnienia dostrzegt jednak o. Tomasz
Gatkowski, ktory poswiecit mu cala swa ksiazke, zatytulowana Ogdlne zasady
prawa w prawie kanonicznym. Motywem i swego rodzaju drogowskazem rozwa-
zan w niej zapisanych byly dwie, juz we wstepie podkreslone, réznice - miedzy
celami zasad prawa w porzadkach prawnych $wieckich i w prawie kanonicznym
oraz miedzy funkcja tychze zasad w obu kodeksach prawa kanonicznego (s. 12).
Teoretycznoprawny sposob ujecia zagadnienia wpisal sie w bogaty dorobek na-
ukowy autora, obejmujacy liczne prace dotyczace kwestii fundamentalnych dla
prawa kanonicznego'.

Prawo kanoniczne jest wedtug o. Tomasza Gatkowskiego zjawiskiem przede
wszystkim teologalnym, a zatem refleksja nad nim powinna by¢ odnoszona bez-
posrednio do Boga. Wobec tego sposdb jej prowadzenia oraz wnioski z niej pltynace
powinny by¢ rozumiane najpierw w perspektywie teologicznej, a dopiero nastepnie
jurydycznej®. Od tego zalozenia uzaleznione zostaly tres¢ i uktad ksigzki. Ow spo-
sob ujecia tytulowego zagadnienia znaczaco ograniczyt autorowi mozliwos¢ odwo-
tywania sie do teorii prawa swieckiego, ktorej przedstawiciele o zasadach prawa
napisali niemato, a nakazat analize zbudowana na rozumieniu prawa kanonicznego

1 Zob. np. T. Gatkowski, Uzytecznos¢ okreslania metody w kanonistyce, ,Prawo Kanoniczne”
60 (2017) nr 1, s. 3-22; T. Gatkowski, Prawo kanoniczne czy koscielne, ,Prawo Kanoniczne” 62 (2019)
nr 1, s. 3-23; T. Gatkowski, Definiowanie prawa kanonicznego, ,Kosciét i Prawo” 10 (2021) nr 2, s. 67-84.

2 Zob. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, cz. 1, Warszawa 1985, s. 20.
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jako strukturalnego elementu Kosciota, stanowigcego z nim nieroziaczng catosé’.
W zwiazku z tym w calej pracy rozwazania prawne tacza sie i przenikaja z roz-
wazaniami eklezjologicznymi, co - w polaczeniu z bogata refleksja historyczng -
sprawia, ze ksiazka ma cechy interdyscyplinarne, to za$ jest niewatpliwie pozadane
w przypadku rozpraw teoretycznoprawnych.

Monografia zostala podzielona na trzy rozdzialy, z ktérych kazdy miat za za-
danie ujecie ogdlnych zasad prawa kanonicznego w innej perspektywie, tak aby
uzyskac ich jak najpelniejszy obraz. Rozdzial pierwszy (s. 15-73) stanowi analize
tresci kan. 19 kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku. Rozdziat drugi (s. 75-148)
dotyczy teorii prawa kanonicznego i ukazuje tytulowe zagadnienie z perspektywy
historii i jego rozumienia przez dawniejszych przedstawicieli kanonistyki. Ostat-
ni, trzeci, rozdziat (s. 149-202) ujmuje temat pracy w kontekscie teologicznym,
co stanowi swego rodzaju przeciwwage dla poprzednich, prawniczych rozdziatow.
Na uznanie zastuguja wnioski zamieszczone przy koncu kazdego z rozdziatow, ktore
pozwalaja zebra¢ w jedno wszystkie poruszone watki i stanowia taczniki z czescia-
mi po nich nastepujacymi. Catos¢ pracy zamyka sie na 221 stronicach, co pozwala
twierdzi¢, ze autor nie zdecydowal sie na odtworzenie w pracy catosci swego toku
myslowego, ale przelal na papier uporzadkowane wnioski z niego wynikajace.
Dzieki temu monografia jest przystepna dla wszystkich, ktorzy sa zainteresowani
zaproponowanym tematem.

Podziat tresci ksiazki zostat zaplanowany wedtug kryterium stosowanej me-
tody. Rozdzial pierwszy jest efektem interpretacji dogmatycznoprawnej, ktora
roztozyla na czynniki pierwsze norme wyrazong w kan. 19 kodeksu prawa kano-
nicznego z 1983 roku poprzez jej analize wedtug podziatu hipoteza-dyspozycja
w kontekscie tytutowych zasad prawa. W rozdziale drugim autor postuzyt sie
metoda teoretycznoprawng. Na poczatku przywolat i zreferowat liczne glosy dok-
tryny kanonistycznej, ktore uporzadkowat wedlug stanu prawnego, na ktérego
podstawie poszczegolni kanonisci wyrazali swe poglady - od X1x wieku poprzez
kodeks prawa kanonicznego z 1917 roku az do kodeksu obowiazujacego. Takie
ramy czasowe rozwazan autor uzasadnit pogladem, ze zasady prawa znalazly
sie w koscielnym porzadku prawnym ,ze wzgledu na dziatalno$¢ ustawodawcy
wyrazajaca sie w formie kodeksowej” (s. 78). W ostatnim, trzecim, rozdziale
zostala zastosowana metoda teologiczna, polegajaca na spojrzeniu na prawo

3 Zob. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 2. Teologia prawa koscielnego,
Warszawa 2001, s. 15-17.
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kanoniczne jako na ,element strukturalny Kosciola” (s. 150). Rozwazania tej
czesci ksiazki zostaty osnute wokdt dwoch refleksji. Po pierwsze, wyttuma-
czone zostato lacinskie pojecie principium, ktérego znaczenie nie zamyka sie
w polskim stowie ,zasada’, ale oznacza takze ,poczatek” i ,wartos$¢” (s. 156).
Po drugie, przedstawiono prawny wymiar Kosciola jako rzeczywistos¢ w swej
najglebszej istocie dynamiczng. Z zalozenia tego wyniknat wniosek, ze ogoélne
zasady s koniecznym elementem stosowania prawa i stuza poprawnemu okre-
$leniu tresci kanonicznego stosunku prawnego taczacego poszczegdlne podmioty
w konkretnej sytuacji.

Przywolany sposob roztozenia argumentow na rozdzialy jest z pewnoscig wyra-
zem checi jak najlepszego uporzadkowania wywodu. Zastanawia jednak kolejnosc.
Czemu rozdziat o charakterze teologicznym zostal umieszczony na koncu pracy,
skoro juz we wstepie autor twierdzil, ze wlasnie ten sposob rozumienia prawa ka-
nonicznego uwaza za najwazniejszy? Mozna przypuszczac, ze byto to motywowane
checia gradacji znaczeniaargumentdéw. W taki sposob metoda dogmatyczna zostata
przedstawiona jako najmniej, a teologiczna najbardziej, doskonata. By¢ mozew ten
sposob o. Tomasz Gatkowski chciat pokazaé, ze wady pierwszej z metod moga zo-
sta¢ uzupetnione przez zalety kolejnych. Dzieki temu zalozeniu ksigzka stata sie
niejako manifestem filozoficznoprawnych pogladdéw autora, przekraczajacych jej
$cista tematyke.

Powyzszy zabieg kompozycyjny nie pozostat jednak bez wptywu na ciagtos¢
wywodu. Wynikajaca z niego konieczno$¢ omawiania niektorych kwestii z roznych
perspektyw w osobnych czesciach ksiazki sprawia, ze poszczegolne watki moga
wydawac sie nieukonczone. Jest tak chociazby w przypadku kwestii relacji normy
i prawa. W rozdziale pierwszym (s. 67-69) autor przeprowadzit wnioskowanie
wyprowadzone z réznicy pomiedzy kan. 20 kodeksu prawa kanonicznego z 1917
roku a kan. 19 kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku. W kodeksie z 1917 roku
w przypadku napotkania luki prawnej - bo tego wlasnie dotyczga przywotane kano-
ny - adresat normy byt zobligowany do jej sformutowania na podstawie elementow
wymienionych w przepisie, natomiast w obowigzujacym kodeksie - do rozstrzy-
gniecia sprawy. Wedlug autora oznacza to, ze sformutowanie normy jest operacja
intelektualng catkowicie odmienng od rozstrzygniecia sprawy. Jak mozna przypusz-
czaé, o. Tomasz Gatkowski, chcac utrzymacé spdjnosé metodologiczng pierwszej
czesci pracy, zbytnio skupit sie ma literalnej wykladni przepisow obu kodeksow,
co doprowadzito go do wniosku o oddzielnosci jurydycznosci i normatywnosci,
a takze - co w tym miejscu szczegdlnie wazne - do utozsamienia normy prawnej
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z przepisem stanowionym®. Tak postawiony wniosek domagat sie gtebszego teore-
tycznoprawnego wyjasnienia. Ze wzgledu jednak na jasng delimitacje stosowanej

metodologii moglo ono znalez¢ sie dopiero w rozdziale nastepnym. Autor powrdcit

do tego zagadnienia w ramach rozwazan dotyczacych stusznosci kanonicznej,
ktora stanowi kryterium stosowania zasad prawa wedtug kan. 19 kodeksu prawa

kanonicznego’. Dopiero refleksja na ten temat pozwolita na odroznienie luki

ustawodawczej od luki prawnej i sformutowanie tezy, ze ,rozstrzygniecie przy-
padku prawnego polega nie na aplikacji istniejacej normy, lecz na jej wydobyciu

z sytuacji prawnej” (s. 13). Dalsze uzasadnienie omawianego zagadnienia zostato

zawarte w ostatniej czesci pracy, w ktorej o. Tomasz Gatkowski wyttumaczyt relacje

miedzy prawem a konkretnymi normami postepowania za pomocg dynamicznego

wymiaru prawnego aspektu Kosciota, ktdry sprawia, ze ,zadanie rozstrzygniecia,
zgodnie z brzmieniem kanonu, polega nie na ustanowieniu normy okreslajacej

prawa i obowiazki, lecz na okresleniu, do kogo one nalezg” (s. 185).

Przedstawiony przyklad pokazuje, w jaki sposéb podziat pracy wedtug kryte-
rium metody zawazyt na ciagtosci wywodu. Rozwigzanie problemu poruszonego
w pierwszym rozdziale pracy zostato umiejscowione, niejako ratami, w jej kolejnych
czesciach. Wymaga to od czytelnika zwiekszonej uwagi i dobrej pamieci, tak aby
byl w stanie efektywnie podjac i zrozumie¢ zawieszony watek po przeczytaniu -
dajmy na to - pie¢dziesieciu stronic dotyczacych innych zagadnien. Z drugiej jed-
nak strony podjeta w ksiazce tematyka teoretycznoprawna nie ulatwia tworzenia
prostych podzialdw tresci i zawsze wymaga od badacza podjecia nielatwej decyzji
co do sposobu poprowadzenia refleksji.

Monografia o. Tomasza Gatkowskiego stanowi z cala pewnoscia rzetelne i gte-
bokie opracowanie nietatwego zagadnienia. Zasady ogolne prawa kanonicznego,
mimo Ze pojawiajg sie jako wyrazenie w kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku
tylko raz, maja bardzo duze znaczenie dla aplikacji poszczegdlnych jego kanondéw.
Omawiana praca pozwala zrozumie¢ ich istote i spojrze¢ na nie z perspektywy
owiele szerszej niz tylko 6w jeden kanon, co ma wydatne przetozenie na rozumienie
stosunku kanonicznoprawnego. Na szczegolne uznanie zastuguje uporzadkowane
zaprezentowanie i uzasadnienie przez autora jego wizji prawa kanonicznego jako

4  Zob. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego, t. 1: Teoria prawa kanonicznego,
Warszawa 2001, s. 69n.

5 M. Auguscik, Miejsce i rola stusznosci w prawie kanonicznym, ,Eodzkie Studia Teologiczne”
23 (2014) z. 2, s. 19.
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zjawiska teologalnego oraz wynikajacych z tego konsekwencji natury jurydyczne;j.
Ksigzka ta zastuguje na wnikliwa lekture nie tylko zainteresowanych teorig prawa
kanonicznego, ale wszystkich, ktorzy poszukuja wyjasnienia i uzasadnienia modelu
jego stosowania.
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