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Ochrona danych osobowych w sprawach
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa
w $wietle wybranych zasad procesu (cz. 1)’

Promulgowanie przez Konferencje Episkopatu Polski dekretu ogdlnego w spra-
wie ochrony o0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
w Kosciele katolickim®, w duzej mierze stanowigcego transpozycje do Kosciota
partykularnego w Polsce norm rozporzadzenia w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego prze-
plywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE’, stanowi wazny krok
w zakresie poszerzania ochrony danych osobowych jednostki w Kosciele katolickim.
Cho¢ od poczatkéw istnienia Ko$ciota podejmowano réznego rodzaju wysitki w celu
ochrony dokumentoéw, to prawna ochrone dobrego imienia oraz intymnosci prawo-
dawca powszechny zapewnit dopiero w kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku®,

1 Artykul powstat w wyniku realizacji projektu badawczego nr uM0-2017/25/N/HS5/02554, fi-
nansowanego ze srodkow Narodowego Centrum Nauki.

2 Dekret ogdlny w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobo-
wych w Kosciele katolickim, wydany przez Konferencje Episkopatu Polski w dniu 13 marca 2018 .,
podczas 378. Zebrania Plenarnego w Warszawie, na podstawie kan. 455 Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go, w zwiazku z art. 18 Statutu KEP, po uzyskaniu specjalnego zezwolenia Stolicy Apostolskiej z dnia
3 czerwca 2017 1., ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 30 (2018), s. 31-45 [dalej: dekret].

3 Parlament Europejski i Rada (UE), Rozporzadzenie 216/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w spra-
wie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie
danych), Dz. Urz. L 119 z 4.05.2016 1. [dalej: RODO].

4 Codex luris Canonici auctoritate loannis Pauli Pp. 11 promulgatus, 25.01.1983, ,Acta Apostolicae
Sedis” 75 (1983), pars 2, s. 1-317; tekst polski: Kodeks prawa kanonicznego, przektad polski zatwier-
dzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 [dalej: KPK].
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doktadnie w kan. 220. W Kosciele patrykularnym w Polsce uprawnienia dotyczace
ochrony danych osobowych wynikajg expressis verbis z wymienionego dekretu.
Potrzeba ochrony tych danych uwidacznia sie szczegdlnie w procesie sgdowym
o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa, w ktérym przetwarzane sa nie tylko
zwykle dane osobowe, lecz takze, i to bardzo czesto, dane wrazliwe (sensytywne).
Niewatpliwie wlasciwe wprowadzenie w Zycie postanowien wspomnianego dekretu
w zakresie procesu saqdowego o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa stanowi
kolejne, po implementagji listu apostolskiego motu proprio Mitis [udex Dominus
lesus’, wyzwanie dla wspotczesnego sagdownictwa koscielnego w Polsce, zwlaszcza
w kontekscie poszanowania godnosci osoby ludzkiej kazdego uczestnika iudicium.

Analiza zakresu realizacji ochrony danych osobowych w procesie o stwierdze-
nie niewaznosci malzenstwa wymaga w pierwszej kolejnosci opisania specyfiki
tego rodzaju procesu w sadownictwie koscielnym, ze wzgledu na rzeczywistosc¢
sakramentalng, jaka jest matzenstwo. Ukazanie zatem kontekstu sakramentu
matlzenstwa moze stanowic¢ asumpt do analizy podstaw prawnych, na ktérych
oparta jest ochrona danych osobowych w Kosciele katolickim. Rozwiniecie pro-
blematyki ochrony danych osobowych w Kosciele pozwoli bowiem ustali¢, na ile
wspolistnieje on z systemem niewaznosci konsensusu matzenskiego w ramach
procesu sadowego. Zaprezentowanie zarowno regulacji norm dekretu, jak i kodeksu
ma istotne znaczenie z punktu widzenia ochrony danych osobowych, i dopiero
facznie umozliwi w prawidlowy sposoéb zrekonstruowanie zakresu omawianej
ochrony wsrdd uczestnikow iudicium.

Majac na uwadze ztozonos¢ problematyki badawczej, opracowanie podzie-
lono na dwie czesci, przy zalozeniu, ze nie wyczerpuja one catosci tej ztozonej
materii, majacej istotne, praktyczne znaczenie dla uczestnikdw procesu o stwier-
dzenie niewaznos$ci malzenstwa. Tak zarysowany uklad niniejszego opracowania
ma prowadzi¢ do zweryfikowania dwoch hipotez badawczych. W artykule poddana
weryfikacji zostanie pierwsza (ogolniejsza) hipoteza, ktora zaklada, ze metoda
regulacji przyjeta przez dekret i polegajaca na fragmentarycznej transpozycji norm
prawa egzogenicznego (RODO) do prawa endogenicznego Kosciola w postaci de-
kretu w zakresie ochrony danych uczestnikéw procesu o stwierdzenie niewaznosci

5  Franciscus Pp., Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis Iudex Dominus lesus quibus cano-
nes Codicis Iuris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem declarandam reformantur, 15.08.2015,
,Acta Apostolicae Sedis” 107 (2015) nr 10, s. 958-970; tekst polski: Franciszek, List apostolski motu
proprio Mitis Iudex Dominus lesus reformujacy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczace spraw
o orzeczenie niewazno$ci matzenstwa, Tarnéw 2015.
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matzenstwa, nie jest koherentna ze specyfika wymierzania sprawiedliwosci w Ko-
Sciele, ktore jest zakorzenione w naturze Ludu Bozego, stanowigcego Mistyczne
Ciato Chrystusa i Zyjacego w Duchu Swietym. Nie mozna tu zlekcewazy¢ faktu,
ze celem przetwarzania danych osobowych in causis de matrimonii nullitate jest
odkrycie veritas sacramenti, ktére ma prowadzi¢ do zbawienia dusz, przy poszano-
waniu godnosci uczestnikow iudicium. Druga czes$é przedmiotowego opracowania
zostanie poswiecona weryfikacji kolejnej (bardziej szczegétowej) hipotezy badaw-
czej, zgodnie z ktora system konsensusu niewaznosci matzenistwa, unormowany
w ramach kanonicznego prawa procesowego expressis verbis nie statuuje norm
prawnych majacych za zadanie ochrone danych osobowych uczestnikow iudicium,
ale dzieki stworzonemu systemowi zasad procesowych (w szczegdlnosci zasad
jawnosci, kontradyktoryjnos$ci oraz prawa do obrony) zapewniona jest szeroka
ochrona danych in causis de matrimonii nullitate. Tak zarysowany uklad niniejszego
opracowania pozwoli ukaza¢ w sposob catosciowy, jak w procesie o stwierdzenie nie-
waznosci maltzenstwa chronione sg dane osobowe uczestnikéw tego postepowania.

1. Specyfika kanonicznego procesu
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa

Jak naucza Sobor Watykanski 11 w konstytucji Gaudium et spes®, to sam Bog jest
tworcg matzenstwa obdarzonego réznymi dobrami i celami (nr 48). Zgodnie zas
z Katechizmem Kosciota Katolickiego’ sakrament malzenstwa jest nastawiony
na zbawienie innych ludzi, totez matzonkowie, stuzac im, przyczyniaja sie takze
do osobistego zbawienia (nr 1534). Trzeba bowiem pamietad, ze matzenstwo jako
wpisane w misterium stworzenia i odkupienia nazywane jest sakramentem daru.

6  Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum 11, Constitutio pastoralis de Ecclesia
in mundo huius temporis Gaudium et spes, 7.11.1965, ,Acta Apostolicae Sedis” 58 (1966), s. 1025—
1115; tekst polski: Sobér Watykanski 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym
Gaudium et spes, w: Sobor Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan 2008, s. 824-981.

7 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Citta del Vaticano 1997; tekst polski: Katechizm Kosciota
Katolickiego, Poznan 2002. Szerzej na temat sakramentu matzenstwa w stuzbie komunii w odniesieniu
do problematyki matzenstwa w zamysle Bozym, celebracji sakramentu matzenstwa i zgody matzenskiej,
a takze jej skutkow w kontekscie dobra i wymagania mitosci matzenskiej oraz Kosciota domowego
w Katechizmie Kosciota Katolickiego w: W. Géralski, Sakrament matzeristwa w Katechizmie Kosciota
Katolickiego, ,lus Matrimoniale” 67 (1996) nr 1, s. 119-132.
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Z pomoca w realizacji tego daru na boska miare przychodzi zas sam Bog poprzez
sakrament matzenstwa®.

Rzeczywisto$¢ sakramentalna malzenstwa jest rowniez rzeczywistoscig norma-
tywna, jaka na gruncie prawa kanonicznego wyraza postanowienie kan. 1055 KPK.
W jego tresci prawodawca kos$cielny przypomina, ze matzenstwo zostato podniesio-
ne przez Chrystusa Pana do godno$ci sakramentu, stad tez miedzy ochrzczonymi
nie moze istnie¢ wazna umowa matzenska, ktora nie bytaby sakramentem. Powyz-
sze unormowanie kodeksowe nawigzuje do pojecia przymierza, przypomnianego
przez Sobdér Watykanski 11 w stowach, ze to mezczyzna i kobieta stwarzajg miedzy
sobg intymna wspolnote catego zycia®. Podobnie w instrukcji procesowej Dignitas
connubii prawodawca jednoznacznie podkreslit, ze ,godnos¢ malzenstwa, ktére
miedzy ochrzczonymi jest obrazem przymierza mitosci Chrystusa i Ko$ciola oraz
uczestnictwem w nim domaga sie, aby Kosciol ochraniat matzenstwo i oparta
na zwigzku matzenskim rodzine z najwieksza troska duszpasterska i bronit wszyst-
kimi $rodkami, jakie posiada” (Preambuta)”. Dlatego tez Ojciec Swiety Jan Pa-
wel 11 w adhortacji Familiaris consortio” wskazal, ze Kosciot otwarcie i z moca

8 Por. B. Ferdek, Nauczanie Kosciota katolickiego o nierozerwalnosci matzenstwa w aspekcie do-
gmatyczno-historycznym, ,Sympozjum” 19 (2010) nr 1, s. 38. Szerzej na temat oblubienczo-odku-
pieniczego stosunku Chrystusa do Kosciota jako teologicznego fundamentu sacramentum matrimonii
w: A. Pastwa, Teologiczny fundament sakramentalnosci matzenstwa: ,in fieri” oraz ,in facto esse”, ,Pra-
wo Kanoniczne” 46 (2003) nr 3-4, s. 65-85. O argumentach przemawiajacych za sakramentalno-
$cig matzenstwa w doktrynie prawa kanonicznego w dwudziestoleciu miedzywojennym w Polsce zob.
D. Klimkiewicz, Dorobek polskich kanonistéw w przedmiocie materialnego prawa matzenskiego w latach
1918-1938, Krakow 2020, s. 44-46. Szerzej na temat sakramentalnosci matzenstwa w optyce prawa
kanonicznego w: R. Sztychmiler, Sakramentalnos¢ matzeristwa w perspektywie prawnokanonicznej,

,Studia Teologii Dogmatycznej” (2016) nr 2, s. 85-105.

9 Por. M. Zurowski, Nowe prawo matzenskie Kosciola katolickiego (refleksje wstepne), ,,Prawo Ka-
noniczne” 277 (1984) nr 1-2, s. 246. Szeroko na temat antropologiczno-teologicznych podstaw samego
przymierza malzenskiego w magisterium Soboru Watykanskiego 11 w: A. Pastwa, ,Przymierze mitosci
maizeriskiej” Jana Pawla 11 a idea matzeristwa kanonicznego, Katowice 2009.

10 Pontificium Consilium de Legum Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et in-
terdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii Dignitas connubii, 25.01.2005, ,Commu-
nicationes” 37 (2005), s. 11-92; tekst polski: Komentarz do Instrukcji procesowej , Dignitas connubii”,
red. T. Rozkrut, Sandomierz 2007.

11 loannes Paulus Pp. 11, Adhortatio apostolica ad Episcopos, Sacerdotes et Christifideles totius
Ecclesiae Catholicae: de Familiae Christianae muneribus in mundo huius temporis Familiaris consortio,
22.11.1981, ,Acta Apostolicae Sedis” 74 (1982), s. 81-191; tekst polski: Jan Pawet 11, Adhortacja Fami-
liaris consortio, w: Adhortacje Ojca Swigtego Jana Pawta 11, t. 1, red. S. Malysiak, Krakéw 1996, s. 65—
160. Szeroko na temat rodowodu chrze$cijanskiego sacramentum, uznania znaku jednosci Chrystusa
z Kosciolem za sidédmy sakrament oraz rozumienia sakramentu jako widzialnego znaku niewidzialnej
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broni praw rodziny przed niedopuszczalnymi uzurpacjami ze strony spoteczenstwa
i panistwa, a prawo do intymnosci zycia matzenskiego i rodzinnego stanowi prawo
rodziny (nr 46). Tak samo konstytucja Gaudium et spes wskazuje na przystugujaca
osobie ludzkiej godnos¢ w kontekscie prawa do swobodnego wyboru stanu i do
zalozenia rodziny oraz do ochrony zycia prywatnego (nr 26). Wprowadzenie praw-
nej ochrony intymnosci kazdej osoby przez Kosciét wynika takze z obawy przed
powtorzeniem pokusy kréla Dawida, ktdry niegdys poprzez spis ludnosci chciat
niejako zebrac¢ wszystkie dane osobowe (zob. 2 Sm 24, 2—4. 8-10)".

Dopiero Sobor Watykanski 11 zawart w tresci konstytucji Gaudium et spes
podstawy do ukonstytuowania sie prawa do ochrony dobrego imienia i wlasnej
intymnosci, opisane w kan. 220 KPK”. Prawodawca, celowo postugujac sie w wy-
mienionym kanonie terminem ,intymno$¢” zamiast ,,prywatnosc’, chciat zwrocié
uwage, ze pierwszy z terminéw wyraza prawo glebsze i bardziej osobiste. Obejmuje
bowiem takie elementy ludzkiej swiadomosci, ktore sa przez konkretnego czto-
wieka oceniane w sumieniu, jednocze$nie nieuzewnetrzniane przed innymi. Z tej
racji inne osoby oraz instytucje zobligowane sa do poszanowania sfery ludzkiego
sumienia™. Swiety papiez Jan Pawet 11 zdecydowat zatem, ze ochrona intymnosci

faski w kontekscie nauczania $w. Jana Pawla 11 o sakramencie matzenistwa w: E. Ozorowski, Jana Paw-
fa 11 rozumienie sakramentu w odniesieniu do matzenstwa, ,Studia nad Rodzing” 15 (2011) nr 1-2
(28-29), s. 7-14.

12 Por. Th. Hoeren, Kirchen und Datenschutz. Kanonistische und staatskirchenrechtliche Proble-
me der automatisierten Datenverarbeitung, Essen 1986, s. 217, za: P. Skonieczny, Zakres podmiotowy
Dekretu ogdlnego KEP z 13 marca 2018 roku w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiqzku z prze-
twarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim. Prawnoporéwnawczy punkt widzenia, ,Annales
Canonici” 14 (2018) nr 1, 8. 75.

13 Szeroko na temat genezy prawa do intymnosci oraz dobrego imienia w: W. Kacprzyk, Prawo
do prywatnosci w prawie kanonicznym i prawie polskim, Lublin 2008, s. 38-40; P. Skonieczny, Pojecie
dobrego imienia (bona fama) w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. Jana Pawla 1T na podstawie
kan. 220, ,Prawo Kanoniczne” 52 (2009) nr 1-2, s. 66-74. Nalezy zgodzic¢ sie z Piotrem Kroczkiem,
ze dane osobowe w Kosciele byty chronione w zasadzie od zawsze, przy czym ochrona ta byla rézna
od formy, ktorg zna obecnie prawo kanoniczne. Zob. P. Kroczek, Przetwarzanie danych osobowych
przez podmioty Kosciota katolickiego w Polsce: transfer pomiedzy paristwami, Krakéow 2020, s. 14-16.
O genezie prawnej ochrony danych osobowych w prawodawstwie $wieckim zob. A. Wolska-Bagirnska,
Ochrona danych osobowych w polskim procesie karnym, Warszawa 2019, s. 1-16.

14 Por. J. Krukowski, Wierni chrzescijanie, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 2/1:
Ksiega 11. Lud Bozy, red. J. Krukowski, Poznan 2007, s. 37-38. Nalezy zauwazy¢, ze ochrona wiasnej
intymnodci jest réwniez kategoria antropologiczna, wskazujaca na wizje cztowieka jako istoty spotecz-
nej, majacej wlasne cele i realizujacej sie w pelni w relacjach z innymi. Por. P. Mazurkiewicz, Ochrona
danych osobowych w Kosciotach i zwigzkach wyznaniowych w swietle Rozporzqdzenia 216/679 z dnia
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ma sie rozciggac na warstwe psychologiczna i moralna cztowieka, skoro stanowi dla
niego obszar najglebszych przezy¢, jest czyms najbardziej tajemniczym i swietym
dla kazdej jednostki ludzkiej”. Ochrona intymnosci matzonkéw zapewniana jest
przez prawodawce koscielnego od okresu przygotowania do malzenstwa, pod-
czas jego zawierania oraz w roznych okolicznosciach zycia matzenskiego, az do
momentu, gdy matzonkowie musza skorzystaé¢ z drogi procesowej, aby regulowac
swoja trudng sytuacje zyciowa™. Bioragc pod uwage zakres podmiotowy prawa
do intymnosci, nalezy podkresli¢, ze obejmuje ono kazdego cztowieka z racji jego
naturalnej godnosci. Wskazuje na to réwniez prawodawca, statuujac prawo zarow-
no ochrzczonego, jak i nieochrzczonego do wystepowania przed sadem koscielnym,
adekwatnie do unormowan kan. 1476 KPK”.

Stusznie jednak zauwaza Piotr Majer przy analizie prawa do poszanowania
intymnosci i dobrego imienia, ze w procesach sadowych dotyczacych wezla mat-
zenskiego dopuszczalne jest wkroczenie w prywatne i najbardziej intymne sprawy
matzonkow, a prawo do ochrony wlasnej prywatnosci bedzie musiato ustapic¢ in-
nym dobrom eklezjalnym™. W tym duchu wypowiada sie réwniez Piotr Kroczek,
ktory podkresla, ze ochrona danych osobowych wywodzaca sie zaréwno z prawa

27 kwietnia 2016 roku w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych oso-
bowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdl-
ne rozporzqdzenie o ochronie danych), w: Ochrona danych osobowych w Kosciele, red. S. Dziekonski,
P. Drobek, Warszawa 2016, s. 21.

15 Por. J. Krukowski, Prawa wiernych do dobrej opinii i do wtasnej intymnosci: komentarz do kan.
220 KPK z 1983 r., ,Prawo Kanoniczne” 39 (1996) nr 3-4, s. 234-235. Nalezy zauwazyé¢, ze godnos¢
Rodzaju, rozwija przez nauczanie ojcéw Kosciota, a dopetnia sie ja norma personalistyczng sformu-
towana przez Karola Wojtyte. Por. J. Wrocenski, Godnos¢ osoby ludzkiej podstawq prawa do wolnosci
religijnej, ,Prawo Kanoniczne” 59 (2016) nr 3, s. 8-11.

16  Por. R. Sztychmiler, Ochrona prawa do dobrego imienia i wlasnej intymnosci w kanonicznym pra-
wie malzeniskim i rodzinnym, ,Ius Matrimoniale” 16 (2005) nr 10, s. 155. Majac na uwadze wzrost liczby
rozpadu matzenstw, Kosciot jest zobowiazany nie tylko przypominaé niezmienna nauke o sakralnosci
i nierozerwalnosci malzenstwa, ale takze okazywac osobom zyjacym w zwigzkach niesakramental-
nych troske duszpasterska. Por. D. Skrzypkowski, Troska duszpasterska Kosciota o osoby pozostajqce
w zwigzkach niesakramentalnych, ,Studia Gdanskie” (2005-2006) nr 18-19, s. 251.

17 Por. B. Cwil, Prawo do prywatnosci w Kosciele katolickim, ,Studia z Prawa Wyznaniowego”
(2010) nr 13, s. 247.

18 Por. P. Majer, Ochrona prywatnosci w kanonicznym porzqdku prawnym, w: Ochrona danych
osobowych i prawo do prywatnosci w Kosciele, red. P. Majer, Krakow 2002, s. 122.
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do intymnosci, jak i z prawa do dobrego imienia, nie ma charakteru bezwzgled-
nego”. Nie mozna juz w tym miejscu zaprzeczy¢, ze zauwazalny jest $cisty zwia-
zek miedzy ochrona prawa do wilasnej intymnosci i dobrego imienia a ochrona

danych osobowych w kanonicznym porzadku prawnym™. Wynika to ze specyfiki

rozumienia zycia cztowieka w kontekscie wiary i praktyki zycia sakramentalnego,
cojednocze$nie determinuje specyficzne podejscie prawodawcy do przetwarzania

danych, w ktdrych zycie wiarg i sakramentami znajduje swoje odbicie™. Jedno-
cze$nie trzeba pamietac, ze to wlasnie u podstaw prawa do intymnosci w prawie

kanonicznym stoi godnosc¢ osoby ludzkiej, zaréwno w jej aspekcie ontologicznym,
jak i teologicznym, naturalnym oraz nadprzyrodzonym™. Nie moze zatem dziwi¢,
ze wskazujac na teologiczne podstawy dekretu, podkresla sie, ze prawodawca jest

jednoczesnie nauczycielem wiary, a przedmiotem jego troski jest materia bliska

Kosciotowi, czyli godnos¢ cztowieka. Z tej racji dekret dba o wolnos¢ i niezalezno$¢

Kosciota oraz chroni prawo do intymnosci”. Prawidlowo podnosi sie w literaturze,
ze uregulowania dekretu powinny stworzy¢ spojny, alternatywny dla RODO zesp6t

zasad, chroniacych dane osobowe wiernych Kosciota. Musi on zatem réznic sie

od RODO zakresem przedmiotowym i podmiotowym, a to ze wzgledu na specy-
ficzne cele istnienia i dzialania, wtasciwe Kosciotowi katolickiemu oraz wynikajace

z tego cele i sposoby przetwarzania danych osobowych™.

19 Zob. P. Kroczek, Przetwarzanie danych osobowych, s. 16. W literaturze zasadnie wskazuje sie,
ze ochrona danych osobowych stanowi uszczegotowienie prawa do intymnosci. Zob. P. Mazurkiewicz,
Ochrona danych osobowych, s. 21-24.

20 Por J. Grezlikowski, Realizacja prawa do dobrego imienia i ochrony wtasnej intymnosci w Ko-
Sciele (kan. 220 KPK) w $wietle ustawy i instrukcji o ochronie danych osobowych, ,Teologia i Cztowiek”
19 (2012) nr 1, s. 234.

21 Por. P. Rygula, Ochrona danych osobowych w procesie o niewaznosc matzenstwa kanonicznego
w sqdach Kosciota katolickiego w Polsce, w: Internet. Przetwarzanie danych osobowych. Processing of
personal data, red. K. Czaplicki, G. Szpor, Warszawa 2019, s. 170.

22 Por. W. Kacprzyk, Prawo do prywatnosci, s. 25-30. W preambule dekretu wyraznie wskazano,
ze ,,Chrzescijanstwo wniosto do kultury europejskiej przekonanie o nienaruszalnej godnosci osoby
ludzkiej. Zakorzenione ono jest w fakcie stworzenia czlowieka na «obraz i podobienstwo» Boga. God-
nos$¢ jest przymiotem ludzkiej natury rozumnej i wolnej. Uznanie godnosci cztowieka wymaga odpo-
wiedniej ochrony danych osobowych”.

23 Por. M. Chojara-Sobiecka, Teologiczne podstawy Dekretu ogélnego KEP z dnia 13 marca
2018 roku w sprawie ochrony 0séb fizycznych, ,Annales Canonici” 15 (2019) nr 1, s. 125.

24 Por P. Rygula, Ochrona danych osobowych, s. 168. W doktrynie podnosi sie rowniez, ze wypra-
cowany przez Kosciot katolicki w Polsce system ochrony danych osobowych musi by¢ nie tylko spdjny,
ale szczegotowy i kompletny, aby sprosta¢ wyzwaniom, jakie wynikaja z RoDo. Por. M. Czelny, Prawo
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Jak zostato to juz wczesniej zasygnalizowane, ochrona prawa do wilasnej in-
tymnosci z poszanowaniem godnosci osoby ludzkiej w obszarze ochrony danych
osobowych nabiera szczegdlnego znaczenia w procesie o stwierdzenie niewaznosci
matlzenstwa. Nalezy przypomnie¢, ze Kosciol, stanowigcy Lud Bozy i realizujacy
Bozy plan zbawienia, jest spotecznoscia ludzka, dlatego tez do rozwigzywania za-
istniatych w nim konfliktéw oraz wprowadzania tadu w spotecznosci Ludu Bozego
konieczne jest istnienie sadownictwa koscielnego, realizujacego swoja misje po-
przez kanoniczny proces sagdowy, najdoskonalsza forme rozwigzywania konfliktow.
Z tego powodu prawo Kosciota katolickiego tworzy system kanonicznego prawa
procesowego, sktadajacy sie z takich elementow, jak: zupelnosé struktur, procedur
oraz zasad, ktorymi nalezy sie kierowa¢, wybierajac droge sadowa, czego wynikiem
jest wyrokowanie w Imie Boze, jako zgodne z planem Bozym™. Z punktu widzenia
systematyki kodeksowej kanoniczny proces o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa jest sgdowym procesem specjalnym, do ktorego nalezy stosowac¢ kanony
o postepowaniu sagdowym w ogdlnosci i o zwyktym procesie spornym, jezeli nie
sprzeciwia sie temu natura rzeczy, przy zachowaniu przepisow specjalnych co do
spraw o stanie 0sob i spraw odnoszacych sie do dobra publicznego (kan. 1691 § 3
Mitis Iudex Dominus lesus). Idac za przykladem swoich poprzednikéw, rowniez
papiez Franciszek, wprowadzajac reforme procesu o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenstwa potwierdzil, Ze sprawy wezta matzenskiego beda rozpatrywane na drodze
sadowej, gdyz gwarancje porzadku sadowego w najwyzszym stopniu zabezpieczaja
ochrone prawdy $wietego wezta (Preambuta Mitis Iudex Dominus lesus).

Prawodawca, regulujac specjalny tryb sadowy postepowania w sprawach doty-
czacych stwierdzenia niewaznosci matzenstwa sakramentalnego, wskazuje jed-
noznacznie nie tylko na szczegolny charakter procesu matzenskiego, ale rowniez
na jego autonomie™. Jak stusznie zauwaza przy tym Tomasz Rozkrut, w procesie
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa wyraznie widac, jak poprzez akta sprawy

,Boza reka” kieruje postepowaniem procesowym. Proces ten pozostaje zawsze

do prywatnosciw ustawodawstwie Kosciota katolickiego, w: Prawo do prywatnosci w Kosciotach i innych
zwiqzkach wyznaniowych, red. T. . Zielinski, M. Hucal, Warszawa 2019, s. 394.

25 Por. M. Greszata-Telusiewicz, System kanonicznego prawa procesowego, ,Cztowiek-Rodzina—
Prawo” (2012) nr 1, s. 10.

26 Por. B. Pieron, Art. 7 - Normy generalne, w: Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu
proprio ,Mitis [udex Dominus lesus” papieza Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnéw 2015, s. 232. Zob.
G. Erlebach, Niektore procesy specjalne, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 5: Ksiega
VII. Procesy, red. J. Krukowski, Poznan 2007, s. 371.
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w stuzbie salus animarum, co dodatkowo swiadczy o jego wyjatkowym charakterze.
W swietle tego, kanonicznemu procesowi matzeriskiemu nie moze by¢ przypisywa-
na skutecznosc¢ automatyczna, zgodnie z ktora ztozenie skargi powodowej miatoby
zawsze prowadzi¢ do stwierdzenia niewazno$ci matzenstwa™.

Jednoczesnie nalezy zwrocié¢ uwage na fakt, ze w procesie o stwierdzenie nie-
wazno$ci matzenstwa najczesciej badane sa przyczyny, o ktérych mowa w kan. 1095
nr 3, a w ich ramach m.in: zaburzenia psychoseksualne, homoseksualizm, ozie-
bto$¢ seksualna, nimfomania, sadyzm, masochizm, skrojony egoizm, zaburzenia
osobowosci, chroniczny alkoholizm, narkomania, anomalie seksualne™. Jesli przy
tym przeanalizuje sie przestanki procesu skroconego przed biskupem, wskazane
w art. 14 § 1 Ratio procedendi dokumentu Mitis Iudex Dominus lesus (np. brak
wiary, ktory moze prowadzic¢ do symulacji konsensusu lub btedu determinujacego
wole, krotki czas pozycia matzeniskiego, aborcje dokonang dla unikniecia zrodzenia
potomstwa, pozostawanie w relacji pozamatzenskiej w czasie zawierania matzen-
stwa lub wkrotce po slubie, podstepne zatajenie bezptodnosci, powazne choroby
zakazne, potomstwo z wezesniejszego zwigzku lub pozbawienia wolnosci, zawarcie
matzenstwa z przyczyny catkowicie obcej zyciu matzeniskiemu lub wynikajacej
z nieoczekiwanej cigzy kobiety, uzycie przemocy fizycznej w celu wymuszenia kon-
sensusu, brak uzywania rozumu, potwierdzony dokumentacja medyczng), to nawet
egzemplarycznie powolane przyklady swiadcza o tym, ze proces o stwierdzenie
niewaznosci dotyka niejednokrotnie najbardziej intymnych i wrazliwych aspektow
czlowieczenstwa. Chocby nawet z tego wzgledu, droga sagdowa prowadzaca do po-
znania prawdy o sakramencie i zmierzajaca do salus animarum musi gwarantowac
stronom omawianego postepowania sadowego szeroka ochrone wlasnej intymnosci
z poszanowaniem ochrony danych osobowych uczestnikow iudicium.

27 T. Rozkrut, Kanoniczny proces o niewaznos¢ matzeristwa: proces sporny czy proces specjalny?,
,Prawo Kanoniczne” 53 (2010) nr 3-4, s. 182.

28 Por. . Grezlikowski, Stwierdzenie niewaznosci matzeristwa w Kosciele Rzymskokatolickim - teo-
ria i praktyka, ,Sympozjum” 19 (2010) nr 1, s. 82. Zob. réwniez monograficzne opracowanie problema-
tyki: S. Pazdzior, Przyczyny psychiczne niezdolnosci osoby do zawarcia matzeristwa w $wietle k. 1095,
n. 3, Lublin 2009. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze wpisanie w katalog wad zgody matzenskiej terminu

,przyczyny natury psychicznej” stanowi konsekwencje sakramentalnosci matzenstwa oraz warunkow
zdolnosci do jego zawarcia. Por. K. O. Pokorski, Pojecie niezdolnosci do zawarcia matzenistwa z przyczyn
natury psychicznej (kan. 1095 n. 3 kPk), ,Colloquia Theologica Ottoniana” (2018) nr 2, s. 129.
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2. Zakres podmiotowy dekretu

Przed przystapieniem do dalszych, bardziej szczegétowych rozwazan nalezy w tym
miejscu przesadzi¢, czy normatywne uregulowania dekretu maja zastosowanie
do procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, prowadzonego w ramach
dziatalnosci trybunatéw koscielnych. W celu udzielenia odpowiedzi na powyzsze
pytanie warto najpierw dokonac¢ analizy zakresu podmiotowego dekretu. Arty-
kut 4 dekretu stanowi, ze znajduje on zastosowanie do koscielnych publicznych
os6b prawnych. Takie uregulowanie prawne suponuje w tym miejscu odestanie
do kan. 116 kPK, ktory definiuje uzyty w dekrecie termin. Zgodnie z trescia przy-
wotanego kanonu, przez publiczne osoby prawne nalezy rozumie¢ zespoty osob lub
rzeczy, ktore sg ustanowione przez kompetentng wiadze koscielng, by wykonywaty
w imieniu Kosciota wlasne zadania im zlecone dla publicznego dobra, w oznaczo-
nym dla nich zakresie, zgodnie z przepisami prawa. Osobowos¢ prawng publiczne
osoby prawne otrzymuja z mocy samego prawa badz na mocy specjalnego dekretu
kompetentnej wiadzy.

Jak zwraca uwage Piotr Skonieczny, tylko taka dziatalno$¢ publicznych kosciel-
nych oséb prawnych, ktéra miesci sie ,w swoim zakresie” Kosciota, bedzie podlegata
dekretowi. W tym sensie beda to sprawy religijne, w tym dogmatyczne, doktrynal-
ne i kultowe oraz te zwigzane z zarzadzaniem i wewnetrzng organizacja Kosciota,
poniewaz tam bedzie potrzebna ochrona danych osobowych dla uzytku wewnetrz-
nego, zwigzana ze sprawowaniem sakramentow oraz ze zmiang pozycji kanonicz-
nej osoby fizycznej w Kosciele™. Trzeba zauwazy¢, ze zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt. 3
ustawy o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej*
osobami prawnymi miedzy innymi sa: metropolie, archidiecezje, diecezje, admi-
nistratury apostolskie oraz parafie. W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze z za-
kresu podmiotowego dekretu obejmujacego diecezje nalezy wyprowadzi¢ wnio-
sek, iz uregulowaniom dekretu podlegaja rowniez trybunaty koscielne wyrokujace
w ramach swej dziatalno$ci®'. Podobnie zaznaczono w przewodniku po przepisach
dotyczacych ochrony danych osobowych dla 0séb pelniacych postuge w Kosciele

29 P. Skonieczny, Zakres podmiotowy Dekretu ogdlnego KEP, s. 78.

30 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1347.

31 Por. K. Karsten, Kilka uwag dotyczqcych zastosowania dekretu Konferencji Episkopatu Polski
o ochronie danych osobowych z 2018 r. do spraw matzenskich lub rodzinnych, ,Annales Canonici”
17 (2021) nr 1, s. 31.
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katolickim na terytorium Polski, wskazujac, ze sady koscielne sg objete zakresem
podmiotowym dekretu, poniewaz dotyczy on tych koscielnych publicznych os6b
prawnych, ktdre organizuja i prowadza dzialalno$é wynikajaca z misji Kosciota™.
Prawodawca koscielny kompetencje do prowadzenia proceséw w sprawach mat-
zenskich ochrzczonych powierzyt sedziemu koscielnemu (kan. 1671 § 1 Mitis [udex
Dominus lesus), uznat tez, ze jurysdykcja sadu koscielnego ma charakter wylaczny
nad samym matzenstwem, jego naturg oraz istotnymi przymiotami”. Wynika
to z sakramentalnosci matzenstwa, u ktorego podstaw lezy Boze ustanowienie,
totez jurysdykcja Ko$ciota do deklarowania prawa naturalnego jest niezmiennie
potwierdzana®*. Powodem zbierania danych osobowych w procesie o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa przed trybunatami koscielnymi jest zatem koniecznosc
rozstrzygniecia prawnej watpliwosci co do waznosci zawartego sakramentu, a wiec
dotarcie do prawdy o konkretnym matzenstwie, w kontekscie zasady salus anima-
rum jako najwyzszego prawa w Kosciele. Z natury sadownictwa wynika, ze w pro-
cesie nie chodzi o samo zapoznanie sie z dostarczonymi danymi osobowymi, ale

32 Por. Przewodnik po nowych przepisach dotyczqcych ochrony danych osobowych dla 0séb petnig-
cych postuge w Kosciele katolickim na terytorium Polski (stan prawny na dzien 25 maja 2018 roku). Ma-
terialy pomocnicze przygotowane dla uczestnikow szkolenia w Archidiecezji Lubelskiej, s. 26, http://
pliki.diecezja.lublin.pl/op0/ochrona_danych_osobowych_szkolenie.docx.pdf (01.03.2021). Podobnie
Agnieszka Romanko dostrzega, ze przetwarzanie przez Kosciot katolicki w Polsce danych osobowych
swoich cztonkéw wynika z wykonywania misji, ktora powierzyt mu Jezus Chrystus, poniewaz prze-
twarzanie tych danych jest niezbedne do realizacji celéw zwigzanych z administrowaniem sprawami
Kosciola. Zob. A. Romanko, Protection of Personal Data Processed by the Catholic Church in Poland,

,Teka Komisji Prawniczej PAN Oddziat w Lublinie” (2016) nr 9, s. 166.

33 Por. A. Sosnowski, Art. 1/ Tytut 1 Wiasciwos¢ sqdu i trybunaty, w: Praktyczny komentarz do Listu
apostolskiego motu proprio ,Mitis Iudex Dominus lesus” papieza Franciszka, red. P. Skonieczny, Tarnéw
2015, s. 56. Takze w literaturze przedmiotu nie ma watpliwosci, ze z art. 3 Dignitas connubii nalezy wy-
prowadzi¢ dopuszczalnosé przetwarzania danych osobowych w analizowanym procesie, bowiem w in-
strukgji tej prawodawca koscielny doprecyzowuje podmiotowy zakres jurysdykcji sadéw koscielnych.
Por. P. Ryguta, Ochrona danych osobowych, s. 172. Trzeba przy tym pamieta¢, ze z powodu uzyskania
przez Dignitas connubii tylko zwyczajnej aprobaty papieskiej (in forma communi), jej postanowienia
nie zmieniajq ustaw kodeksowych. Dlatego tez przy wykladni norm procesu o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa zawartych w Mitis Iudex Dominus lesus nalezy mie¢ na uwadze dyspozycje kan. 34 § 2
KPK w zakresie zgodnosci Dignitas connubii z Mitis Iudex Dominus lesus.

34 Por. G. Erlebach, Niektére procesy specjalne, s. 329. Podobnie Antoni Stankiewicz podkresla,
ze jurysdykcja Kosciota dotyczaca jego kognicji nad procesem o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa wynika z racji teologicznych, przede wszystkim z nauki o sakramentalno$ci waznie zawartego
miedzy ochrzczonymi malzenstwa, ktore zostato przez Chrystusa Pana podniesione do tej godnosci.
Zob. A. Stankiewicz, Artykuty wstepne, w: Komentarz do Instrukcji procesowej , Dignitas connubii”, red.
T. Rozkrut, Sandomierz 2007, s. 27.
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o ich wykorzystanie w ramach prowadzonego procesu, ktory to obowigzek zawarty
jest w przepisach prawa®.

3. Przestanki legitymizujace
przetwarzanie danych osobowych

Majac powyzsze na uwadze, nalezy przej$¢ do analizy przestanek legitymizujacych
przetwarzanie danych osobowych, o ktérych mowa w art. 7 dekretu w zakresie dzia-
talnosci trybunatow koscielnych. Celem nie jest jednakze analizowanie wszystkich
przestanek umozliwiajacych przetwarzanie danych osobowych, lecz wskazanie
najbardziej adekwatnych, pozwalajacych sagdom ko$cielnym na przetwarzanie

danych osobowych w ramach procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenistwa
i odniesienie sie do innych propozycji zgtoszonych w doktrynie prawa kanonicznego.

Na poczatek warto sie zastanowi¢, jaki model przetwarzania danych osobowych

przewidzial w dekrecie prawodawca. Sprowadza sie to do wyboru miedzy modelem

licencyjnym a materialnoprawnym. W modelu licencyjnym przetwarzanie danych

osobowych uzaleznione jest od uzyskania zezwolenia ze strony organu nadzorczego,
ktory wskazuje przestanki legitymujace przetwarzanie danych osobowych. Inaczej

jest w modelu materialnoprawnym, ktory nie wiaze sie z udzieleniem zgody organu

nadzorczego, poniewaz przetwarzanie danych osobowych wynika ze spetnienia

wymogéw okreslonych w prawie®*. Wydaje sie, ze prawodawca koscielny, okresla-
jac w art. 7 dekretu przestanki uprawniajace do przetwarzania danych osobowych,
opowiedzial sie za modelem materialnoprawnym, poniewaz przetwarzanie danych

osobowych w dekrecie nie jest uzaleznione od uzyskania zezwolenia ze strony
zadnego organu nadzorczego.

Przestankom legitymizujacym przetwarzanie danych osobowych, zawartym

w tresci art. 7 dekretu nalezy rowniez przyjrzec sie z punktu widzenia logiki for-
malnej, a dokladnie przez pryzmat uzytych funktoréw koniunkgji i alternatywy.
Jak sie okazuje, w analizowanym artykule dekretu zrezygnowano ze sformutowania

uzytego w art. 6 ust. 1 RODO: ,przetwarzanie danych osobowych jest dopuszczalne,

35 Por. A. Wolska-Baginska, Szczegélne formy przetwarzania danych osobowych w procesie cywil-
nym i karnym, w: Ochrona danych osobowych w sqdach i prokuraturze, red. A. Grzelak, Warszawa 2019,
S. 130-131.

36 Por. P. Figielski, Prawo ochrony danych osobowych. Zarys wyktadu, Warszawa 2019, s. 77.
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jezeli spetniony zostatl co najmniej jeden z ponizszych warunkéow”. W tym kon-
tekscie nalezy rozwazy¢, czy przestanki z art. 7 dekretu, upowazniajace do prze-
twarzania danych, maja charakter samodzielny i niezalezny oraz czy sa wzgledem
siebie rownowazne? Przedmiotowe wyliczenie nie zawiera funktoréw koniunkcji,
jakimi sa gtownie wyrazenia ,oraz’, ,lecz’, ,a takze”, ,i", a ich odpowiednikiem
jest znak interpunkcyjny w postaci przecinka®. Przytoczony art. 7 dekretu nie
zawiera tez spojnika ,lub’, ktory oznacza alternatywe 1aczng (nierozlaczng), ani
spojnika ,,albo”, wlasciwego dla alternatywy rozlacznej. Ma to istotne znaczenie,
poniewaz w przypadku polaczenia znakiem alternatywy nierozigcznej kilku zdan,
dla ,prawdziwosci calego zdania wystarcza prawdziwos¢ przynajmniej jednego
zdania sktadowego™®. Funktor ,albo” oznacza za$ alternatywe rozigczng, odnosi
sie zatem do mozliwosci wykluczajacych sie. Aby znalez¢ odpowiedz na pytanie,
czy wyliczenie z art. 7 dekretu stanowi alternatywe taczna (nieroztaczng) czy alter-
natywe rozlaczna, nalezy zgodnie z kan. 17 KPK postuzy¢ sie celowosciowa metoda
wyktadni i prébowac zrekonstruowac¢ zamyst prawodawcy. Skoro art. 7 dekretu
stanowi fragmentaryczng transpozycje uregulowan prawnych zawartych w art. 6
ust. 1 RODO, wlasciwe jest odwolanie do ratio legis tego ostatniego przepisu. Z tej
racji uprawniony wydaje sie poglad, ze do legalnego przetwarzania danych oso-
bowych wystarczajace jest spelnienie tylko jednej z przestanek legitymizujacych
przetwarzanie danych i stad nie musza by¢ spelnione wszystkie przestanki tacznie
ani tez kumulatywnie, po kilka z nich®.

Kolejne pytanie, ktdre nalezy tu postawié¢, dotyczy watpliwosci, czy do pro-
wadzenia procesu o stwierdzenie niewazno$ci malzeristwa wymagana jest zgo-
da, o ktérej mowa w art. 7 ust. 1 dekretu. W tym wzgledzie wyksztalcity sie dwa

37 Tak na gruncie logiki wskazuje Jacek Petzel. Zob. ]. Petzel, Rachunek zdari, w: Logika dla praw-
nikéw, red. S. Lewandowski, A. Malinowski i inni, Warszawa 2002, s. 97.

38 Z.Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2002, s. 79.

39 Por P. Figielski, Prawo ochrony danych, s. 78. Na gruncie dekretu nie ma watpliwosci, ze wska-
zany katalog przestanek uprawniajacych do przetwarzania danych jest enumeratywny. Por. D. Walencik,
Dekret ogélny Konferencji Episkopatu Polski w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiqzku z przetwa-
rzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim, w: Prawo do prywatnosci w Kosciotach i innych
zwiqzkach wyznaniowych, red. T. ]. Zielinski, M. Hucal, Warszawa 2019, s. 28. Wydaje sie rowniez,
ze przestanki te s3 autonomiczne - poniewaz do legalno$ci procesu przetwarzania danych wystarczy
wskazanie jednej przestanki, oraz rownoprawne - gdyz zadna z nich nie jest uprzywilejowana wzgledem
innych przestanek legitymizujacych przetwarzanie danych i nie ma w nich hierarchicznego podporzad-
kowania. Por. D. Lubasz, Zasady, w: RoDO. Ogélne Rozporzqdzenie o ochronie danych. Komentarz, red.
E. Bielak-Jomaa, D. Lubasz, Warszawa 2018, s. 347-349.
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przeciwstawne poglady. Pierwszy zaklada, ze zgoda na przetwarzanie danych oso-
bowych w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa aktualizuje sie w sto-
sunku do strony powodowej w momencie ztozenia skargi powodowej, a w zakresie
pozostatych uczestnikéw procesu z chwilg udziatu w iudicium®. Zgodnie z drugim
pogladem gromadzenie i przetwarzanie danych wynika z przepiséw prawa kano-
nicznego, stad kazda osoba, ktdra zwraca sie do Kosciola w sprawie nalezacej do jego
jurysdykcji, powinna by¢ $wiadoma faktu, ze jej dane osobowe beda przetwarzane
zgodnie z obowiazujacym prawem kanonicznym. W tym sensie zgoda potrzebna
bedzie tylko na przetwarzanie danych osobowych w innym celu®.

Aby ustali¢ stusznos¢ jednego z zaprezentowanych pogladdw, nalezy w pierwszej
kolejnosci zauwazy¢, ze przestanka art. 7 ust. 1 dekretu stanowi transpozycje art. 6
ust. 1lit. a RODO, a definicja zgody z art. 5 ust. 7 dekretu jest powtoérzeniem art. 4
ust. 11 RODO. Przez zgode rozumie sie dobrowolne, konkretne, $wiadome i jedno-
znaczne okazanie woli, przez ktore osoba, ktdrej dane dotycza, w formie o$wiad-
czenia lub wyraznego dzialania potwierdzajacego przyzwala na przetwarzanie
dotyczacych jej danych osobowych. Nalezy sie zatem zastanowi¢, jaki model kon-
strukcji prawnej zgody na przetwarzanie danych osobowych wybrat prawodawca
koscielny w dekrecie, weze$niej takze przesadzajac, jaki model zostat zastosowany
w RODO. W tym celu wskaza¢ mozna na dwa modele: opt-in oraz opt-out. Kon-
strukcja prawna zgody w modelu opt-in zaklada obowiazek ztozenia oswiadczenia
o wyrazeniu zgody, co wymusza aktywnos$¢ osoby, ktdrej dane beda przetwarzane.
Natomiast model opt-out oparty jest na zalozeniu, ze brak sprzeciwu oznacza zgode
na przetwarzanie danych osobowych. Innymi stowy, dopuszczone jest przetwarza-
nie danych do momentu sprzeciwu osoby, ktérej dane dotycza. Model wybrany
przez RODO oparty jest na konstrukcji prawnej zgody opt-in**. Wydaje sie wiec
stuszne twierdzenie, zwlaszcza w kontekscie literalnego przejecia definicji zgody
oraz ustanowienia jej przestanka legitymujaca przetwarzanie danych osobowych

40 Por. P. Rygula, Ochrona danych osobowych, s. 172.

41 Por. Przewodnik po nowych przepisach, s. 27. W literaturze przedmiotu zaznacza sie, ze zgoda
uczestnikéw iudicium na przetwarzanie ich danych osobowych nie jest potrzebna w procesie o stwier-
dzenie niewaznosci matzenistwa, poniewaz z samego faktu zwrdcenia sie przez osobe do trybunatu
koscielnego o rozstrzygniecie wynika fakt przetwarzania jej danych osobowych. Por. ]. Krzywkowska,
Prawo do prywatnosci w ustawodawstwie kosciota Katolickiego, w: Prawo do prywatnosci w Kosciotach
i innych zwigzkach wyznaniowych, red. T. ]. Zielinski i M. Hucal, Warszawa 2019, s. 349.

42 Por. P. Figielski, Prawo ochrony danych, s. 80o.
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w dekrecie, ze prawodawca koscielny, podobnie jak ustawodawca unijny, przyjat
konstrukcje prawnej zgody opartej na modelu opt-in.

Prawodawca koscielny dopuszcza wyrazenie zgody na przetwarzanie danych
osobowych w formie oswiadczenia lub per facta concludentia. Co istotne, powyzsze
zastrzezenie dotyczy zaréwno zwyktych danych osobowych, jak i sensytywnych,
i w tym zakresie jest odmienng regulacja w stosunku do RODO. Zgodnie bowiem
z trescig art. 9 ust. 2 lit. a RODO przetwarzanie wrazliwych danych osobowych
uzaleznione jest od wyraznej zgody osoby na przetwarzanie tych danych®. Skoro
w procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenistwa przetwarza sie oba rodzaje
danych osobowych, to przyjecie wskazanej metody regulacji w dekrecie zasadniczo
uprawniatoby do konkludentnego wyrazenia zgody przez uczestnikdw iudicium.
Jednakze dla rozstrzygniecia rozbieznosci stanowisk w odniesieniu do analizowanej
przestanki wydaje sie przesadzajace odniesienie do cechy dobrowolnosci, ktéra
powinna charakteryzowac zgode osoby na przetwarzanie jej danych.

W motywie 43 RODO wskazuje sie, ze aby zapewni¢ dobrowolnos¢, zgoda nie
powinna stanowi¢ waznej podstawy prawnej przetwarzania danych osobowych
w sytuadji, gdy istnieje wyrazny brak réwnowagi miedzy osobg, ktérej dane doty-
cz3, a administratorem (zwtaszcza gdy administrator jest organem publicznym).
Wydaje sie bowiem mato prawdopodobne, by w tej konkretnej, opisanej wyzej
sytuacji, w kazdym przypadku wyrazono zgode dobrowolnie. W tym aspekcie
uzasadnione jest twierdzenie, ze w postepowaniach saqdowych zgoda osoby, ktdrej
dane dotycza, nie moze by¢ przestanka legitymujaca przetwarzanie danych oso-
bowych. W zakresie prowadzonego postepowania sagdowego nie mozna bowiem
mowic o ,dobrowolnosci” przetwarzania danych osobowych. Wystapienie z kolei
o wyrazenie zgody do strony, ktdrej dane osobowe s3 przetwarzane, mogtoby wpro-
wadza¢ w blad i sugerowa¢ stronie, ze moze zgode odwota¢ lub jej nie wyrazi¢*.
Z racji, ze sad prowadzacy postepowanie musi opierac sie na podstawie prawnej

43 Nalezy zauwazy¢, ze przetwarzanie danych wrazliwych dopuszczalne jest wylacznie w stosunku
do 0s6b ochrzczonych w Kodciele katolickim i tych, ktérzy po chrzcie zostali do niego przyjeci (czton-
kow Kosciota), tacznie z tymi, ktdrzy ztozyli formalne o$wiadczenie woli o wystapieniu z Kosciota
katolickiego, zgodnie z wewnetrznymi przepisami Kosciota (,bylych cztonkéw Kosciola”) oraz oséb
utrzymujacych z nim state kontakty w zwiazku z realizacja celow Kosciota w ramach uprawnionej
dzialalnos$ci prowadzonej z zachowaniem odpowiednich zabezpieczen. Dane te nie s3 ujawniane poza
Kosciolem bez zgody oséb, ktorych dotycza, stosownie do art. 7. ust. 2 dekretu.

44 Por. M. Brzozowska-Pasieka, Ochrona danych osobowych w sqdach - w pytaniach i odpowie-
dziach, Warszawa 2019, s. 15.
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uprawniajacej go do zbierania danych osobowych na potrzeby toczacego sie proce-
su, przestanka legitymizacji przetwarzania tych danych nie moze by¢ zgoda osoby,
ktérej one dotycza®. Majac na uwadze powyzsze, ostatecznie nalezy opowiedzie¢

sie za drugim z zaprezentowanych pogladdéw, zgodnie z ktérym zgoda osoby, ktorej

dane dotycza, nie jest konieczna do przetwarzania jej danych osobowych w procesie

o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa.

W dalszej kolejnosci trzeba sie zastanowic, czy przestanka legitymizujaca prze-
twarzanie danych osobowych, ktora nalezy wziaé¢ pod uwage, jest wypelnienie
obowiazku prawnego lezacego po stronie administratora, zgodnie z przepisami
prawa kanonicznego lub prawa swieckiego, o czym mowa w art. 7 ust. 3 dekretu.
Prawodawca zmodyfikowat analizowana przestanke wzgledem jej pierwowzoru
zart. 6 ust. 1lit. c RODO poprzez dodanie sformutowania: ,przetwarzanie, ktore jest
niezbedne do wypelnienia obowigzku prawnego ciazacego na administratorze, musi
by¢ zgodne z przepisami prawa kanonicznego lub prawa swieckiego”, tym samym
zachowujac zasadniczo dyrektywy wyptywajgce z RODO. Przez obowiagzek prawny
nalezy rozumie¢ obowiazek, ktory wynika z powszechnie obowiazujacych przepi-
sOw prawa, i stad dopuszczalne jest przetwarzanie danych osobowych potrzebne
do wypelnienia obowigzku'®. W literaturze wskazuje sie, ze zgodnie z przepisami
prawa wypetnienie obowigzku prawnego cigzacego na administratorze stanowi naj-
wiasciwsza podstawe prawna przetwarzania danych osobowych w ramach szeroko
pojetego sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. W ramach tej normy wyznaczane
sa adekwatne ramy dla legalnego przetwarzania danych osobowych, a przepis
jednoczesnie odsyta do konkretnej podstawy prawnej*. Analizowana przestanka
uprawniajaca do przetwarzania danych osobowych wskazuje tez, ze celem jej byto

45 Por. A. Wolska-Baginska, Szczegdlne formy przetwarzania danych, s. 131. Trzeba zwrdcic¢ uwage,
ze w dekrecie nie zostaly uregulowane warunki wyrazenia zgody na przetwarzanie danych. Poza tym
w literaturze wskazuje sie, ze przetwarzanie danych osobowych powinno odbywac¢ sie tylko na pod-
stawie odrebnego i wyraznego o$wiadczenia woli i by¢ wyodrebnione sposréd innych o$wiadczen woli
osoby fizycznej. Por. A. Krasuski, Ochrona danych osobowych na podstawie RODO, Warszawa 2018,
s. 237. Réwniez do przetwarzania danych sensytywnych dekret nie wymaga wyraznej zgody na prze-
twarzanie danych osobowych osoby, ktorej dane dotycza, co jest odmienno$cia wzgledem art. g ust. 2
lit. a RODO.

46 Por. P. Figielski, Prawo ochrony danych, s. 83. Podstawa prawna moze zawiera¢ ogélne warunki
zgodnosci z prawem przetwarzania przez administratora, rodzaje danych podlegajacych przetwarzaniu,
osoby ktdrych dane dotycza, podmioty ktérym mozna ujawni¢ dane osobowe, cele, w ktorych mozna
je ujawnic¢ lub ich ograniczy¢, okresy przechowywania. Por. A. Krasuski, Ochrona danych, s. 214.

47 Por. M. Brzozowska-Pasieka, Ochrona danych osobowych w sqdach, s. 9.
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uniezaleznienie procesu przetwarzania od zgody osoby, ktorej dane dotycza. Prze-
twarzanie odbywa sie bowiem na podstawie przepiséw prawa, a osoba, ktdrej dane
dotycza, nie dysponuje skutecznymi mozliwosciami zakwestionowania dziatania
administratora, np. w postaci sprzeciwu, zadania zaprzestania przetwarzania da-
nych osobowych lub powotywania sie na brak zgody. Mozna zatem uznad, ze sta-
nowi to najmocniejsza podstawe do przetwarzania danych osobowych®.

W nawiazaniu do wcze$niejszych rozwazan trzeba przypomnie¢, ze kan. 1671
Mitis Iudex Dominus lesus jest syntezg kanonow 167111672 KPK i potwierdza znane
od poczatkéw Kosciota przekonanie o wlasnej jurysdykeji w sprawach sadowych,
w tym o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Adekwatnie wyrazit to papiez Fran-
ciszek, wskazujac, ze ,Lagodny Sedzia Pan Jezus, Pasterz naszych dusz, powierzyt
Apostotowi Piotrowi oraz jego nastepcom wladze kluczy w celu dokonania w Koscie-
le dziet sprawiedliwosci i prawdy; ta najwyzsza i powszechna wladza zwigzywania
i rozwigzywania tu na ziemi potwierdza, umacnia i broni wladze pasterzy Kosciotow
patrykularnych, na mocy, ktorej maja oni $wiete prawo oraz obowigzek wobec Pana
sadzenia swoich wiernych” [Preambuta Mitis [udex Dominus lesus]*. Dlatego tez
analizowana przestanka moze stanowi¢ przestanke legitymizujaca przetwarzanie
danych osobowych uczestnikéw procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa.

Jak sie wydaje, nalezy rowniez wzia¢ pod uwage przestanke uprawniajaca
do przetwarzania danych osobowych, o ktérej mowa w art. 7 ust. 4 dekretu, po-
wotujaca sie na fakt ochrony zywotnych intereséw osoby, ktorej dane dotycza lub
innej osoby fizycznej. Opierajac sie na preambule RODO, przez pojecie zywot-
nych intereséw rozumie sie interesy majace istotne znaczenie dla zycia osoby, gdy
w ocenie administratora brak przetwarzania danych osobowych mégtby prowadzi¢
do ich zagrozenia lub naruszenia®. Na przedmiotowa przestanke nalezy jednak
spojrze¢ w Kosciele szerzej, to znaczy nie tylko przez pryzmat interesu majgcego
istotne znaczenie dla doczesnego zycia osoby, ktorej dane dotycza, lecz takze
w kontekscie zycia nadprzyrodzonego. Jak stusznie stwierdza sie w doktrynie prawa
kanonicznego, wykladni przedmiotowej przestanki nie mozna dokonywac w ana-
logii do prawa swieckiego, ale nalezy ja rozumie¢ jako dazenie do ochrony zycia
nadprzyrodzonego w Kosciele, a wiec do zbawienia dusz, ktore jest zasadniczym

48 Por. P. Figielski, Prawo ochrony danych, s. 84.
49 Por. M. Andrzejewski, Modele interakcji orzeczen sqdéw koscielnych i paristwowych w sprawach
matzenskich, ,Kos$cidt i Prawo” 10 (2021) nr 2, 5. 161-162.

5o Por. P. Figielski, Prawo ochrony danych, s. 84.
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celem prawa kanonicznego™. Jak pisat $w. Piotr: ,wy, cho¢ nie widzielicie, mitujecie
Go; wyw Niego teraz, chod nie widzicie, przeciez wierzycie, a ucieszycie sie radoscia
niewymowna i petng chwaly wtedy, gdy osiagniecie cel waszej wiary - zbawienie
dusz” (zob. 1 P 1, 8-9)>. Warto przypomnie¢, ze znaczenie salus animarum dla
zreformowania procesu o niewazno$¢ matzenstwa zostata potwierdzona przez
papieza Franciszka. Zasada ta daleko wykracza poza sam proces o stwierdzenie
niewaznosci matzenstwa, a ze wzgledu na jej cel wszystkie inne zasady procesowe
musz3 jej by¢ podporzadkowane™.

Na gruncie prawa kanonicznego zasadny jest jednoczesnie poglad, wyrazony
w motywie 46 RODO, ze zywotny interes innej osoby fizycznej powinien zasad-
niczo by¢ podstawa przetwarzania danych osobowych wylgcznie w przypadkach,
gdy tego przetwarzania ewidentnie nie da sie ustali¢ na innej podstawie prawne;j.
Takie rozumienie analizowanej przestanki upowazniajacej do przetwarzania da-
nych ma szczegolnie silne zakorzenienie w prawie kanonicznym. Chcac bowiem
zabezpieczy¢ skutecznos¢ prawa, nalezy tak zredagowac przepisy, aby pasowaly
do konkretnych okolicznosci sprawy, a powolywanie sie na zasade zbawienia dusz
nie dotyczyto kazdej sytuacji’*.

4. Administrator danych osobowych

W zakresie uprawnienia trybunatéw koscielnych do przetwarzania danych osobo-
wych w procesach o stwierdzenie niewazno$ci matzeristwa trzeba rozwazy¢, kto
bedzie administratorem tych danych. W literaturze przedmiotu wskazano, niejako
a priori, ze administratorem jest sad koscielny” lub oficjal’’. Twierdzenia te jednak
nalezy poddac¢ szczegdtowej analizie w kontekscie przestanek konstytuujacych

51 Por. R. Czarnowicz, P. Kroczek, Przetwarzanie danych osobowych w pracy kapelanéw szpitalnych
wyznania rzymskokatolickiego — wybrane zagadnienia, ,Annales Canonici” 17 (2021) nr 17, s. 18.

52 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych, opracowat
zespot biblistéw polskich z inicjatywy benedyktyndw tynieckich (Biblia Tysigclecia), Poznan 2002.

53 Por. M. Andrzejewski, Zasada kontradyktoryjnosci procesu o niewaznos¢ matzeristwa na tle
zasady ,salus animarum” oraz zasady prawdy, ,Kosciét i Prawo” 8 (2019) nr 2, s. 116.

54 Por. T. Paprocki, The Method of Proceeding in Administrative Recourse and in the Removal
or Transfer of Pastors [cc. 1732-1752], w: New Commentary on the Code of Canon Law, eds. J. P. Beal,
J. A. Coriden, T. J. Green, New York-Mahwah 2000, s. 1847.

55 Por. P. Ryguta, Ochrona danych osobowych, s. 172.

56 Por. J. Krzywkowska, Prawo do prywatnosci, s. 351.
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funkcje administratora, opisanych w dekrecie. Odwotujac sie do definicji legalnej
wynikajacej z art. 5 pkt. 4 dekretu, nalezy stwierdzi¢, ze administratorem be-
dzie osoba prawna lub inna jednostka organizacyjna, ktéra ustala cele i sposoby
przetwarzania danych osobowych. Jak sie okazuje, szczegolnie istotne z punktu
widzenia tej definicji jest ustalenie celow i sposobu przetwarzania danych. Nie-
stety dekret przemilcza ten aspekt, nie definiujac tych kluczowych dla ochrony
danych osobowych poje¢. Wydaje sie, ze wsrdd celéw przetwarzania danych
osobowych w Kosciele mozna wymieni¢ zasadniczo dwa. Pierwszy z nich wynika
z zachowania i promocji godnosci cztowieka, drugi za$ z dzialalnosci Kosciota
w zakresie wypelniania zadania uswiecania $wiata, przede wszystkim poprzez
udzielanie sakramentéw”. Prowadzi to do wniosku, ze celem przetwarzania
danych osobowych w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa bedzie
odkrycie veritas sacramenti, ktére ma ultatwic¢ zbawienie dusz, przy poszanowaniu
godnosci uczestnikéw iudicium. Jednakze analizujgc tres¢ art. 37 ust. 3 dekretu,
mozna tez odnie$¢ wrazenie, ze celem sadownictwa koscielnego jest sprawo-
wanie wymiaru sprawiedliwosci. Taka za$ implementacja postanowien art. 55
ust. 3 RODO do dekretu zmusza do ustalenia, co nalezy rozumie¢ przez wymiar
sprawiedliwosci w Kosciele.

Prawodawca partykularny nie zdecydowat sie jednak na wyjasnienie pojecia
,sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci”, nie zawart definicji legalnej w tresci art. 5
dekretu, co stanowi dodatkowa trudno$¢. Trzeba mie¢ przy tym na uwadze, ze ko-
deks prawa kanonicznego z 1983 roku postuguje sie pojeciem sprawowania wymiaru
sprawiedliwo$ci dwukrotnie i takze nie wyjasnia analizowanego terminu. Pierwszy
raz uzywa go w kan. 1445 § 3, w kontekscie kompetencji Najwyzszego Trybunatu
Sygnatury Apostolskiej, sprowadzajacej sie do czuwania nad prawidtowym wy-
miarem sprawiedliwosci. Natomiast drugi raz termin ten pojawia sie w kan. 1722,
w zakresie mozliwosci stosowania przez ordynariusza srodkow zapobiegawczych
dla ochrony wolnosci $wiadkow i gwarancji wymiaru sprawiedliwo$ci. Niemozliwe
jest rowniez odwotanie sie do definicji legalnej pojecia wymiaru sprawiedliwosci
W RODO, poniewaz takze rozporzadzenie jej nie zawiera®.

57 Por. P. Kroczek, Przetwarzanie danych osobowych, s. 21-22.

58 Odwotujac sie do polskiego systemu prawa, wskazac nalezy na art. 175 Konstytucji RP, zgodnie
z ktérym wymiar sprawiedliwo$ci w Polsce sprawuja Sad Najwyzszy, sady powszechne, sady admini-
stracyjne oraz sady wojskowe.
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Majac powyzsze na uwadze, nalezy zgodzic sie z Zenonem Grocholewskim,
Ze pojecie wymiaru sprawiedliwosci w Ko$ciele jest bardzo specyficzne i nie moze
by¢ widziane czy rozumiane inaczej niz jako rzeczywisto$¢ wiaczona w stuzbe zba-
wienia i w Misterium Ko$ciota®. Dyrektorium Apostolorum successores w nr 180
wskazuje zas, ze wymierzanie sprawiedliwosci jest jednym z aspektow swietej
wladzy, a jej wypelnianie w sposob sprawiedliwy oraz terminowy jest niezwykle
wazne dla dobra dusz®. Jednoczeénie zasadnie twierdzi sie, ze model sprawiedli-
wego procesu kanonicznego realizowany jest przy zachowaniu m.in. zasady prawa
do obrony oraz zasady kontradyktoryjnosci”. Z tej racji, w kontekécie procesu
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa podkresla sie, ze wymiar sprawiedliwosci
w Kosciele opiera sie nie tylko na skrupulatnym przestrzeganiu kanonow jako
wyrazie sprawiedliwosci, ale rdwniez na stusznosci kanonicznej (sprawiedliwosci
wyzszej, majace za cel dobro wiernego i Kosciota), bowiem w tym procesie chodzi
o wiarygodne postepowanie zmierzajace do rozstrzygniecia obowigzywalnosci
wyrazonej zgody matzenskiej i jej skutkéw prawnych®.

Z punktu widzenia analizowanej definicji administratora danych osobowych
wymaga takze rozwazenia, kto ustala sposob przetwarzania danych. Przed wej-
$ciem w zycie kan. 1673 § 2 Mitis [udex Dominus Iesus, stosownie do postanowien
kan. 1420 § 1 KPK i art. 38 Dignitas connubii kazdy biskup diecezjalny byt obo-
wigzany ustanowi¢ dla swojego sadu jednego oficjata. Natomiast aktualnie biskup
diecezjalny jest zobowiagzany ustanowi¢ dla swojej diecezji trybunat diecezjalny
do prowadzenia spraw o niewaznos$¢ matzenstwa, przy czym wikariusz sadowy
stanowi jeden trybunat z biskupem, zgodnie z kan. 1420 § 2 KPK i art. 38 § 2 Di-
gnitas connubii. W ratio legis Mitis ludex Dominus lesus podkresla sie, ze papiez
Franciszek chciat, aby biskupi diecezjalni wzieli bezposrednia odpowiedzialnos¢

59 Por. Z. Grocholewski, Specyfika wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele: referat wygtoszony z okazji
otrzymania tytutu doktora nauk prawnych ,honoris causa” Akademii Teologii Katolickiej w Warsza-
wie w dniu 12 X 1998 . podczas inauguracji roku akademickiego tejze Uczelni, ,Prawo Kanoniczne”
41 (1998) nr 3—4, s. 27.

60 Zob. Congregazione per i Vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi ,Apostolorum
successores”, Citta del Vaticano 2004; tekst polski: Kongregacja ds. Biskupdéw, Dyrektorium o paster-
skiej postudze biskupow Apostolorum successores, w: Ustrdj hierarchiczny Kosciota. Wybdr zrédet, red.
W. Kacprzyk, M. Sitarz, Lublin 2006, s. 517-711.

61 Por. F. Dotti, Diritti della difesa e contraddittorio: garanzia di un giusto processo? Spunti per una
riflessione comparata del processo canonico e statale, Roma 2005, s. 237.

62 Por. W. Wenz, Proces o niewaznos¢ matzenstwa wedtug Motu proprio ,Mitis Iudex Dominus
lesus” papieza Franciszka w tradycji kanonicznej, Wroclaw 2016, s. 189.
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za dziatania trybunatéw koscielnych, w tym za jakosc ich merytorycznej pracy, wy-
ksztalcenie odpowiednich formut duszpasterskiego postugiwania i przygotowania
do zawarcia sakramentu malzenstwa oraz — w razie potrzeby - do wiarygodnego
zbadania jakosci wyrazonej zgody™. Zasadniczo to biskup jest sedzig pierwszej
instancji w diecezji i jemu przystuguje wszelka wladza zwyczajna, wlasna i bez-
posrednia, jaka jest wymagana do jego pasterskiego urzedu. Spoczywa na nim
obowiazek rzadzenia powierzonym mu Kosciolem patrykularnym, z wiadza usta-
wodawczg, wykonawczg i sagdownicza. Po reformie procesowej papieza Franciszka
jest on obligatoryjnie sedzia w procesie skréconym oraz fakultatywnie w procesie
dokumentalnym®. Wobec powyzszego zasadnie twierdzi sie, ze na postawie
norm Mitis Iudex Dominus lesus postuga biskupa diecezjalnego nabiera nowego,
bardziej dynamicznego charakteru, a biskup bedac osobiscie sedzig w procesie
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa, staje sie juz nie tylko pastor bonus, ale
takze iustus iudex i ma stanowic¢ przykiad i staty punkt odniesienia dla powierzo-
nego mu Koéciota partykularnego®. Jezeli wezmie sie pod uwage, ze do biskupa
diecezjalnego nalezy szereg uprawnien (w tym: decyzja o mianowaniu wikariusza
sadowego, wikariuszy pomocniczych oraz sedziow, a takze promotora sprawiedli-
wosci, obroncy wezta matzenskiego i innych os6b wchodzacych w sktad trybunatuy,
pozbawianie ich wskazanych funkgeji, aprobowanie oraz wykluczanie adwokatow,
powolywanie audytordw, stanowienie norm dotyczacych optat sadowych), to nie
mozna miec¢ watpliwosci, ze to réwniez on jest uprawniony do stanowienia aktow
dotyczacych zarzadzania trybunatem®. W instrukcji opracowanej przez Gene-
ralnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych oraz Sekretariat Konferencji
Episkopatu Polski wskazywano, ze administratorem danych jest podmiot de-
cydujacy o celach i srodkach przetwarzania danych osobowych, a wiec Kosciot

63 Por. W. Wenz, Proces o niewaznos¢ matzeristwa, s. 188. Szeroko na temat prawno-filozoficz-
nych implikacji odpowiedzialnosci od Lex Aquilia poprzez tomizm, bonawenturyzm, do wspotczesnej
teorii odpowiedzialnosci w: P. Michowicz, Pozakanoniczna odpowiedzialnosc¢ wyzszego przetozonego
zakonnego, Krakow 2019, s. 21-60.

64 Por. M. Andrzejewski, Realizacja zasady kontradyktoryjnosci w kanonach kodeksu prawa ka-
nonicznego po reformie procesu o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa papieza Franciszka (dyspo-
zycyjnosd i niezawistosc), ,Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich” 31 (2021) nr 34, s. 26.

65 Por. T. Rozkrut, Odpowiedzialnos¢ biskupa diecezjalnego, metropolity oraz konferencji biskupow
za wspotczesny proces matzeriski, w: Proces matzenski wedtug motu proprio ,Mitis Iudex Dominus lesus”,
red. J. Krajczynski, Plock 2015, s. 47.

66 Por. J. Krukowski, Sgdy w ogélnosci, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 5, s. 33.
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katolicki, reprezentowany przez wlasciwe organy, np. biskupdéw czy proboszczow
oraz instytucje wspotpracujace z Kosciotem?.

Zgodnie z trescig art. 37 ust. 3 dekretu Koscielny Inspektor Ochrony Danych

,hie moze monitorowac ani ingerowac¢ w przetwarzanie danych” dokonywane przez
trybunaty koscielne w ramach sprawowania przez nie wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Z kolei, jak stanowi art. 40 ust. 1 dekretu in fine, do biskupa diecezjalnego
w ramach zwyczajnych dziatan kontrolnych nalezy takze nadzor nad prawidto-
wym przestrzeganiem przepiséw dotyczacych pozyskiwania, przechowywania
i przetwarzania danych osobowych. Co wiecej, stosownie do art. 5 pkt. 4 dekretu
administratorem nie moze by¢ osoba fizyczna. Na marginesie nalezy zauwazy¢,
ze w dekrecie nie ma analogicznego odestania, jak chociazby w art. 175db polskiej
ustawy - Prawo o ustroju sadéw powszechnych®, zgodnie z ktérym administrato-
rami danych osobowych przetwarzanych w postepowaniach sagdowych w ramach
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci albo realizacji zadan z zakresu ochrony
prawnej sa sady. Wydaje sie wiec, ze w przypadku toczacego sie przed trybunatem
koscielnym procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa mozna zaobserwowac
pewna niespdjnosc uregulowan dekretu. Obowigzek ustalenia celéw i sposobdw
przetwarzania danych osobowych cigzy na biskupie diecezjalnym, a wiec osobie
fizycznej, podczas gdy w dekrecie administratorem danych osobowych pozostaje
diecezja. To z kolei rodzi problem dotyczacy przestanki legitymizujacej przetwa-
rzanie danych osobowych, o ktorej mowa w art. 7 ust. 1 pkt 3 dekretu. Stanowi
ona o wypelnieniu prawnego obowiazku cigzacego na administratorze, ktorym
zgodnie z art. 5 pkt 4 dekretu nie jest biskup diecezjalny, lecz diecezja. Analogiczny
problem zaobserwowat Piotr Kroczek podczas analizy obowigzkow proboszcza,
wynikajacych z kan. 877 § 1 KPK, i poréwnania ich z postanowieniami dekretu
w odniesieniu do statusu administratora®.

Rozpatrujac zagadnienie dotyczace administratora danych w trybunatach ko-
$cielnych, w tym w procesach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa, warto odwo-
fa¢ sie rdwniez do praktyki, jaka pojawita sie na tle uregulowan dekretu w sadownic-
twie patrykularnym w Polsce. Mozna zauwazy¢ dwie tendencje, z ktorych pierwsza
polega na pomijaniu tej problematycznej kwestii przez biskupa diecezjalnego

67 Zob. Ochrona danych osobowych w dziatalnosci Kosciota Katolickiego w Polsce. Instrukcja opra-
cowana przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych oraz sekretariat Konferencji Epi-
skopatu Polski, Warszawa 2009, s. 6.

68 Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, t.j. Dz. U. Nr 98 poz. 1070.

69 Por. P. Kroczek, Przetwarzanie danych osobowych, s. 55.
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w uregulowaniach regulaminu sagdowego, jak ma to miejsce przykladowo w wyda-
nym w dniu 6 lutego 2020 roku regulaminie sadu diecezjalnego w Elblagu’. Druga
praktyka opiera sie na szczegétowym uregulowaniu przedmiotowej materii w regu-
laminie, czego ilustracja byt cho¢by regulamin sadu diecezjalnego w Opolu z dnia
1 listopada 2018 roku”. Zgodnie z art. 101 wspomnianego opolskiego regulaminu
administratorem danych osobowych przetwarzanych przez sad jest kazdorazowo
inspektor danych osobowych kurii diecezjalnej w Opolu. Tak zredagowane postano-
wienie regulaminu nalezy oméwic szerzej. W pierwszej kolejnosci trzeba zauwazy¢,
ze zadaniem kurii diecezjalnej jest pomoc biskupowi w zarzadzaniu catg diecezja,
kierowaniu dzialalnoscig pasterska, w administrowaniu diecezja i wykonywaniu
wladzy sadowniczej, jak o tym stanowi kan. 469 KPK. Z powyzszego wynika, ze za
posrednictwem kurii, a wiec organéw i os6b spelniajacych okre$lone zadania oraz
srodkéw materialnych i technicznych, bedacych w dyspozycji biskupa w celu za-
radzania potrzebom wiernych calej diecezji, zarzadza on diecezja. Celem zas kurii
jest wspomaganie biskupa w sposob staly w sprawowaniu zwyczajnej wladzy wy-
konawczej i sadowniczej, jak réwniez w dzialalnosci pastoralnej”.

Inny zas problem wynika z fragmentarycznej transpozycji postanowien RODO
do dekretu. O ile prawodawca w dekrecie postanowit, ze Koscielny Inspektor
Ochrony Danych nie moze monitorowaé ani ingerowa¢ w przetwarzanie danych
dokonywane przez trybunaty koscielne w ramach sprawowania przez nie wymia-
ru sprawiedliwo$ci, o tyle juz nie transponowat z RODO tresci art. 37 ust. 1 lit. a.
Zgodnie bowiem z art. 30 ust. 1 zd. 2 dekretu publiczna koscielna osoba prawna
zobowiazana jest wyznaczy¢ inspektora ochrony danych, gdy przetwarzanie ich
odbywa sie na duza skale. Pomijajac w tym miejscu problemy wyktadnicze pojecia

»duza skala”, trzeba podkresli¢, ze w aktualnym stanie prawnym, jezeli przetwarza-
nie danych odbywa sie na duza skale, publiczna koscielna osoba prawna wyznacza
inspektora ochrony danych, analogicznie jak uczyniono to w regulaminie sadu
diecezjalnego w Opolu. Problem jednak tkwi w tym, ze z zapisu przedmiotowe-
go regulaminu oraz z dyspozycji dekretu wynika, ze inspektor ochrony danych
jest w procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa uprawniony do dziatania

70 Regulamin sadu diecezjalnego w Elblagu, https://diecezja.elblag.pl/assets/PRAWO-DIECEZJAL-
NE-DOKUMENTY/Regulamin-Sadu-Diecezjalnego-2020.doc. (01.06.2021).

71 Regulamin sadu diecezjalnego w Opolu, https://www.diecezja.opole.pl/index.php/file-
$/194/S%C4%85d-Diecezji-Opolskiej/18/Regulamin-spo.pdf. (01.06.2021).

72 Por. J. Adamczyk, Ksiegi w kurii diecezjalnej w aspekcie kanonicznym, ,Wroctawski Przeglad
Teologiczny” 25 (2017) nr 2, s. 188.
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w obszarze swoich kompetencji rowniez w zakresie czynnosci orzeczniczych w ra-
mach sprawowanego przez sady wymiaru sprawiedliwosci. Takie uregulowanie
dekretu prowadzi do paradoksu, poniewaz prawodawca koscielny z jednej strony
zabrania Koscielnemu Inspektorowi Ochrony Danych monitorowania i ingerowania
w przetwarzanie danych dokonywane przez trybunaty koscielne w ramach sprawo-
wania przez nie wymiaru sprawiedliwosci, ale jednoczesnie dopuszcza w ramach
kompetencji inspektora ochrony danych ingerencje w zakresie przetwarzanych
przez sady danych osobowych podczas procesu.

Wydaje sie przy tym, ze wylaczenie kompetencji Koscielnego Inspektora Ochro-
ny Danych i inspektora ochrony danych w procesie o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa wynika z tego samego ratio legis, a wiec ochrony niezawistosci sedziow-
skiej. W pozostatym zakresie inspektor ochrony danych bedzie wykonywat zatem
swoje obowiazki zgodnie z unormowaniami dekretu. Z tych wzgledow de lege
ferenda warto zasygnalizowa¢, ze art. 30 ust. 1 powinien zostac¢ uzupetniony i in
fine zawierac zastrzezenie: ,z wyjatkiem sadéw w zakresie sprawowania przez nie
wymiaru sprawiedliwosci”. Podsumowujac, w kontekscie powyzszych rozwazan
de lege lata stuszne wydaje sie twierdzenie, ze administratorem danych osobowych
0s6b korzystajacych z postugi trybunatu koscielnego w sprawach o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa bedzie diecezja, w ktorej zarzadzie pomaga biskupowi
kuria diecezjalna, poniewaz ,Ecclesiae particulares, in quibus et ex quibus una
et unica Ecclesia catholica exsistit, sunt imprimis dioeceses” (kan. 368 § 1 KPK
ab initio), a biskup diecezjalny winien troszczy¢ sie o wszystkich wiernych powie-
rzonych jego pieczy (kan. 383 § 1 KPK ab initio).

Podsumowanie

Konferencja Episkopatu Polski jako prawodawca partykularny, dziatajac na pod-
stawie kan. 455 KPK wydala dekret majacy na celu uszczegotowienie przepisow
promulgowanych przez prawodawce powszechnego, w szczegdlnosci w kodeksie
prawa kanonicznego, i uaktualnienia przepisow prawa partykularnego. Uczynita
to w celu pogodzenia potrzeby ochrony danych osobowych jednostki z korzysta-
niem z podstawowego prawa do wolnosci religijnej, zagwarantowanego rowniez
w prawie pozytywnym, takze w jego wymiarze instytucjonalnym, i uznajac za-
sadnie, ze godnos¢ cztowieka wymaga odpowiedniej ochrony danych osobowych.
Majac nawzgledzie, ze prawo do inicjatywy ustawodawczej w Kosciele przystuguje
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wylacznie tym podmiotom, ktdore posiadaja wladze ustawodawcza, ponizsze re-
fleksje, zgodnie z postanowieniami kan. 212 § 2 in fine stanowia postulaty zmian
w zakresie techniki prawodawczej przyjetej przez Konferencje Episkopatu Polski
w dekrecie.

Po przeprowadzonej analizie problematyki ochrony danych osobowych w pro-
cesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa nalezy stwierdzi¢, ze godnosc osoby
ludzkiej stworzonej na ,obraz i podobienistwo” Boga, w tym kazdego uczestnika
iudicium, ktdrego dotyczy kwestia poznania prawdy o waznosci rzeczywistosci
sakramentalnej malzenstwa w perspektywie salus animarum, stanowi kolejne
po aplikacji Mitis Iudex Dominus lesus donioste wyzwanie nie tylko dla prawodawcy
powszechnego oraz partykularnego, ale rowniez dla wszystkich na co dzien sto-
sujacych postanowienia kodeksu prawa kanonicznego i dekretu podczas procesu
przetwarzania danych osobowych.

Zasadniczo poza trescig art. 37 ust. 3 dekretu prawodawca partykularny nie
odnosi sie wprost do problematyki ochrony danych osobowych w sprawach sado-
wych, w tym tez do procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Takie jednak
uregulowanie podstawy prawnej do zbierania i przetwarzania danych osobowych
w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa wydaje sie dopuszczalne. Pra-
wodawca koscielny zdecydowat sie bowiem natozy¢ szereg obowigzkow na uczest-
nikow iudicium, z ktérymi nierozlgcznie zwigzane jest zbieranie i przetwarzanie
danych osobowych w procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Jed-
noczesnie w dekrecie mozna znalez¢ przestanke legitymizujaca przetwarzanie
danych osobowych w dziatalnos$ci publicznych koscielnych 0os6b prawnych, ktora
bedzie uprawniata do przetwarzania danych osobowych w procesie o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa przez sady koscielne.

Jak sie okazuje, metoda regulacji przyjeta przez dekret, polegajaca na fragmen-
tarycznej transpozycji norm prawa egzogenicznego, jakim jest RODO, do prawa
endogenicznego Kosciota w postaci dekretu, stwarza problemy wykladnicze, takze
w zakresie ochrony danych osobowych uczestnikow procesu o stwierdzenie nie-
waznosci malzenstwa. Mozna bowiem odniesc¢ wrazenie, ze poszczegolne przepisy
RODO zasadniczo zostaly wprost lub z niewielkimi modyfikacjami przeniesione
do dekretu, co ze wzgledu na odmiennos¢ natury Kosciota i panistwa musi prowa-
dzi¢ do problemoéw ze stosowaniem dekretu. Ma to miejsce w szczegdlnosci, gdy
przedmiotem postepowania jest rzeczywistos¢ sakramentalna matzenstwa. Wy-
nika to z faktu, ze prawodawca partykularny nie zdecydowat sie w art. 5 dekretu
wyjasni¢ fundamentalnych z punktu widzenia sagdownictwa koscielnego poje¢, jak
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chociazby ,sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci” czy ,zywotne interesy osoby;,
ktorej dane dotyczg”. Ze wzgledu na cel prawa kanonicznego, jakim jest salus ani-
marum, wymienione przykladowo terminy nalezy definiowaé¢ w Kosciele inaczej,
niz wynikatoby to z postanowienn RODO. De lege ferenda, podczas nowelizacji
przepiséw dekretu nalezaloby tresc art. 5 dekretu rozbudowac o definicje legalne
pojeé, ktdre ze wzgledu na nature Kosciota wyktada sie w oderwaniu od norm RODO.

Poczyniona w opracowaniu analiza doprowadzita réwniez do wykazania nie-
spojnosci w zakresie fragmentarycznej transpozycji norm RODO do dekretu. Jest
to o tyle istotne, Ze tego rodzaju przeoczenia prowadza w konsekwencji do sprzecz-
nosci w stosowaniu prawa. Przykladowo, de lege lata wylaczenie kompetencji
Koscielnego Inspektora Ochrony Danych w zakresie sprawowania przez trybunaty
koscielne wymiaru sprawiedliwosci, takze w procesie o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, nie pociaga za soba wylaczenia podobnych kompetencji inspektora
ochrony danych, pomimo, ze ratio legis wylaczenia nadzoru Koscielnego Inspektora
Ochrony Danych i inspektora ochrony danych, jakim jest ochrona niezawistosci
sedziowskiej, w obu wypadkach wydaja sie tozsame. Na marginesie nalezy za-
uwazyd¢, ze jest uzasadnione wylaczenie kompetencji obu podmiotéw na gruncie
RODO do ingerowania w niezawistos$¢ sedziowska w ramach sprawowania wy-
miaru sprawiedliwosci. Analizujac przy tym pozycje niezawistosci sedziowskiej
w prawie kanonicznym, nie mozna zapominac, ze jest ona bardzo silna. Sedzia
koscielny sprawuje swdj urzad w imieniu samego Boga, a jego niezawisto$¢ jest
nieporéwnywalna z zadnymi innymi gwarancjami ustanowionymi w przepisach
prawa panstwowego.

Wykluczenie osoby fizycznej z definicji legalnej administratora danych osobo-
wych w dekrecie prowadzi do istotnych trudnosci wykladniczych, zwigzanych z jego
zdefiniowaniem w procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Wprawdzie
na terenie diecezji to biskup diecezjalny ustala cele i sposoby przetwarzania da-
nych osobowych uczestnikow iudicium, ale nie moze zostac de lege lata uznany
za administratora, poniewaz dekret wyraznie za administratora uznaje tylko osobe
prawna lub inng jednostke organizacyjna.
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ABSTRACT

Protection of personal data in marriage nullity cases
in the light of selected procedural rules (part 1)

The paper addresses the issue of the scope of protection of personal data of the parti-
cipants in the process of nullity of marriage in the context of the General Decree
on the Protection of Natural Persons with regard to the Processing of Personal Data
in the Catholic Church promulgated by the Polish Bishops’ Conference under selected
procedural rules. In the first part of the study, the research hypothesis was tested that the
regulatory method chosen in the Decree, which consists in a fragmented transposition
of norms of external law (GDPR) into canon law in the form of a Decree on the protec-
tion of personal data of persons involved in the nullity procedure, does not correspond
to the specifics of the transposition of canon law rooted in the nature of the people
of God, who form the mystical body of Christ and live in the Holy Spirit. De lege ferenda,
the necessary amendments to the General Decree are proposed in order to remove the
difficulties of interpretation.

Keywords: canon law, personal data, data sharing, nullity of marriage, principles of law

ABSTRAKT

Ochrona danych osobowych w sprawach
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa w swietle
wybranych zasad procesu (cz. 1)

W artykule podjeto problematyke zakresu ochrony danych osobowych uczestnikéw pro-
cesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa w odniesieniu do promulgowanego przez
Konferencje Episkopatu Polski dekretu ogdélnego w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim w kontekscie
wybranych zasad procesowych. W cze$ci pierwszej zweryfikowano hipoteze badawcza,
zgodnie z ktdra metoda regulacji przyjeta przez dekret i polegajaca na fragmentarycz-
nej transpozycji norm prawa egzogenicznego (RODO) do prawa endogenicznego Kosciota
w zakresie ochrony danych uczestnikow procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa,
nie jest koherentna ze specyfika wymierzania sprawiedliwosci w Kosciele, ktore jest za-
korzenione w naturze Ludu Bozego, stanowiacego Mistyczne Ciato Chrystusa i zyjacego
w Duchu Swietym. De lege ferenda zaproponowano konieczne zmiany w dekrecie ogolnym,
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cow konsekwencji pozwoli rozwigzac¢ trudnosci wyktadnicze zwigzane z jego stosowaniem
w analizowanym zakresie.

Stowa kluczowe: prawo kanoniczne, dane osobowe, udostepnianie danych, niewaznos¢
matlzenstwa, zasady prawa
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Jawni grzesznicy.
Czy zasadne jest
ich publiczne pietnowanie?

1. Wyjasnienie pojec

Zacznijmy od wyjasnienia, kto to jest ,jawnogrzesznik” i co oznacza ,publicznie
pietnowac”.

Wedtug Stownika polszczyzny xvi wieku Instytutu Badan Literackich PAN - Pra-
cownia Stownika Polszczyzny xvi wieku jawnogrzesznik to ,cztowiek publicznie
przestepujacy przykazania, obowiazujace kazdego Izraelite; w okresie intertesta-
mentalnym nadawano te nazwe réwniez poborcom podatkdw i cel; takze ogol-
nie: grzesznik, cztowiek wystepny”. Podstawowymi synonimami dla tego stowa
sa: ,celnik”, ,mytnik”, ,poborca”. Wystepuje takze w formach ,jawniegrzesznik’,

yjawnogrzeszny’.

Stownik etymologiczny jezyka polskiego Aleksandra Briicknera podaje, ze to

,Prastowo [...] dopiero z chrzescijanstwem nabrato specjalnego znaczenia, u nas
jedynego, gdy u Rusi, Bulgarow, Stowiencow «grzeszy¢» jeszcze i «zmylié» znaczy.
Wywodzimy wiec grzech od «upadku», cerk. sugreza «zmieszanie»™.

Od poczatkdéw dyscypliny koscielnej chrzescijan, ktorzy trwaja w grzechu ciez-
kim, uwazano za publicznych grzesznikéw (publicus peccator - publici peccatores).
Charakterystyczna jest ciagltos¢ regulacji w tym zakresie. Zgodnie z nimi ,jawny

1 Jawnogrzesznik, http://spxvi.edu.pl/indeks/haslo/55769 (01.11.2019).
2 Grzech, w: A. Briickner, Sfownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1993, s. 161n.
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grzesznik” to osoba trwajaca w stanie ciezkiego grzechu publicznego, potepionego
wyrokiem (jako przestepstwo) lub osoba, ktorej grzeszna sytuacje zna duza czesé
ludzi z jej otoczenia albo sytuacja ta z pewnoscig wkrétce zostanie poznana przez
wspolnote, w ktdrej osoba prosi o przyjecie sakramentdw’. Nasuwa sie tu oczywisty
wniosek, ze pojecie ,publiczny grzesznik” jest szersze niz ,przestepca publiczny”™.

Z duszpasterskiego punktu widzenia najbardziej interesuja nas te przepisy ko-

deksu prawa kanonicznego’, ktére dotycza udzielania sakrament6w, sprawowania
postug duszpasterskich, sprawowania urzedow czy przyjmowania koscielnych god-
nosci. Szczegolng uwage zwrdcimy na kanony, w ktorych pojecie jawnogrzesznika
wystepuje wprost, tj. kan. 9151 1184 KPK’.

O publicznym charakterze grzechu swiadczy to, ze zachowanie cztowieka jest:

a) zewnetrzne - odbierane przez zmysty - mogga to by¢ stowa, gesty, konkretne
postawy, ale takze pominiecie czego$ obowiazkowego;

b) publiczne - jak okresla to Stownik jezyka polskiego Pafistwowego Wydawnic-
twa Naukowego, w znaczeniu 4: odbywajace sie ,przy $wiadkach, w sposob
jawny”’, stad jest powszechnie znane (rozgloszone) lub z okolicznosci po-
petnienia ,rozumnie mozna i trzeba przypuscié, ze wnet sie rozglosi”;

c) powazne - obiektywnie niemoralne, materialnie (przynajmniej), w wymiarze
zewnetrznym polgczone z uporem (zachodzi zarazem brak okazania skruchy,
rzetelnej poprawy i naprawienia zgorszenia)°’.

Przy ocenie moralnej zachowania nalezy sie kierowac obiektywnymi kryteriami

osadu ludzkiego dzialania, o ktorych uczy m.in. Katechizm Kosciota Katolickie-
go, zwlaszcza w numerach 1749-1761° (wybér przedmiotu, intencja, okoliczno-

3 Zob. Codex Iuris Canonici Pii x Pontificis Maximi iussu degestus, Benedicti Papae Xv auctoritate
promulgatus. Praefatione, fontium annotatione et indice analytico-alphabetico ab Em.mo Petro Card.
Gasparri auctus, Typis Polyglottis Vaticanis 1974 [dalej: cic], can. 2197.

4 O istocie i podziale przestepstw zob. np. komentarz: F. Baczkowicz, ]. Baron, W. Stawinoga,
Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowieristwa, Opole 1958, s. 349-354.

5  Codex luris Canonici auctoritate Ioannis Pauli Pp. promulgatus, 25.01.1983, ,Acta Apostolicae
Sedis” 75 (1983) pars 2, s. 1-317; tekst polski: Kodeks prawa kanonicznego, przeklad polski zatwier-
dzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984 [dalej: KPK].

6  Por. can. 766, 855, 1066, 1240-1241 CIC.

7 Publiczny, https://sjp.pwn.pl/sjp/publiczny;2573013.html (03.11.2019).

8  F.Baczkowicz, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne, s. 352 [komentarzdo can. 2197 nr 1 cic].

9  Por. Pecadores ptblicos: la falacia del fuero interno, http://info-caotica.blogspot.com/2016/05/
pecadores-publicos-la-falacia-del-fuero.html (05.09.2019).

10 Jan Pawet 11, Konstytucja apostolska Fidei depositum, ogloszona z okazji publikacji Katechizmu
Kosciota Katolickiego opracowanego po Soborze Powszechnym Watykanskim 11, w: Katechizm Kosciota
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$ci). Ograniczmy sie tu do przypomnienia, ze podstawa ustalenia obiektywnych
kryteriéw osadu sa naturalne konsekwencje okreslonego zachowania: ,czy sg one
dobre czy tez zle, niezaleznie od tego, co o tych czynach sadzi sam ich sprawca”".
Katechizm podkresla, ze ,[w]ybrany przedmiot juz sam moze uczynié¢ ztym catos¢
dzialania” (nr1755); natomiast odpowiedzialno$¢ moralna cztowieka za dany czyn
wigze sie ze stopniem swiadomosci oraz wolno$ci w chwili jego dokonywania: , Czy-
ny ludzkie, to znaczy czyny wybrane w sposdb wolny na podstawie sadu sumienia,
moga by¢ kwalifikowane moralnie” (nr 1749). Odpowiedzialno$¢ moralna za nie
jest pelna, gdy taka tez jest swiadomos¢ i dobrowolno$¢ zachowania; w przeciwnym
wypadku jest ona zmniejszona w tym samym stopniu, co swiadomosc¢ czy wolnos¢
sprawcy. Nie oznacza to, ze wyrzadzone zto przestato by¢ ztem. Dlatego sprawca,
odzyskujac $wiadomosc¢ i wolno$¢ dziatania, powinien sie od zta odwrocic i zadosé-
uczynié za nie. Katechizm wskazuje jako btedne te oceny, ktdre biora pod uwage
tylko intencje inspirujace zachowanie albo okolicznosci (nr 1756)".

Po grzechu pierworodnym potrzebujemy obiektywnych kryteriéw, by odroz-
niac¢ czyny moralnie dobre od ztych, dostrzegac¢ ich konsekwencje, czuwac¢ nad
moralnoscig wlasnych czynow.

Jak nalezy rozumie¢ drugie pojecie: ,publiczne pietnowanie”?

Wedtug Stownika jezyka polskiego ,pietnowac” to:

»1. «ostro potepia¢ kogos lub cos wobec opinii ogdtu»,

2. «znaczy¢ co$ albo kogos pietnem»”".

Synonimem czasownika ,,pietnowac” (zte uczynki) jest stowo ,potepiac™
1. «uznac cos za zle lub kogos$ winnym czego$»,

2. «w religiach chrzescijanskich: skaza¢ kogos na kare piekla»™*.

Z kolei synonimami czasownika ,potepiac¢” (zte uczynki, grzesznikow) sa: ,sta-

wiaé pod pregierzem (pod pregierz)” oraz ,wyklina¢”. Jezyk codzienny dostarcza

Katolickiego, Poznan 1994, s. 5-9.

1 ks. M. Dziewiecki, Moralny wymiar ludzkiego dziatania: by¢ cztowiekiem to by¢ cztowiekiem
odpowiedzialnym (KKK 1749-1761), w: Wyznawad wiare dzisiaj, red. S. Eabedowicz, Sandomierz 1999,
s. 483-489; zob. tez: https://opoka.org.pl/biblioteka/T/T™M/moralny_wymiar.html (01.11.2019); Ka-
techizm Kosciota Katolickiego, Poznan 1994, nr 1755.

12 Zob. tez numery 1753 i 1754. W drugiej czesci 1756 numeru precyzuje sie, ze ,Istnieja czyny,
ktore z siebie i w sobie, niezaleznie od okolicznosci i intencji, s3 zawsze bezwzglednie niedozwolone
ze wzgledu na ich przedmiot, jak bluznierstwo i krzywoprzysiestwo, zabdjstwo i cudzotostwo. Niedo-
puszczalne jest czynienie zfa, by wynikato z niego dobro”; zob. numery 1761 i 1789.

13 Pietnowad, https://sjp.pwn.pl/sjp/pietnowac;2500270.html (03.11.2019).

14 Potepié, https://sjp.pwn.pl/sjp/potepic;2506247.html (03.11.2019).
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nam szerszego wachlarza stéw do wykorzystania, wiele z nich lepiej oddaje ewange-
licznego ducha, np. ,gani¢’, ,gromic’, ,karcic”, , krytykowac”, ,,strofowac”, ,udziela¢
upomnien”, ,upominac” itp.”

W oparciu o powyzsze mozemy powiedzie¢, ze publiczne pietnowanie, tak jak
grzech, ma charakter zewnetrzny, nieograniczony do stéw; moze nim by¢ np. gest
pominiecia przy Komunii $w.

2. Dyscyplina koscielna a jawni grzesznicy

Koscidt, przynaglany przez Jezusa (Mt 7, 6), utrzymywatl wobec jawnych grzesz-
nikow surowa dyscypline wykluczenia. Wystarczy przywota¢ reakcje $w. Pawta
na,trzy grzechy gtéwne” Koryntian, w tym czyny kazirodztwa (1 Kor 5, 1-11), lub
na postawe prézniactwa Tesaloniczan (2 Tes 3, 14-15; por. tezRz 16, 17; Tt 3, 10).
Powrot do wspolnoty Kosciota warunkowany byt skrucha i publiczna pokuta, od 1v
wieku nazwang kanoniczng"®. W sprawowaniu sakramentéw zasada wykluczania
niegodnych jest powaznym obowiazkiem, ktory nalezy wykonywaé z rozwaga
i nadprzyrodzona sila, i ktéry ciazy na szafarzach sakramentdéw, ale i na wspoélnocie
chrzescijanskiej, gdyz ma ona czuwad, aby ,,ofiara byta czysta”, jak uczy Didache”.
Wspolczesnie niepokdj budzi zacieranie sie poczucia grzesznosci, ujawniajace
sie takze w jezyku, w ktérym coraz bardziej zaciera sie granice, rozmywa znaczenia
stow i poje¢, a niektdre nawet ruguje ze stownictwa. Na przyklad ,grzech $miertelny”
zostat zastapiony przez ,powazny nieporzadek moralny”, ,cudzotdstwo” stato sie
ypowtdrnym” czy ,faktycznym zwigzkiem”. Jeden z komentatoréw zauwaza, ze ak-
tualnie nikt sie nie gorszy; jesli co$ szokuje - to nazwanie grzechu po imieniu'®,
Nalezy jednak pamietad, ze dyscyplina ko$cielna pozostaje ta sama, dlatego nadal
uzywa sie w terminu ,jawny grzesznik”.

15 Zob. np. Stownik wyrazéw bliskoznacznych, przyklady za: https://dobryslownik.pl/slowo/pi-
%C4%99tnowa%C4%87/38282/ (01.11.2019).

16  Por. np. H. Krzysteczko, Od publicznej praktyki pokutnej do spowiedzi prywatnej, ,Slaskie Studia
Historyczno-Teologiczne” 29 (1996), s. 327-332.

17 Didache, czyli Nauka Dwunastu Apostoléw, przetl. J. Jankowski, Warszawa 1923, s. 30-31 (roz-
dziat 14: O zachowaniu wobec grzesznikéw publicznych); zob. H. Gresland, ;Qué conducta observar
con los pecadores publicos?, https://adelantelafe.com/conducta-observar-los-pecadores-publicos/
(12.11.2019).

18 Por. J. M. Iraburuy, Los cristianos no-practicantes son pecadores publicos, http://www.infocato-
lica.com/blog/reforma.php/1309090642-234-los-cristianos-no-practic (03.11.2019).
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W zwiazku z tym nalezy formowac¢ wiernych nie tylko w odniesieniu do ich
praw, ale i obowigzkéw. Kodeks prawa kanonicznego przypomina w kan. 209:,,§ 1.
Wierni zobowiazani sa - kazdy przez swoje wlasne dzialanie - zachowa¢ zawsze
wspolnote z Kosciotem. § 2. Z wielka pilnoscia wierni powinni wypetnia¢ obowiazki,
ktorymi sg zwigzani zaréwno wobec Kosciola powszechnego, jak i partykularne-
go, do ktoérego nalezg zgodnie z przepisami prawa”. Czyni to, przypominajac cel:
~Wszyscy wierni, zgodnie z wlasna pozycj3, winni staraé sie prowadzi¢ zycie $wiete,
przyczyniac sie do wzrostu Kosciota i ustawicznie wspierac¢ rozwdj jego swietosci”
(kan. 210 KPK).

Wierni majg zatem obowigzek zachowania wspdlnoty (communio) z Kosciotem,
w tym wspdlnoty eucharystycznej (kan. 912 i 915 KPK). Do godnego w niej udziatu
wymaga sie uprzedniego przystapienia do spowiedzi, jesli chce sie celebrowac¢ msze
$wietq czy przystapic do Stotu Panskiego (kan. 916 kPK). Zgodnie z norma z kan.
987 KPK ,[wlierny, aby otrzymac zbawczy srodek sakramentu pokuty, powinien
by¢ tak usposobiony, by odrzucajac grzechy, ktdre popetnit, i majac postanowienie
poprawy, nawracat sie do Boga”.

Od kandydata na rodzica chrzestnego prawo kanoniczne domaga sie, by pro-
wadzit ,Zycie zgodne z wiarg i odpowiadajace funkgji, jaka ma petni¢” (kan. 874
nr 3 KPK). Z kolei godno$¢ kandydata do $wiecen ma obowigzek sprawdzac biskup,
przy czym nie wystarcza brak skandali; w proces ten majg sie wlaczy¢ wierni jako
wspdlnota (can. 999 CIC; kan. 1020-1023, 1050-1052 KPK)".

Obowiazkiem szafarza jest natomiast nieudzielanie Komunii $w. jawnym grzesz-
nikom (kan. 915 KPK). Réwniez zdecydowanie brzmi kan. 1007 odnoszacy sie
do sakramentu chorych: , Nie wolno udziela¢ namaszczenia chorych tym, ktérzy
uparcie trwaja w jawnym grzechu ciezkim”, mozna ich takze pozbawi¢ pogrzebu
katolickiego (kan. 184 KPK).

19 Por. Sacra Congregatio de Sacramentis, Instructio ad rmos locorum ordinarios de scrutinio alum-
norum peragendo antequam ad ordines promoveantur ,,Quam ingens Ecclesiae”, ,,Acta Apostolicae Sedis”
23 (1931),s. 120-129.
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3. ,Chrzescijanie niepraktykujacy”
sq publicznymi grzesznikami

Zagadnienie tak zwanych niepraktykujacych chrzescijan jest stosunkowo rzadko
podnoszone w nauczaniu o grzechach publicznych™. Tymczasem juz $w. Justyn
w 155 roku pisat w 1 Apologii do Antonina Piusa, przypominajac, ze chrzescijanie
s3 ludzmi niedzieli i Eucharystii, co $wiadczy o tym, ze od poczatku zywa byla
$wiadomosé¢, iz Kosciot sprawuje Eucharystie, a Eucharystia czyni Kosciét. Nato-
miast synod regionalny w Elwirze (Elvira - Iliberis, k. Granady) w 306 roku naka-
zal, by odseparowywac na jakis czas od wspodlnoty koscielnej tych, ktorzy w ciagu
trzech niedzieli nie uczestniczyli we mszy $wietej (kan. 21)™. Miato to uprzytomni¢
grzesznikowi, jak grozna dla niego jest ta nieobecnos¢, zas wspdlnote miato pouczy¢
i pobudzi¢ do odpowiedzialnosci za siebie i kazdego z jej cztonkow.

W Katechizmie rzymskim (1566, zwanym trydenckim lub Piusa v), objasniajac
trzecie przykazanie, stwierdzono, ze nie ma przyczyny uzasadniajacej zaniedby-
wanie tego obowigzku™ (podobnie w Katechizmie $w. Piusa X z 19057).

Katechizm Kosciota Katolickiego, opracowany po soborze watykaniskim 11, przy-
pomina - cytujac Summe teologiczng $w. Tomasza (11-11, 122, 4) - ze ,[$]wietowanie
niedzieli jest wypelnieniem przepisu moralnego w sposdb naturalny wpisanego
w serce cztowieka” (nr 2176), dlatego ,na podstawie tradycji apostolskiej powinna
by¢ obchodzona w calym Ko$ciele jako najdawniejszy dzien $wigteczny nakazany”;
to bowiem ,niedzielna celebracja dnia Paniskiego i Eucharystii stanowi centrum
zycia Kosciota” (nr 2177)**. Nie jest to tylko rada, lecz takze prawny obowigzek

20 Por J. M. Iraburu, Los cristianos no-practicantes son pecadores ptblicos, http://www.infocato-
lica.com/blog/reforma.php/1309090642-234-los-cristianos-no-practic (03.11.2019).

21, Ifanyone who lives in the city does not attend church services for three Sundays, let that person
be expelled for a brief time in order to make the reproach public” (http://faculty.cua.edu/pennington/
Canon%z2oLaw/ElviraCanons.htm).

22 Zob. Catechismus Ex Decreto ss. Concilii Tridentini Ad Parochos Pii v. Pont. Maximi Jussu Editus,
Typis Seminarii, Patavii 1724, s. 223nn (pars secunda, cap. 4: De Sacramento Eucharistiae); https://
www.sbc.org.pl/dlibra/publication/29726/edition/26719%language=pl (12.10.2019); wyktad wj. pol.:
Katechizm Rzymski, wedtug uchwaty S. Soboru Trydenckiego dla plebanéw utozony, po lacinie wydany,
na polski jezyk w lat cztery po Soborze przez Imci ksiedza Walentego Kuczborskiego, Archidyakona
Pomorskiego przettumaczony; teraz zas z matemi poprawkami i z niektéremi dodatkami przedrukowany,
t. 3, Jasto 1866, s. 379-390.

23 Katechizm wigkszy polecony i zalecony przez Ojca Swigtego Piusa x. Przelozyt z wloskiego Ksiqdz
Franciszek Albin Symon Arcybiskup, Warszawa 1908, s. 94-971 158n.

24 Zob.kan. 1246 § 1 KPK.
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(por. nr 2180), sformutowany w kodeksie prawa kanonicznego: ,W niedziele oraz
w inne dni $wigteczne nakazane, wierni s zobowigzani uczestniczy¢ we Mszy
Swietej oraz powstrzymac sie od wykonywania tych prac i zaje¢, ktére utrudniaja
oddawanie Bogu czci, przezywanie radosci wlasciwej dniowi Panskiemu oraz ko-
rzystanie z naleznego odpoczynku duchowego i fizycznego” (kan. 1247). Katechizm
Kosciota Katolickiego w numerze 2181 cytuje kan. 1245 KPK, ttumaczac: ,Ci, ktorzy
dobrowolnie zaniedbuja ten obowiazek, popelniaja grzech ciezki”, gdyz naruszaja
komunie koscielng (por. kan. 205 KPK; kan. 8 Kkkw™). Przy ocenie nalezy bra¢
pod uwage to, ze dzieci (do 7. roku Zycia) i zréwnani z nimi sa wolni od tego obo-
wigzku (kan. 11 i 99 KPK).

Opracowania podejmujace to zagadnienie sa nieliczne, warto wiec wskazac
artykut ks. Krzysztofa Mierzejewskiego poswiecony swietowaniu dnia $wietego
poprzez obowigzkowe uczestnictwo w Eucharystii, napisany z perspektywy
prawa koscielnego™. Szkoda, ze w istniejacych publikacjach brak odniesien
do jawnego grzechu. Tymczasem w $wietle tego, co powiedziano, niepraktykujacy
chrzescijanie maja wszystkie cechy grzesznikéw publicznych (jawnych). Eamiac
trzecie przykazanie w sposob wolny i chroniczny, pozostajac bez zwiazku z Eu-
charystia nawet latami, ,uparcie trwaja w grzechu jawnym”. Oznacza to, ze nie
prowadza zycia zgodnego z wiar3. Sq wiec jawnymi grzesznikami. Nie zmienia
tego ani wzrastajaca liczba takich osob, ani to, ze w odbiorze spotecznym nie
s3 juz skandalistami. Swiadomie i dobrowolnie tworza oni bowiem $rodowisko
jawnie grzeszacych. Dlatego ,nie mogg sie wymoéwic¢ od winy. Poniewaz, cho¢
Boga poznali, nie oddali Mu czci jako Bogu ani Mu nie dziekowali, lecz znik-
czemnieli w swoich myslach i za¢mione zostato bezrozumne ich serce. Podajac
sie za madrych stali sie gtupimi” (Rz 1, 20-22).

4. Ograniczone prawo jawnego grzesznika do Eucharystii

Kosciot zacheca wiernych do czestego przyjmowania Komunii $w., a nawet nakta-
da obowiazek jej przyjecia - po odpowiednim przygotowaniu sie — przynajmniej

25 Kodeks kanonéw Kosciotéw wschodnich promulgowany przez papieza Jana Pawta 11, Lublin 2002
[dalej: kkxw].

26 K. Mierzejewski, Obowiqzek uczestniczenia we mszy swietej w niedziele i Swieta nakazane, ,Pra-
wo Kanoniczne” 57 (2014) nr 4, s. 65-88; 0 wylaczeniu odpowiedzialnosci zob. s. 72-73.
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raz w roku”. O przystapieniu do Komunii $w. decyduje wierny, o ile nie dotyczy
go prawny zakaz, wynikajacy z okreslonego stanu faktycznego.

W kodeksie prawa kanonicznego, w kan. 915 czytamy: ,Do Komunii swietej
nie nalezy dopuszczac¢ ekskomunikowanych lub podlegajacych interdyktowi,
po wymierzeniu lub deklaracji kary, jak rowniez innych os6b trwajacych z uporem
w jawnym grzechu ciezkim”®. Z kolei kodeks kanonéw Koéciotéw wschodnich
w kan. 712 stwierdza, ze ,Przyjecie Boskiej Eucharystii jest zabronione tym, ktorzy
sg publicznie znani jako niegodni”. Obydwa wiec naktadajg na szafarzy obowigzek
odmowy udzielenia Komunii $w., jesli proszacy o nia z uporem trwa w jawnym
grzechu gtéwnym™. Ekskomunika czy interdykt, o ile kara zostala wymierzona
czy deklarowana, ulatwia szafarzowi decyzje*’. Trudniej za$ ja podejmowac wobec
tych ,innych os6b”, ktoére trwaja z uporem w jawnym grzechu ciezkim. Ta ostatnia
z kategorii obchodzi nas przede wszystkim. Traktuja o tym liczne opracowania,
m.in. Elzbiety Szczot™ i Marka Zaborowskiego®.

Rola szafarza w odniesieniu do tej ostatniej grupy jest trudniejsza, bo nie wy-
starcza wiedza o fakcie natozenia kary czy jej ogloszenia, jak w dwdch pierwszych
przypadkach, gdyz w tym trzecim szafarz musi by¢ pewien, co do uporu trwania
w grzesznym polozeniu, ze stan ten jest publiczny (jawny) i obiektywnie powazny.

27 Zob. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 1389; kan. 897, 898, 912, 919 § 1, 920 § 1-2 KPK;
kan. 698, 699 § 3, 713 § 2 KKKW (obowiazek: kan. 920 KPK; kan. 708 KKKW).

28 Por kan. 912. Zob. J. Hendriks, ,,Non siano ammessi alla sacra comunione...” Il c. 915 e le ulte-
riori prescrizioni ecclesiastiche sull'accesso alla comunione, ,Quaderni di diritto ecclesiale” 5 (1992)
nr 2, s. 192—-204; J. Hendriks, ,,Ad sacram communionem ne admittantur...” Adnotationes in can. 915,

,Periodica de re morali canonica liturgica” 79 (1990), s. 163-176; H. Gresland, ;Qué conducta obse-
rvar con los pecadores publicos?, https://adelantelafe.com/conducta-observar-los-pecadores-publicos/
(12.11.2019); R. Sublon, L'interprétation du canon 915 et la question du sujet, ,Revue de droit cano-
nique” 53 (2003) nr 2, s. 267-283.

29 Natematanalogii tresci w cytowanych kanonach zob. Pontificium Consilium de Legum Textibus
Interpretandis, Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate loannis Pauli Pp. 11 promulgatus,
Fontium annotatione auctus, Ponificia Editrice Vaticana 1995, s. 259, can. 712.

30 Zainteresowanym ta grupg — dopuszczajacych sie przestepstw przeciw wierze, jednosci Kosciota,
znajdujacych sie w karach - polecam artykuty: D. Borek ocarm, Przestepstwa przeciw wierze w normach
de Delictis reservationis z 2010 roku, ,Prawo Kanoniczne” 57 (2014) nr 3, s. 105-126; K. Nykiel, Wy-
tqczenie wiernych ze wspdlnoty z Kosciotem. Aspekty prawne i teologiczne, ,Roczniki Nauk Prawnych”
24 (2014) nr 2, s. 137-157.

31 E. Szczot, Dopuszczenie do Komunii $w. wiernego katolika podlegajgcego normie kan. 915 KPK,

,2Roczniki Nauki Prawnych” 8 (1998), s. 205-223. Szerzej w: E. Szczot, Prawo wiernego do Eucharystii
wedlug Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r., Lublin 2000.

32 M. Zaborowski, Ograniczenie prawa wiernego do Eucharystii, s. 139-159.
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Nalezy podkresli¢ ciagtosc regulacji w tym zakresie — wskazany wyzej kan. 915
KPK ma swoje uzasadnienie w can. 855 cic. Natomiast pierwotne uzasadnienie
znajduyje sie w biblijnych tekstach (np. w 1 Kor 11, 23-29). Poniewaz Eucharystia
jest Ofiarg i prawdziwg obecnoscia Jezusa Chrystusa, przed jej przyjeciem nalezy
badac swoje sumienie, ,bowiem (kto) spozywa i pije, nie zwazajac na Ciato Pariskie,
wyrok sobie spozywa i pije” - uczy $w. Pawet (1 Kor 11, 29). Nie moze wiec dziwié¢
fakt, ze problematyka ta jest obecna w pismach ojcéw Kosciota (np. $w. Jan Chry-
zostoma, Bazylego Wielkiego, $w. Augustyna, teologéw wszystkich wiekow, w tym
$w. Tymoteusza Aleksandryjskiego, wskazywanych w zrédlach do przywotanego
kanonu kodeksu kanonéw Kosciotéw wschodnich). Do nich tez - szczegolnie Jana
Chryzostoma - nawigzat Jan Pawel 11 w ostatniej swej encyklice Ecclesia de Eucha-
ristia (Kosciot zyje dzieki Eucharystii)”. Przywotawszy majaca dotad moc norme
Soboru Trydenckiego, ktory ,skonkretyzowat surowe napomnienie apostota Pawla”
(2 Kor 5, 20: W imie Chrystusa pojednajcie sie z Bogiem!), uznajac, ze chrzedcijanin
sam dokonuje oceny stanu faski (por. kan. 916 KPK), gdyz dotyczy ona sumienia,
papiez zdecydowanie ttumaczyt: ,Jednak w przypadkach zachowania, ktére na fo-
rum zewnetrznym, w sposob powazny, oczywisty i staly jest przeciwne normom
moralnym, Kosciot, w duszpasterskiej trosce o prawidtowy porzadek we wspdlnocie
oraz o szacunek dla sakramentu, nie moze wzbraniac sie przed podejmowaniem
odpowiednich krokéw. W sytuacji jawnego braku dyspozycji moralnej winien
stosowac¢ norme Kodeksu Prawa Kanonicznego mdéwiaca o mozliwosci niedo-
puszczenia do Komunii eucharystycznej tych, ktdrzy «trwaja z uporem w jawnym
grzechu ciezkim»” (nr 37)**. To obowiazek Ko$ciota, majacy za podstawe szacunek
do Najswietszego Sakramentu oraz troske o wspolnote wierzacych.

Tekst ten wyraznie wskazuje na potrzebe jednoznacznej postawy, tak jak to uj-
mowat juz kodeks prawa kanonicznego z 1917 roku: § 1. Osoby jawnie niegodne, czyli
ekskomunikowani, podlegajacy interdyktowi i publicznie pozbawieni czci i praw,
dopoki nie nastapi ich pokuta i nawrdcenie i nie wynagrodza wpierw za publiczne
zgorszenie, maja by¢ wykluczeni z Eucharystii. § 2. Szafarz ma odmowi¢ takze
skrytym grzesznikom, jesli prosza potajemnie, a nie zostali uznani za nawréconych;
jednak ma nie odmawiaé, jesli prosza publicznie i nie jest w stanie ich oming¢ bez
wywolania zgorszenia (can. 855 cic). W kanonie tym okresla sie jednoznacznie

33 Jan Pawet 11, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, 17.04.2003, nr 12, 17, 23, 36 i przypis 34;
$w. Augustyn, Sermo 272, PL 38, 1247.
34 Zob. tez Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 1385.
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odpowiedzialnos¢ szafarza: ma odmoéwi¢ Komunii $w., troszczac sie o zbawienie
duszy chcacego przyjac ja niegodnie, jak tez innych wiernych, by nie zostali wpro-
wadzeni w blad, co do sakramentu i godnego przyjmowania go.

W interpretacji kan. 915 KPK nie mozna tez pomijac¢ Deklaracji Papieskiej Rady
ds. Tekstow Prawnych, wydanej 24 czerwca 2000 roku, po wystuchaniu opinii
Kongregacji Nauki Wiary oraz Kongregacji do Spraw Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentow, w odniesieniu do rozwiedzionych i zyjacych w nowych zwigzkach.
Podniesiono w niej prawo wiernych do zycia wedtug zasad Kosciotla, ktore naruszaja
przyjmujacy Ciato Chrystusa w jawnej niegodnosci. Dopuszczenie ich do tego
skianiatoby innych do zia - zaréwno wobec Eucharystii, jak i wobec nierozerwal-
nosci matzenstwa. Podkreslono, ze nawet gdy pozostawanie w wolnych zwigzkach
nie budzi zdziwienia, nie znaczy to, iz nie gorszy - dlatego w trosce o szacunek
dla $wietosci sakramentow, chrzescijanskiej moralnosci i odpowiedniej formacji
wiernych nakazano duszpasterzom cierpliwe, ale i zdecydowane dzialanie™.

W praktyce oznacza to, ze duszpasterz powinien sie z taka osoba spotkac, zwery-
fikowac trwanie w uporze, zwracajac uwage na ciezar grzesznosci i jej jawnosc oraz
ostrzec przed przyjmowaniem Komunii $w. w takim stanie. Powinien tez wyjasnic¢
cele podejmowanej interwencji: by ustrzec przed profanacja Najswietszego Sakra-
mentu, $wietokradztwem, jak tez zgorszeniem dla wiernych z tytutu niegodnosci
przyjmowania przez te osobe Komunii $w.

Zgorszenie to moze prowadzi¢ ich bowiem do ztych mysli, btedéw, grzesznych
dziatan lub zaniechan. Moga nawet uwazad, ze dopuszczenie do Komunii $w. jawne-
go nieskruszonego grzesznika oznacza, iz jego czyn nie jest na tyle zty, by wykluczy¢
przystapienia od Stotu Panskiego, a moze nawet nie jest grzechem ciezkim. Takie
myslenie nie jest obce nawet niektérym biskupom. Na przyktad kard. Blase Cupich
(Chicago) stwierdzit w wywiadzie, Ze to sprawa ludzi rozwiedzionych, zyjacych
w kolejnych zwiazkach oraz homoseksualistow, czy przystepuja oni do Komunii
$wietej. Wedtug arcybiskupa nie powinno to interesowa¢ ksiezy i biskupow™.

Prawodawca zawsze domaga sie od szafarza Komunii $w., by dziatat z rozwa-
g3. Ma on bra¢ pod uwage obiektywne warunki grzechu ciezkiego osoby, ktdra

35 Dicasterio per i Testi Legislativi, Ammissibilita alla Santa Comunione dei divorziati risposati,
24 giugno 2000, Communicationes” 32 (2000), s. 160; zob. L. Prados, Normas de convivencia cri-
stiana con familiares adulteros y pecadores publicos, 25.07.2017, https://adelantelafe.com/norma-
s-convivencia-cristiana-familiares-adulteros-pecadores-publicos/ (11.11.2019); R. L. Burke, Zasady
dotyczqce odmowy Komunii, s. 255-257.

36 Zob. usa: Komunia dla grzesznikéw, http://www.bibula.com/?p=84820 (10.10.2019).
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po upomnieniu ze strony duszpasterza nadal formalnie wspotdziata w moralnie
ztych czynach, np. aborcja czy eutanazjq.

Jan Pawet 11 w encyklice Evangelium vitae napisat: ,Przerywanie cigzy i eutanazja
sa zatem zbrodniami, ktérych zadna ludzka ustawa nie moze uznaé za dopuszczal-
ne. Ustawy, ktdre to czynia, nie tylko nie s3 w zaden sposdb wigzace dla sumienia,
ale stawiajg wrecz cztowieka wobec powaznej i konkretnej powinnosci przeciwsta-
wienia sig im poprzez sprzeciw sumienia”’. W 2004 roku w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pétnocnej w trakcie kampanii wyborczej rozgorzata dyskusja w tonie
katolickiego episkopatu na temat mozliwosci stosowania kan. 915 KPK w odnie-
sieniu do politykdw wspierajacych ustawodawstwo jawnie sprzeczne z naturalnym
prawem moralnym i naukg Kosciota. W zwigzku z tym kard. Joseph Ratzinger, jako
prefekt Kongregacji Nauki Wiary, w liscie do biskupéw amerykanskich ttumaczyt,
ze ,konsekwentne prowadzenie kampanii na rzecz aborgji i eutanazji oraz gtosowa-
nie za permisywnymi prawami do nich [...] stanowi obiektywna sytuacje grzechu”.
Dlatego taki polityk ,nie moze przystepowa¢ do Komunii Swietej, dopoki nie potozy
kresu obiektywnej sytuacji grzechu™
Komunii $w., a mianowicie:

®. Przypomniat zasady godnego przyjmowania

1) ma to by¢ $wiadoma decyzja, po osadzie godnosci w sumieniu wg obiek-
tywnych kryteridw Kosciola, a nie prosta konsekwencja obecnos$ci na mszy
Swietej;

2) w przypadku aktywnosci prawodawczej i sagdowniczej katolicy musza sie
sprzeciwiac ,sadowym decyzjom lub prawom cywilnym, ktore popieraja
aborcje lub eutanazje”;

3) moze istnie¢ uzasadniona réznica zdan nawet miedzy katolikami na te-
mat prowadzenia wojny i stosowania kary $mierci, jednak nie w stosunku
do aborgji i eutanazji;

4) nalezy rozroznia¢ miedzy oceng wlasng o godnosci przystapienia a obo-
wigzkiem szafarza, ktéry musi odmowi¢ komus udzielenia Komunii $w., jak

37 loannes Paulus 11, Litterae encyclicae de vitae humanae inviolabili bono Evangelium vitae,
25.03.1995, Nr 733, ,Acta Apostolicae Sedis” 87 (1995), s. 486; tekst polski: Jan Pawet 11, Encyklika
Evangelium vitae, w: Encykliki Ojca Swigtego Jana Pawla 11, t. 2, Krakéw 1996, s. 718.

38 Card. J. Ratzinger, Worthiness to Receive Holy Communion. General Principles, https://www.
priestsforlife.org/magisterium/bishops/04-o7ratzingerommunion.htm (20.10.2019). Zob. F. Pavone,
The Ratzinger Fiasco Priests for Life, www.priestforlife.org/columns2004/04-09-13theratzingerfiasco.
htm (11.11.2019).
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w przypadku ogloszonej ekskomuniki, interdyktu lub uporczywego trwania
w jawnym grzechu smiertelnym;

5) w sytuacji ciezkiego grzechu aborgji lub eutanazji, kiedy czyje$ formalne
wspoldziatanie staje sie jawne (czyli w przypadku polityka-katolika, rozu-
miane jako konsekwentne prowadzenie kampanii na rzecz aborcji i eutanazji
oraz glosowanie za permisywnymi prawami w tych kwestiach), wowczas
duszpasterz powinien spotkac sie z ta osoba, zapoznac ja z nauka Kosciota,
poinformowad, ze nie moze przystepowac¢ do Komunii Swietej, dopoki nie
skonczy z obiektywna sytuacja grzechu, i ostrzec, ze w przeciwnym wypadku
Eucharystia zostanie jej odmoéwiona;

6) szafarz ma obowigzek odméwi¢ Komunii $w. osobie wcze$niej upomnianej,
atadecyzja ,nie stanowi sankgcji ani kary”, lecz uznanie obiektywnej i jawnej
niegodnosci do przyjecia Komunii $w.*’

W odpowiedzi na pismo Prefekta Kongregacji Nauki Wiary biskupi z usa

18 czerwca 2004 roku wydali oswiadczenie Katolicy w zyciu politycznym: ,Odno-
$nie do pytania: czy jest konieczne odmawianie Komunii sw. tym katolikom, ktdrzy
bedqc zaangazowani w zyciu politycznym, popierajq publicznie prawo do aborcji
na zyczenie?, odpowiedzieli, iz takie decyzje lezq w gestii kazdego biskupa, w zgo-
dzie z ustalonymi zasadami kanonicznymi i duszpasterskimi. Uznali, ze biskupi
maja prawo wydawa¢ odmienne osady dotyczace najbardziej roztropnego nurtu
dziatan duszpasterskich™’. Nie przyjeto wiec jednoznacznego stanowiska co do
wykluczania tych, ktérzy po otrzymanym upomnieniu z uporem trwaja przy pu-
blicznym popieraniu prawa przeciwnego prawu naturalnemu. Pominieto tez kwe-
stie zgorszenia oraz odpowiedzialnosci szafarza.

Biskupi niezwlocznie wydali dekrety czy oswiadczenia dotyczace praktyki w tej
sprawie w ich diecezji. Na przyklad kard. Roger Michael Mahony z Los Angeles
napisal, ze ,Archidiecezja bedzie nadal podaza¢ za nauczaniem Kosciola, ktore
nakfada na kazdego katolika obowiazek badania wlasnego sumienia pod katem
godnego przystapienia do Komunii. Nie jest to zadaniem osoby rozdajacej Ciato

241

i Krew Chrystusa”™'. Powtdrzyt wiec obowiazek wiernego okreslony w kan. 916 KPK,

zaprzeczyl zas odpowiedzialnosci szafarza z kan. 915 KPK, ktory byt przedmiotem

39 Card. J. Ratzinger, Worthiness to Receive Holy Communion. General Principles; zob. kard.
R. L. Burke, Zasady dotyczqce odmowy Komunii Swietej, s. 244-246.

40 On Catholics in Political Life, ,Origins. cNs documentary service” 34 (2004), s. 99.

41 Catholic Politicians and Holy Communion, ,Origins. CNs documentary service” 34 (2004),
s. 110; zob. R. L. Burke, Zasady dotyczqce odmowy Komunii, s. 226n.
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dyskus;ji biskupéw. Jan Pawet 11 przypomniat w Ecclesia de Eucharistia nauke zawar-
ta w Katechizmie Kosciota Katolickiego oraz rozstrzygniecia Soboru Trydenckiego:
,Oceny stanu faski dokonuje oczywiscie on [chrzescijanin - W. B.] sam, gdyz dotyczy
ona sumienia. Jednak w przypadkach zachowania, ktore na forum zewnetrznym,
w sposob powazny, oczywisty i staly jest przeciwne normom moralnym, Kosciot,
w duszpasterskiej trosce o prawidlowy porzadek we wspdlnocie oraz o szacunek
dla sakramentu, nie moze wzbrania¢ sie przed podejmowaniem odpowiednich
krokow. W sytuacji jawnego braku dyspozycji moralnej winien stosowac¢ norme
Kodeksu Prawa Kanonicznego, méwiaca o mozliwosci niedopuszczenia do Komunii
eucharystycznej tych, ktdrzy «trwaja z uporem w jawnym grzechu ciezkim»” (nr37).
Obowiazek Ko$ciota (szafarza) szacunku wobec Naj$wietszego Sakramentu, jak tez
troski o unikniecia zgorszenia we wspolnocie wierzacych, wyrazaja zdecydowane
stowa papieza: ,nie moze wzbraniac sie przed podejmowaniem odpowiednich kro-
kow” (nr 37b). Czym innym jest obowigzek osoby chcacej przystapi¢ do komunii
(kan. 916 kPK). Owszem, kan. 915 KPK domaga sie interpretacji scislej, a w ten
sposob chroni przed pokusa upolitycznienia Eucharystii — przeksztalcenia cele-
bracji eucharystycznej w kontynuacje polityki $rodkami liturgicznymi*’. Jednak
nie moze to oznaczac bezwarunkowego wyjecia spod jego normy kazdego polityka.
Whrew prasowym dywagacjom® papiez Franciszek, wkrotce po wyborze, w liscie
do biskup6w Argentyny prosil, aby kierowali sie dokumentem z Aparecidy (2007),
awieci trecia paragrafu 436, przypominajaca, Ze nie mozna przyjmowac Komunii
$w. i jednoczesnie dziata¢ lub mowic¢ wbrew przykazaniom, zwlaszcza gdy aborgja,
eutanazja i inne powazne przestepstwa przeciwko zyciu i rodzinie s utatwia-
ne. Odpowiedzialnos¢ ta dotyczy w szczegdlnosci ustawodawcow, gubernatorow
i pracownikow stuzby zdrowia*'. Miesiac pdzniej, w kwietniu 2013 roku, przypo-
mniat, ze politycy katoliccy, ktdrzy popieraja legalna aborcje, nie powinni przy-
stepowac do Komunii $w., dopoki nie potoza kresu swojej obiektywnie grzesznej

42 Por.J. P. Beal, Should politicians be refused communion?, https://www.americamagazine.org/fa-
ith/2004/06/21/should-politicians-be-refused-communion (12.12.2001); I. Gramunt, Non-admission
to holy communion: the interpretation of canon 915, ,Studia Canonica” 35 (2001) nr 1, s. 175-190.

43 Zob. B. Maguire, On Giving Communion to Pro-Abortion Politicians, https://www.crisismaga-
zine.com/2014/on-giving-communion-pro-abortion-politicians (12.12.2021).

44 Zob. Pope tells Argentine Bishops to use doc restricting communion for pro-aborts, https://
www.lifesitenews.com/news/pope-tells-argentine-bishops-to-use-doc-restricting-communion-for-
pro-abort/ (10.12.2021). Tekst dokumentu w jezyku polskim: Aparecida. v Ogélna Konferencja Epi-
skopatéw Ameryki Eacinskiej i Karaibéw. Dokument koricowy: Jestesmy uczniami i misjonarzami Jezusa
Chrystusa, aby nasze narody miaty w Nim zycie, Gubin 2014.
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sytuacji - w przeciwnym razie nie moga przyjac¢ Eucharystii, a szafarz musi im
odmowic jej udzielenia. Niedawno za$, po pielgrzymce na Stowacje, we wrzesniu
2021 roku wyjasniat, ze komunia jest dla tych, ktorzy s we wspdlnocie, tymczasem
politycy popierajacy aborcje znajduja sie poza nig®.

Niektdrzy, w oderwaniu od nauki Kosciota i norm kodeksowych, odwotywali
sie do ideologicznej retoryki, jak na przyktad kard. Theodore McCarrick, i wy-
stepowali przeciw odmowie udzielania Komunii $w., argumentujac, ze ,byloby
to wbrew naturze Eucharystii; odmoéwienie komunii w celebracji zamieniataby
jedno$¢ sakramentu w konflikt”*.

Gdy w 2019 roku zostat przyjety The Illinois Reproductive Health Act zezwala-
jacy na przeprowadzenie aborcji do dziewigtego miesigca cigzy oraz wymuszajacy
finansowanie jej z pieniedzy ubezpieczyciela, biskup diecezji Springfield (Illinois)
Thomas Paprocki powiedziat: ,Mysle, ze katolicy maja prawo czu¢ sie zbulwer-
sowani, kiedy widza katolickich politykow nie tylko glosujacych, ale aktywnie
promujacych prawa aborcyjne. Zastanawiajg sie, jak mozesz promowac aborcje
i nazywad sie katolikiem? Odpowiedz brzmi: nie mozesz”". Dlatego odmadwit
udzielania Komunii $w. wszystkim politykom, ktorzy w gtosowaniu opowiedzieli sie
za przyjeciem ustawy oraz otwarcie agitowali na rzecz nowego prawa. Z kolei kard.
Cupich uznat , takie zachowania” biskupow z Illinois za droge donikad, twierdzac,
ze ,sankcje nikogo nie przekonaja”**.

W pazdzierniku 2019 roku ks. Robert E. Morey, proboszcz parafii $w. Antoniego
w diecezji Charleston w Karolinie Potudniowej, odmowit udzielenia Komunii $w. by-
temu wiceprezydentowi i kandydatowi na prezydenta Joe Bidenowi, ze wzgledu
na zapowiedz poszerzenia proaborcyjnych przepiséw. Argumentowat: ,Komu-
nia Swieta oznacza, ze jeste$my jedno z Bogiem, bliznimi i Kosciotem [...] nasze
czyny powinny to odzwierciedla¢. Kazda osoba publiczna, ktora wspiera aborgje,

45 Zob. Konferencja prasowa Ojca Swietego w czasie lotu powrotnego. Lot papieski, 15.09.2021,
https://www.vatican.va/content/francesco/pl/speeches/2021/september/documents/20210915-
-bratislava-volo-ritorno.html (12.12.2021).

46 Card. T. McCarrick, Interim Reflections of the Task Force on Catholic Bishops and Catholic Poli-
ticians, ,Origins. CNs documentary service” 34 (2004), s. 108; bp F. J. Gossman, The State of the Soul
of Those Presenting Themselves for Communion, ,Origins. CNs documentary service” 34 (2004), s. 190.

47 M. Hadro, Cupich: ,Counterproductive” to deny Holy Communion to pro-abortion politicians,
https://catholicherald.co.uk/cupich-counterproductive-to-deny-holy-communion-to-pro-abortion-
politicians/

48 Kard. Cupich o nieudzielaniu Komunii proaborcyjnym politykom: sankcje ,nikogo nie przekonajq”,
http://www.bibula.com/?p=108487 (11.11.2019).
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stawia sie poza nauczaniem Kosciota”

. Na takie stanowisko zareagowat jezuita,
o. James Martin, konsultor biura komunikacji w Stolicy Apostolskiej: ,Odmowa
Komunii dla polityka, niewazne czy demokraty czy republikanina jest ztym pomy-
stem. Jezeli odmawiasz sakramentu osobom popierajacym aborcje, musisz takze
odmowic jej tym, ktorzy wspieraja kare smierci. Co z tymi, ktorzy nie pomagaja

ubogim? Co z Laudato si’?”°

W ten sposdb duchowny zrownat ze sobg sprawy
o roznym ciezarze gatunkowym, co $wiadczy o nieliczeniu sie z nauka Katechizmu
Kosciota Katolickiego (zob. nr 2271-2272).

Podobne postawy nie s3 tylko domeng Amerykanow. Gdy ks. prof. Wojciech
Goralski, kanonista, stwierdzil na tamach ,Naszego Dziennika”, ze glosowanie
za ustawa in vitro i jej podpisanie to ,jawny grzech ciezki” oraz zrodlo zgorszenia
wiernych, co podpada pod dyspozycje kan. 915 KPK, rozlegt sie medialny krzyk.
Sprzeciwiano sie mdéwieniu o karaniu i wyrazano oburzenie, ze kaptan osmielit
sie wskazac jedyne mozliwe wyjscie, jakim jest nawrocenie ze spowiedzia, w tym
z zado$¢uczynieniem i pragnieniem poprawy, ktdre daja ,pewnos¢, ze ta osoba
szczerze zatuje, zmienila poglady i wiecej by tak nie postapita™'.

Warto ponownie przypomnie¢ stowa kard. Ratzingera z 2004 roku: ,nie wszyst-
kie kwestie moralne maja ten sam ciezar gatunkowy, co aborcja i eutanazja [...]
idealna sytuacjq jest, gdy kaptan moze porozmawiaé z katolickim politykiem agi-
tujacym na rzecz proaborcyjnego prawa [...] i ostrzec go przed konsekwencjami.
Jezeli ten nie zmieni swojego nastawienia i nadal zechce przyja¢ Komunie, osoba
jej udzielajaca musi odméwi¢™”.

Mimo uptywu 15 lat od wyjasnien papieza Benedykta xv1 (zob. wyzej zasada 6),
niekt6rzy nadal postrzegaja kodeksowy nakaz skierowany do szafarzy (kan. 915
KPK) jako sankcje czy kare dla wiernego. Tymczasem - jak pisze kard. Raymond

49 Marek Trojnar, USA: ksiqgdz odméwit komunii swigtej Joe Bidenowi z powodu popierania aborcji,
https://kresy.pl/wydarzenia/usa-ksiadz-odmowil-komunii-sw-joe-bidenowi-z-powodu-popierania-
abor¢ji/ (29.10.2019).

50 Wypowiedz ]. Martina, https://twitter.com/JamesMartinsj/status/1189240004100448257?ref
src=twsrc%s5Etfw%7Ctwcamp%sEtweetembed%7Ctwterm%5E1189240004100448257%7Ctw-
gr%sE6aic2faid3ggee3cboogbacage69710d3af6d2a2%7Ctwcon%sEs1_&ref url=https%3A-
%2F%:2F.

51 B. Busz, Publiczne smaganie grzesznikéw, https://pomorska.pl/publiczne-smaganie-
grzesznikow-komentuje-beata-busz/ar/7769015 (01.09.2019).

52 Worthiness to Receive Holy Communion. General Principles by Cardinal Joseph Ratzinger, nr3is,
https://www.priestsforlife.org/magisterium/bishops/04-o7ratzingerommunion.htm (20.10.2019).
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Leo Burke -, nieudzielenie Komunii katolickim politykom, ktérzy popieraja aborcje
i czyny homoseksualne, jest przystuga, a nie karg™.

To przekonanie bylego prefekta Trybunatu Sygnatury Apostolskiej ma za soba
racje ugruntowane historycznie. W sprawach nalezy bra¢ pod uwage rowniez wcze-
$niejszg praktyke i prawo. O tym, ze zagadnienie bylo obecne w prawie od poczatku,
$wiadczy juz Dekret Gracjana, zawierajacy m.in. list papieza Grzegorza Wielkiego
do bp. Januarego™, zasady soboru kartaginskiego” i synodu w Montpellier*, na-
kazujacego: ,mordercy i falszywi swiadkowie beda odiaczeni od koscielnej komu-
nii, chyba ze ich winy zostang im odpuszczone za sprawa pokuty”, w przeciwnym
razie popelniaja swietokradztwo i prowadza do dezorientacji. Dekret 111 Soboru
Lateranskiego dofaczyt lichwiarzy”’.

Po soborze trydenckim ukazat sie Rytuat rzymski (Rituale Romanum, 1617),
ktory powtorzywszy prawo wiernych do Komunii sw., zakazywat jej udzielania
osobom jawnie niegodnym, objetym ekskomunika, interdyktem albo publicz-
nie pozbawionym czci i praw, czyli prostytutkom, zyjacym w konkubinacie,
lichwiarzom, czarownicom, wrézkom, bluzniercom i innym grzeszacym jawnie>®,
Warunkiem dopuszczenie bylo podjecie pokuty i poprawa oraz zados$¢uczynie-
nie za publiczne zgorszenie (nr 49). W tym vademecum dla kaptanéw podano
tez szczegolowe rady. Gdy grzeszacy ciezko, ale nie jawnie, prosi o Komunie
$w. w sytuacji dyskretnej (skrycie), a kaptan nie stwierdzi poprawy zycia - ma od-
mowic; gdy chee przyja¢ Komunie publicznie, a szafarz nie moze odmowic bez

53 Kard. Burke: nieudzielenie Komunii katolickim politykom, ktérzy popierajq aborcje i czyny ho-
moseksualne, jest przystugq, a nie karg, http://www.bibula.com/?p=109226 (01.11.2019).

54 Decretum magistri Gratiani, C.24, D.LxxxvI, https://geschichte.digitale-sammlungen.de//de-
cretum-gratiani/online/angebot (01.11.2019).

55 Decretum magistri Gratiani, C.9, C.X1, q. 3

56 Decretum magistri Gratiani, C.20, C.XX1V, q. 3.

57 Decretum magistri Gratiani, C.3, X, de usuris, v, 19; zob. R. L. Burke, Zasady dotyczqce odmowy
Komunii, s. 233-235.

58 Tj. pijakom, lichwiarzom, nieczystym, $wietokradcom, naruszycielom pokoju, niestatym w wie-
rze, hipokrytom, tym, ktorzy wydali cdrki za nieochrzczonych, gorszycielom i innym skalanym powaz-
niejszymi hanbiacymi czynami. Zob. De Sanctissimo Eucharistiae Sacramento, w: Rituale Romanum
Pauli v. Pont. Max. Iussu editum, Antverpiae ex Officina Plantiniana 1617, s. 63-75, https://upload.
wikimedia.org/wikipedia/commons/5/55/Rituale_romanum_1617.pdf (02.11.2019). Nowa edycja:
Rituale Romanum, Editio Princeps (1614), a curadi M. Sodj, J. J. Flores Arcas, Citta del Vaticano 2004;
por. Pauli Papae v, Constitutio Apostolica de Ritualis Romani Editione, w: Rituale Romanum Ecclesiis
Poloniae accommodatum, Katoviciis 1927, s. v-v1. Zob. R. L. Burke, Zasady dotyczgce odmowy Komunii,

S. 235-237.
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zgorszenia, powinien jej udzieli¢. Przypomniawszy obowiazek troski duchow-
nego o chorego, by ten nie zmart bez Wiatyku, nakazano mu powstrzymac sie
przed udzieleniem Komunii osobie niegodnej: ,jawnym lichwiarzom, Zyjacym
w konkubinacie, jawnym przestepcom, ekskomunikowanym i potepionym, chyba
ze poprzednio oczyscili sie przez $wieta spowiedz i naprawili, zgodnie z prawem,
poczynione zgorszenie™.

Papiez Benedykt x1v w odpowiedzi na pytanie, czy moga by¢ dopuszczeni
do Komunii $w. jako Wiatyku zwolennicy oratorianina Quesnela, ktorego bledy
jansenizmu i gallikanizmu francuskiego zostaty potepione, powiedzial, ze ,nie’,
jesli trwaja w uporze. Natomiast szafarzom Komunii $w. polecal, by podcho-
dzili indywidualnie do kazdej osoby, zachowywali spokoj i byli wyrozumiali
w przyjmowaniu prawdy o jej sumieniu. Jesli trwa przy btedach, ktore zagrazaja
zbawieniu, szafarz powinien pouczy¢, ze przyjecie Ciata Chrystusa nie uchroni
jej przed sadem Chrystusa, lecz obciazy®. Grzesznik, ktéry jest wykluczony
od sakramentow, powinien uznac¢ to wylaczenie za szczegdlne wezwanie do po-
kuty. Dlatego nalezy, o ile to mozliwe, zapobiega¢ zawstydzaniu i zaskoczeniu
oraz postepowac z wyjatkowa ostroznoscig i delikatnoscia, tak aby wykluczeni
dostrzegali swoja niegodnos¢™.

59 De Sanctissimo Eucharistiae Sacramento, nr 60-61.

60 Codicis Iuris Canonici Fontes, ed. P. Gasparri, vol. 2: Romani Pontifices A. 1746-1865, Typis
Polyglottis Vaticanis 1948, s. 537, nr 441, § 9; por. 1 Kor 11, 27-29; zob. R. L. Burke, Zasady dotyczqgce
odmowy Komunii, s. 233-235.

61  Warto dokona¢ poréwnania z przypadkiem Szymona Hotowni: Ksigdz odméwit sakramentu
komunii Szymonowi Hotowni. Jest komentarz parafii, wprost.pl/kraj/10290115/ksigdz-odmowil-sa-
kramentu-komunii- .../ (02.02.2020), a takze z wypowiedzig papieza Franciszka przed modlitwa Aniot
Panski 16 pazdziernika 2016 roku: ,,Czasami staramy sie poprawi¢ i nawrocic grzesznika, napominajac
go, uzmystawiajac mu jego btedy i niewladciwe postepowanie. Postawa Jezusa wzgledem Zacheusza
wskazuje nam inng droge, a mianowicie ukazanie temu, kto bladzi, jak wielka ma warto$¢ dla Boga
pomimo wszystkich swoich bledéw” - ,W tym planie zbawienia jest tez miejsce na zbawienie Zacheusza,
czlowieka nieuczciwego i przez wszystkich pogardzanego, potrzebujacego nawrécenia. Dla ludzi jest
on cztowiekiem, ktory zyje z ludzkiej krzywdy. Gdyby Jezus wypomniat mu jego grzechy i wezwat go do
naprawienia krzywd, na pewno zyskatby poparcie u ludzi. Tymczasem taka postawa moze obudzic¢
wzbudzi¢ w cztowieku pozytywne zaskoczenie, zmiekcezy¢ jego serce i sktoni¢ do wydobycia obecnego
w nim dobra” ( Aktualno$ci Radia Watykanskiego — wydanie gléwne 30.10.2016, http://www.radio-
vaticana.va/proxy/pol_RG/2016/Ottobre/16_10_30.html [01.11.2019]).
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5. Jawnogrzesznik a pogrzeb katolicki

Kwestie pogrzebu katolickiego w interesujacym nas zakresie reguluje kan. 1184
KPK: ,§ 1. Jesli przed $miercig nie dali zadnych oznak pokuty, pogrzebu kosciel-
nego powinni by¢ pozbawieni: 1. notoryczni apostaci, heretycy i schizmatycy;
2. osoby, ktore wybraly spalenie swojego ciala z motywdéw przeciwnych wierze
chrzescijanskiej; 3. inni jawni grzesznicy, ktérym nie mozna przyznac¢ pogrzebu
bez publicznego zgorszenia wiernych. § 2. Gdy powstaje jakas watpliwos¢, nalezy
sie zwrocic¢ do miejscowego ordynariusza, do ktorego decyzji nalezy sie dostosowac”

Wydaje sie, ze dyspozycja jest jasna, w praktyce jednak nastrecza trudnosci.
Z tego powodu Konferencja Episkopatu, synody i biskupi wydaja dyspozycje szcze-
gotowe, natomiast interpretuja je i aplikuja duszpasterze, ktérzy w przypadku
watpliwosci maja sie zwracac¢ do ordynariusza miejsca (§ 2). Zatem, ,publiczne
pietnowanie” nie moze by¢ wynikiem emocji. Stosujac kan. 1184 § 1 nr 3 KPK, nalezy
pamietac o tym, ze ma by¢ on interpretowany $cisle, zgodnie z kan. 18. Dlatego
pogrzebu koscielnego nalezy pozbawic¢ zmartego, w odniesieniu do ktorego praw-
dziwe s3 - tacznie - stwierdzenia: byl jawnym grzesznikiem, przed smiercig nie
dat oznak pokuty, a jego pogrzeb w religijnej formule wywota zgorszenie wiernych.

W odniesieniu do stwierdzenia subiektywnej winy uchodzacego za jawnego
grzesznika mozna positkowac sie kan. 1347 KPK, ktéry do waznosci wymierzenia
cenzury domaga sie wczesniejszego, przynajmniej jednego, upomnienia, by winny
zaniechat uporu i dania mu odpowiedniego czasu na poprawe” (§ 1). W okolicz-
nosciach poprzedzajacych $mier¢ czasu na poprawe moze by¢ niewiele. Wazne
wiec jest, by czlowiek zatowat grzesznego zycia i przynajmniej powaznie przyrzekt
naprawic szkody i zgorszenie (§ 2).

Nie zawsze umierajacy zdazy sie wyspowiadaé i otrzymac rozgrzeszenie; wtedy
wystarczy, ze dat jakakolwiek oznake zalu (pokuty), np. prosit o kaptana, wypowie-
dziat akt zalu, czynit znak krzyza czy ucatowat go, przepraszat za dane zgorszenia®™.
Zgodnie z dekretem Kongregacji Nauki Wiary dotyczacym pogrzebu koscielnego

62 ,Ustawy, ktdre ustanawiaja kary, ograniczaja swobodne wykonywanie uprawnien albo zawieraja
wyjatek od ustawy, podlegaja scistej interpretacji”.

63 Zob. Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja liturgiczno-duszpasterska o pogrzebie i mo-
dlitwach za zmartych, 5.05.1978, nr 14, w: Dokumenty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski
1966-1998, opr. C. Krakowiak, L. Adamowicz, Lublin 1999, s. 279-284.
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nie nalezy tym osobom odmawiac pogrzebu katolickiego, a publiczne zgorszenie
wykluczy¢ przez poinformowanie wiernych o tych znakach®.

Podobnie w przypadku pogrzebu osoby pozostajacej w zwigzku niesakramental-
nym, ktéra otrzymata zgode biskupa na przystepowanie do sakramentéw®. W za-
stosowaniu formy pogrzebu trzeba uwzglednic rézne sytuacje osob zyjacych bez
sakramentalnego matzenstwa, np. czy mogli je zawrze¢, jak spetniali dostepne
im praktyki religijne, czy dbali o katolickie wychowanie potomstwa. Wydaje sie,
ze na urzadzanie pogrzebu koscielnego dla zmartych zyjacych w matzenistwach
niesakramentalnych trzeba spojrze¢ w optyce posynodalnej adhortacji papieza
Franciszka Amoris leatitia” - uwaza ks. Jan Dyduch®. Nalezy uwzgledni¢ réwniez
ustawodawstwo partykularne, w tym zwigzane z synodami interpretujacymi apli-
kacje przepiséw prawa do sytuacji lokalnej”.

Bez wzgledu na stan prawny i faktyczny rodzicéw nie nalezy odmawia¢ pogrzebu
ich dzieci, je$li zmarty one przed chrztem, a oni zamierzali je ochrzci¢ (kan. 183 § 1
KPK). Chociaz obowiagzujacy kodeks prawa kanonicznego nie wymienia samobdjcow
wiérod tych, ktorym nalezy odmowié katolickiego pogrzebu, to nalezy pamietac,
ze jesli byli jawnymi grzesznikami, a ich pogrzeb moégtby wywotaé zgorszenie,
to taka decyzje nalezy podjac¢®.

64 Zob. Sacra Congregatio pro Doctrina Fidei, Decretum De sepultura ecclesiastica, Romae,
20.09.1973, ,Acta Apostolicae Sedis” 65 (1973), s. 500. Por. can. 1240 cic. Dyspozycje te odniesé
nalezy réwniez do tzw. zwigzkow jednoptciowych. W czerweu 2019 roku bp Paprocki wydat wytycz-
ne duszpasterskie dotyczace tychze katolikow. Odrzucajac w tych przypadkach mozliwos¢ przepro-
wadzenia obrzedow pogrzebowych, napisat: ,Jesli nie dadza przed $miercig pewnych oznak pokuty,
zmarte osoby, ktore otwarcie zyly w matzenstwie osob tej samej plci, demoralizujac wiernych, zostana
pozbawione koscielnych obrzedéw pogrzebowych”. Podobnie uczynil bp Robert Morlino (Madison
w Wisconsin). Zob. Katoliccy biskupi z usa odmawiajq grzebania zmartych homoseksualistéw. ,Takie
jest prawo”, https://nczas.com/2019/08/31/katoliccy-biskupi-z-usa-odmawiaja-grzebania-zmarlych-
homoseksualistow-takie-jest-prawo/ (01.10.2019); zob. Kard. Raymond Leo Burke: Odmowa Komunii
lesbijce w zwigzku to czyn wlasciwy, fronda.pl/kard-Burke-.../ (02.02.2020).

65 Zob. kan. 978 § 11 2 oraz kan. 980 KPK; kan. 732 § 1 Kkkw; P. Steczkowski, Dopuszczenie do
Komunii Swietej, s. 77.

66 J. M. Dyduch, Pogrzeb koscielny wyrazem wiary chrzescijariskiej. Aktualny stan prawny, ,Prawo
Kanoniczne” 60 (2017) nr 4, s. 93; https://doi.org/10.21697/pk.2017.60.4.05.

67 Zob. K. Dullak, Ceremonie pogrzebowe w polskim ustawodawstwie synodalnym przetomu Xx i Xx1
wieku, ,Colloquia Theologica Ottoniana” (2009) nr 1, s. 79-101.

68 Zob. Instrukcja liturgiczno-duszpasterska Episkopatu Polski o pogrzebie i modlitwach za zmar-
tych, 5.05.1978, w: Obrzedy pogrzebu dostosowane do zwyczajow diecezji polskich, Katowice 1991,

S. 23-29.
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W przypadku watpliwosci zawsze nalezy odnies¢ sie do ordynariusza miejsca,
a gdy nie zdota sie ich usuna¢, unikajac zgorszenia wiernych, pogrzeb nalezy urza-
dzi¢ w skromniejszej formie.

*%k%x

Przy stosowaniu obowiazujacego prawa nalezy uwzgledniac katolickie zasady osadu
moralnosci ludzkich czynow. Zaleca sie korzystaé z madrosci Benedykta x1v, ktory
radzit, by do kazdej osoby podchodzi¢ indywidualnie, zachowywac spokoj, pouczy¢
jawnogrzesznika, ze przyjecie Ciata Chrystusa nie uchroni go przed sagdem Chry-
stusa, lecz obciazy. Jesli jawnogrzesznik nadal trwa w uporze, nalezy jego grzech
pietnowac, czego publicznym przejawem we wspolnocie wierzacych jest odmowa
Komunii $w., zas po $mierci — pogrzebu koscielnego.

ABSTRACT

Manifest sinners. Is their public stigma justified?

The author, explaining the subject that includes the terms “manifest sinner” and “stigma-
tize” in a historical context, gives a synthesis of Church discipline towards manifest sinners.
The analysis with the selected issues begins with so-called “non-practicing Christians” that
is a topic rarely present in the teaching about the manifest sinners. The author mainly
analyzes the issues regarding the refusal of admission to Holy Communion (can. 915) and
granting a Catholic funeral (can. 184 § 1 no 3), as well as other restrictions and sanctions
that may apply to the manifest sinners (e.g. candidates for godparents - can. 874 no 3;
in the anointing of the sick who persevere obstinately in manifest grave sin - can. 1007).

Taking into account the current cases, especially those related to the application of can.
915 and 1184, it is noted that their application should takes into account the Catholic
principles of judging the morality of human acts. It is recommended to use the wisdom
of Benedict x1v, who advised to treat each person individually, remain calm, instruct the
manifest sinner that accepting the Christ’s Body would not save him from the judgment
of Christ but would charge him. If the manifest sinner perseveres obstinately in a manifest
grave sin, his sin should be stigmatized. The most painful for him is the refusal of admis-
sion to Holy Communion and the Catholic funeral.

Keywords: manifest sinner, stigmatize, non-practicing Christians, can. 915, can. 1184
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ABSTRAKT

yJawni grzesznicy”. Czy zasadne jest ich publiczne
pietnowanie?

Autor, po nakresleniu tematu i wyjasnieniu terminéw ,jawny grzesznik” i ,pietnowac”
w kontekscie historycznym, podaje synteze dyscypliny koscielnej wobec jawnych grzesz-
nikdw. Rozpoczyna od zagadnienia niepraktykujacych chrzescijan, stosunkowo rzadko po-
jawiajacego sie w nauczaniu o jawnogrzesznikach. Centralne miejsce w analizach zajmuja
kwestie odmowy dopuszczenia do Komunii $w. (kan. 915 KPK) i udzielenia katolickiego
pogrzebu (kan. 184 § 1 nr 3 KPK) oraz inne ograniczenia i sankcje, jakie moga dotkna¢
jawnych grzesznikow (np. kandydatéw na rodzicéw chrzestnych - kan. 874 nr 3 kPX; cho-
rych, ktdrzy uparcie trwaja w jawnym grzechu ciezkim - kan. 1007 KPK).

Uwzgledniajac aktualne przypadki, zwlaszcza zwigzane ze stosowaniem do nich norm
z kan. 915 i 184 KPK, przypomina sie, ze przy ich aplikacji nalezy uwzglednia¢ katolickie
zasady osgdu moralnosci ludzkich czynow. Zaleca sie korzystac z madrosci Benedykta x1v,
ktory radzit, by do kazdej osoby podchodzi¢ indywidualnie, zachowywac spokdj, pouczy¢
jawnogrzesznika, ze przyjecie Ciata Chrystusa nie uchroni jej przed sadem Chrystusa, lecz
obciazy. Jesli jawnogrzesznik nadal trwa w uporze, nalezy jego grzech pietnowac, czego
najbardziej dotkliwe s3 odmowa Komunii $w. i pogrzebu koscielnego.

Stowa kluczowe: jawnogrzesznik, pietnowac, niepraktykujacy, kan. 915 kPK, kan. 184 KPK
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Czy duchowny diecezjalny
moze pozwac prowincjala i prowincje
przed sad diecezjalny?

Dobre imie, bedac wartoscig wielkiej wagi, w Kosciele katolickim chronione jest
nie tylko przez normy moralne, lecz takze przez przepisy prawa kanonicznego'.
Bezposrednio chroni je kan. 220 kodeksu prawa kanonicznego® stanowiacy: ,Ni-
komu nie wolno bezprawnie narusza¢ dobrego imienia, ktore posiada inna osoba”.
Dobrego imienia mozna broni¢ na gruncie kanonicznego prawa karnego, czyli
poprzez odwolanie sie do normy zawartej w kan. 1390 § 2:,Kto sklada przetozo-
nemu ko$cielnemu inne oszczercze doniesienie o przestepstwie lub w inny sposob
bezprawnie narusza czyje$ dobre imie, powinien by¢ ukarany sprawiedliwa karg,
zgodnie z przepisem kan. 1336 § 2—4, do ktorej ponadto moze zosta¢ dotaczona
cenzura”. Dobre imie moze by¢ takze chronione przez kanoniczne ,pozwy cywilne”
odwotujace sie na zasadzie causae iurium do przepisdéw prawa swieckiego obowig-
zujacych na danym terenie, czyli do prawa krajowego.

W tym artykule przedstawiony zostanie kazus i na jego kanwie udzielona zo-
stanie odpowiedz na tytutowe pytanie: Czy duchowny diecezjalny moze pozwac
prowincjata i prowincje przed sqd diecezjalny? Powyzsze rozwazania maja charakter
teoretyczny, ale praktyczne znaczenie.

To ostatnie wynika z tego, ze w ostatnich latach obserwuje sie wzrost poziomu
kultury prawnej wéréd wiernych, w tym duchownych (kan. 207 § 1) w Kosciele

1 P.Skonieczny, La buona fama: problematiche inerenti alla sua protezione in base al can. 220 del
Codice di Diritto Canonico latino, Romae 2010.

2 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. 11 promulgatus. Kodeks prawa kanonicznego,
promulgowany przez papieza Jana Pawta 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja
2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Poznan 2022.
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w Polsce na gruncie prawa kanonicznego oraz wzrost wrazliwosci wiernych na wla-
sng krzywde wyrzadzong im przez podmioty wladzy w Kosciele, w tym ordynariuszy
(kan. 134). Powoduje to, ze wierni chcg coraz czesciej szukaé sprawiedliwosci nie
poza Kosciotem, czyli np. w sagdach powszechnych (panstwowych), lecz w samym
Kosciele, to znaczy - mowiac jezykiem prawniczym - w jego aparacie wymiaru spra-
wiedliwosci. Taki trend powinien by¢ oceniony pozytywnie co najmniej z dwoch
powoddw. Po pierwsze, moze by¢ uznany za wyraz przekonania, ze Ko$ciot posiada
realnie, a nie tylko iluzorycznie dziatajacy jeden z kluczowych elementow societas
perfecta, czyli potrafi swoje cele osiagaé przy pomocy posiadanych przez siebie
$rodkéw — w tym przypadku potrafi wymierzy¢ sprawiedliwo$¢. A po drugie, moze
to by¢ wyraz pragnienia zatatwiania spraw, ktdre tocza sie miedzy ,ludzmi Kosciota”
w Kosciele, czyli bez wyciagania tych spraw ,na zewnatrz”.

1. Opis kazusu

Kaptan diecezjalny poczut sie zniestawiony stowami prowincjala, ktory wyrazajac

zniewazajace tresci, dzialat jako wyzszy przetozony zakonny. Po nieskutecznym

wezwaniu zaréwno prowingcjala, jak i prowingji do usuniecia skutkow tego narusze-
nia i pojednania w mysl kan. 1713, kaptan diecezjalny, opierajac sie na przepisach

kan. 221 § 1 oraz kan. 1400 § 1 nr 1, kan. 1401 nr 1, wystapit z zadaniem, aby
sad diecezjalny locus nescio (L.N.), ktory jest wlasciwy z uwagi na miejsce statego

kanonicznego zamieszkania prowincjala (kan. 1408) oraz z uwagi na kan. 1411 § 2,
na podstawie kan. 128 w trybie causae iurium, czyli w zw. z kan. 1290 i kan. 22 w zw.
z art. 23 i 24 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2023 .
poz. 1610, 1615, 1890, 1933), nakazal: 1) prowincjatowi oraz 2) prowineji usunie-
cie skutkow naruszenia dobrego imienia poprzez zlozenie oswiadczen w okreslonej

formie.

Sad diecezjalny L.N., kierujac sie kan. 1505 § 1, odrzucit pozew z powodu swojej
niewlasciwosci, uzasadniajac, ze prowincja jest czescig zgromadzenia na prawie
papieskim i posiada ,przywilej egzempcji’, przez co ,nie podlega jurysdykcji” sadu
diecezjalnego L.N., za$ prowincjat jest cztonkiem i wyzszym przetozonym tego
zakonu. Oficjat w tym dekrecie nie przytoczyl innych przepiséw prawa.

Pytanie brzmi: czy stanowisko sadu zaprezentowane w dekrecie oficjata jest
prawidlowe?
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2. Rozwiagzanie kazusu

W kan. 1427 § 3, w ktdrym stanowi sie, ze gdy chodzi o spér, w ktérym uczest-
niczy osoba zakonna (persona religiosa), w pierwszej instancji orzeka sad diece-
zjalny. Skoro lege non distinguente, ,0soba zakonna” (persona religiosa), o ktorej
stanowi sie w przywolanym przepisie, moze oznaczac¢: 1) zakonna osobe fizyczna
(persona physica religiosa) lub 2) zakonng osobe prawng (persona iuridica religio-
sa)’. Nalezy przyjac, ze ustawodawca celowo uzyl tak pojemnego sformulowania
jak persona religiosa, bez dalszego dookreslenia, aby w ten sposob uczynic¢ tekst
normatywny elastycznym i tym samym zakodowac¢ z przepisie normy odnoszace
sie do rozmaitych sytuacji, w tym do takiej sytuacji, jak w przedmiotowej sprawie.

Taki legislacyjny zamyst jest tym bardziej czytelny i klarowny, Ze w tym samym
paragrafie (§ 3) ustawodawca uzyt zwrotu religiosas personas physicas vel iuridicas,
czyli sformutowat swa mysl bardzo konkretnie i precyzyjnie.

Jest wiec jasne, ze zakladajac racjonalno$¢ ustawodawcy - czego nota bene
podwazaé¢ w wyktadni sadowej nie wolno - nie mozna twierdzié, ze w zakresie
znaczeniowym terminu persona religiosa nie miesci sie 1) persona physica religio-
sa, czyli osoba fizyczna zakonna, a wiec wierny, ktdry nalezy do stanu zakonnego
(kan. 207 § 2), czy tez, ze nie miesci sie 2) persona iuridica religiosa, czyli zakonna
osoba prawna (np. prowingja).

Za takim, jak proponowany powyzej, wynikiem wykladni opowiada sie takze
w kontekscie pozwu i prawa wiernego, o ktérym w kan. 221 § 1, reguta wyktadni
zawarta w a contrario rozumianym kan. 18. Nalezy podkre§li¢, ze przepis ten za-
wiera reguty postepowania z tekstem normatywnym obowiazujace kazdy podmiot
dokonujacy interpretacji prawa koscielnego, w tym rzecz jasna sad.

Mozna dodad, ze za takim wlasnie wynikiem wyktadni, jak proponowany po-
wyzej, opowiada sie expressis verbis takze kanonistyka®.

*&k*x

W $wietle podanych argumentéw wniosek moze by¢ tylko jeden - sad diecezjalny
L.N. jest kompetentny do rozpatrzenia przedmiotowej sprawy zarowno w czesci

3 Por Persona, w: A. Jougan, Stownik koscielny tacirisko-polski, Poznan-Warszawa-Lublin 1958,
S. 500.

4  Zob.np. The Canon Law. Letter & Spirit: A Practical Guide to the Code of Canon Law, ed. G. Shee-
hy, and others, London 1995, nr 2883; G. P. Montini, De iudicio contentioso ordinario, I. Pars statica,
Romae 2019, s. 124; por. M. J. Arroba Conde, Diritto processuale canonico, Roma 2006, s. 164.
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dotyczacej prowingjata, jak i prowingji. Przedstawione przez sad diecezjalny L.N.
stanowisko jest btedne i zaprzecza domniemaniu zawartemu w zasadzie iura novit
curia.

ABSTRACT

Can a secular cleric sue a provincial and a province
in diocesan tribunal?

This article presents a case study on canonical procedural law. The author answers in the
affirmative to the title question: can a secular cleric sue a provincial and a province in dio-
cesan tribunal? The author presents legal arguments based primarily on interpretation
of law.

Keywords: provincial, province, lawsuit, personal property, can. 220, 1427

ABSTRAKT

Czy duchowny diecezjalny moze pozwac prowincjata
i prowincje przed sad diecezjalny?

W tym artykule przedstawiony zostat kazus dotyczacy kanonicznego prawa procesowego.
Autorka odpowiada twierdzaco na tytutlowe pytanie: Czy duchowny diecezjalny moze po-
zwac prowincjala i prowincje przed sad diecezjalny? Przedstawia argumenty prawne oparte
gtownie na wyktadani przepisdw, uzasadniajace ten poglad.

Stowa kluczowe: prowincjat, prowincja, pozew, dobra osobiste, kan. 220, 1427
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Status duchownego.
Czy ksiadz jest
pracownikiem biskupa?’

1. Kontekst zagadnienia - odpowiedzialnos¢ biskupow
za przestepstwa podleglych im duchownych

Rozwazania na temat statusu duchownego’ i jego podlegtosci wzgledem bisku-
pa’ nalezy usytuowa¢ w okreslonym kontekscie, jakim jest mozliwo$¢ pocia-
gniecia do odpowiedzialnosci biskupa w zwiazku ze szkoda wyrzadzona przez
podlegtego mu duchownego. W ostatnim czasie zagadnienie to coraz czesciej
staje sie przedmiotem zainteresowania w pi$miennictwie prawniczym - polskim’,

* Artykut powstat w ramach realizacji projektu badawczego o nr 2019/33/B/HS5/02465 finanso-

wanego ze $srodkow Narodowego Centrum Nauki.

1 W publikagji ograniczamy sie do duchownych diecezjalnych, pomijajac zagadnienie relacji
miedzy zakonnikiem a przelozonym w specyficznym kontekscie $lubu postuszenstwa (zob. Codex
Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli Pp. 11 promulgatus. Kodeks prawa kanonicznego promulgowany
przez papieza Jana Pawla 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzieri 18 maja 2022 roku.
Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Poznan 2022 [dalej: kPk], kan. 601). Zainteresowanych dru-
gim watkiem odsytamy do obszernego dokumentu Kongregacji ds. Instytutéw Zycia Konsekrowanego
i Stowarzyszen Zycia Apostolskiego, Instrukcja ,,Faciem tuam, Domine, requiram” Postuga wiladzy i po-
stuszeristwo [11.05.2008], Poznan 2008.

2 W niniejszym opracowaniu zawsze chodzi o biskupa diecezjalnego w rozumieniu kan. 376 KPK.

3 Zob. M. Nesterowicz, Odpowiedzialno$¢ cywilna Kosciota katolickiego za molestowanie matolet-
nich przez ksiezy (prawo USA i prawo polskie), ,Przeglad Sadowy” 25 (2014), s. 7-18; E. Eetowska, Od-
powiedzialnosé Kosciota za szkody wyrzqdzone przez ksiezy, ,Paiistwo i Prawo” 70 (2015), z. 3, s. 6-20;
A. Glowacka, Odpowiedzialnos¢ oséb prawnych Kosciota katolickiego za czyny niedozwolone, ,Acta
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i nie tylko* - w kontekscie odpowiedzialno$ci za przestepstwa natury seksualne;j.
Nie zamierzamy jednak podejmowac tematu odpowiedzialnosci, lecz skierujemy
naszq uwage ku podstawie ewentualnej odpowiedzialnosci, jaka jest podlegtos¢

hierarchiczna duchownego wzgledem biskupa diecezjalnego. Jaki jest zakres tej

podlegtosci? Czy rzeczywiscie moze ona by¢ poréwnywana do relacji miedzy pra-
codawcg a pracownikiem? Odpowiedzi na te pytania moga miec¢ znaczenie w ana-
lizie art. 430 kodeksu cywilnego’, ktory to przepis czesto jest przywotywany jako

podstawa odpowiedzialnosci biskupa za czyny zabronione, jakich dopuscit sie
podporzadkowany mu duchowny.

Artykut 430 k.c. brzmi: ,Kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czyn-
nosci osobie, ktéra przy wykonywaniu tej czynnosci podlega jego kierownictwu
i ma obowiazek stosowac sie do jego wskazowek, ten jest odpowiedzialny za szko-
de wyrzadzong z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci’.
Podstawowa przestanka odpowiedzialnosci zwierzchnika za szkode wyrzadzona
przez podwladnego, okre$lonej w powyzszym przepisie, jest istnienie pomiedzy
powierzajacym wykonanie czynnosci a sprawcg szkody stosunku zwierzchnictwa
i podporzadkowania, bowiem z jednej strony zachodzi¢ musi kierownictwo, a z dru-
giej obowiazek stosowania sie do wskazowek powierzajacego czynnosc’. Najczesciej
taka relacja zwierzchnictwa ma miejsce pomiedzy pracodawca a pracownikiem,
cho¢ nie wszyscy przyjmuja, iz art. 430 k.c. ma zastosowanie w przypadku szkody

Erasmiana Varia11” 9 (2015), s. 137-156, http://www.repozytorium.uni.wroc.pl/Content/65065/010_
Glowacka_Aleksandra_Odpowiedzialnosc_osob_prawnych_Kosciola_katolickiego_za_czyny_niedo-
zwolone.pdf (12.01.2023); A. Sieczych, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza zwiqzkéw wyznaniowych
za przestepstwa seksualne duchownych w Usa i w Polsce (casus Kosciota katolickiego), ,Panstwo
i Prawo” 72 (2017) z. 1, s. 65-77; P. Borecki, Odpowiedzialnos¢ koscielnych oséb prawnych za czyny
pedofilskie duchownego — wyrok na miare precedensu. Uwagi w sprawie wyroku Sqdu Najwyzszego
z dnia 31 marca 2020 r, sygn. II CSK 124/19, ,Studia Prawa Publicznego” 8 (2020) nr 3, s. 33-52;
P. Michowicz, Aktualna linia orzecznicza w zakresie odpowiedzialnosci odszkodowawczej koscielnych
0s0b prawnych za przestepstwa pedofilii 0séb duchownych i konsekrowanych, ,Zeszyty Prawnicze”
21 (2021) nr 4, s. 189-212; artykuly zebrane w publikacji: (Nie)odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna ko-
scielnych os6b prawnych za czyny niedozwolone popetnione przez osoby duchowne, red. P. Sobczyk,
Warszawa 2022.

4 Zob.np. M. Carni, La responsabilita civile della diocesi per i delitti commessi dai presbiteri. Profili
canonistici e di diritto ecclesiastico, Torino 2019.

5  Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16 poz. 93 ze zm. [dalej: k.c.].

6  Zob. W. Dubis, Komentarz do art. 430 k.c., w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
Warszawa 2008, s. 761, Nb 4.
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wyrzadzonej przez pracownika’, niemniej jednak wiekszos¢ doktryny, opierajac
sie na orzecznictwie Sadu Najwyzszego, taka mozliwos¢ dopuszcza®.

2. Duchowny pracownikiem biskupa?

Uzycie w tytutowym pytaniu partykuty ,czy” — ,Czy ksiadz jest pracownikiem
biskupa?” - niesie z soba te niedogodnos¢, ze mozna odpowiedzieé na nie jednym
stowem -, nie”. Nie poprzestaniemy jednak na tak lakonicznej odpowiedzi, bowiem
celem niniejszego artykutu jest dokonanie szerszej analizy relacji laczacej prezbitera
diecezjalnego i jego zwierzchnika - biskupa.

Najpierw dokonajmy uzasadnienia przeczacej odpowiedzi na pytanie, czy ta re-
lacja jest relacja pracownicza.

Nie kazdy czlowiek wykonujacy prace w powszechnie przyjetym znaczeniu
tego stowa, tj. ,pracujacy” fizycznie lub umystowo, jest automatycznie pracowni-
kiem w znaczeniu prawnym. Pojecie pracownika ma $cisle okreslone znaczenie
normatywne. Pracownikiem jest bowiem wylgcznie ta osoba, z ktora nawigzany
zostal stosunek pracy, niezaleznie od podstawy jego nawigzania’. Stosunek pra-
cy cechuje sie elementami okreslonymi przez prawo - zwlaszcza art. 22 § 1 k.p.:

,Przez nawigzanie stosunku pracy pracownik zobowigzuje sie do wykonywania
pracy okreslonego rodzaju na rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem oraz

7  Ato ze wzgledu na art. 120 § 1 kodeksu pracy: ,W razie wyrzadzenia przez pracownika przy
wykonywaniu przez niego obowiazkéw pracowniczych szkody osobie trzeciej, zobowigzany do napra-
wienia szkody jest wylacznie pracodawca” (Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 1. - Kodeks pracy, Dz. U.
Nr 24 poz. 141 ze zm. [dalej: k.p.]). Przepis ten uznawany jest za lex specialis, ktora wylacza stosowa-
nie art. 430 k.c. w przypadku szkéd wyrzadzonych przez pracownika. Tak np. W. Dubis, Komentarz
do art. 430 k.c., s. 762, Nb 8; D. Walencik, Odpowiedzialnos¢ przetozonych koscielnych za przestep-
stwa seksualne popetniane przez duchownych wobec 0séb niepetnoletnich w kontekscie konstytucyjnej
zasady autonomii i niezaleznosci, w: Podstawy przeciwdziatania przestepczosci oraz pomocy osobom
pokrzywdzonym. Ujecie komparatystyczne, red. M. Poniatowski, Warszawa 2020, s. 193.

8 Zob. A. Wilk, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza z tytutu szkéd wyrzqdzonych przez cudze
czyny zabronione o charakterze seksualnym, Warszawa 2021, s. 227-230.

9 Taka podstawa moze by¢: umowa o prace, powotanie, mianowanie, wybor, spotdzielcza umowa
o prace. Zob. T. Kuczynski, Pracownik, w: Encyklopedia prawa, red. U. Kalina-Prasznic, Warszawa 2007,
s. 607.
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w miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce, a pracodawca — do zatrudniania
pracownika za wynagrodzeniem™”.

Wskazane w tym przepisie cechy trudno odnie$¢ do duchownego pelniacego
postuge duszpasterska w parafii (proboszcza, wikariusza)". Nie ma ani zgodnej
woli stron nawigzania stosunku pracy, ani obowigzku $wiadczenia pracy w ozna-
czonym miejscu i czasie, tak iz pracownik stale (z reguly) rozpoczyna i konczy
codzienng prace — niemozliwe jest precyzyjne wskazanie konkretnego czasu, w kto-
rym duchowny rozpoczyna prace, wykonuje jg i koniczy. Brakuje takze codzien-
nego konkretyzowania obowiazkéw pracowniczych przez przetozonego poprzez
zlecanie pracownikowi konkretnych zadan do wykonania w okreslonym terminie
wraz z obowigzkiem stosowania sie przezen do wydawanych wskazowek. Raczej
to duchowny samodzielnie decyduje o miejscu”, czasie i formie petnionych zajeé.
Nie podlega tez na biezaco kontroli jakosci i terminowosci wykonywanych zadan.
W przypadku duchownego pelnigcego postuge duszpasterska nie zostaje tez spel-
niony istotny dla stosunku pracy wymog wyplacania przez biskupa wynagrodzenia
duchownemu, bowiem cho¢ to biskup ma zatroszczy¢ sie o zapewnienie duchow-
nym godziwego utrzymania (kan. 384 KPK), nie on placi im za $wiadczong postuge
duszpasterska” (duchowni petnigcy postuge w polskich parafiach utrzymuja sie
z dobrowolnych ofiar wiernych, ktoérych w zaden sposob nie mozna przyréwnac
do jakiejkolwiek formy wynagrodzenia za wykonywang prace)™.

10 Zob. szerzej A. M. Swiatkowski, Komentarz do art. 22 k.p., w: A. M. Swiatkowski, Kodeks pracy.
Komentarz, Warszawa 2018, s. 131-147.

11 Oczywiscie w formalnym stosunku pracy pozostaja duchowni zatrudnieni w réznego rodzaju
instytucjach koscielnych i s$wieckich: np. szkotach i innych jednostkach o$wiatowo-wychowawczych,
wyzszych uczelniach, podmiotach leczniczych, stowarzyszeniach, seminariach duchownych, kuriach
diecezjalnych. Nie wyklucza to sytuacji, w ktorej miedzy biskupem (a $cislej diecezja, ktdrej organem
jest biskup) a zatrudnionym duchownym istnieje prawdziwy stosunek pracy, niewyczerpujacy jednak
wszystkich faczacych ich wiezi wynikajacych z prawa kanonicznego. Zob. T. Stanistawski, Formy zatrud-
nienia duchownego w instytucjach koscielnych po 11 wojnie swiatowej, ,Studia z Prawa Wyznaniowego”
21 (2018), s. 248-250; D. Walencik, Kuria diecezjalna uczestnikiem powszechnego obrotu prawnego?,

,Prawo Kanoniczne” 62 (2019) nr 1, s. 42-44.

12 Wrozumieniu konkretnej lokalizacji, nie zas okreslonego obszaru obejmujacego parafie, do kto-
rej zostat postany duchowny.

13 Zob. L. Swito, Charakter prawny postugi duszpasterskiej proboszczéw i wikariuszy w parafiach
rzymskokatolickich w swietle prawa polskiego, ,Seminare” 27 (2010), s. 42-43.

14 W dekrecie Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych z 29 kwietnia 2000 roku o zgodnosci pra-
wa partykularnego z prawem powszechnym podkreslono, ze wynagrodzenie, o jakim mowa w kan.
281 KPK, nie moze by¢ postrzegane jako zaplata za wykonang prace na zasadach sprawiedliwosci
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Dlatego jak najbardziej uzasadnione jest oparte na orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego stwierdzenie, iz ,specyfika czynnosci wykonywanych przez duchow-
nego (postugi religijne) sprawia, ze status prawny tych oséb, ich hierarchiczne
podporzadkowanie, sprawowane wladztwo koscielne jest zblizone do statusu
funkcjonariusza, a nie pracownika wykonujacego prace pod kierownictwem tylko
w zakresie czasu, miejsca i sposobu jej swiadczenia”™. Zatrudnienie duchownego
do postug czysto religijnych nie ma wiec charakteru pracowniczego. Nie jest tez
oparte na okreslonej w prawie polskim umowie cywilnoprawnej (umowa zlecenia,
umowa o dzieto)". Biorac pod uwage rozmaite aspekty sytuacji oséb duchownych
w polskim porzadku prawnym (przepisy podatkowe, ubezpieczenie spoteczne)”
i specyfike duszpasterskiej postugi duchownych w $wieckiej optyce prawa, stuszne
jest jej okreglenie - dla celéw prawa polskiego - jako umowa nienazwana'®.

Niemozliwo$¢ umiejscowienia pracy duchownych w parafii w ramach okreslo-
nego prawnie stosunku pracy nie oznacza, ze miedzy biskupem a duchownym nie
istnieje stosunek zaleznosci. Taka podlegtos¢ hierarchiczna oczywiscie istnieje,
cho¢ ma specyfike kanoniczna, ktora nie zawsze da sie wpisac¢ w kategorie prawa
panstwowego. Dlatego nie mozna poprzestac na prostej odpowiedzi, iz duchowny
nie jest pracownikiem biskupa. W kolejnym etapie sprobujemy zatem spojrzec
na relacje miedzy duchownym a biskupem w $wietle prawa kanonicznego.

3. Podleglosc hierarchiczna duchownego

Pierwszorzednym kryterium, ktore nalezy uwzgledni¢ przy omawianiu relacji
pomiedzy biskupem a podlegtymi mu duchownymi, jest wiaczenie prezbiterow

wymiennej, czyli stosownie do kryteridow wzajemnosci i proporcjonalnosci, dlatego rézni sie ono
na przyklad od pensji wyplacanej pracownikowi. Zob. Pontificium Consilium de Legum Textibus,
Decretum de recursu super congruentia inter legem particularem et normam codicialem, 29.04.2000,
,Communicationes” 32 (2000), s. 162-167. Tekst polski: Papieska Rada ds. Tekstow Prawnych, Dekret
o rekursie odnoszqcym sie do zgodnosci pomiedzy prawem partykularnym a normq kodeksowgq, ttum.
P. Lewandowski, w: P. Lewandowski, Godziwe utrzymanie prezbiteréw diecezjalnych w Polsce, Lublin
2019, 5. 299-307.
15 A. M. Swiatkowski, Komentarz do art. 22 k.p., s. 135, Nb 3.
16  Zob. L. Swito, Charakter prawny postugi, s. 47-50.
17 Zob. szerzej P. Stanisz, Sytuacja prawna oséb duchownych, w: A. Mezglewski, H. Misztal, P. Sta-
nisz, Prawo wyznaniowe, Warszawa 2011, s. 289-313.
18 Zob. L. Swito, Charakter prawny postugi, s. 50.
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diecezji w apostolska troske i odpowiedzialno$¢ biskupa za dobro dusz”. Prezbi-
terzy nigdy nie dzialaja na wlasna reke, w sposob niezalezny - dzialajg zawsze wraz

z biskupem, uczestniczac w jego Chrystusowej postudze™. Tylko wys$wieconego

kaptana mozna w Ko$ciele okresla¢ — w sensie wlasciwym i jednoznacznym - mia-
nem ,pasterz”, co oznacza uczestniczenie w postudze biskupiej”.

Ta wspdlnota biskupa i prezbiterdw nie jest podyktowana tylko wymogami
funkcjonalnymi i organizacyjnymi, potrzeba lepszej koordynacji dziatan w celu
ich wiekszej skutecznosci. Wynika ona przede wszystkim z glebokich racji teolo-
gicznych, bowiem ,zjednoczenie woli oraz intencji z biskupem pogtebia jednos¢

»”22

z Chrystusem””. Z racji eklezjologiczno-sakramentalnych nie mozna wyobrazic¢
sobie prezbiteréw (ani oni sami nie moga poja¢ siebie) bez odniesienia do biskupa™.

y1ak jak Jezus okazywat swoja milos¢ apostotom, tak réwniez biskup - ojciec
rodziny, ktdra jest prezbiterium - poprzez ktorego Pan Jezus Chrystus, Najwyzszy
Kaptan, jest obecny posrod wiernych, wie, ze jego obowigzkiem jest kierowac swq
mitos¢ i swq troske szczegdlnie do kaptanow oraz kandydatow do $wietej postugi™*.
Dlatego ,w sprawowaniu swego urzedu biskup winien odnosi¢ sie do swoich kapta-
ndw nie tyle jak kto$ zarzadzajacy, ale przede wszystkim jak ojciec i przyjaciel””.
W swoim odniesieniu do kaptanéw biskup powinien przyjmowac postawe ojca,

226

yunikajac dystansu lub stylu osobistego wlasciwego dla prostego pracodawcy

19 Zob. Sobor Watykanski 11, Dekret o postudze i zyciu prezbiteréw Presbyterorum ordinis, w: Sobor
Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski, nowe ttumaczenie, Poznan 2012, nr 7;
Kongregacja ds. Biskupow, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw ,, Apostolorum successores”,
Kielce 2005, nr 75.

20 Zob. kan. 519 KPK w odniesieniu do proboszczéw. Warto zwrdci¢ uwage na poprawiony polski
przektad tego kanonu, w ktorym zostato poprawnie uwydatnione to, ze proboszcz dziata ,sub aucto-
ritate Episcopi dioecesani, cuius in partem ministerii Christi vocatus est’, to znaczy ,jest powotany
do uczestnictwa w jego [biskupa] Chrystusowej postudze”, a nie ,w postudze Chrystusa’, jak w daw-
niejszym tlumaczeniu.

21 Zob. Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zZyciu prezbiteréw. Nowe wydanie,
Krakow 2013, nr 28.

22 Kongregacja ds. Biskupdw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw, nr 75.

23 Zob. G. Ghirlanda, Il sacramento dell'ordine e la vita dei chierici (cann. 1008-1054; 232-297),
Roma 2019, s. 376.

24 Kongregacja ds. Biskupdw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupow, nr 75.

25 Kongregacja ds. Biskupdw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw, nr 76.

26 Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zyciu prezbiteréw, nr 107. Takze
z punktu widzenia prezbitera jego odniesienie do biskupa winno cechowac¢ si¢ ,synowska czcia i po-
stuszenstwem” (Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zyciu prezbiteréw, nr 31).
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Jednosc¢ swiecen i postannictwa domaga sie hierarchicznej tacznosci prezbiteréw
ze stanem biskupim. Prezbiterzy sg dla biskupéw ,koniecznymi pomocnikami
i doradcami”, maja by¢ przez nich uwazani ,za swych braci i przyjaciot™.

Uzycie jezyka teologicznego w przywotanych fragmentach dokumentow kosciel-
nych nie przekresla prawnego charakteru wiezi podleglosci prezbitera wzgledem
biskupa. Jednak zobowigzanie prawne zawsze ma stanowi¢ naturalng konsekwen-
cje komunii duchowej kazdego z Bogiem, by¢ inspirowane mitoscig oraz wynikac
z Bozego ustanowienia Ko$ciota™.

Przechodzac do regulacji o charakterze prawnym, na pierwszym miejscu trzeba
przywotaé kan. 273 KPK, otwierajacy rozdziat poswiecony obowigzkom i prawom
duchownych™ i ustanawiajacy obowiazek postuszenistwa biskupowi - a wlasciwie
kazdemu ordynariuszowi’’: ,Duchowni maja szczegdlny obowiazek okazywania
szacunku i postuszernistwa papiezowi oraz kazdy z nich — wlasnemu ordynariuszowi”.
Obowiazek postuszenstwa, czyli podporzadkowania sie poleceniom osoby obdarzo-
nej wladza, w przypadku duchownych okreslony jest przymiotnikiem ,szczegolny”
(specialis), ktéry wskazuje, iz chodzi o co$ wiecej niz obowiazek postuszenstwa
spoczywajacy na kazdym wiernym, o ktérym mowa w kan. 212 § 1 KPK”' - w przy-
padku duchownych obowiazek postuszenstwa jest wzmocniony dodatkowo z no-
wego tytutu - przyjetych swiecen i wejscia do struktury hierarchicznej Kosciofa.
Nawet gdyby podczas obrzedu swiecen przyjmujacy je nie skladatl szczegolnego
przyrzeczenia postuszenstwa i tak bytby nim zwigzany z powodéw sakramental-
nych i eklezjologicznych®. W zakres postuszenstwa duchownych wchodzi takze

27 Zob. Sobor Watykanski 11, Dekret Presbyterorum ordinis, nr 7.

28 Zob. Kongregacja ds. Biskupéw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw, nr 76.

29 Umieszczenie kan. 273 na poczatku rozdziatu przypisuje sie osobistej decyzji Jana Pawta 11 pod-
jetej w ostatniej fazie prac nad reforma kodeksu. Zdaniem komentatoréw w oparciu o umiejscowienie
kanonu nie mozna jednak wnioskowac, ze przepis ten cieszy sie pierwszenstwem w stosunku do po-
zostatych kanonow regulujacych obowiazki i prawa duchowienstwa, wptywajac na ich interpretacje.
Zob. J. E. Lynch, Komentarz do kan. 273, w: New Commentary on the Code of Canon Law, eds. J. P. Beal,
J. A. Coriden, T. J. Green, New York-Mahwah 2000, s. 344.

30 Pojecie ordynariusza zdefiniowane jest w kan. 134 § 1 KPK.

31 ,Kan. 212 - § 1. Wierni, $wiadomi wlasnej odpowiedzialnosci, obowiazani s3 z chrzescijan-
skim postuszenstwem wypetniaé to, co $wieci pasterze, jako reprezentanci Chrystusa, wyjasniaja jako
nauczyciele wiary lub postanawiaja jako kierujacy Kosciotem”.

32 Zob. G. Ghirlanda, Il sacramento dell'ordine, s. 378.
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dyspozycyjnosc do przyjecia i wiernego wypelnienia zadan powierzonych im przez
wlasnego ordynariusza®.

Zakres postuszenstwa jest ograniczony do sfery objetej przepisami prawa ko-
$cielnego i dotyczy postugi ministerialnej oraz tego wszystkiego, co pozostaje
w bezposrednim z nig zwigzku przedmiotowym. Inne sprawy, jak zycie osobiste,
a nawet duchowe, nie wchodza w zakres objety kanonicznym postuszenstwem du-
chownego, lecz ciesza sie zgodna z prawem autonomig*. Biskup jest zobligowany
do szanowania wolnosci swych prezbiterdw, zwlaszcza w zakresie poszukiwania
drég i sposobow ewangelizacji, mys$lenia oraz wyrazania swojego zdania w sprawach,
w ktérych s kompetentni®”. Do zakresu autonomii naleza np. zarzadzanie wlas-
nym majatkiem, korzystanie z praw i wolnosci obywatelskich, organizowanie swego
zycia prywatnego - jednak z wyjatkiem ograniczen ustanowionych w kan. 273-289.
Pamietac jednak nalezy, ze owa autonomia - ktora jest szersza u wiernych swiec-
kich i bardziej ograniczona w przypadku zakonnikéw - nigdy nie moze naruszac
koscielnej wspolnoty. Nie moze by¢ tez rozumiana w sensie indywidualistycznym
i niesolidarnym wzgledem dobra wspolnego, tak by stanowila przeszkode dla jed-
nosci Kosciota oraz pozostawata w sprzecznosci z fundamentalnymi obowigzkami
kazdego wiernego™.

Adresatem obowiazku postuszenstwa, do jakiego sa zobowigzani duchowni,
jest — oprocz papieza — wlasny ordynariusz. Ordynariuszem ,wlasnym” dla du-
chownego jest ten ordynariusz, ktéry sprawuje wobec niego wladze wykonawcza
na mocy pelnionego urzedu. Niekoniecznie musi by¢ to zatem ordynariusz miejsca
statego lub tymczasowego zamieszkania® - np. dla duchownego, ktéry legalnie
przebywa poza wlasna diecezja, ordynariuszem wlasnym pozostaje jego biskup die-
cezjalny, a oprocz niego ma réwniez innego ordynariusza (lub innych ordynariuszy),

33 Zob. kan. 274 KPK.

34 Zob.]. Hervada, Komentarz do kan. 273-274, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red.
P. Majer, Warszawa 2023, s. 207.

35 Zob. P. Twardowski, Obowigzek duchownych okazywania szacunku i postuszenstwa papiezowi
i wiasnemu ordynariuszowi, w: Obowiqzki i prawa duchownych w swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego,
red. M. Saj, Warszawa 2018, s. 34. O instytucji inkardynacji zob. obszernie H. Stawniak, Inkardynacja
w misji Kosciota w porzqdku prawnym Kosciota taciniskiego, Warszawa 2013.

36 Zob. kan. 208-223 kPK. Wyraza to zwlaszcza kan. 209 § 1: ,Wierni obowiazani s3 - takze
we wlasnym sposobie dzialania - zachowywa¢ zawsze wspélnote z Kosciotem”. Ow ,wlasny sposob
dziatania” odnosi sie do zakresu autonomii kazdego wiernego.

37 Zob.kan. 107 § 1 KPK.
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7. Whasciwym podmiotem postu-

ktory takze jest jego ordynariuszem ,wlasnym
szenstwa jest zawsze biskup diecezjalny, obowigzek postuszenistwa wobec innych
ordynariuszy (wikariuszy generalnych i biskupich) jest uzasadniony tym, ze sta-
nowia oni alter ego biskupa.

Kanoniczny obowigzek postuszenistwa i petnej dyspozycyjnosci jest logiczna
konsekwencja relacji polegajacej na gotowosci do catkowitego oddania sie postu-
dze. Ta ogdlna gotowos¢ wyrazona przez przyjecie swiecen jest konkretyzowana
poprzez inkardynacje, ktora stuzy unormowaniu stosunku prawnego pomiedzy
duchownym a jego przetozonym hierarchicznym, poniewaz wynika z niej ,wiez
z biskupem w jedynym kaplanstwie, uczestniczenie w jego trosce o sprawy Koscio-
fa, zaangazowanie w ewangeliczng troske o Lud Bozy w konkretnych warunkach
historycznych i srodowiskowych Ko$ciota lokalnego™.

Cho¢ duchowni winni okazywac¢ biskupowi postuszenstwo, ten nie moze w spo-
sob arbitralny korzysta¢ z wladzy, ktérg posiada. Sprawuje bowiem wladze otrzy-
mang od Boga przez postuge Kosciota i wladze te ma wykonywa¢ w duchu stuzby
Bogu i wszystkim wiernym, rzadzac nimi jako dzie¢mi Bozymi. Postuszenstwo
okazywane biskupowi nie ma tez charakteru bezwarunkowego. Nie wyczerpuje
znamion kanonicznego przestepstwa niepostuszenistwa odmowa zastosowania sie
do polecenia wydanego niezgodnie z prawem - kan. 1371 § 1 KPK stanowi bowiem,
ze przestepstwo ma miejsce wowczas, gdy ktos - nie tylko duchowny - okazuje
niepostuszenstwo Stolicy Apostolskiej, ordynariuszowi lub przelozonemu, ktérzy
zgodnie z prawem co$ nakazuja lub czegos zakazujg, i po upomnieniu trwa w nie-
postuszenstwie. Wyrazenie ,zgodnie z prawem” zaktada wiec, ze autor polecenia
lub zakazu, wydajac je, musi stosowac¢ sie do przepisdéw prawa, i tylko wowczas
moze dane polecenie egzekwowac.

Innym przejawem tego, ze wymog postuszenstwa w Kosciele nie jest postu-
szenistwem ,slepym’”, jest mozliwos¢ wniesienia rekursu hierarchicznego, czyli
odwotania sie od podjetej w formie poszczegdlnego dekretu* decyzji przetozonego -
takze biskupa diecezjalnego - do wladzy wyzszej. Rekurs mozna wnies¢ w sytuacji,

38 Zob. C. Tammaro, Ordinario propio, w: Diccionario General de Derecho Candnico, obra dirigida
y coordinada por J. Otaduy, A. Viana, J. Sedano, t. 5, Pamplona 2012, s. 827.

39 Jan Pawet 11, Adhortacja apostolska Pastores dabo vobis, 25.03.1992, nr 31; Kongregacja ds.
Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zZyciu prezbiteréw, nr 35.

40 Zob. kan. 48 kPK. Motywem rekursu moze by¢ takze inercja przetozonego proszonego o wydanie
decyzji - zob. kan. 57 § 112 KPK.
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w ktorej ,kto$ twierdzi, ze jest pokrzywdzony dekretem” (kan. 1737 § 1 KPK)".
Nalezy podkresli¢, ze powodem wniesienia rekursu nie jest wylacznie podejrzenie
nielegalnosci decyzji, od ktorej kto$ sie odwotuje, ale takze subiektywne przeko-
nanie duchownego (jednakowoz nie absurdalne, lecz oparte na jakiej$ rozumnej
argumentacji*’), ze zostat decyzja przetozonego skrzywdzony, mimo ze sama decy-
zja mogta zostac¢ wydana legalnie. Rekurs moze zosta¢ wniesiony ,,z jakiejkolwiek
stusznej przyczyny” - motywem moze by¢ zatem nie tylko bezprawnosé¢ decyzji,
ale takze jej niedogodnos¢ dla tego, kto jest jej adresatem. Wniesienie rekursu
oraz poprzedzajaca je obligatoryjna prosba do autora dekretu o jego odwotanie
lub poprawienie (kan. 1734 § 1 KPK) daja najpierw autorowi, a potem ewentualnie
jego przetozonemu, mozliwos¢ ponownego rozwazenia wszystkich racji i zmiany
pierwotnie podjetej decyzji lub wycofania sie z niej.

4. Nota wyjasniajaca Papieskiej Rady ds. Tekstéow Prawnych
z 12 lutego 2004 roku

Wobec zadan odszkodowawczych za przestepstwa popetniane przez duchownych

Papieska Rada ds. Tekstow Prawnych opublikowata dnia 12 lutego 2004 roku note

wyjasniajacg na temat zakresu odpowiedzialnosci kanonicznej biskupow diecezjal-
nych w stosunku do duchownych inkardynowanych do diecezji lub wypetniajacych

w niej postuge duszpasterska”. Dokument ten nie ma charakteru interpretacji

autentycznej, o ktérej mowa w kan. 16 § 1 KPK - nie dotyczy bowiem konkretnej

ustawy, ktérej brzmienie rodzi watpliwosci, i nie zostal promulgowany w formie

ustawy**. Jego publikacja jest natomiast jednym ze sposobéw wykonywania przez

te dykasterie funkcji doradczej, i mimo Ze nota nie ma mocy wigzacej wlasciwej

ustawom, wyraza oficjalne stanowisko Kosciota w przedmiotowej sprawie®.

41 Podobne jest brzmienie kan. 1733 § 1 kPK: gdy ktos uwaza sie za pokrzywdzonego dekretem.

42 Zob. G. Leszczynski, Koscielna procedura administracyjna w Kodeksie Prawa Kanonicznego Jana
Pawta 11, Warszawa 2008, s. 80-81.

43 Pontificio Consiglio per i Testi Legislativi, Nota esplicativa. Elementi per configurare lambito
di responsabilita canonica del Vescovo diocesano nei riguardi dei presbiteri incardinati nella propria
diocesi e che esercitano nella medesima il loro ministero, ,Communicationes” 36 (2004), s. 33-38.

44 Zob. M. Carni, La responsabilita civile, s. 84.

45 Zob. J. 1. Arrieta Ochoa de Chinchetru, Papieska Rada do spraw Interpretacji Tekstow Praw-
nych, w: 25-lecie promulgacji Kodeksu Prawa Kanonicznego. Obowiqzywanie i stosowanie w Polsce, red.
J. Krukowski, Z. Tracz, £6dz 2009, s. 55-56.
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W dokumencie, po przedstawieniu kilku przestanek natury eklezjologicznej,
podkreslasie, ze wiez podporzadkowania duchownego swemu ordynariuszowi jest
ograniczona do wykonywania postugi koscielnej, a ta nie jest petnieniem obowiaz-
kéw pracowniczych. Ksigdz diecezjalny nie jest jedynie biernym wykonawca polecen
biskupa, ale cieszy sie zaréwno prawem do wilasnej inicjatywy, jak i stuszng autono-
mia w wykonywaniu postugi ministerialnej. Relacji biskup - duchowny nie mozna
porownywac ani do stosunku podlegtosci hierarchicznej w odniesieniu do przeto-
zonego, tak jak jest ona rozumiana na forum prawa swieckiego, ani do relacji zacho-
dzacej miedzy pracodawcg a pracownikiem wykonujacym prace podporzadkowang
(dawniej zwang najemng), czyli wykonywana pod kierownictwem pracodawcy i na
jego rzecz. Biskup, cho¢ jest przetozonym hierarchicznym duchownego, nie jest
jednak ,wilascicielem zaktadu” (padrone), w ktorym duchowny pracuje. Biskup nie
moze ,zwolni¢” duchownego z pracy, tak jak moze to uczynié pracodawcaw stosunku
do pracownika, ktéry nie wypelnia jego polecen. Powody pozbawienia urzedu ko-
$cielnego oraz wydalenia ze stanu duchownego sa wyraznie okre§lone w prawie i nie
zaleza od uznaniowej decyzji biskupa. Wyraznie podkresla sie w nocie, ze duchowny

,nie pracuje dla biskupa”. Dlatego biskup diecezjalny nie odpowiada prawnie za dziata-
niaiinicjatywy podjete w zakresie autonomii prezbitera, nawet gdyby wigzaty sie one
z naruszeniem prawa. Biskup nie maani podstaw prawnych, ani obowiazku, ani real-
nej mozliwosci sprawowania kontroli nad calym zyciem prezbitera. Mozliwosci praw-
ne petnienia nadzoru ograniczone sg do sfery postugi ministerialnej kaptana (sprawo-
wanie sakrament6w, gloszenie stowa, petnienie urzedéw i funkcji koscielnych) oraz
do obowiazkow wynikajgcych ze statusu duchownego, okreslonych w kan. 273-289.
Nie ma mowy o nadzorze czy kontroli obejmujacej catosc zycia prezbitera. W doku-
mencie Papieskiej Rady przypominasie, ze takze w $wieckich porzadkach prawnych
istnieja takie formy podporzadkowania hierarchicznego - przywotuje sie zasade
subordynacji w wojsku czy w administracji publicznej - w ktorych przetozony nie
jest obcigzany odpowiedzialnoscia za szkody wyrzadzane przez podwladnego.

Natomiast biskup mogltby ewentualnie ponosi¢ odpowiedzialnos¢ prawng w tym,
co dotyczy jego wlasnego obowiazku nadzoru wzgledem duchownego, o ile zosta-
faby zweryfikowana jedna z dwoch przestanek: niezastosowanie srodkow, ktdre
w tej materii daje biskupowi prawo kanoniczne w zakresie jego odpowiedzialnosci
za prezbiteréw* albo brak nalezytej reakcji na naganne lub wrecz przestepcze czyny

46 ,Biskup diecezjalny powinien otoczy¢ szczegolna troska prezbiterow, wystuchiwac ich jako po-
mocnikéw i doradcdw, staé na strazy przystugujacych im uprawnien i troszczy¢ sie o to, aby wypetniali
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duchownego. Przypominassie jednak w cytowanym dokumencie, ze funkcja nadzoru,
jaka biskup sprawuje wzgledem podleglych mu duchownych, nie ma charakteru
absolutnej i autorytarnej kontroli nad catoscia zycia prezbitera. W konkluzji noty
stwierdza sie wiec: ,Papieska Rada stoi zatem na stanowisku, ze biskup diecezjal-
ny w ogolnosci, jak rowniez w szczegdlnosci, w przypadku przestepstwa pedofilii
popelnionego przez duchownego inkardynowanego do jego diecezji, nie ponosi
zadnej odpowiedzialnosci prawnej opartej na zachodzacym miedzy nimi stosunku
podlegtosci kanonicznej. Czyn przestepny duchownego i jego nastepstwa karne -
a takze ewentualne naprawienie szkdd - maja by¢ przypisane duchownemu, ktdry
popetnit przestepstwo, nie zas biskupowi czy diecezji, ktorej [biskup] jest przed-
stawicielem prawnym’”.

Cho¢ zasadniczym przedmiotem dokumentu jest kwestia odpowiedzialnos$ci
biskupa za czyny podlegtego mu duchowienstwa, podstawy tej odpowiedzialnosci
(lub jej braku) nie nalezy upatrywaé w samej tylko relacji podporzadkowania du-
chownych swemu biskupowi. W komentarzach do noty Papieskiej Rady ds. Tekstow
Prawnych podkresla sie autonomie dziatania duchownego oraz jego prawo do pry-
watnosci, ktore w kanonicznym porzadku prawnym jest uznawane za podstawowe
prawo kazdego wiernego®, i w ktorg to sfere biskup diecezjalny nie jest wladny
ingerowac. Do tego stopnia, jak uwaza jedna z autorek, ze gdyby bezpodstawnie
naruszyt sfere prywatnosci duchownego, sam popetnitby przestepstwo naduzycia
wiadzy, o ktérym mowa w kan. 1378 § 1 kPK*®.

Silne akcentowanie prywatnosci duchownego, do ktérej nie ma dostepu nawet
biskup, moze by¢ odbierane z pewnym zdziwieniem. Wszak w dyskursie doty-
czacym zycia duchowego podkresla sie cos zupelnie przeciwnego - kaplan, ktdry
w catosci powierza sie Chrystusowi, odpowiadajac na Jego powotanie, $wiado-
mie rezygnuje z zycia prywatnego, nie jest pracownikiem, ktdry na wypelnienie

wiasciwe ich stanowi obowiazki i mieli do dyspozycji srodki oraz instytucje potrzebne do rozwoju zycia
duchowego i intelektualnego; jego troska ma by¢ rowniez zapewnienie im godziwego utrzymania oraz
opieki socjalnej, zgodnie z przepisami prawa” (kan. 384 KPK).

47 ,Nikomu nie wolno bezprawnie narusza¢ dobrego imienia, ktore posiada inna osoba, ani tez nie
wolno narusza¢ prawa zadnej osoby do ochrony wiasnej intymnosci” (kan. 220 KPK).

48 Zob. M. Cozzolino, Profili di responsabilita del vescovo nei confronti di minori vittime di abusi
sessuali imputati a sacerdoti, w: Sovranita della Chiesa e giurisdizione dello Stato, a cura di G. Dalla
Torre, P. Lillo, Torino 2008, s. 332-334.
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powierzonych mu zadan poswieca okreslony czas, poza ktérym funkcjonowatby
juz wylacznie w sferze prywatnej®.

Wydaje sie, ze wskazania odnoszace sie do zycia duchowego nie przekreslaja
prawnie rozumianej autonomii i prawa do prywatnosci kaptana, ktérym ze spra-
wiedliwos$ci winien sie cieszy¢ jak kazdy wierny i kazdy cztowiek. Wielokrotnie
przywotywane Dyrektorium o postudze i zyciu prezbiteréw uznaje wszak, ze w zyciu
kazdego kaptana, oprdcz czasu, w ktorym wykonuje swoje obowiazki, jest tez czas,
ktérym swobodnie dysponuje®. Prawo kanoniczne uznaje takze, iz duchownym
przystuguje korzystanie z naleznego i wystarczajacego corocznego urlopu’. Nie
oznacza to, ze w owym prywatnym czasie przestaje by¢ kaptanem i zwolniony jest
z przestrzegania obowiazkow swego stanu oraz zachowywania wymogow natury
moralnej czy ascetycznej. Jednak stuszne jest podkreslenie tego, Ze prawo do pry-
watnosci przystuguje takze duchownym, a biskup winien to prawo respektowac.
W oparciu o przepisy prawa kanonicznego - zarowno kodeksu prawa kanonicznego,
jak i te pozakodeksowe — nie mozna sformutowac tezy, ze biskup ma mozliwos¢,
prawo i obowigzek kompleksowego czuwania nad zachowaniem podlegtych mu du-
chownych, zwlaszcza w tym, co nie nalezy do ich ministerialnej postugi®. Biskup
nie petni zatem zadnej funkgeji ,gwarancyjnej” (posizione di garanzia) w stosunku
do ksiezy jego diecezji”. Stad nie mozna przypisywaé mu odpowiedzialno$ci opartej
na stosunku zaleznosci hierarchiczne;j.

Wypada zaznaczy¢, ze to, iz biskup nie moze sprawowac zupetnej kontroli nad
duchownym i nie powinien ingerowa¢ w jego sfere prywatna, nie zwalnia - ani bi-
skupa z obowigzku, ani duchownego z podporzadkowania sie mu - z weryfikowania

49 ,Nierzadko obserwuje sie, takze u niektérych kaptandw, wptyw mentalnosci, ktora btednie
zmierza do redukowania postugi kaptanskiej do samych aspektéw funkcjonalnych. «Praca» kaptanska,
wypetnianie poszczegolnych postug i zapewnienie niektorych wynikéw dziatania miatyby stanowié¢
calos¢ zycia kaptana. Jednak nie wykonuje on jedynie «pracy», po ktdrej zakonczeniu bylby wolny
i mogtby robi¢, cokolwiek zechce” (Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zyciu
prezbiteréw, nr 55).

50 Zob. Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i zyciu prezbiteréw, nr 94.

51 Zob. kan. 283 § 2, 410, 533 § 2, 550 § 3 KPK. Zob. tez Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dyrek-
torium o postudze i zyciu prezbiteréw, nr 101, gdzie padaja stowa: ,nalezy starannie unikac¢ niebezpie-
czenstwa polegajacego na traktowaniu tych okresow jako czasu tylko wakacyjnego lub domaganiu sie
go jako prawa”.

52 Zob. M. Carni, La responsabilita civile, s. 82.

53 Zob. L. Eusebi, Responsabilita morale e giuridica del governo ecclesiale, w: Responsabilita eccle-
siale, corresponsabilita e rappresentanza, a cura di P. Gherri, Citta del Vaticano 2010, s. 85-86.
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tego, czy prezbiter (takze w zakresie swego zycia prywatnego) postepuje zgodnie
z obowiagzkami stanu duchownego i nie dopuszcza sie naduzy¢ w tej dziedzinie.
Na te powinnos¢ ustawodawca koscielny ktadzie nacisk w odniesieniu do obowiaz-
ku celibatu i wstrzemiezliwosci, upowazniajac biskupa w kan. 277 § 3 kPk do wy-
dawania w tej dziedzinie szczegotowych przepisow i oceniania w poszczegdlnych
przypadkach tego, w jaki sposdb duchowny wywiazuje sie ze swych obowiazkéow.
Nie mozna zatem, zaslaniajac sie prawem do prywatnosci, negowac prawa biskupa
do korygowania i sankcjonowania ewentualnych uchybien w tym zakresie’.

Nota Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych byla krytykowana w literaturze
prawniczej. Zarzuty wobec tego dokumentu - formutowane zwlaszcza przez przed-
stawicieli prawa swieckiego — koncentrowaly sie wokot tego, ze zostat on sporza-
dzony ad hoc, w celu obrony Kosciota przed roszczeniami odszkodowawczymi,
a Koscidt, stanowczo stwierdzajac brak wszelkiej analogii miedzy relacja biskup-
prezbiter a relacjg pracodawca-pracownik, chce uchroni¢ biskupéw od odpowie-
dzialnosci za szkody wyrzadzone w wyniku przestepstw duchownych®. Przedkta-
danie formalnego elementu interpretacyjnego nad istote sprawy - skoro ksiadz nie
jest pracownikiem biskupa, ten nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci za dziatania
duchownych - uznaje sie za gwatt na zasadach prawa, by nie méwié juz o zasadach
moralnych™.

Czy podnoszona krytyka jest stuszna? Trzeba powiedzie¢, ze obarczanie odpo-
wiedzialnoscia przetozonego za szkody wyrzadzone przez podwladnego, niezalez-
nie od istnienia winy wlasnej zwierzchnika, nie jest przyjmowane bez zastrzezen

54 Teuprawnienia kontrolne biskupa sa potwierdzone takze w pewien sposdb przez przepisy kan.
1339 § 1 i 2 KPK, ktdre daja biskupowi prawo do upomnienia tego, kto znajduje sie w sytuacji stwarza-
jacej bardzo fatwa okazje popelnienia przestepstwa, oraz udzielenia nagany temu, kogo postepowanie
powoduje zgorszenie lub powazne naruszenie porzadku. Nalezy pokresli¢, ze chodzi o mozliwosc re-
agowania jeszcze zanim doszto do przestepstwa, a nie tylko o karanie za juz popelnione przestepstwo.
Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie z opinig, jakoby wskazanie kan. 384 KPK, Ze biskup ma troszczy¢ sie
o to, aby duchowni wypetniali obowiazki wlasciwe ich stanowi, upowaznia biskupa jedynie do ,,oceny”
zachowan ksiezy, a nie do sprawowania nad nimi ,kontroli”. W dokumencie Papieskiej Rady nie mowi
sie o niemozliwosci sprawowania kontroli w ogole, ale o niemozliwosci drobiazgowego i petnego kon-
trolowania duchownego przez biskupa.

55 Zob. M. Carni, La responsabilita civile, s. 89.

56 Zob. P. Consorti, La responsabilita della gerarchia ecclesiastica nel caso degli abusi sessuali
commessi dai chierici, fra diritto canonico e diritti statuali, ,Stato, Chiese e pluralismo confessionale.
Rivista telematica” (2013) nr 17, s. 16. Krytycznie na temat odrzucenia w dokumencie Papieskiej Rady
odpowiedzialnosci diecezji wypowiada sie rowniez Javier Ferrer Ortiz. Zob. J. Ferrer Ortiz, La respon-
sabilidad civil de la didcesis por los actos de sus clérigos, ,Jus Canonicum” 45 (2005), s. 576-577.
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takze w pi$miennictwie polskim. Podnosi sie np. to, czy moga by¢ uznane za pod-
wladnych w rozumieniu art. 430 k.c. osoby, ktdre przy wykonywaniu powierzo-
nych im czynno$ci wykazuja duzy stopien niezaleznosci i samodzielnosci, jak np.
nauczyciele akademiccy, lekarze, przedstawiciele wolnych zawodow? Czy o tych
kategoriach osob, nawet jesli s organizacyjnie podporzadkowane, mozna po-
wiedzie¢, ze podczas wykonywania zawodu muszg stosowac sie scisle do wska-
zan przetozonego?”’ Uznaje sie wprawdzie, stosujac rozszerzong interpretacje
art. 430 k.c., ze do ponoszenia odpowiedzialnosci wystarcza podporzadkowanie
ogdlnoorganizacyjne i mozliwo$¢ wydawania przez przetozonego jedynie ogélnych
dyrektyw wyznaczajacych kierunek dzialania podwtadnego,” jednak stanowisko
to nie jest przyjmowane bezkrytycznie™.

Odrzucenie w nocie Papieskiej Rady ds. Tekstéw Prawnych twierdzenia, iz po-
miedzy duchownym a biskupem zachodzi relacja analogiczna do stosunku pracy nie
oznacza, ze Koscidt odzegnuje sie od odpowiedzialnosci biskupow w tej dziedzinie.
Mozliwosc¢ obarczenia taka odpowiedzialnoscia istnieje, ale ma ona inng podstawe
prawna niz sam tylko stosunek zwierzchnictwa i podlegtosci. W przypadku bisku-
pow mozna mowic nie o odpowiedzialno$ci obiektywnej, czyli takiej, ktora ponosi
sie na zasadzie ryzyka (kto z pracy podwladnego odnosi korzys¢, ten ponosi ryzyko
wyrzadzanych przezen szkod) i w ktérej nie trzeba dowodzi¢ winy wlasnej® (wy-
starcza sam fakt bycia zwierzchnikiem tego, kto dopuscit sie przestepstwa), lecz
o odpowiedzialnosci o charakterze subiektywnym. Biskup ponosi ja wtedy, gdy sam
dopuszcza sie bezprawnych dziatan lub zaniechan, jezeli pozostaja one w zwiazku
przyczynowym z przestepstwem popetnionym przez jego podwladnego®.

57 O odmiennych stanowiskach w tej kwestii zob. A. Wilk, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza,
s. 184-187.

58 Zob. P. Machnikowski, Odpowiedzialnos¢ za podwtadnego, ,Acta Universitatis Wratislavien-
sis. Prawo” 308 (2009) nr 3161, s. 368-370, https://www.repozytorium.uni.wroc.pl/dlibra/publica-
tion/103881/edition/99014 (12.01.2023).

59 Zob. np. W. Bendza, Stosunek podporzgdkowania w rozumieniu art. 430 k.c., ,Przeglad Prawa
Handlowego” 25 (2016) nr 6, s. 25-29. Zob. takze ]J. M. Kondek, W sprawie wyktadni pojecia ,przy
wykonywaniu czynnosci” na gruncie art. 430 k.c., ,Forum Prawnicze” (2019) nr 1, s. 17-37.

60 Zob. P. Michowicz, Pozakanoniczna odpowiedzialnos¢ wyzszego przetozonego zakonnego. Ana-
liza problematyki w odniesieniu do polskiego ustawodawstwa i orzecznictwa, Krakow 2019, s. 173-182.

61 Zob. P. Majer, Odpowiedzialnos¢ kanoniczno-prawna przetozonych koscielnych w przypadku
przestepstw seksualnych duchownych wobec matoletnich, w: Wykorzystywanie seksualne oséb mato-
letnich. Ujecie interdyscyplinarne. Czes¢ 1, red. M. Cholewa, P. Studnicki, Krakéw 2021, s. 298-302.
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Relacja zachodzgca miedzy biskupem a podlegtym mu duchownym nie jest re-
lacja miedzy pracodawca a pracownikiem, ale jest regulowana przepisami prawa
kanonicznego osadzonymi na eklezjologicznych zasadach ksztattujacych stosunek
biskupa do jego prezbiterium oraz relacje podlegtosci hierarchicznej duchownego
wobec biskupa. Podlegtos¢ ta nie wyklucza jednak autonomii dziatania i prawa
do ksztattowania postugi duszpasterskiej zgodnie z wtasnymi inicjatywami duchow-
nego. Nie pozbawia go rowniez sfery prywatnosci, totez biskup winien jg respekto-
wac. Zakres kontroli, jaka sprawuje biskup nad zyciem duchownych i kierownictwa
nad realizowanymi przez nich czynno$ciami, nie ma nieograniczonego charakteru.
Dlatego stosunek pracy nie moze by¢ podstawg ewentualnej odpowiedzialnosci
biskupa za czyny niedozwolone popelnione przez podlegtego mu duchownego.

ABSTRACT

Status of the clergy. Is a priest an employee of the bishop?

The author analyzes the provisions of canon law shaping the relationship between the
bishop and his subordinate clergy. The author comes to the conclusion that this rela-
tionship in various aspects does not meet the legal regulations about an employment
relationship under Polish law. The bishop-presbyter relationship is different then the
regulations known in secular law and belongs to the sphere of autonomy of the Church.
Based on the provisions of canon law, it is also impossible to formulate and defend the
thesis that the bishop has the ability, right and duty to comprehensively, comprehensively
supervise the behavior of the clergy under his authority, especially in what is not part

of their ministerial ministry.

Keywords: bishop, presbyter, obedience, employment relationship, hierarchical subordi-

nation
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ABSTRAKT

Status duchownego. Czy ksiadz jest pracownikiem biskupa?

Autor dokonuje analizy przepiséw prawa kanonicznego ksztattujacych stosunki miedzy
biskupem a podleglymi mu duchownymi. Dochodzi do wniosku, Ze relacja ta w réznych
aspektach nie spelnia przestanek prawnych stosunku pracy w swietle prawa polskiego.
Stosunek biskup-prezbiterzy wymyka sie regulacjom znanym w prawie swieckim i nalezy
do sfery autonomii Kosciota. W oparciu o przepisy prawa kanonicznego nie mozna réwniez
sformutowad tezy, ze biskup ma mozliwos¢, prawo i obowigzek kompleksowego czuwania
nad zachowaniem podlegtych mu duchownych, zwlaszcza w tym, co nie nalezy do ich
ministerialnej postugi.

Stowa kluczowe: biskup, prezbiter, postuszenistwo, stosunek pracy, podporzadkowanie
hierarchiczne
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Dyscyplina sprawowania liturgii

z 1962 roku wedlug motu proprio
y1raditionis custodes” papieza Franciszka
oraz ,Responsa ad dubia”

Kongregacji Kultu Bozego

i Dyscypliny Sakramentéw (cz. 1)

List apostolski motu proprio Traditionis custodes papieza Franciszka z 16 lipca 2021
roku byt znaczacym dokumentem dla wiernych przywiazanych do nadzwyczajnej

formy rytu rzymskiego (usus antiquior), ale takze dla catego Kosciota tacinskiego.
Tym dokumentem bowiem catkowicie zmieniono dyscypline stosowania ksiag tej

liturgii, zawartg w liScie apostolskim motu proprio Summorum Pontificum Bene-
dykta xv1 z 7 lipca 2007 roku.

Omawiane motu proprio papieza Franciszka spotkato sie z réznymi sta-
nowiskami wsrod kanonistow co do odczytania i realizacji zawartych w nim
przepisow. Jedni podkreslali koniecznos¢ $cistej ich interpretacji, inni natomiast
interpretowali je szeroko, kierujac sie mysla ustawodawcy. Mnozyly sie tez py-
tania biskupow diecezjalnych odpowiedzialnych za wdrozenie w zycie nowych
norm papieskich w Kosciotach partykularnych. Stolica Apostolska postanowita
rozwigzac¢ ten problem poprzez udzielenie oficjalnych odpowiedzi na rodzace
sie watpliwosci w kwestii stosowania motu proprio Traditionis custodes. S3
to Responsa ad dubia Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow
z 4 grudnia 2021 roku, ktore wsrdd wiernych przywiazanych do wezesniejszych
form liturgicznych wzbudzily dyskusje rownie ozywione, co samo motu proprio.
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Odpowiedzi byly odczytywane jako jeszcze bardziej ograniczajace prawo wier-
nych do liturgii z 1962 roku.

Celem pierwszej czesci opracowania bedzie ukazanie natury prawnej wydanych
dokumentow. Omoéwiony zostanie takze pokrotce cel ich wprowadzenia. W drugiej
czesci natomiast przyblizone zostana regulacje wprowadzone przez omawiane
dokumenty.

1. Status prawny dokumentow

1.1. , Traditionis custodes”

Traditionis custodes jest listem apostolskim wydanym przez papieza Franciszka
w formie motu proprio (,wlasnym dzialaniem”), a wiec z inicjatywy samego najwyz-
szego ustawodawcy, jakim jest biskup rzymski. Jest to wiec dekret generalny (usta-
wa) wydany mocg najwyzszej wladzy ustawodawczej papieza’. Dokument zostat
opublikowany 16 lipca 2021 roku na oficjalnej stronie Watykanu www.vatican.va,
a wszedl w Zycie tego samego dnia po umieszczeniu tekstu we wloskim wydaniu
biuletynu ,,L'Osservatore Romano”. Nie przewidziano wigc tutaj vacatio legis’.

1 Francesco, Lettera apostolica in forma di ,motu proprio” sull'uso della liturgia romana ante-
riore alla riforma del 1970 Traditionis custodes, 16.07.2021, ,Ephemerides Liturgicae” 135 (2021),
s. 486-488; tekst polski: List apostolski w formie ,motu proprio” Jego Swigtobliwosci papieza Francisz-
ka Traditionis custodes w sprawie stosowania liturgii rzymskiej sprzed reformy z 1970 r., ,Anamnesis”
107 (2021), s. 7-9; Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. 11 promulgatus. Kodeks prawa
kanonicznego promulgowany przez papieza Jana Pawla 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny
na dziert 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przekltad na jezyk polski, Poznan 2022, kan. 29-30, 841
[dalej: c1c 1983]. Por. J. M. Sierra Lopez, Notae. El motu proprio , Traditionis custodes” al servicio de la
comunion eclesial, ,Ephemerides Liturgicae” 135 (2021), s. 477-485; A. Turpin, The Tridentine Genius
of , Traditionis custodes”, ,Ecclesia Orans” 38 (2021), s. 235-255; P.-M. Berthe, Le motu proprio , Tradi-
tionis custodes”. L'avenir du rite romain encien en question, ,Studia Canonica” 56 (2022), s. 236-239;
R.-M. Rivoire, Le motu proprio ,Traditionis custodes” a Iépreuve de la rationalité juridique. Extraits,

,Sedes Sapientiae” 160 (2022), s. 61-73; G. Dzierzon, Znaczenie dekretéw generalnych w kanonicznym
systemie prawnym, ,Prawo Kanoniczne” 49 (2006) nr 1-2, s. 85-97.

2 ,Tutto cio che ho deliberato con questa Lettera apostolica in forma di Motu Proprio, ordino che
sia osservato in tutte le sue parti, nonostante qualsiasi cosa contraria, anche se degna di particolare
menzione, e stabilisco che venga promulgata mediante pubblicazione sul quotidiano «L'Osservatore
Romano», entrando subito in vigore e, successivamente, venga pubblicato nel Commentario ufficiale
della Santa Sede, Acta Apostolicae Sedis. Dato a Roma, presso San Giovanni Laterano, il 16 luglio 2021
Memoria liturgica di Nostra Signora del Monte Carmelo, nono del Nostro Pontificato” (Francesco,
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Tekstem podstawowym dokumentu jest tekst w jezyku wloskim®. Papieski de-
kret zawiera krotka cze$¢ wprowadzajaca (pars narrativa) oraz cze$¢é normatywna
(pars normativa) ztozona z osmiu punktow. Ustawa ta ma charakter ograniczajacy
swobodne wykonywanie uprawnien (leges odiosae) w kwestii stosowania ksiag
21962 roku i w rezultacie podlega scistej interpretacji, o czym stanowi ustawodawca
kodeksowy*. Papiez Franciszek do swojego motu proprio dofaczyt list do bisku-
pow, w ktdrym wyjasnit motywy wprowadzonych norm. Tak tez wezesniej uczynit
Benedykt xv1, kiedy przy wydaniu motu proprio Summorum Pontificum w 2007
roku wydat list Con grande fiducia skierowany do episkopatu Kosciota tacinskiego’.

Lettera apostolica Traditionis custodes); por. can. 8 § 1 CIC 1983. List apostolski motu proprio Tradi-
tionis custodes ukazat sie w potudnie 16 lipca 2021 roku, a specjalny numer wloskiego ,'Osservatore
Romano” wydano tego samego dnia wieczorem.

3 W dniu publikacji na stronie www.vatican.va opublikowano takze tekst w jezyku angielskim,
hiszpanskim i niemieckim. Jaki$ czas pozniej pojawit sie tekst facinski: https://www.vatican.va/con-
tent/francesco/la/motu_prop rio/documents/20210716-motu-proprio-traditionis-custodes.html
(24.03.2022). W cytadji niniejszego opracowania stosowany bedzie podstawowy tekst wloski, w ktorym
promulgowano dokument.

4  Zob. can. 18 cic 1983. Por. W. Wojcik, Interpretacja ustaw wedtug nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego, ,Prawo Kanoniczne” 30 (1987) nr 3—4, s. 86-87.

5  Francesco, Lettera ai vescovi di tutto il mondo per presentare il motu proprio Traditionis cu-
stodes sull'uso della liturgia romana anteriore alla riforma del 1970, 16.07.2021, ,Ephemerides Litur-
gicae” 135 (2021), s. 492-498; tekst polski: List Ojca Swigtego Franciszka do Biskupéw catego wiata
w celu przedstawienia Motu proprio Traditionis custodes o stosowaniu liturgii rzymskiej sprzed reformy
z 19701, ,Anamnesis”’ 107 (2021), s. 13-18. Zob. Benedictus xv1, Litterae apostolicae ,Motu Proprio”
datae de usu extraordinario antiquae formae Ritus Romani Summorum Pontificum, 07.07.2007, ,Acta
Apostolicae Sedis” 99 (2007), s. 777-781; tekst polski: List papieza Benedykta xv1 do biskupéw z oka-
zji publikacji motu proprio Summorum Pontificum, ,Anamnesis” 51 (2007), s. 9-12; Benedictus xVv1,
Epistula ad Episcopos Catholicae Ecclesiae Ritus Romani Con grande fiducia, 07.07.2007, ,Acta Apo-
stolicae Sedis” 99 (2007), s. 795-799; tekst polski: Benedykt xv1, List do biskupéw o motu proprio
Summorum Pontificum, ,L'Osservatore Romano” wyd. pol. 28 (2007) nr 9, s. 23-25. Por. A. Soria
Jiménez, Los principios de interpretacion del ,Motu Proprio Summorum Pontificum”, Madrid 2014;
C. J. Glendinning, ,Summorum Pontificum” and the use of the extraordinary form of the roman rite:
a canonical analysis in light of the current liturgical law, Ottawa 2010, pro manuscripto; W. H. John-
ston, Care for the Church and Its Liturgy. A Study of ,Summorum Pontificum” and the Extraordinary
Form of the Roman Rite, Collegeville (M1) 2013; G. P. Weishaupt, Pdpstliche Weichenstellungen. Das
Motu Proprio ,Summorum Pontificum” Papst Benedikts xvI. und der Begleitbrief an die Bischéfe. Ein
kirchenrechtlicher Kommentar und Uberlegungen zu einer ,,Reform der Reform”, Bonn 2010; M. Rehak,
Der aupPerordentliche Gebrauch der alten Form des rémischen Ritus: kirchenrechtliche Skizzen zum
Motu Proprio Summorum Pontificum vom 07.07.2007, St. Ottilien 2009 (Miinchener Theologische
Studien, 111/64); W. F. Rothe, Liturgische Versohnung. Ein kirchenrechtlicher Kommentar zum Motu
proprio ,Summorum pontificum” fiir Studium und Praxis, Augsburg 2009; D. Pietras, Nadzwyczajna
forma rytu rzymskiego. Status prawny liturgii i wspdlnot, Debogora 2021, s. 66-71.
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1.2. ,Responsa ad dubia” Kongregacji Kultu Bozego
i Dyscypliny Sakramentow

1.2.1. Ogélna charakterystyka i okolicznosci wydania

Pie¢ miesiecy po publikacji motu proprio Traditionis custodes, 18 grudnia 2021
roku, réwniez na oficjalnej stronie Watykanu ukazaty sie Responsa ad dubia (Prot.
N. 620/21) Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw’. Opublikowane
odpowiedzi w jezyku wloskim poprzedzit list, pod ktérym 4 grudnia 2021 roku
(w piec¢dziesiata 6sma rocznice promulgacji konstytucji soborowej Sacrosanctum
concilium) podpisat sie abp Arthur Roche - prefekt kongregacji, oraz abp Vitto-
rio Francesco Viola - sekretarz. Na publikacje owych Responsa ad dubia papiez
Franciszek wydat zgode 18 listopada 2021 roku podczas audiencji, co zaznaczono
na koncu listu’. Responsa zostaly zatwierdzone przez papieza in forma communi,
a wiec pozostaja odpowiedziami dykasterii z jurydyczna waga wskazana przez typ
dokumentu®. Odpowiadajac wiec na dubia, jakie kierowano do Stolicy Apostol-
skiej, szeroko opisano i umotywowano kazda z odpowiedzi, nawigzujac do motu

6  Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Responsa ad dubia su alcune dispo-
sizioni della Lettera apostolica in forma di Motu Proprio Traditionis custodes, 04.12.2021, ,Communi-
cationes” 53 (2021), s. 515-526; tekst polski: Kongregacja ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow,
Odpowiedzi na wqtpliwosci (Responsa ad dubia) w sprawie niektorych postanowien Listu apostolskiego
w formie motu proprio Traditionis custodes papieza Franciszka, ,Anamnesis” 109 (2022), s. 29-38.
Por. D. Pietras, Nadzwyczajna forma, s. 71.

7  ,DallaSede della Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti, il 4 dicembre
2021, 58° anniversario della promulgazione della Costituzione sulla Sacra Liturgia Sacrosanctum Conci-
lium. [...] Il Sommo Pontefice Francesco, nel corso di un’'Udienza concessa al Prefetto della Congregazione
per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti in data 18 novembre 2021, é stato informato e ha dato
il suo assenso alla pubblicazione dei presenti RESPONSA AD DUBIA con annesse NOTE ESPLICATIVE”
(Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Responsa ad dubia [List]). Na www.vatican.
va opublikowano Responsa takze w jezyku angielskim, francuskim, hiszpariskim i niemieckim.

8  Segreteria di Stato, Regolamento Generale della Curia Romana, 30.04.1999, nr 126, ,Acta Apo-
stoloicae Sedis” 91 (1999), s. 679-680. Por. A. Viana, El Reglamento General de la Curia Romana
(4.11.1992). Aspectos generales y regulacién de las aprobaciones pontificias en forma especifica, ,lus
Canonicum” 64 (1992), s. 501-529; A. Viana, ,Approbatio in forma specifica’. El Reglamento General
de la Curia Romana de 1999, ,Jus Canonicum” 79 (2000), s. 209-228; V. Gomez-Iglesias, La ,aprobacién
especifica” en la ,Pastor bonus”y la sequridad juridica, ,Fidelium Iura” 3 (1993), s. 361-423; D. Pietras,
Nadzwyczajna forma, s. 75. Istnieja takze dokumenty, ktore biskup rzymski aprobuje, dofaczajac for-
mute in forma specifica approbavit (Segreteria di Stato, Regolamento Generale, nr 126 § 4), by nabyly
jurydycznej wagi papieskiego prawa.
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proprio Traditionis custodes oraz do listu papieza Franciszka do biskupow z 16 lipca
2021 roku. Jest to sytuacja analogiczna do instrukcji Universae Ecclesiae wydanej
30 kwietnia 2011 roku przez Papieska Komisje Ecclesia Dei w celu wyjasnienia
norm motu proprio Summorum Pontificum Benedykta XV1 z 2007 roku’.

Nalezy zauwazy¢, ze w opublikowanych Responsa ad dubia ukazano sposob
odczytania papieskiego motu proprio. Ustawodawca kodeksowy stanowi bowiem,
iz w sytuacji watpliwosci czy niejasnosci w rozumieniu ustawy koscielnej (dubium
legis) nalezy uwzglednic¢ miejsca paralelne, cel, okolicznosdci ustawy oraz mysl
ustawodawcy”’. W wyjasnieniu watpliwosci, jakie zrodzity sie przy stosowaniu
dekretu generalnego Traditionis custodes, podkreslono zamyst papieza dotyczacy
poszukiwania jednosci eklezjalnej, czego wyrazem jest okreslenie ksigg promulgo-
wanych po Vaticanum 11 jedynym wyrazem lex orandi Ko$ciota facinskiego, o czym
szerzej w dalszej czesci opracowania”.

9 Congregatio pro Doctrina Fidei. Pontificia Commissio Ecclesia Dei, Instructio [Universae Eccle-
siae] ad exsequendas Litteras apostolicas Summorum Pontificum a S.S. Benedicto PP. xvi Motu Proprio
datas, 30.04.2011, ,Acta Apostolicae Sedis” 103 (2011), s. 413-420; tekst polski: Kongregacja Nauki
Wiary. Papieska Komisja Ecclesia Dei, Instrukcja [Universae Ecclesiae] dotyczaca zastosowania Listu
apostolskiego motu proprio ,Summorum Pontificum” Jego Swiatobliwosci Benedykta xv1, w: Ustréj
hierarchiczny Kosciota. Wybdr zrédet, t. 2, red. M. Sitarz, A. Romanko, U. Wasilewicz i inni, Lublin
2013, s. 655-669. Por. P. Fernandez Rodriguez, La instruccién ,Universae Ecclesiae” para la interpre-
tacién y aplicacién del motu proprio ,Summorum Pontificum”, ,Liturgia y espiritualidad” 43 (2012),
s. 710-730; J. ]. Foster, Canonical Reflections on ,,Universae Ecclesiae’, the Instruction on the Application
of ,Summorum Pontificum”, ,The Jurist” 73 (2013), s. 89-129; C. J. Glendinning, ,Universae Ecclesiae”™
text and commentary, ,Studia Canonica” 45 (2011), s. 355-409; A. Montan, Llstruzione ,Universae
Ecclesiae” nella prospettiva del Motu proprio ,Summorum Pontificumn’. Implicanze giuridiche, ,La Rivista
Liturgica” 98 (2011), s. 893-916; G. P. Weishaupt, Die Instruktion ,Universae Ecclesiae’. Ein kirchen-
rechtlicher Kommentar, Aadorf-Benedetto 2013; D. Pietras, Nadzwyczajna forma, s. 74-77.

10 ,Quae si dubia et obscura manserit, ad locos parallelos, si qui sint, ad legis finem ac circumstan-
tias et ad mentem legislatoris est recurrendum” (can. 17 cic 1983). Por. P. Kroczek, Co prawodawca
mial na mysli? - czyli czym jest ,mens legislatoris” i gdzie jej szukac?, ,Annales Canonici” 3 (2007),
s. 187-197; J. Sobanski, Normy ogdlne, w: J. Krukowski, R. Sobanski, Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego, t. 1, Poznan 2003, s. 71; W. Wojcik, Interpretacja ustaw, s. 88-90, 96-104. Kroczek
podkresla, ze nalezy wziaé pod uwage: projekty ustawy; dyskusje przeprowadzane na jej temat w trakcie
powstawania; przedmowe do ustawy; sama ustawe. Sobanski natomiast uwaza, ze mys$l prawodawcy
przejawia sie w: zasadach, jakimi kieruje sie prawodawca koscielny; specyfice pisanego przez niego
prawa; wartosciach chronionych czy promowanych przez to prawo; stusznosci kanonicznej.

1 Il testo del Motu Proprio e la Lettera a tutti i Vescovi che lo accompagna esprimono con chia-
rezza le motivazioni di quanto Papa Francesco ha disposto. La finalita prima ¢ quella di proseguire
«nella costante ricerca della comunione ecclesiale» (Traditionis custodes, Premessa) che si esprime ri-
conoscendo nei libri liturgici promulgati dai santi Pontefici Paolo v1 e Giovanni Paolo 11, in conformita
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Jak juz nadmieniono we wprowadzeniu, Responsa ad dubia Stolicy Apostolskiej
wzbudzily poprzez swojg tresc kolejne watpliwosci. Wydaje sie bowiem, ze wykra-
czaja poza przedmiot papieskiej ustawy, zwiekszajac zakres ograniczen uprawnien
wiernych wobec liturgii z 1962 roku. Ponadto papieskie motu proprio winno by¢
interpretowane $cisle jako ustawa ograniczajaca, a w Responsa ad dubia - jak sie
wydaje - zastosowano interpretacje na sposob szeroki'”. Jawi sie wiec pytanie, jaka
jest relacja omawianych odpowiedzi do motu proprio Traditionis custodes papieza
Franciszka.

1.2.2. Préby dookreslenia statusu prawnego

Chcac dokona¢ analizy aktualnie obowiazujacej dyscypliny sprawowania liturgii
z 1962 roku, nalezy zastanowi¢ sie nad naturg prawng owych Responsa ad dubia.
Opdja, jaka mozna wzigé pod uwage, to odczytanie owych odpowiedzi badz jako
ogolnego dekretu wykonawczego (okresla sie doktadniej sposdb zastosowania usta-
wy albo przynagla sie do jej zachowania), badz jako instrukcji (wyjasnia sie przepisy

ai decreti del Concilio Vaticano 11, I'unica espressione della lex orandi del Rito Romano (cf. Traditionis
custodes, n. 1). E questa la direzione nella quale vogliamo camminare ed & questo il senso delle risposte
che qui pubblichiamo: ogni norma prescritta ha sempre 'unico scopo di custodire il dono della comu-
nione ecclesiale camminando insieme, con convinzione di mente e di cuore, nella linea indicata dal
Santo Padre” (Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, ,Responsa ad dubia” [List]);

,Tale disposizione intende sottolineare la necessita di affermare chiaramente la direzione indicata dal
Motu Proprio che vede nei libri liturgici promulgati dai santi Pontefici Paolo v1 e Giovanni Paolo 11,
in conformita ai decreti del Concilio Vaticano 11, 'unica espressione della lex orandi del Rito Romano
(cf. Traditionis custodes, n. 1)” (Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Responsa
ad dubia [dotyczace motu proprio Traditionis custodes, nr 1, 8]). Zob. Francesco, Lettera apostolica
Traditionis custodes, nr 1, 8.

12 Por. can. 18 c1c 1983. W literaturze popularnonaukowej oraz w innych opracowaniach dostep-
nych w Internecie zaraz po wydaniu motu proprio Traditionis custodes przewazalo spojrzenie na ten
dokument przez pryzmat $cistej interpretacji. Por. R. L. Burke, Statement on the Motu Proprio ,Tradi-
tionis custodes”, https://www.cardinal burke.com/presentations/traditionis-custodes (22.09.2021);
P. Pietrzyk, A Dominican Canonist Responds to the ,Responsa ad Dubia”, https://edwardpentin.co.uk/a-
dominican-canonist-responds-to-the-responsa-ad-dubia (23.03.2022) nr 2; J. Gorzynski, Sugestie dla
biskupéw diecezjalnych w sprawie , Traditionis custodes”, http://vademecumliturgiczne.pl/2021/09/07/
sugestie-dla-biskupow-diecezjalnych-w-sprawie-traditionis-custodes/ (18.03.2022); T. Kisiel, F. Wa-
rowny, Analiza kanonistyczna motu proprio ,Traditionis custodes”, http://christianitas.org/news/
analiza-kanonistyczna-motu-proprio-traditionis-custodes/ (22.09.2021); P. Laliberté, ,Legal Consi-
derations on the motu proprio Traditionis custodes” - Restrictions demands strict interpretation, https://
rorate-caeli.blogspot.com/2021/07/article-legal-considerations-on-motu.html (23.09.2021).
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ustawy, rozwija i okreéla racje, ktore nalezy uwzgledni¢ przy ich zastosowaniu),
stuzacej tym, ktoérzy maja sie troszczyc o wprowadzenie ustaw w zycie i obowigzu-
jacej ich w wykonywaniu ustaw”. Responsa zostaty zaadresowane do przewodni-
czacych konferencji biskupow i stanowia odpowiedz na powtarzajace sie pytania

w zwigzku z wlasciwym zastosowaniem papieskiej ustawy motu proprio Traditionis

custodes. Ponadto wprowadzano je w zycie po ich opublikowaniu, a wiec kiedy
dotarty do wiadomosci adresatdw. Sa to cechy instrukeji, przy ktdrej nie stosuje sie

przepisow o promulgacji i okresie nieobowigzywalnosci. Z drugiej jednak strony
ustawodawca kodeksowy stanowi, iz ogolne dekrety wykonawcze moga by¢ wyda-
wane w formie dyrektoriéw badz dokumentéw pod inng nazwa™*. Stad omawiane

Responsa ad dubia mogtyby byc¢ zakwalifikowane jako ogolny dekret wykonawczy,
w ktorym - moca wladzy wykonawczej - Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw dokladniej okreslita sposob zastosowania ustawy i przynaglita jej

zachowanie. Wtedy dekret ten wszedlby w zycie trzy miesigce od opublikowania

gow ,Acta Apostolicae Sedis”, o czym szerzej dalej”.

13 ,Decreta generalia exsecutoria, quibus nempe pressius determinantur modi in lege applican-
da servandi aut legum observantia urgetur [...]” (can. 31 § 1 cic 1983); ,Instructiones, quae nempe
legum praescripta declarant atque rationes in iisdem exsequendis servandas evolunt et determinant,
ad usum eorum dantur quorum est curare ut leges exsecutioni mandentur, eosque in legum exsecutione
obligant” (can. 34 § 1 cic 1983); I Dicasteri, nell’ambito della propria competenza, possono emanare
decreti generali esecutivi e istruzioni, a norma dei cann. 31-34 del Codice di Diritto Canonico e tenuto
presente l'art. 156 della Cost. ap. Pastor bonus” (Segreteria di Stato, Regolamento Generale, nr 125 § 1).
Por. G. Dzierzon, Instrukcje w kanonicznym porzqdku prawnym (kan. 34 § 1-3 KPk), ,Folia Iuridica”
80 (2017), s. 19-27; M. J. Cidurriz, Instruccién, w: Diccionario general de Derecho Canénico, obra
dirigida y coordinada por J. Otaduy, A. Vianna, J. Sedano, t. 4, Pamplona 2012, s. 674-678. Dzierzon
stwierdza, ze instrukcja jest interpretacjq ustawy o charakterze praktycznym, inna od interpretacji
autentycznej czy doktrynalnej. Normy w niej zawarte majg stuzy¢ aktualizacji ustawy. Natomiast
w ogdlnym dekrecie wykonawczym zawiera sie sposoby wykonania ustawy (s. 21 i 22). Cidurriz méwi
natomiast o instrukcjach jako o wewnetrznych dyspozycjach generalnych organizacji koscielnej (s. 676).
Por. takze: G. Dzierzon, Ogdlne dekrety wykonawcze w kanonicznym porzqdku prawnym, ,Forum Iu-
ridicum” 4 (2005), s. 189-199. Dzierzon zauwaza, ze ogolne dekrety wykonawcze zawieraja bardziej
szczegblowe i specyficzne sposoby realizacji dyspozycji zawartych w ustawie (s. 192).

14 ,Decreta generalia exsecutoria, etiamsi edantur in directoriis aliusve nominis documentis” (can.
33 § 1 cic 1983). Por. M. Mazzia, Gli atti amministrativi generali, Roma 2000, s. 85-86; G. Dzierzon,
Ogdlne dekrety wykonawcze, s. 197. Mazzia wskazuje na regulaminy, kodeksy, listy, deklaracje oraz
noty o charakterze dyrektywnym.

15 ,Ad decretorum promulgationem et vacationem quod attinet, de quibus in § 1, serventur pra-
escripta can. 8” (can. 31 § 2 CIC 1983); zob. takze can. 8 cic 1983. Por. G. Dzierzon, Ogélne dekrety
wykonawcze, s. 195-196.
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Inna opcja to uznanie owych Responsa jako odpowiedzi samej dykasterii, ktore
nie miatyby waloru ustawy. Na takim stanowisku stoi na przyklad Pius Pietrzyk,
utrzymujac, ze opublikowanie odpowiedzi Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentdéw tylko w ,Notitiae” nie wystarczy, by dokument osiggnat status ustawy.
Bedzie to jedynie nadal wyjasnienie prawa juz istniejacego. Pietrzyk przywotuje
przy tym zapisy zawarte w samym periodyku ,Notitiae™*

Ustawodawca kodeksowy stanowi, ze ani ogdlny dekret wykonawczy, ani in-
strukcja nie moze zmieniac dekretu ogdlnego, czyli ustawy, czy by¢ z nim w sprzecz-
nosci. Podobnie odpowiedzi, ktére nie mialyby waloru ustawy. Dlatego, przy za-
tozeniu, iz omawiane Responsa ad dubia mieszcza sie w kategorii ktdrego$ z tych
aktéw prawnych, bylyby one pozbawione wszelkiej mocy prawnej w tresciach
niezgodnych z motu proprio Traditionis custodes papieza Franciszka. Ponadto
zawarte w nich dyspozycje nie mogtyby pozostawac praeter legem wobec omawia-
nego motu proprio”.

1.2.3. ,Responsa ad dubia” ustawq i interpretacjq autentyczngq
motu propio ,Traditionis custodes”

Podjete analizy prowadza jednak do wniosku, ze omawiane Responsa ad dubia
Stolicy Apostolskiej nalezy rozumieé w kategoriach ustawy, a nie jako ogdlny dekret
wykonawczy, instrukcje czy odpowiedzi niemajace takiego waloru. Kongregacje
bowiem, ktore same z siebie nie maja wladzy ustawodawczej, moga by¢ w konkret-
nym przypadku (in casibus particularibus) wyposazone przez biskupa rzymskiego
we wladze wydawania dekretéw ogdlnych®®. Takie upowaznienie zostato przekazane

16  Sacra Congregatio pro Cultu Divino, Solutiones quae proponuntur non induunt vestem officialem,
sed habent valorem orientativum: solutiones ,ex officio” publici iuris fient in ,Acta Apostolicae Sedis”,
,Notitiae” 5 (1969), s. 323; Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Licet solutiones
quae proponuntur potestatem legislativam non habeant, induunt tamen vestem officialem quia actuale
magisterium et praxim huius Congregationis exprimunt, ,Notitiae” 34 (1997), s. 138. Por. P. Pietrzyk,
A Dominican Canonist, nr 2.

17 ,Decreta generalia exsecutoria, etiamsi edantur in directoriis aliusve nominis documentis, non
derogant legibus, et eorum praescripta quae legibus sint contraria omni vi carent” (can. 33 § 1 CIC
1983); , Instructionum ordinationes legibus non derogant, et si quae cum legum praescriptis componi
nequeant, omni vi carent” (can. 34 § 2 cic 1983). Por. G. Dzierzon, Instrukcje, s. 23; G. Dzierzon,
Ogdlne dekrety wykonawcze, s. 193-195.

18, Qui potestate exsecutiva tantum gaudet, decretum generale, de quo in can. 29, ferre non valet,
nisi in casibus particularibus ad normam iuris id ipsi a legislatore competenti expresse fuerit con-
cessum et servatis condicionibus in actu concessionis statutis” (can. 30 cIc 1983); ,Dicasteria leges
aut decreta generalia vim legis habentia ferre non possunt nec iuris universalis vigentis preescriptis
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Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow, o czym informuja pierw-
sze i ostatnie stowa omawianego listu prefekta dykasterii. Podkreslono w nich
bowiem kompetencje, jakie ta dykasteria ma wobec liturgii z 1962 roku, a takze
fakt przedstawienia dokumentu na audiencji i uzyskania zezwolenia od papieza
Franciszka na jego publikacje”. Ta aprobata stanowi akt kontrolny, poprzez ktory
biskup rzymski podejmuje decyzje pozytywna co do legalnosci i celowosci podej-
mowanej decyzji. Poprzez owa interwencje akt w systemie prawnym nieskuteczny
te skutecznos¢ uzyskuje. Na tej podstawie Antonio Viana okre$la te dokumenty
mianem dekretow generalnych (dekretéw legislacyjnych)™. Z tego tez zapewne

derogare, nisi singulis in casibus atque de specifica approbatione Summi Pontificis” (Joannes Paulus 11,
Constitutio apostolica de Curia Romana Pastor bonus, 28.06.1988, ,, Acta Apostolicae Sedis” 80 [1988],
s. 864, Normae Generales, art. 18b); tekst polski: Jan Pawet 11, Konstytucja apostolska Pastor bonus
o Kurii rzymskiej, w: Ustrdj hierarchiczny Kosciota. Wybér zrédet, red. W. Kacprzyk, M. Sitarz, Lublin
2006, s. 232, Normy ogélne, art. 18b; ,I Dicasteri non possono emanare leggi e decreti generali, di cui
al can. 29 del Codice di Diritto Canonico, né derogare alle disposizioni del diritto stabilito dal Sommo
Pontefice senza la Sua specifica approvazione. Possono, invece, concedere dispense nei singoli casi,
anorma di diritto” (Segreteria di Stato, Regolamento Generale, nr 125 § 2). Por. can. 29, 343 CIC 1983;
Segreteria di Stato, Regolamento Generale, nr 110; V. De Paolis, Commento al art. 18, w: Commento
alla ,Pastor Bonus” e alle norme sussidiarie della Curia Romana, a cura di P. V. Pinto, Libreria Editrice
Vaticana 2003, s. 34-35; G. Dzierzon, Znaczenie dekretow generalnych, s. 89-95; A. Viana, La potestad
de los dicasterios de la Curia Romana, ,Ius Canonicum” 59 (1990), s. 99-103.

19 ,La Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti e la Congregazione per gli
Istituti di Vita Consacrata e le Societa di Vita Apostolica, per le materie di loro competenza, esercite-
ranno l'autorita della Santa Sede, vigilando sull'osservanza di queste disposizioni” (Francesco, Lettera
apostolica Traditionis custodes, nr 7); ,Dopo la pubblicazione da parte di Papa Francesco della Lettera
Apostolica in forma di «Motu Proprio» Traditionis custodes sull’'uso dei libri liturgici anteriori alla
riforma del Concilio Vaticano 11, sono giunte alla Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei
Sacramenti - che, esercita, per la materia di sua competenza, 'autorita della Santa Sede (cf. Traditionis
custodes, n. 7) - diverse richieste di chiarimenti sulla sua corretta applicazione. Alcune questioni sono
state sollevate da piu parti e con maggior frequenza: pertanto, dopo averle attentamente valutate, dopo
aver informato il Santo Padre e avendo ricevuto il suo assenso, vengono ora pubblicate le risposte alle
domande pit ricorrenti. [...] Il Sommo Pontefice Francesco, nel corso di un’'Udienza concessa al Prefetto
della Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti in data 18 novembre 2021, é stato
informato e ha dato il suo assenso alla pubblicazione dei presenti RESPONSA AD DUBIA con annesse
NOTE ESPLICATIVE” (Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Responsa ad dubia
[List]).

20 Por. W przypadku zatem aktéw Kurii Rzymskiej spotykamy sie z interwencja personalng Ojca
$w. Zdaniem A. Viana, w tej sytuacji idzie o doktadne zbadanie oraz ocene wydanego dokumentu.
Oznacza to zatem, iz aprobata ta nie jest jedynie zwykia licencja, lecz wiaze sie z ocena konkretnego
dokumentu przez Papieza. Ocena ta moze dotyczy¢ m.in. niekompatybilnosci aktu z obowiazujacym
prawem. Co wiecej, Ojciec $w. poprzez swa interwencje mogltby réwniez zmieni¢ nature tego aktu”
(G. Dzierzon, Znaczenie dekretéw generalnych, s. 94); ,Problema distinto es el de calificar este nuevo
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powodu w liscie abp. Roche’a wydane odpowiedzi okreslono jako ,normy” (ogni
norma prescritta). Przykladem innego podobnego dokumentu sa Responsa wydane
przez Kongregacje Nauki Wiary 22 lutego 2021 roku w kwestii blogostawienia par
tej samej plci™.

Wydaje sie takze, ze omawiane Responsa ad dubia nalezy uwazac za autentyczng
(urzedowa) interpretacje papieskiego motu proprio. Procz prawodawcy upowaz-
nionym do dokonania autentycznej interpretacji jest organ, ktéremu ustawodawca
konkretnym aktem przekazat kompetencje do takiej interpretacji. Dlatego auten-
tycznej interpretacji motu proprio Traditionis custodes mogiby dokona¢ sam biskup
rzymski, Papieska Rada ds. Tekstow Prawnych lub na przykiad inna dykasteria
Kurii Rzymskiej, ktorej papiez udzielitby takiej wtadzy™. Jesli chodzi o Respon-
sa, to papiez zostal o nich powiadomiony 18 listopada 2021 roku i wydat decyzje

tipo de normas emanadas por los dicasterios con aprobacién especifica pontificia. Como hemos visto,
Labandeira las califica como decretos-leyes. También podrian denominarse decretos generales (o de-
creto legislativos) por ratificacion o aprobacion especifica” (A. Viana, La potestad, s. 102); por. A. Viana,
La potestad, s. 111.

21 Il Sommo Pontefice Francesco, nel corso di un’Udienza concessa al sottoscritto Segretario di qu-
esta Congregazione, é stato informato e ha dato il suo assenso alla pubblicazione del suddetto Re-
sponsum ad dubium, con annessa Nota esplicativa. Dato a Roma, dalla Sede della Congregazione per
la Dottrina della Fede, il 22 febbraio 2021, Festa della Cattedra di San Pietro, Apostolo” (Congregatio
pro Doctrina Fidei, ,,Responsum ad propositum dubium” circa la benedizione delle unioni di persone
dello stesso sesso, 22.02.2021, ,Communicationes” 53 (2021), s. 133-136; tekst polski: Responsum
ad dubium Kongregacji Nauki Wiary odnos$nie udzielania btogostawienstwa zwigzkom oséb tej samej
plci, 22.02.2021, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfa-
ith_doc_20210222_responsum-dubium-unioni_pl.html [06.06.2023]). Por. A. Viana, ,,Approbatio
in forma specifica’, s. 221-227.

22 ,Leges authentice interpretatur legislator et is cui potestas authentice interpretandi fuerit
ab eodem commissa” (can. 16 § 1 CIc 1983); Joannes Paulus 11, Constitutio Pastor bonus, nr 154-158.
Por. ]. Otaduy, Sobre las ,Notas explicativas” del Consejo Pontificio para la Interpretacion de los Textos
Legislativos, ,lus Ecclesiae” 9 (1997), s. 633-645; A. Kaczor, Papieska Rada Tekstéw Prawnych i interpre-
tacje autentyczne, ,Ko$ciol i Prawo” 15 (2013) nr 2, s. 133-163; G. Dzierzon, Interpretacja autentyczna
ustaw koscielnych, ,Seminare” 24 (2007), 8. 193-196, 198. Dzierzon na s. 198 pisze o dokumentach
wydawanych przez Papieska Rade ds. Tekstéw Prawnych: ,Zazwyczaj podjete przez nig decyzje maja
charakter nieztozony. Wyrazane s3 one w postaci odpowiedzi twierdzacych lub przeczacych (affirma-
tive, negative). Niejednokrotnie towarzyszy im krétka nota wyjasniajaca (mens). Nalezy jednoczesnie
dodad, iz rozstrzygniecia te wymagaja zatwierdzenia Najwyzszego Prawodawcy (art. 155 PB). Dlatego
tez zwykle zostaja one poprzedzone formulg typu: Summus Pontifex in audientia |[...] de super dicta
decisione certior factus, eam confirmavit et promulgari iussit. [...] Uprawnien co do autentycznej in-
terpretacji w formie ustawy nie maja inne dykasterie Kurii Rzymskiej. Prawodawca bowiem organom
tym nie zlecit takiej wladzy (kan. 16 § 1 KPK)”.
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o ich publikacji. W opinii Adama Kaczora data zatwierdzenia przez papieza jest
momentem powstania autentycznej interpretacji w odniesieniu do dokumentow
Papieskiej Rady ds. Tekstéw Prawnych™. Jawi sie wiec pytanie, czy i w przypadku
omawianych Responsa Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow nie
mozna by zastosowac tej samej zasady.

Z drugiej jednak strony ustawodawca kodeksowy stanowi, ze interpretacja
autentyczna, dokonana w formie ustawy, ma taka sama moc prawng (moc obowia-
7ujaca), co ustawa, i zawsze wymaga promulgacji, gdyz ustawa powstaje z chwilg jej
promulgowania. Dlatego w przypadku omawianych Responsa ad dubia musiatoby
to nastapic przez zamieszczenie ich w organie urzedowym , Acta Apostolicae Se-
dis”, gdyz nie przewidziano innego sposobu promulgacji, o czym juz nadmieniono.
W konsekwencji Responsa musiaty wejs¢ w zycie po uptywie trzech miesiecy od dnia
publikacji w ,,Acta Apostolicae Sedis”*".

Nalezy takze wspomnie¢, ze w tekscie odpowiedzi nie bylo potrzeby umiesz-
czac informacji o autorach dubium czy tresci stawianych watpliwosci”. Wazne jest
réwniez to, ze w Responsa ad dubia Kongregacja powoluje sie na lacinski - a nie

23 ,W motu proprio Recognito Iuris Canonici przewidziane zostalo potwierdzenie autentycznej
interpretacji przez papieza, a wiec aktywne dziatanie, ktére zaktada powiadomienie o tresci decyzji
[...]. Dzialanie to wyraza sie w papieskim poleceniu publikacji, ktérego data umieszczona jest zawsze
na koncu decyzji. Jak mozna powyzej zauwazy¢, opublikowane dotychczas autentyczne interpretacje
okreslane sa trzema datami: a) zebrania sie wszystkich cztonkéw Rady; b) powiadomienia papieza i wy-
dania przez niego polecenia publikacji; ¢) numeru AAs, pod ktorym nastapita promulgacja. Ktéra z tych
dat jest datg autentycznej interpretacji? Data AAsS zostaje wykluczona, poniewaz oznaczane s nig tylko
dokumenty Stolicy Apostolskiej, ktore nie sa datowane. Z obu pozostatych dat w literaturze naukowej
znajduje zastosowanie zardwno data papieskiego polecenia publikacji, jak i zebrania sie wszystkich
czlonkéw Rady. Poniewaz papieskie potwierdzenie jest dla decyzji konstytutywne - chociaz nie chodzi
o dopuszczenie — dopiero po jego udzieleniu mozna méwi¢ o autentycznej interpretacji; tym samym
preferowana jest wlasnie ta data” (A. Kaczor, Papieska Rada, s. 157-158).

24 ,Interpretatio authentica per modum legis exhibita eandem vim habet ac lex ipsa et promul-
gari debet” (can. 16 § 2 cIc 1983); can. 7-8 cic 1983. Por. G. Dzierzon, Interpretacja autentyczna,
s. 196-197; ,Data promulgacji jest istotna szczegolnie dla tych decyzji, ktore wyjasniaja wiecej niz tylko
klarowne same w sobie sformutowania ustawy, poniewaz oblicza si¢ na jej podstawie czas vacatio legis”
(A. Kaczor, Papieska Rada, s. 157).

25 Por. A. Kaczor, Papieska Rada, s. 155. Kaczor w nawigzaniu do Papieskiej Rady ds. Tekstow
Prawnych pisze: ,Sam pytajacy nie zostaje wymieniony z nazwy. Chodzi o podkreslenie powszechnego
obowiazywania decyzji i tym samym o ich charakter ustawowy. Z tej samej przyczyny brak adresu lub
powitania. Inne wladze Kurii uzywaja dla podobnych zobowiazujacych ustawodawczych zarzadzen
nazw declaratio, decretum, normae itp., ale takze responsum”.
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zrodlowy, czyli wloski - tekst motu proprio Traditionis custodes. Bedzie to dos¢
istotne przy analizie tresci, ktora stanie sie przedmiotem drugiej czesci opracowania.

Na Responsa ad dubia trzeba takze spojrze¢ w $wietle rodzajow wykladni oraz
zasady retroaktywnosci/nieretroaktywnos$ci prawa (wstecznego obowiazywania/
nieobowigzywania prawa). Jesli interpretacja urzedowa wyjasnia stowa ustawy same
w sobie pewne (interpretacja deklaratywna), dziata wstecz. Kiedy ustawe zaweza
(interpretacja zawezajqca), poszerza (interpretacja poszerzajgca) lub ttumaczy
watpliwa (interpretacja eksplikatywna), nie dziala wstecz”*. Zwrécenie uwagi na te
zasade okaze sie wazne w trakcie omawiania poszczegolnych regulacji Responsa
ad dubia. Ginter Dzierzon zauwaza, ze w sytuacji interpretacji deklaratywnej tres¢
wyjasnianej ustawy nie zostaje zmieniona (interpretacja niekonstytutywna)”, ale
przy pozostatych interpretacjach powstaje nowe prawo (interpretacja konstytu-
tywna)®®. W rezultacie regulacje Responsa ad dubia dziataja retroaktywnie w tym,
co jasno wynika z samego motu proprio Traditionis custodes, i te interpretacje
mozna dookresli¢ jako deklaratywng. Natomiast w miejscach, w ktérych wyjasnia
sie kwestie niepewne, poszerza albo zaweza papieskie motu proprio, nastepuje in-
terpretacja poszerzajqca, zawezajgca albo eksplikatywna i prawo to nie dziata wstecz.

26 ,Siverba legis in se certa declaret tantum, valet retrorsum; si legem coarctet vel extendat aut
dubiam explicet, non retrotrahitur” (can. 16 § 2 cic 1983). Por. can. 9, 53 CIC 1983.

27 ,Ujetaw kan. 16 § 2 KPK interpretacja deklaratywna, wyjasniajaca stowa same w sobie pewne
nie wigze sie z obiektywnymi watpliwo$ciami co do rozumienia tekstu prawnego. W tym przypadku
bowiem subiektywnie u adresatow jego zawarto$c tresciowa wydaje sie niejasna. Interpretacja ta zatem
nie godzi [w] substancje ustawy, tzn. w tre$¢ aktu prawnego. Tym sposobem wiec ustawa pozostaje
niezmieniona. Innymi stowy, podjety sposéb wyjasniania ustawy nie prowadzi do powstania nowego
prawa. Stad tez w pelni zrozumiata w tym przypadku staje sie decyzja Prawodawcy co do retroaktyw-
nego charakteru tej postaci interpretacji autentycznej” (G. Dzierzon, Interpretacja autentyczna, s. 199).

28 Interpretacja zawezajaca, w doktrynie okreslana jest mianem interpretacji modyfikujacej lub
korygujacej (investigazione modificatrice o corrretrice). |[...] tak rozumiana wykladnia ingeruje w za-
wartos$¢ ustawy. Zdaniem J. Garcia Martina, z jednej strony zmierza ona wprawdzie do deklaracji sensu
logicznego oraz racjonalnego mysli prawodawcy, z drugiej zas dazy do redukgji wachlarza przypadkow
zawartych w sensie literalnym aktu prawnego. Tym sposobem wiec powstaje prawo nowe. Przeciwien-
stwem interpretacji zawezajacej jest interpretacja rozszerzajaca. Albowiem ten typ wykladni zmierza
do poszerzenia rozumienia ustawy. Przeciwnicy takiego sposobu interpretacji wskazuja, iz interpretacja
rozszerzajaca jest niczym innym, jak zamachem na sens ustawy. Uwazaja, iz analizowana forma nie
jest wlasciwa interpretacja. Nie uwzglednia sie przeciez w niej mysli ustawodawcy. W konsekwencji
prowadzi do aplikacji ustawy do przypadkéw nieprzewidzianych w tym akcie. W nastepstwie czego
dochodzi do rozszerzenia mocy obwiagzujacej ustawy, a w konsekwencji do powstania nowego prawa”
(G. Dzierzon, Interpretacja autentyczna, s. 200).
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Podejmujac probe dookreslenia statusu prawnego omawianych odpowiedzi
udzielonych przez Kongregacje Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentdw, trze-
ba wspomniec¢ o Rescriptum ex audientia ss.mi. z 20 lutego 2023 roku wydanym
przez papieza Franciszka na prosbe abp. Roche’a - prefekta tej dykasterii. W do-
kumencie opublikowanym na stronie www.vatican.va biskup rzymski potwierdzit
(il Santo Padre, conferma) wydane wcze$niej Responsa ad dubia. Polecit ponadto
opublikowac tres¢ reskryptu w biuletynie ,L'Osservatore Romano”, a nastepnie
w ,,Acta Apostolicae Sedis”. Dokument ten, dotyczacy wydawania dyspens, zostanie
szczegbdlowo opisany w drugiej czesci opracowania™. Papieski reskrypt przemawia
za traktowaniem omawianych odpowiedzi w kategoriach ustawy.

2. Przyczyny i cele zmiany dotychczasowej dyscypliny

Papiez Franciszek w liscie do biskupow z 16 lipca 2021 roku szerzej opisat powody,
ktore sktonity go do zmiany dyscypliny dotyczacej stosowania ksiag z 1962 roku, za-
wartej w motu proprio Summorum Pontificum papieza Benedykta xv1*’. Na samym
poczatku tego listu oraz motu proprio Traditionis custodes zaznaczyl, ze wydawane
wczesniej zezwolenia na stosowanie dawnej liturgii miaty przede wszystkim na celu
wewnatrzkoscielne pojednanie. Byt to wiec zasadniczo - wedtug Franciszka - pro-
ces zmierzajacy do pelnej komunii koscielnej z Bractwem Kaptanskim Swietego

29 Il Santo Padre, nell'Udienza concessa il 20 febbraio u.s. al sottoscritto Cardinale Prefetto
del Dicastero per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti, ha confermato quanto segue cir-
ca I'implementazione del Suo Motu Proprio Traditionis custodes del 16 luglio 2021. [...] Inoltre,
il Santo Padre, conferma - avendo gia manifestato il suo assenso nell’'udienza del 18 novembre
2021 - quanto stabilito nei Responsa ad dubia con le annesse Note esplicative del 4 dicembre 2021.
I Santo Padre ha altresi ordinato che il presente Rescritto sia pubblicato su L'Osservatore Romano
e, successivamente, nel commentario ufficiale degli Acta Apostolicae Sedis. Dal Vaticano, 20 febbraio
2023” (Dicasterium de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, Rescriptum ex audientia ss.MI
Il Santo Padre, 20.02.2023, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/ccdds/documents/
rc_con_ccdds_doc_20230220_rescriptum-traditioniscustodes_it.html [21.02.2023]). Zob. kan. 8.
CIC 1983.

30 Por D. Pietras, ,Tradycja liturgiczna” w dokumentach i wypowiedziach papieskich dotyczgcych
dyscypliny sprawowania liturgii z 1962 1. po Soborze Watykariskim 11, ,Cztowiek i Spoteczenstwo”
54 (2022), 5. 142-145; P. Grad, Zrozumieé ,Traditionis custodes” Analiza listu Ojca Swigtego Franciszka
do biskupéw catego swiata prezentujgcego list apostolski motu proprio ,Traditionis custodes” dotyczqgcy
uzycia liturgii rzymskiej sprzed reformy roku 1970, ,Christianitas” 85 (2021), s. 35-133.
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Piusa X (FssPx)”'. Zastanawiajace jest jednak to, ze wyakcentowano wlasnie aspekt
dazenia do jednosci eklezjalnej, podczas gdy we wspomnianej instrukeji Universae
Ecclesiae z 2011 roku okre$lono te kwestie jako trzecia posréd celéw motu proprio
Summorum Pontificum. Za pierwszorzedne cele uznano wowczas zachowanie tej
liturgii jako skarbu oraz zagwarantowanie i zapewnienie wiernym prawa do niej*.
Ponadto papiez Franciszek wyrazit swoje zaniepokojenie sytuacja, jaka ujawnita
sie po wypelnieniu kwestionariusza skierowanego do biskupéw w 2020 roku (Prot.
No2/2020-ED). Ubolewal nad tym, ze mozliwos¢ stosowania liturgii z 1962 roku,
majaca na celu przywrocenie koscielnej jednosci wraz z uszanowaniem réznych
wrazliwosci liturgicznych, zostala wykorzystana do powiekszenia dystansow, za-
ostrzenia roznic i budowania przeciwienstw, ktore ranig Kosciét i hamuja jego
postep, narazajac go na ryzyko podziatéw”. Ojciec $w. stwierdzil, ze decyduje sie

31, Per promuovere la concordia e 'unita della Chiesa, con paterna sollecitudine verso coloro che
in alcune regioni aderirono alle forme liturgiche antecedenti alla riforma voluta dal Concilio Vatica-
no 11, i miei Venerati Predecessori, san Giovanni Paolo 11 e Benedetto xv1, hanno concesso e regolato
la facolta di utilizzare il Messale Romano edito da san Giovanni xx111 nell'anno 1962. In questo modo
hanno inteso «facilitare la comunione ecclesiale a quei cattolici che si sentono vincolati ad alcune pre-
cedenti forme liturgiche» e non ad altri” (Francesco, Lettera apostolica Traditionis custodes); ,|...] era
soprattutto motivata dalla volonta di favorire la ricomposizione dello scisma con il movimento guidato
da Mons. Lefebvre. Larichiesta, rivolta ai Vescovi, di accogliere con generosita le «giuste aspirazioni» dei
fedeli che domandavano l'uso di quel Messale, aveva dunque una ragione ecclesiale di ricomposizione
dell'unita della Chiesa” (Francesco, Lettera ai vescovi). Por. D. Pietras, Nadzwyczajna forma, s. 415-487;
D. Pietras, Udziat wiernych we Mszy $w. sprawowanej przez kaptanéw Bractwa Kaplariskiego Swietego
Piusa x (Fsspx) w swietle aktualnych wytycznych Stolicy Apostolskiej, ,Poznanskie Studia Teologiczne”
41 (2022), s. 95-118; D. Pietras, Status kanoniczny matzenistw zawieranych przy asystowaniu kapla-
néw Bractwa Kaptariskiego Swietego Piusa x (Fsspx) po wydaniu listu Papieskiej Komisji ,Ecclesia Dei”
z 277 marca 2017 r., ,Jus Matrimoniale” 33 (2022) nr 1, s. 79-116; C. J. Glendinning, The Priestly
Society of St. Pius x: The Past, Present, and Possibilities for the Future, ,Studia Canonica” 48 (2014),
s. 331-372; P. M. Reyes Vizcaino, Relevancia canénica de los sacramentos y actos juridicos realizados
por sacerdotes de la Fraternidad Sacerdotal de San Pio X, ,Forum Canonicum” 10 (2015) nr 2, s. 71-98.

32 ,a) Liturgiam Romanam in Antiquiore Usu, prout pretiosum thesaurum servandum, omnibus
largiri fidelibus; b) Usum eiusdem Liturgiae iis re vera certum facere, qui id petunt, considerando ipsum
Usum Liturgiae Romanae anno 1962 vigentem esse facultatem ad bonum fidelium datam, ac proinde
in favorem fidelium benigne esse interpretandam, quibus praecipue destinatur; ¢) Reconciliationi
in sinu Ecclesiae favere” (Congregatio pro Doctrina Fidei. Pontificia Commissio Ecclesia Dei, Instructio
Universae Ecclesiae, nr 8). Por. D. Pietras, Nadzwyczajna forma, s. 69.

33 Zob. Congregatio pro Doctrina Fidei, Letter to the presidents of bishops’ conferences,
07.03.2020, https://rorate-caeli.blogspot.com/2020/04/breaking-important-summorum-under.html
(10.03.2020); ,Nel solco dell'iniziativa del mio Venerato Predecessore Benedetto xv1 di invitare i ve-
scovi a una verifica dell’applicazione del Motu Proprio Summorum Pontificum, a tre anni dalla sua
pubblicazione, la Congregazione per la Dottrina della Fede ha svolto una capillare consultazione dei
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na zmiane dyscypliny ze wzgledu na wyniki wyzej wymienionej ankiety, ktére uka-
zaly zyczenia episkopatu, oraz po konsultacji z Kongregacja Nauki Wiary, by konty-
nuowac dazenie do eklezjalnej jednosci’*. Wyrazit swdj smutek z powodu uzywania
Missale Romanum Jana xx111 jako znaku odrzucenia Vaticanum 11 oraz liturgii
zreformowanej po tym soborze, a nawet odrzucania Ko$ciota i jego instytucji w imie
tego, co uwaza sie za prawdziwy Kosciér”.

Intencja Franciszka bylo takze ujednolicenie obrzedéw Kosciota tacinskie-
go, przy zachowaniu na mocy prawa powszechnego wylacznie liturgii zreformo-
wanej po 11 soborze watykaniskim. Powolat sie on przy tym na sytuacje, kiedy
Pius v w 1570 roku yjednolicit ryt rzymski, promulgujac Missale Romanum z moz-
liwoscia zachowania jedynie rytow starszych niz 200 lat. Dlatego Franciszek za-
znaczyl, ze Mszat rzymski Pawla vi ma by¢ teraz znakiem jednosci Kosciota®.

vescovi nel 2020, i cui risultati sono stati ponderatamente considerati alla luce dell'esperienza maturata
in questi anni” (Francesco, Lettera apostolica Traditionis custodes); ,,A distanza di tredici anni ho incari-
cato la Congregazione per la Dottrina della Fede di inviarVi un questionario sull'applicazione del Motu
proprio Summorum Pontificum. Le risposte pervenute hanno rivelato una situazione che mi addolora
e mi preoccupa, confermandomi nella necessita di intervenire. Purtroppo l'intento pastorale dei miei
Predecessori, i quali avevano inteso «fare tutti gli sforzi, affinché a tutti quelli che hanno veramente
il desiderio dell'unita, sia reso possibile di restare in quest'unita o di ritrovarla nuovamente», ¢ stato
spesso gravemente disatteso. Una possibilita offerta da san Giovanni Paolo 11 e con magnanimita ancora
maggiore da Benedetto xv1 al fine di ricomporre I'unita del corpo ecclesiale nel rispetto delle varie
sensibilita liturgiche e stata usata per aumentare le distanze, indurire le differenze, costruire contrappo-
sizioni che feriscono la Chiesa e ne frenano il cammino, esponendola al rischio di divisioni” (Francesco,
Lettera ai vescovi). Por. Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum 11, Constitutio de Sacra
Liturgia Sacrosanctum concilium, 04.12.1963, nr 26, ,Acta Apostolcae Sedis” 56 (1964), s. 97-138;
tekst polski: Sobor Watykanski 11, Konstytucja o liturgii $wietej Sacrosanctum concilium, nr 26, w: So-
bor Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje, nowe ttum., red. M. Przybyl, Poznan 2002, s. 48-78.

34 ,Ora, considerati gli auspici formulati dall'episcopato e ascoltato il parere della Congregazione
per la Dottrina della Fede, desidero, con questa Lettera Apostolica, proseguire ancor pitt nella costante
ricerca della comunione ecclesiale” (Francesco, Lettera apostolica Traditionis custodes).

35 ,Manondi meno mirattrista un uso strumentale del Missale Romanum del 1962, sempre di piu
caratterizzato da un rifiuto crescente non solo della riforma liturgica, ma del Concilio Vaticano 11, con
l'affermazione infondata e insostenibile che abbia tradito la Tradizione e la vera Chiesa”. [...] ,Un’ultima
ragione voglio aggiungere a fondamento della mia scelta: ¢ sempre pit evidente nelle parole e negli
atteggiamenti di molti la stretta relazione tra la scelta delle celebrazioni secondo i libri liturgici pre-
cedenti al Concilio Vaticano 11 e il rifiuto della Chiesa e delle sue istituzioni in nome di quella che essi
giudicano la «vera Chiesa». Si tratta di un comportamento che contraddice la comunione, alimentando
quella spinta alla divisione [...]” (Francesco, Lettera ai vescovi).

36 ,Mi conforta in questa decisione il fatto che, dopo il Concilio di Trento, anche san Pio v abrogo
tutti i riti che non potessero vantare una comprovata antichita, stabilendo per tutta la Chiesa latina
un unico Missale Romanum. Per quattro secoli questo Missale Romanum promulgato da san Pio v
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Prosit ponadto w omawianym liscie, by biskupi wraz z nim niesli 6w ciezar spo-
wodowany odwotaniem poprzednich regulacji, troszczac sie - jako stroze zycia
liturgicznego - o jedno$¢ koscielna i realizujac poprzez odpowiednia formacje
wiernych proces powrotu do jednolitej formy celebracji rytu rzymskiego®. Ubole-
wajac réwniez nad naduzyciami w liturgii zreformowanej po Vaticanum 11, wyrazit
pragnienie, by seminarzysci i kaptani formowani byli do wiernosci przepisom
mszatu Pawta vi**. W liscie abp. Roche’a wydanym z Responsa ad dubia przywotano
takze stwierdzenie papieza Franciszka z 24 sierpnia 2017 roku, ze reforma liturgiczna

& stato cosi la principale espressione della lex orandi del Rito Romano, svolgendo una funzione di uni-
ficazione nella Chiesa. [...] Questa unita intendo che sia ristabilita in tutta la Chiesa di Rito Romano”
(Francesco, Lettera ai vescovi). Por. Pius v, Constitutio Quo primum tempore, 14.07.1570, w: Missale
Romanum ex decreto ss. Concilii Tridentini restitutum Summorum Pontificum cura recognitum, Editio
typica 1962, a cura di M. Sodi, A. Toniolo, Libreria Editrice Vaticana 2007, s. v-vi (Monumenta Li-
turgica Piana, 1); tekst polski: Bulla $w. Piusa v Quo primum oglaszajaca wydanie Mszatu rzymskiego,
w: Vademecum nadzwyczajnej formy rytu rzymskiego, red. P. Wulgaris, Gdansk 2015, s. 9-10; Sacro-
sanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum 11, Constitutio Sacrosanctum concilium, nr 4.

37 ,Mentre, nell'esercizio del mio ministero al servizio dell'unita, assumo la decisione di sospen-
dere la facolta concessa dai miei Predecessori, chiedo a Voi di condividere con me questo peso come
forma di partecipazione alla sollecitudine per tutta la Chiesa. Nel Motu proprio ho voluto affermare
come spetti al Vescovo, quale moderatore, promotore e custode della vita liturgica nella Chiesa di cui
¢ principio di unita, regolare le celebrazioni liturgiche. [...] Spetta soprattutto a Voi operare perché
si torni a una forma celebrativa unitaria, verificando caso per caso la realta dei gruppi che celebrano
con questo Missale Romanum. [...] provvedere da una parte al bene di quanti si sono radicati nella
forma celebrativa precedente e hanno bisogno di tempo per ritornare al Rito Romano promulgato dai
santi Paolo VI e Giovanni Paolo 11”7 (Francesco, Lettera ai vescovi); , Il Motu proprio Traditionis custo-
des vuole ristabilire in tutta la Chiesa di Rito Romano una sola e identica preghiera che esprima la sua
unita, secondo i libri liturgici promulgati dai santi Pontefici Paolo vI e Giovanni Paolo 11, in conformita
ai decreti del Concilio Vaticano 11 e in linea con la tradizione della Chiesa. Il Vescovo diocesano, quale
moderatore, promotore e custode di tutta la vita liturgica, deve operare perché nella sua diocesi si torni
auna forma celebrativa unitaria. [...] Nell'attuare quanto disposto si abbia cura di accompagnare quanti
sono radicati nella forma celebrativa precedente verso una piena comprensione del valore della celebra-
zione nella forma rituale consegnataci dalla riforma del Concilio Vaticano 11, attraverso una adeguata
formazione che faccia scoprire come essa sia testimonianza di una fede immutata, espressione di una
ecclesiologia rinnovata, fonte primaria di spiritualita per la vita cristiana” (Congregatio de Cultu Divino
et Disciplina Sacramentorum, Responsa ad dubia [dotyczace motu proprio Traditionis custodes, nr 1,
8]). Por. Sacrosanctum Concilium Oecumenicum Vaticanum 11, Constitutio Sacrosanctum concilium,
nr 41-42.

38 ,Mi addolorano allo stesso modo gli abusi di una parte e dell'altra nella celebrazione della li-
turgia. [...] Al contempo Vi chiedo di vigilare perché ogni liturgia sia celebrata con decoro e fedelta
ai libri liturgici promulgati dopo il Concilio Vaticano 11, senza eccentricita che degenerano facilmente
in abusi. A questa fedelta alle prescrizioni del Messale e ai libri liturgici, in cui si rispecchia la riforma
liturgica voluta dal Concilio Vaticano 11, siano educati i seminaristi e i nuovi presbiteri” (Francesco,
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jest nieodwracalna, co ma by¢ wskazaniem aktualnego kierunku dziatan pasterzy
Kosciota®.

*&*

Wydanie motu proprio Traditionis custodes papieza Franciszka z 16 lipca 2021
roku przyniosto catosciowa zmiane dyscypliny koscielnej dotyczacej celebracji

liturgii z 1962 roku w Kosciele katolickim obrzadku taciniskiego. Dla doprecy-
zowania norm tego dekretu Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentu

4 grudnia 2021 roku wydata Responsa ad dubia, w ktorych szeroko wyjasnita
poszczegolne normy motu proprio. Analiza kanoniczna wykazuje, ze owe odpo-
wiedzi posiadaja walor ustawy oraz stanowia autentyczng interpretacje papieskiej

ustawy. Warunkiem jednak musi by¢ fakt opublikowania ich w ,,Acta Apostolicae

Sedis”, gdyz nie przewidziano innej drogi promulgacji. Za rozumieniem owych

Responsa ad dubia w kategorii ustawy przemawia reskrypt papieza Franciszka z 20

lutego 2023 roku, w ktorym biskup rzymski potwierdzit ich obowiazywalnos¢.
Zniesiono wiec tym samym motu proprio Summorum Pontificum Benedykta xvi1

z 7 lipca 2007 roku i inne dokumenty sprzeczne z normami wprowadzonymi

przez papieza Franciszka. Wprowadzenie wszystkich tych regulacji papiez moty-
wowat ulatwieniem wewnatrzkoscielnego pojednania oraz ujednoliceniem liturgii

Kosciota tacinskiego.

Lettera ai vescovi). Por. Congregatio pro Doctrina Fidei. Pontificia Commissio Ecclesia Dei, Instructio
Universae Ecclesiae, nr 21.

39 Zob. Francesco, Udienza ai partecipanti alla Settimana Liturgica Nazionale Do il benvenuto,
24.08.2017, ,L'Osservatore Romano” 193 (2017), s. 8; tekst polski: Przemdéwienie do uczestnikéw
wioskiego 68. Krajowego Tygodnia Liturgicznego, ,L'Osservatore Romano” wyd. pol. 37 (2017) nr g,
s. 10; ,Quando Papa Francesco (Discorso ai partecipanti alla 68.ma Settimana Liturgica Nazionale,
Roma, 24 agosto 2017) ci ricorda che «dopo questo magistero, dopo questo lungo cammino possiamo
affermare con sicurezza e con autorita magisteriale che la riforma liturgica ¢ irreversibile» vuole indi-
carci 'unica direzione nella quale siamo chiamati con gioia ad orientare il nostro impegno di Pastori”
(Congregatio de Cultu Divino et Disciplina Sacramentorum, ,Responsa ad dubia” [List]). Por. P. No-
wakowski, Reforma liturgiczna jest nieodwracalna. Gtos w obronie soborowej reformy liturgii, , Liturgia
Sacra” 25 (2019) nr 2, s. 427-439.



108 ks. Dawid Pietras FSSP

ABSTRACT

The discipline of celebrating the liturgy of 1962
according to the motu proprio Pope Francis’s Traditionis
custodes and Responsa ad dubia of the Congregation
for Divine Worship and the Discipline of the Sacraments
(part1)

By the Pope Francis’s decision, the ecclesiastical discipline of the celebration of the liturgy
according to the books of 1962 was reformed, called hitherto the Extraordinary Form of the
Roman Rite. This was done through the legislative norms of the papal motu proprio Tra-
ditionis custodes of July 16, 2021. It is a general decree of the Roman Pontiff as a supreme
legislator. The papal decree has been authentically interpreted by the Responsa ad dubia
of the Congregation for Divine Worship and the Discipline of the Sacraments of Decem-
ber 4, 2021. The purpose of the documents issued, as Pope Francis stated, was to unify the
liturgy in the Latin Church and to facilitate the process of ecclesial unity.

Keywords: Traditionis custodes, Responsa ad dubia, liturgy of 1962, traditional liturgy

ABSTRAKT

Dyscyplina sprawowania liturgii z 1962 roku

wedlug motu proprio Traditionis custodes

papieza Franciszka oraz Responsa ad dubia

Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow (cz. 1)

Decyzja papieza Franciszka dokonano zmian w dyscyplinie celebracji liturgii wedtug ksiag
z 1962 roku zwanej dotad nadzwyczajng formq rytu rzymskiego. Dokonalo sie to poprzez
ustawodawcze normy papieskiego motu proprio Traditionis custodes z 16 lipca 2021 roku -
dekretu generalnego biskupa rzymskiego jako najwyzszego ustawodawcy. Papieska usta-
wa zostala autentycznie zinterpretowana poprzez Responsa ad dubia Kongregacji Kultu
Bozego i Dyscypliny Sakramentow z 4 grudnia 2021 roku. Celem wydanych dokumentdw,
co dookreslit papiez Franciszek, byto ujednolicenie liturgii w Ko$ciele tacinskim oraz uta-
twienie procesu umacniania jednosci eklezjalnej.

Stowa kluczowe: Traditionis custodes, Responsa ad dubia, liturgia z 1962, liturgia trady-
cyjna
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