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Czy na gruncie prawa kanonicznego
umowa powierzenia przetwarzania
danych moze by¢ ustna?

Kazus z dziatalnosci Koscielnego
Inspektora Ochrony Danych

W praktyce Koscielnego Inspektora Ochrony Danych, podczas kontroli przeprowa-
dzonej w jednej z parafii, wylonit sie nastepujacy problem. Parafia zawarta umowe
z pewnym podmiotem na obstuge monitoringu obejmujacego teren kosciota i teren
przykoscielny. Pojawita sie kwestia umowy dotyczacej powierzenia przetwarzania
danych pochodzacych z nagran. Parafia stala na stanowisku, ze skoro Dekret'
w art. 19 ust. 2 stanowi o ,umowie lub innym zobowigzaniu prawnym’, to taka
forma jest wystarczajaca.

Celem artykutu jest danie uargumentowanej odpowiedzi na pytanie: Czy
na gruncie prawa kanonicznego umowa powierzenia przetwarzania danych moze
by¢ zawarta w formie ustnej?

1 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret ogolny w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku
z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim wydany przez Konferencje Episkopatu Pol-
ski, w dniu 13 marca 2018 r,, podczas 378. Zebrania Plenarnego w Warszawie, na podstawie kan. 455
Kodeksu Prawa Kanonicznego, w zwigzku z art. 18 Statutu KEP, po uzyskaniu specjalnego zezwolenia
Stolicy Apostolskiej z dnia 3 czerwca 2017 1., ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 2018 nr 30, s. 31-54
(dalej: Dekret o ochronie danych osobowych z 2018 1.).
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1. Wymogi Dekretu dotyczace powierzenia przetwarzania

Umowa powierzenia przetwarzania to umowa pomiedzy administratorem (art. 5
pkt 4 Dekretu) a podmiotem przetwarzajacym (art. 5 pkt 5 Dekretu), ktora towarzy-
szy umowie gtéwnej pomiedzy tymi stronami’. Umowa gtéwna dotyczy najczesciej
jakiej$ ustugi. Umowa powierzenia reguluje to, jak strony utoza swoje stosunki
(prawa i obowigzki) w zakresie ochrony danych w zwigzku z powierzeniem tych
danych, ktore nastepuje w ramach umowy gtéwne;j.

Powierzenie danych wymaga spelnienia przestanek z art. 19 ust. 1i 2 Dekretu,
a mianowicie: (1) podmiot przetwarzajacy powinien zapewnia¢ wystarczajace
gwarancje wdrozenia odpowiednich srodkow technicznych i organizacyjnych,
by przetwarzanie spelniato wymogi Dekretu i gwarantowato ochrone praw osob,
ktérych dane dotycza oraz (2) powierzenie musi by¢ dokonane w formie umowy lub
innego zobowiazania prawnego. Dodatkowo wskazuje sie w art. 19 ust 4 Dekretu,
ze powierzenie przetwarzania danych podmiotowi nienalezacemu do porzadku
kanonicznego, czyli podmiotowi powstalemu i dziatajgcemu zasadniczo na pod-
stawie prawa swieckiego, musi zosta¢ dokonane na podstawie umowy zawartej
zgodnie z kan. 1290. Kanon ten nakazuje, aby to, co prawo panstwowe na danym
terytorium postanawia odnognie do umow, zardwno w ogolnosci, jak i w szcze-
golnosci, byto zachowywane rowniez moca prawa kanonicznego w odniesieniu
do spraw podlegajacych wladzy rzadzenia Kosciofa.

2. Forma umowy powierzenia przetwarzania

Dekret nie wskazuje wprost, w jakiej formie ma by¢ zawarta umowa. Mogtoby sie
zatem wydawac, ze umowa moze by¢ w formie dowolnej, w tym takze formie ustnej.
Takie twierdzenie mozna by oprze¢ na recypowaniu do porzadku kanonicznego
art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego na podstawie kan. 1290°. Zasada wyrazona w tym

2 Szerzej na temat administratora i procesora, zob.: P. Kroczek, P. Skonieczny, Ochrona danych
osobowych w Kosciele katolickim. Komentarz do Dekretu ogdlnego Konferencji Episkopatu Polskiw spra-
wie ochrony o0séb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim
z 2018 roku, t. 2, red. J. Krzywda, cz. 3: Zagadnienia ogélne. Artykuty 1-5, Krakdow 2022, odpowiednio:
s. 116-139, 140-145 (Annales Canonici. Monographiae, 10).

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz.U. z 2023 1. poz. 1610.
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przepisie glosi, ze jezeli prawo nie zastrzega specjalnej formy do dokonania czyn-
nosci prawnej (np. zawarcia umowy), to forma ta moze byé dowolna.

Jednakze powyzsza zasada nie ma zastosowania do formy umowy powierzenia
przetwarzania danych. Takie twierdzenie mozna wysuna¢ na podstawie co najmniej
kilku argumentow.

Argument 1: zasady przetwarzania danych. Dekret w art. 6 ust. 2 naklada
na administratora obowigzek bycia zdolnym do wykazania przestrzegania stan-
dardéw ochrony danych wskazanych w ust. 1 tego artykutu (zasada rozliczalno$ci).
Wérdd nich jest standard ujety w zasade przejrzystosci przetwarzania (art. 6 ust. 1
pkt 1 Dekretu). Oznacza ona, ze przetwarzanie ma odbywad sie w sposéb czytelny
dla osoby, ktorej dane dotycza. W praktyce zasada ta oznacza, ze administrator,
w ramach realizacji obowigzku informacyjnego, musi umie¢ wykazac fakt zawarcia
umowy powierzenia. Do tego celowe jest zawarcie umowy w innej formie niz ustna.

Argument 2: okolicznosci powstania ustawy. Zgodnie z kan. 17, dokonujac
wykladni ustaw koscielnych (a taky ustawa jest Dekret)*, nalezy zwraca¢ uwage
na okolicznos$ci powstania aktu normatywnego (circumstantiae). Dla Dekretu
ta okolicznoscig jest regulacja unijna, czyli RODO’, ktdre obejmuje takze dziatanie
Koéciota w dziedzinie stosunkéw cywilnoprawnych®.

W RODO istnieje obowiazek pisemnosci, w tym formy elektronicznej, do za-
warcia umowy powierzenia przetwarzania. Obowigzek ten zostat zapisany expre-
siss verbis w art. 28 ust. 9 RODO: ,Umowa lub inny akt prawny, o ktérych mowa
w ust. 3 i 4, maja forme pisemng, w tym forme elektroniczng”’.

4 P Kroczek, P. Skonieczny, Ochrona danych osobowych w Kosciele katolickim. Komentarz do
Dekretu ogélnego Konferencji Episkopatu Polski w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiqzku z prze-
twarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim z 2018 roku, red. J. Krzywda, t. 1, cz. 1: Kwestie
wstepne, cz. 2: Preambuta, Krakéw 2022 (Annales Canonici. Monographiae, 9), s. 50: ,[...] wwykladni
przepisow Dekretu nalezy bezwzglednie stosowaé dyrektywy interpretacyjne ustanowione przez naj-
wyzszego ustawodawce koscielnego w kan. 17-21 c1c”.

5 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 1. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne rozporzadzenie
o ochronie danych), Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z dnia 4.5.2016, L 119/1.

6  Zob. na temat obszaréw dziatalnosci Kosciota i prawa majacego zastosowanie, np. P. Kroczek,
Przetwarzanie danych osobowych przez podmioty Kosciota katolickiego w Polsce: transfer pomiedzy
panistwami, Krakow 2020, s. 53, https://doi.org/10.21906/9788376431994.

7 W literaturze przedmiotu stusznie wskazuje sig, ze ,oprocz formy pisemnej i elektronicznej
nalezatoby dopusci¢ zawieranie uméw powierzenia w formie dokumentowej, ale wylacznie pod takim
warunkiem, Ze uzyte rozwigzania zapewniajq integralnos¢ oraz autentyczno$¢ umowy powierzenia”



10 ks. Piotr Kroczek

Na podstawie RODO, o czym takze mozna wspomnied, istnieje obowiazek
po stronie procesora przetwarzania danych na udokumentowane polecenie ad-
ministratora (art. 28 ust. 3 lit. a RODO). Formy ustnej polecenia przetwarzania
procesorowi z pewnoscia nie mozna uznac za udokumentowana.

Argument 3: cel ustawy. Zgodnie z kan. 17, dokonujac wyktadni przepiséw
prawa kanonicznego, nalezy bra¢ pod uwage cel ustawy (legis finis). Jak wskazuje
sie w literaturze przedmiotu, Dekret

powstat [...] w celu dostosowania prawa Kosciota w Polsce do RODO, jak tego
wymaga art. 91 ust. 1 RODO. W zwiazku z tym nalezy przepisy komentowa-
nego Dekretu interpretowac zgodnie z wola ustawodawcy koscielnego, czyli
dostosowujac je do regulacji europejskiej i krajowej obowiazujacej w Polsce®.

Regulacja RODO w tym zakresie jest jasna. Nie budzi takze watpliwosci jej za-
stosowanie przez krajowy organ nadzorczy, czyli Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych. Powierzenie przetwarzania danych bez zawartej na piémie umowy po-
wierzenia jest okolicznoscia, ktora sktania ten organ do natozenia kary administra-
cyjnej — na przyklad w decyzjach o sygnaturach: DKN.5131.29.2022, DKN.5131.31.2021.
Chcac zrealizowac cel Dekretu, majac na wzgledzie okreslone okolicznos$ci powsta-
nia ustawy, nalezy przyja¢, ze forma umowy przetwarzania musi by¢ inna niz ustna.

Artykul 4: miejsca paralelne. Kanon 17 wymaga, aby przy dokonywaniu wy-
ktadni szuka¢ miejsc paralelnych (loci paralleli). Miejsca te mozna znalez¢ takze
ustawach nalezacych do porzadku kanonicznego lub innego, a majace ten sam
lub podobny przedmiot regulacji, wyrazaja te samg zasade prawna albo zawieraja
takie same lub podobne stowa. Bez watpienia paralelnym miejscem dla art. 19 ust. 2
Dekretu jest art. 28 ust. 9 RODO w zwigzku z art. 28 ust. 31 4 RODO.

Argument 5: ratio legis. Ratio legis (finis operis) to dobro zamierzone przez
prawodawce, ktoremu ustawa ma stuzy¢. Dekret ma takze stuzy¢ lepszej niz do-
tychczas ochronie danych osobowych w Kosciele w Polsce. Bez watpienia pisemna

(P. Barta, M. Kawecki, P. Litwiniski, Komentarz do art. 28, teza 5, w: Ogélne rozporzqdzenie o ochro-
nie danych, red. P. Litwinski, s. 320); podobnie: K. Witkowska-Nowakowska, w: Ropo. Ogélne
rozporzqdzenie o ochronie danych. Komentarz, red. E. Bielak-Jomaa, D. Lubasz, Warszawa 2018, art. 28.

8  P.Kroczek, P. Skonieczny, Ochrona danych osobowych w Kosciele katolickim. Komentarz do De-
kretu ogdlnego Konferencji Episkopatu Polski w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiqzku z prze-
twarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim z 2018 roku, red. J. Krzywda, t. 1, cz. 1: Kwestie
wstepne, cz. 2: Preambuta, Krakéw 2022, s. 54 (Annales Canonici. Monographiae, 9).
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umowa, a przynajmniej w umowa w formie dokumentowej, przyczynia sie do lepszej
ochrony danych niz umowa ustna.

Podsumowanie

Wskazaneargumenty niesajedynymi, ktére mozna przytoczy¢. Juz te podane powyzej
wystarczaja jednak, aby odpowiedzie¢ na pytanie ze wstepu artykutu, dotyczace tego,
czy umowa powierzenia przetwarzania danych przez parafie podmiotowi zajmujace-
mu sie obstuga monitoringu moze by¢ zawarta w formie ustnej. Odpowiedz brzmi:
negative. Umowa taka na gruncie prawa kanonicznego powinna by¢ zawarta w for-
mie przynajmniej dokumentowej, a najlepiej pisemnej. Stanowisko parafii przed-
stawione w kazusie bylo wiec nieprawidtowe, poniewaz bylo niezgodne z prawem.

Koscielny Inspektor Ochrony Danych ma uprawnienia do nakazania przywro-
cenia stanu zgodnego z prawem, w tym nakazania parafii zawarcia przedmiotowej
umowy zgodnie z prawem (art. 38 ust. 3 Dekretu). Ponadto podmiot majacy wladze
rzadzenia nad parafig, np. biskup diecezjalny, takze moze nakazaé parafii dokonanie
takiej czynnosci (kan. 1290 w zw. z kan. 515 § 1).

ABSTRAKT

Czy na gruncie prawa kanonicznego umowa powierzenia
przetwarzania danych moze by¢ ustna? Kazus z dzialalnosci
Koscielnego Inspektora Ochrony Danych

Artykut porusza zagadnienie formy umowy powierzenia przetwarzania danych osobo-
wych na gruncie prawa kanonicznego. Autor bada przepisy prawa kanonicznego i prawa
powszechnie obowiazujacego, w tym RODO. Przytoczone argumenty odwotuja sie do za-
sad przetwarzania danych oraz zasad wykladni prawa kanonicznego, o ktérych mowa
w kan. 17. Konkluzja jest jednoznaczna - umowa powierzenia przetwarzania danych w pra-
wie kanonicznym musi mie¢ forme pisemna lub przynajmniej dokumentowa, aby spetniaé¢
wymogi prawne i standardy ochrony danych osobowych.

Stowa kluczowe: umowa powierzenia przetwarzania, Dekret Konferencji Episkopatu Pol-

ski z 2018 1., RODO, zasady przetwarzania danych, administrator, podmiot przetwarzajacy
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ABSTRACT

Can a data processing contract be oral under canon law?
Case-study on the activities of Church Data
Protection Supervisor

The article addresses the issue of the form of the contract for entrustment of personal
data processing under canon law. The author examines the provisions of canon law and
generally applicable law, including the GDPR. The arguments used in the article derive
mainly from the principles of data processing, the principles of interpretation of canon law
referred to in canon 17. The conclusion is clear: a data processing entrustment agreement
in canon law must be in writing or at least in documentary form in order to comply with

legal requirements and standards of personal data protection.

Keywords: data processing contract, 2018 Decree of the Polish Episcopal Conference,
GDPR, data processing principles, controller, processor
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Historyczny rozwoj zasady
domniemania niewinnosci

Domniemanie niewinnosci to naturalne i podstawowe prawo kazdego cztowieka.
Stanowi gwarancje, ktéra musi by¢ ustanowiona w kazdym systemie prawnym,
poniewaz jest to prawo wynikajace z samej godnosci osoby ludzkiej, ktdra jest
wartoscig przyrodzona i niezbywalng'. Jej nadrzedny charakter wynika z tego, ze nie
moze by¢ wywodzona posrednio z innych zasad procesowych ani traktowana jako
reguta procesowa podrzedna w stosunku do pozostatych zasad’. Korzeni tej zasady
nalezy poszukiwa¢ w prawie rzymskim, zwlaszcza w Digestach justyniariskich’,
w ktorych podkreslono: ,satius enim esse impunitum relinqui facinus nocentis
quam innocentem damnari”*. Domniemanie niewinnosci zostato przewidziane
zarowno w prawodawstwie polskim, jak i w koscielnym. W tym miejscu nalezy
postawi¢ pytania: Czym jest zasada domniemania niewinnosci? Jak przebiegal
proces ewolucji domniemania niewinnosci? Przedmiotem opracowania bedzie
zdefiniowanie domniemania niewinnosci, analiza jego zakresu i funkgji, jakie
pelni oraz przedstawienie historycznego rozwoju tej zasady w Europie i w Polsce.

1 J. Zajadlo, Godnos¢ jednostki w aktach miedzynarodowej ochrony praw cztowieka, ,Ruch Praw-
niczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” (1989) z. 2, s. 105.

2 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci. Ewolucja zasady domniemania niewinnosci w polskim
procesie karnym, w: M. Podkowski, Zasady prawne w dziejach prawa publicznego i prywatnego, Kolo-
nia-Wroclaw 2015, s. 141.

3 Digesta lustiniani = Digesta Justyniariskie: tekst i przektad, red. T. Palmirski, Poligrafia Salezjan-
ska, Krakow 2017 [dalej: Dig.].

4 Dig. 48,19, 5.
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1. Czym jest domniemanie niewinnosci?

Domniemanie niewinnosci to dyrektywa nakazujaca traktowac oskarzonego jako
niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie udowodniona i stwierdzona prawo-
mocnym wyrokiem’. Naklada na prowadzacego proces karny i okreslone w nim
obowiazki, jak i zapewnia oskarzonemu pewne gwarancj e®. Zasada domniemania
niewinnosci zostala uregulowana zaréwno w prawie polskim (art. 42 ust. 3 Kon-
stytucji RP’, art. 5 kodeksu postepowania karnego®), jak i w prawie kanonicznym®
(kan. 1321 § 1 KPK").

Z tej zasady nalezy wywodzi¢ nie tylko ustawowy nakaz zakladania niewinnosci
oskarzonego, lecz takze okre$lone zakazy, w szczegdélnosci: domniemania winy,
przesadzania o winie oskarzonego przed wydaniem prawomocnego rozstrzygniecia
w sprawie, traktowania oskarzonego w trakcie procesu jakby byt sprawca prze-
stepstwa i konstruowania faktycznego domniemania winy”. Jest to domniemanie
prawne wzruszalne (praesumptio iuris tantum), ktére mozna obali¢ przez wykazanie

5 S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, LexisNexis, Warszawa 2009, s. 246.

6 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 141.

7 Art. 42 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1., Dz. U. 1997 Nr 78
poz. 483 [dalej: K.]: ,Kazdego uwaza sie za niewinnego, dopdki jego wina nie zostanie stwierdzona
prawomocnym wyrokiem sadu”.

8 Art. 58§ 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 1997 Nr 89
poz. 555 z p6zn. zm. [dalej: k.p.k.]: ,Oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopdki wina jego nie
zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem”.

9 Podstawowym zrédtem formalnym prawa w Kosciele katolickim jest Kodeks prawa kanoniczne-
go, promulgowany w dniu 25 stycznia 1983 roku przez papieza Jana Pawla 11 konstytucja Sacrae disci-
plinae leges. Kanoniczne postepowanie karne przebiega w 2 fazach: wstepnej, zwanej dochodzeniem
wstepnym (kan. 1717-1719 KPK) oraz w samym procesie, przewidujac 2 tryby: karno-administracyjny,
w ktdrym zmierza sie do wymierzenia lub zadeklarowania kary kanonicznej na drodze pozasadowej
oraz karno-sadowy (kan. 1720-1728 KPK). W nieuregulowanych kwestiach prawodawca ko$cielny od-
syla do odpowiedniego stosowania przepisdw o procesie w ogolnosci i o zwyczajnym procesie spornym,
z zastosowaniem specjalnych przepiséw dotyczacych spraw dobra publicznego, chyba Ze sprzeciwia sie
temu natura rzeczy (kan. 1728 § 1 KPK).

Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. 11 promulgatus, 25.01.1983, ,Acta Apostolicae Se-
dis” 75 (1983), pars 2, s. 1-317; tekst polski: Kodeks prawa kanonicznego promulgowany przez papieza
Jana Pawla 11 w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany
przektad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022 [dalej: KPK].

10 Kan. 1321 § 1 kPK: ,Kazdego nalezy uznawac¢ za niewinnego, dopoki cos przeciwnego nie zo-
stanie udowodnione”.

1 P. Kruszynski, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1983, s. 21.
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winy oskarzonego i stwierdzenie jej prawomocnym orzeczeniem skazujagcym”. Na-
lezy przyjaé, ze oskarzony nie musi niczego udowodniaé, bo niejako ,z géry” (ex
lege) zaktadana jest jego niewinnosc w procesie karnym. Gdy dochodzi do obalenia
przedmiotowego domniemania, mozna wysunac przeciwne twierdzenie, czyli
przypisa¢ oskarzonemu popelnienie czynu zabronionego i wymierzy¢ mu odpo-
wiednia kare.

Domniemanie niewinnosci nie moze by¢ wywodzone posrednio z innych zasad,
ktore obowiazuja w procesie karnym. Jest na tyle istotne, Ze wptywa na ksztattowa-
nie calego modelu postepowania karnego, ktorego zadaniem jest wykrycie sprawcy
czynu zabronionego i pociagniecie go do odpowiedzialnosci karnej. Wspomniana
zasada procesowa nie jest nastawiona przeciwko podejrzanemu ani oskarzonemu,
lecz dotyczy kazdego cztowieka, przeciwko ktdremu toczy sie proces karny, majac
na celu wyjasnienie okolicznosci faktycznych i prawnych sprawy”. Domniemanie
niewinnosci jest jednym z podstawowych praw cztowieka®. Ma za zadanie chroni¢
godnos¢ ludzka, ktdra jest warto$cia przypisang z samego faktu bycia cztowiekiem®,
na co zwracat uwage Sob6r Watykanski 11 (Gaudium et spes, 12)' oraz co stanowi
Konstytucja RP (art. 30”). Uznanie oskarzonego za niewinnego do czasu wyda-
nia prawomocnego rozstrzygniecia chroni go przed naruszeniem tej godnoéci‘s,
ogranicza dzialanie prowadzacego proces karny do dokonywania niezbednych
czynnosci procesowych, chronigc oskarzonego przed dodatkowymi dolegliwo-
$ciami, ktore wiaza sie z prowadzeniem postepowania karnego, w szczegolnosci
przed stygmatyzowaniem go i 0s6b mu najblizszych™. Majac to na uwadze nalezy

12 S. Waltos, Proces karny, s. 249.

13 A.Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, Wolters Kluwer,
Warszawa 2012, s. 57.

14 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 142.

15 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 54.

16  Concilio Oecumenico Vaticano 11, Constitutio pastoralis de Ecclesia in mundo huius tempo-
ris Gaudium et spes, 07.12.1965, ,Acta Apostolicae Sedis” 58 (1966), s. 1025-1115. Tekst w jezyku
polskim w: Sobor Watykanski 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst facirisko-polski, Pallottinum,
Poznan 2008, s. 824-981.

17 Art. 30 K.: ,Przyrodzona i niezbywalna godnosc¢ cztowieka stanowi Zrédto wolnosci i praw
czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem wladz
publicznych”.

18 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 71.

19 K. Mazur, Prawo podejrzanego i oskarzonego do obrony w sprawach o wykorzystanie seksualne
matoletniego lub osoby uzywajqcej rozumu w ograniczonym zakresie, ,Biuletyn Stowarzyszenia Kano-
nistow Polskich” 32 (2022) nr3s, s. 116.
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przyjac, ze w czasie obowigzywania domniemania niewinnosci obowiagzuje prawda
tymczasowa, ktora upadnie po przyjeciu tezy przeciwnej. Gdy prawda tymczasowa
nie zostanie obalona, to przeksztalca sie w prawde stala, co z prawnego punktu
widzenia oznacza wydanie przez sad wyroku uniewinniajacego.

Nie do przyjecia jest sytuacja, w ktorej prowadzacy postepowanie karne, nie
bedac w stanie uzyskaé¢ moralnej pewnosci o winie sprawcy lub jej braku, decy-
duje sie wydac wyrok posredni (uwolnienie od kary). Takie dzialanie pozostawia
oskarzonego w stanie permanentnego podejrzenia, co w konsekwencji wyklucza
zarébwno domniemanie niewinnosci, jak i domniemanie winy*’. Z domniemaniem
niewinnosci zwigzane sa zasady dotyczace postepowania dowodowego: in dubio
pro reo (w razie watpliwo$ci nalezy rozstrzygaé na korzys¢ oskarzonego) oraz
onus probandi. Prawodawca polski respektuje obie zasady procesowe, jednakze
prawodawca koscielny nie zna zasady in dubio pro reo, a obowigzek dowodzenia
w procesie karnym spoczywa na tym, kto twierdzi”.

Zakres domniemania niewinnosci nalezy rozpatrywaé¢ w dwoch aspektach:
procesowym i pozaprocesowym. W aspekcie procesowym konsekwencje przed-
miotowego domniemania rozciagajq sie na wszystkie organy procesowe we wszyst-
kich fazach procesu karnego. Dotycza zarowno sadu swieckiego, jak i koscielnego,
$wieckich organow $cigania, rzecznika sprawiedliwosci (sprawujacego w Kosciele
funkcje publiczng podobng do roli prokuratora w prawodawstwie $wieckim). Prze-
chodzac do pozaprocesowego aspektu tej zasady, nalezy zwroci¢ uwage, ze adre-
satem nakazu poszanowania domniemania niewinnosci jest ogot spoteczenstwa,
a w Kodciele - wierni”. Uznanie oskarzonego za niewinnego do czasu wydania
prawomocnego rozstrzygniecia w sprawie spoczywa nie tylko na osobach fizycz-
nych, ale takze na $wieckich i koscielnych osobach prawnych. Prawodawca obej-
muje ochrong oskarzonego, gwarantujac mu prawo do dobrego imienia i ochrony

20 Prawodawca koscielny wydat Vademecum regulujacy sposob procedowania w sprawach naduzy¢
seksualnych duchownych wobec matoletnich, wymieniajac trzy sposoby zakonczenia kanonicznego
procesu karnego: uniewinnienie, skazanie oraz uwolnienie od kary, jezeli nie jest mozliwe uzyskanie
moralnej pewnosci co do winy oskarzonego z uwagi na brak dowoddw, ich niewystarczalnos¢ lub
sprzecznosc odnosnie do zaistnienia czynu, popetnienia go przez oskarzonego, lub uznania, Ze zostat
on popetniony przez osobe niepoczytalng, zob. Dicastero per la Dottrina Della Fede, ,Vademecum” su al-
cuni punti di procedura nel trattamento dei casi di abuso sessuale di minori commessi da chierici, n. 84,
05.06.2022, https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/ddf/rc_ddf doc_20220605_
vademecum-casi-abuso-2.o_it.html (12.10.2023).

21 Kan. 1728 § 1 wzw. z kan. 1526 § 1 KPK.

22 Kan. 96 KPK.



Historyczny rozwoj zasady domniemania niewinnosci 17

débr osobistych, co wynika z art. 23 i 24 kodeksu cywilnego™. Ponadto zar6wno
prawodawca $wiecki**, jak i koécielny” chroni kazdego przed posadzeniem go o po-
pelnienie przestepstwa przez mozliwos$¢ wniesienia oskarzenia przeciwko sprawcy
zniestawienia®’. Ostatnim adresatem zasady domniemania niewinnosci jest pra-
sa”’. Zabronione jest przesadzenie winy oskarzonego oraz wydawanie wyrokéw
w reportazach, artykutach prasowych, felietonach, podczas dyskusji radiowych,
telewizyjnych czy internetowych. Nie wolno wypowiadac¢ w prasie opinii co do
rozstrzygniecia w postepowaniu sgdowym przed wydaniem orzeczenia w pierw-
szej instancji’®. Nieprzestrzeganie tego przepisu moze spowodowa¢ odpowie-
dzialnos¢ za naruszenie dobr osobistych oskarzonego lub wniesienie oskarzenia
o zniestawienie przeciwko dziennikarzowi. Ponadto prawodawca polski zabrania
dziennikarzowi publikowania w prasie danych osobowych i wizerunku $wiadkéw,
pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze te osoby wyraza na to zgode™. Je-
dynie wiasciwy prokurator lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes
spoteczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku osob, przeciwko ktérym
toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sagdowe™.

Zasada domniemania niewinnosci pelni wiele funkcji: gwarancyjna (zapew-
nia sie oskarzonemu, ze w toku procesu karnego bedzie uwazany za niewinne-
go), ochronng (sad nie moze wydaé rozstrzygniecia, opierajac sie na materiale
dowodowym niepelnym lub budzacym watpliwos¢ i obowiazany jest traktowac
oskarzonego jako niewinnego do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy),
kompensacyjng (urealnia zasade kontradyktoryjnosci i réwnouprawnienia stron,
przyznajac oskarzonemu takie same prawa i obowiazki w zakresie postepowania

23 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, Dz. U. 1964 Nr 16 poz. 93 z pdzn. zm.

24 Art. 212 § 11 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 1. - Kodeks karny, Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553
z pézn. zm.: 8§ 1. Kto pomawia inng osobe, grupe oséb, instytucje, osobe prawng lub jednostke orga-
nizacyjna niemajaca osobowosci prawnej o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktore moga ponizyc
ja w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub
rodzaju dziatalnosci, podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci. § 2. Jezeli sprawca dopuszcza
sie czynu okres$lonego w § 1 za pomoca $rodkdéw masowego komunikowania, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku”.

25 Kan. 13908 213 KPK.

26 K. Mazur, Prawo podejrzanego i oskarzonego do obrony, s. 116.

27 Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 1. Prawo prasowe, Dz. U. Nr 5 poz. 24 z p6zn. zm. [dalej: u.p.p.].

28 Art. 13 ust. 1 u.p.p.

29 Art. 13 ust. 2 u.p.p.

30 Art. 13 ust. 3 u.p.p.
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dowodowego jak prokuratorowi i rzecznikowi sprawiedliwosci) oraz aktywizujaca
(mobilizowanie prowadzacego postepowanie karne do podejmowania czynnosci
procesowych, ktore uniemozliwia skazanie osoby niewinnej na podstawie watpli-
wych dowodéw)*'. Respektowanie domniemania niewinnosci przy uwzglednieniu
wszystkich jej funkcji moze zminimalizowaé¢ mozliwosé wystapienia pomytek sa-
dowych i uchronnosc¢ przed niestusznym procesem, a w ostatecznosci skazaniem
osoby niewinnej.

2. Domniemanie niewinnosci w prawie rzymskim

Poczatki zasady domniemania niewinnosci siegaja prawa rzymskiego, gdzie znana
byta jako praesumptio boni viri*”. Zasada ta opierata sie na zatozeniu uczciwosci
kazdego obywatela, chyba ze zostanie dowiedziona jego nieuczciwos$¢™. Z chwila
wszczecia procesu karnego przeksztatcata sie w zasade domniemania niewinnosci,
majacq zastosowanie w okreslonej sprawie i wobec konkretnej osoby*. Powinno$cia
oskarzyciela w okresie antycznym bylo przetamanie tego praesumptio poprzez udo-
wodnienie winy oskarzonego. W historii procesu rzymskiego szczegélnie wybijaja
sie dwa okresy: klasyczny i poklasyczny™.

Rzymski proces klasyczny byt prowadzony przez pretorow, ktorzy przewod-
niczyli zgromadzeniu ludowemu, nastepnie w trybunale karnym, poczatkowo
nadzwyczajnym (quaestiones extraordinariae), a pozniej zwyczajnym (quaestiones
perpetuae)®. Proces rozpoczynat sie z chwilg ztozenia skargi karnej (accusatio)
do sadu. Ciezar dowodu (onus probandi) spoczywat na stronie, ktéra wystepowata

31 Szerzej zob. P. Kruszynski, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym,
S.31-33.

32 W. Richardson, The Presumption of Innocence in Canonical Trials of Clerics Accused of Child
Sexual Abuse. An Historical Analysis of the Current Law, Peeters, Leuven 2011, s. 17. Zob. takze
A. Chmiel, Zasada crimen extinguitur mortalitate a samobdjstwo oskarzonego w rzymskim procesie
karnym, w: Justynian i prawo rzymskie. Refleksje w 1450. rocznice smierci cesarza, red. K. Szczygielski,
Prymat, Bialystok 20135, s. 108.

33 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 142.

34 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 142.

35 S. Waltos$, Proces karny, s. 82.

36 W. Litewski, Podstawowe wartosci prawa rzymskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakéw 2001, s. 177.



Historyczny rozwoj zasady domniemania niewinnosci 19

z twierdzeniem”, dlatego tez oskarzyciel (accusator) byt strong aktywnga, ktéra
inicjowala czynno$ci procesowe majace na celu poprzec oskarzenie (wykazac wine
sprawcy). Oskarzony (reus) zas mogt podjac obrone, odnoszac sie do stawianych
mu zarzutow i dazac do ich podwazenia lub miat mozliwos$¢ przyjac bierng postawe.
Sedzia w systemie antycznym nie podlegal szczegétowym zasadom dowodowym,
co dawato mu najwieksza swobode w ocenie zgromadzonych dowodéw?. Dzieki
czemu podejmowat decyzje, kierujac sie stanem swojej wiedzy i wlasnym przeko-
naniem”. Mimo ze stronom przyznano wylagczna inicjatywe dowodowa, to pretor
mial uprawnienia stwarzajace gwarancje realizacji zasady prawdy materialnej*’,
ktorej przejawem bylo odmowa dopuszczenia do zlozenia zeznan powolanego przez
strone $wiadka* czy mozliwo$¢ przerwania przestuchania prowadzonego przez
strone*. Celem rzymskiego procesu karnego bylo ustalenie, czy oskarzony popelnit
zarzucany mu czyn, czy tez nie”, dlatego najbardziej pozadanym sposobem jego
zachowania bylo przyznanie sie do winy (confessio), skazujac go bez przeprowa-
dzania dalszego postepowania dowodowego**. Prawodawca antyczny zawart reguty
interpretacyjne przesadzajace o danej sprawie® bez koniecznosci przeprowadzania

37 Dig. 22, 3, 2. Zob. takze M. Kurylowicz, A. Wilinski, Rzymskie prawo prywatne: Zarys wyktadu,
LEX, Warszawa 2013, s. 74. W. Wolodkiewicz, M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, C.H. Beck,
Warszawa 20035, s. 147-148.

38 E.Labandeira, Las presunciones en Derecho Canonico, Graficas Iruiia, Pamplona 1967, s. 24.

39 R. Decottignies, Les présomptions en droit privé, Librairie générale de droit et de jurisprudence,
Paris 1950, s. 29.

40 M. Tullius Cicero, M. Tvlli Ciceronis Orationes: Divinatio in Q. Caecilivm, ed. W. Peterson,
Typographeo Clarendoniano, Oxford Classical Texts, Oxford University Press, Oxford 1917. Tekst
w jezyku facinskim dostepny na stronie: https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3A-
text%3A1999.02.0012%3Atext%3DVer. (26.04.2023) [dalej: Cic. Ver.].

41 Cic. Ver. sectio 2, liber 1, section 151-153.

42 Cic. Ver. sectio 2, liber 5, section 163.

43 A. Wacke, Audiatur et altera pars zum rechtlichen gehoer im roemischen zivil- und strafprozefs,
w: Ars boni et aequi. Festsschrift fuer W. Waldstein zum 65. Geburstag, Hrsg. M. J. Schermaier, V. Zoltan,
Franz Steiner Verlag Wiesbaden, Stuttgart 1993, s. 387.

44 W. Kunkel, Prinzipien des rémischen Strafverfahrens, w: W. Kunkel, Kleine Schriften. Zum rémi-
schen Strafverfahren und zur rémischen Verfas sungsgeschichte, Bohlau, Weimar 1974, s. 23.

45 Jako przyznanie sie do winy traktowano nastepujace sposoby zachowania oskarzonego: przyzna-
nie sie do popetnionego czynu zabronionego albo z powodu jawnosci tego czynu wskutek przytapania
na goracym uczynku (in flagranti - tab. V111, 14), samobdjstwo (Dig. 48, 21, 3), ucieczka z aresztu,
proba przekupienia oskarzyciela (Dig. 48, 21, 2), rezygnacja z podjecia obrony (defensionem reliquit).
Szerzej zob. W. Kunkel, Prinzipien des rémischen Strafverfahrens, s. 19; A. Chmiel, Przyznanie si¢
oskarzonego do winy w rzymskim procesie karnym, ,Zeszyty Naukowe KUL” 60 (2017) nr 3, s. 469.
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dalszych dowodéw*. Dzieki nim moégt zakonczy¢ proces”’, wymierzajac sprawcy
odpowiednia kare, ktéra byta z gory okreglona w ustawie*®, Oskarzony pozbawiony
byt prawa do wniesienia odwotlania, poniewaz w rzymskim procesie karnym obowia-
zywal zakaz zaprzeczania dokonanej przez siebie czynnosci (zakaz venire contra
factum proprium)*. Niemniej jednak sedzia antyczny, prowadzac postepowanie
sadowe, kierowat sie stusznoscia, wlasna $wiadomoscig i doswiadczeniem oraz
stosowat zasady logicznego myslenia®’. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze kla-
sycy uzywali czasownika praesumere, jako odpowiednika credere czy opinari, czyli
wyrazali jedynie prywatng opinie, stad tez w okresie klasycznym stosowano jedynie
domniemania sedziowskie (praesumptio hominis)™ i prézno byto szuka¢ domnie-
man prawnych”, jednak mozna juz dostrzec ksztattowanie sie praesumptio boni viri.

Po dwdch stuleciach dobrobytu cesarstwo rzymskie zaczelo przezywac kryzys,
wchodzac w okres poklasyczny. W tym czasie rzymski proces karny ulegt znacz-

nej zmianie, gdyz quaestiones perpetuae zaczety stopniowo zanikac¢™

, awylacz-
nos$¢ w sadzeniu zyskiwali urzednicy panstwowi (praefectus praetorio i praefectus
urbi), a w prowincjach namiestnicy cesarza®*. Utworzono nowy tryb postepowa-
nia - kognicyjny (cognitio extra ordinem)”, w ktérym nie obowigzywata jawnos¢
ani skargowos’c'56. Ten rozwdj doprowadzit do skrystalizowania sie inkwizycyjnej
formy postepowania karnego®, gdzie sedzia-urzednik mégt wszcza¢ i przepro-

wadzi¢ proces, a strony zostaty odsuniete na ,boczny tor”®. Inkwizycyjna forma

46 W. Rein, Das Criminalrecht Der Romer Von Romulus Bis Auf Justinianus, Wentworth Press,
Lancaster 2018, s. 460.

47 A. Chmiel, Przyznanie sie oskarzonego do winy, s. 465.

48 A. Chmiel, Przyznanie si¢ oskarzonego do winy, s. 472.

49 W. Litewski, Rzymski proces karny, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2003,
S.31.

50 T.Pawluk, Ocena sedziowska srodkéw dowodowych w procesie kanonicznym, ,Prawo Kanoniczne”
12 (1969) nr 1-2, s. 148.

51 A.d Ors, Derecho privado romano, Ediciones Universidad de Navarra, Pamplona 1968, s. 149.

52 C. Ferrini, Le presunzioni in diritto romano, ,Rivista italiana per le scienze giuridiche”, 14 (1892)
f. 1,s.258-261.

53 W. Litewski, Podstawowe wartosci prawa rzymskiego, s. 177.

54 S. Waltos, Proces karny, s. 83.

55 W. Litewski, Podstawowe wartosci prawa rzymskiego, s. 177.

56 S. Waltos, Proces karny, s. 83.

57 W. Litewski, Podstawowe wartosci prawa rzymskiego, s. 177.

58 S. Waltos, Proces karny, s. 83.



Historyczny rozwoj zasady domniemania niewinnosci 21

procesu ulatwita stosowanie praesumptio doli*’. Zmiany w procesie rzymskim takze
spowodowaly zmniejszenie sie swobody sedziowskiej. Sedzia antyczny otrzymuje
auctoritas od cesarza, co oznaczato, ze jego decyzje zaczynaja podlega¢ autory-
tetowi wladcy®. Wiszystko, co cesarz dekretowat listem podpisanym wlasnorecz-
nie, miato moc prawa®. To, co w czasach klasycznych byto autorytatywna opi-
nia, w okresie poklasycznym zyskato moc prawna, gdyz byto poparte auctotitas
principis®. W okresie poklasycznym nastapita zmiana w podejéciu do przyznania
sie oskarzonego do winy”, poniewaz przestat by¢ traktowany jako dowéd stuza-
cy do wykrycia przestepstwa, szczegolnie gdy nie byto innych dowoddéw, ktorymi
moglby sie kierowad sedzia - urzednik rozpoznajacy dang sprawe®. W rzymskim
procesie karnym przestala takze obowigzywac zasada confessus pro iudicato est”.
Odwotujac sie do Codex-u®, stanowigcego czesé¢ Corpus Iuris Civilis”, confessio
przestato by¢ traktowane jako koronny dowod prowadzacy do zakonczenia procesu
karnego®, a jako zwyczajny, ktéry nalezato zweryfikowaé, opierajac sie na innych
dowodach (probationes)®. Zmiana w sposobie traktowania o$wiadczenia oskarzo-
nego o przyznaniu sie do winy nastapita takze, gdy w rzymskim procesie karnym
zaczeto stosowac tortury’’, ktore staty sie powszechnym $rodkiem dowodowym”'.
W przypadku okreslonych kategorii przestepstw przyznanie sie do winy stanowito

59 S. Waltos, Proces karny, s. 246.

60 E.Labandeira, Las presunciones en Derecho Canonico, s. 26.

61 Dig.1,4,1,1.

62 E. Labandeira, Las presunciones en Derecho Canonico, s. 27.

63 Dig. 48,18, 1,17.

64 Dig. 48,18, 1, 27.

65 A. Chmiel, Przyznanie sie oskarzonego do winy, s. 472.

66 Kodeks obejmowat konstytucje cesarskie utozone chronologicznie i zebrane w 12 ksiegach [da-
lej: C.].

67 Franciscus Accursius, Corpus luris Civilis. Digestum vetus: mit der Glossa ordinaria von Accur-
sius Florentinus, Jacobus Rubeus, Venezia 1477.

68 C.7,65,2.

69 Dig. 48,3, 5.

70 Szerzej zob. K. Amielanczyk, Quaestio per tormenta. O wartosci dowodowej zeznari uzyskanych
za pomocq tortur w rzymskim procesie karnym okresu pryncypatu, w: O prawie i jego dziejach. Ksiegi
dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Lityriskiemu w czterdziestopieciolecie pracy naukowej
i siedemdziesigciolecie urodzin, ks. 1, red. M. Mikotajczyk, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku,
Bialystok-Katowice 2010, s. 51-62.

71 A. Swieton, Humanitaryzm w rzymskim péznoantycznym ustawodawstwie cesarskim
na przyktadzie konstytucji zamieszczonych w cTh 9.3. ,De custodia reorum”, ,Studia Prawnoustrojowe”
9 (2009), s. 44. Zob. takze W. Kunkel, Prinzipien des romischen Strafverfahrens, s. 19.
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podstawe do skazania oskarzonego i wymierzenia mu surowszej kary’”, prowadzac
do wzmocnienia praesumptio doli. Jesli oskarzony nie wykazat swojej niewinnosci,
skutkowato to wyrokiem skazujacym, najaki musial w zwiazku z tym zostac¢ skazany.

W tym miejscu warto podkresli¢, ze prawo rzymskie bylo gtéwnie prawem
materialnym, poniewaz nie dokonywato rozréznienia na prawo materialne i pro-
cesowe”’, zajmujac sie marginalnie og6lnymi problemami dotyczacymi dowodow™.
Przeksztatcenie wigzacych regul interpretacyjnych w domniemania zawdzieczamy
cesarzowi Justynianowi 1 Wielkiemu, dzieki ktéremu zostat opracowany Corpus
[uris Civilis”. Kompilatorzy justynianscy dokonali zmiany terminu praesumere,
wskazujac, ze to pojecie stosuje sie, aby wskazad, ze cos jest wazne, co nie nosi
absolutnie znaku wazno$ci, poniewaz mozna udowodnic¢ co$ przeciwnego (prae-
sumptum esse debet, nisi contrarium approbetur)’. Dopiero w epoce justynianskiej
pojawily sie pierwsze reguty prawne dotyczace ciezaru dowodzenia, dzieki ktorym
sformutowano domniemania prawne”’.

Pomimo tak uksztattowanego procesu karnego pojawily sie pierwsze postulaty
na temat stworzenia humanitarnego procesu karnego, w tym respektowania do-
mniemania niewinnosci. Cyceron sformutowat przedmiotowa zasade”, a rzymski
jurysta Julius Paulus Prudentissimus’ okreslit ogolng zasade dowodowa, zgodnie

72 W przypadku proceséw chrzescijan poprzez fakt przyznania sie do bycia chrze$cijaninem byt
réwnoznaczny ze skazaniem. Podobnie postepowano wobec sprawcow, ktdrzy dopuscili sie czynow
wymierzonych przeciwko majestatowi panstwa, dokonujac dezercji z wojska czy $wietokradztwa.
A. Chmiel, Przyznanie sie oskarzonego do winy, s. 472. Zobacz takze C. 7, 18, 11 (Impp. Arcadius
et Theodosius a. Hadriano praefecto praetorio) i C. 1, 3, 10 (Imperatores Arcadius, Honorius).

73 K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Wolters Kluwer, Warszawa 2021, s. 123.

74 A.S. Sanchez-Gil, La presunzione di validita dell'atto giuridico nel diritto canonico, Giuffre Edi-
tore, Milano 2006, s. 24.

75 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 63.
Szerzej zob. W. Wotodkiewicz, M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Instytucje, s. 65-67.

76 F. W. Hedemann, Las presunciones en el derecho, Revista de Derecho Privado, Madrid 1931,
s. 26.

77 Dig. 22, 3,1-31.

78 ,Obowiazek sedziego nie polega na mechanicznym liczeniu zeznan swiadkow za i przeciw oskar-
zeniu [...] lecz na badaniu ich wiarygodnosci [...] i sedziowie musza nawet przy najwiekszej liczbie
$wiadkéw oskarzenia wyda¢ wyrok uniewinniajacy, gdy nie maja prawdziwego przekonania o winie
oskarzonego” (Oratio pro M. Fonteio cap. 6, w: M. Tulli, Ciceronis scripta quae manserut omnia, W. Miil-
ler, Leipzig 1895, s. 22, za: A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie
karnym, s. 82).

79 J. B. Bury, A History of the Roman Empire From Its Foundation to the Death of Marcus Aurelius
(27 B.C. - 180 A.D.), John Murray, London 1893, s. 527.
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z ktora dowdd lezy w tym, kto twierdzi, a nie w tym, kto zaprzecza (Ei incumbit pro-
batio qui dicit, non qui negat)*, za$ w edykcie Trajana zostata uregulowana zasada
favor rei, ktora podkreslata, ze , lepiej uniewinnic stu winnych, niz skaza¢ jednego
niewinnego™'. Mozna wysnu¢ wniosek, ze domniemanie niewinnoéci w czasach
rzymskich nie byto jedynie abstrakcja i miato odzwierciedlenie w mysli filozoficz-
nej i prawnej, jednak ich poglady na dtugo pozostawaly postulatami niemajacymi
odzwierciedlenia w praktyce sadowej. Utrzymanie inkwizycyjnego modelu rzym-
skiego procesu karnego spowodowato zwiekszenie znaczenia domniemania winy™,
ktora zostata wchlonieta przez pozniejsze ustawodawstwo swieckie i kanoniczne.

3. Domniemanie niewinnosci
na tle historycznego rozwoju prawa karnego w Europie

We wezesnym sredniowieczu nie rozrézniano postepowania w sprawach karnych
i cywilnych®, gdyz podziat nastapit dopiero w x111 wieku®, dzieki funkcjonowaniu
sadow koscielnych, ktére stanowily wzor dla organizacji swieckiego wymiaru spra-
wiedliwoéci®. Z uptywem czasu normy prawa kanonicznego i rzymskiego stop-
niowo zostaty wchloniete przez $wieckie prawo zwyczajowe™, a niekiedy wchodzity
w jego miejsce”.

Charakterystyczna cecha $redniowiecznego procesu bylo to, ze wydanie wy-
roku nie bylo poprzedzone postepowaniem dowodowym stuzgcym ustaleniu sta-
nu faktycznego sprawy. Skupiano sie jedynie na przyjeciu winy lub niewinnosci
oskarzonego, opierajac sie na scistych regutach prawa zwyczajowego®. Prawo sre-
dniowieczne nie znalo domniemania niewinnosci, jednak sladami tworzenia sie tej
zasady procesowej obowigzywat dowdd w postaci przysiegi®’, ktéry byt stosowany

80 Dig. 22, 3,2.

81 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 82.

82 S. Walto$, Proces karny, s. 246.

83 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 417.

84 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, LexisNexis, Warszawa 2006, s. 189.

85 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 417-418.

86 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 201.

87 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 26.

88 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 420; K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, s. 192.
89 H. Henkel, Strafverfahrensrecht, Stuttgart-Berlin—-K6ln-Meinz 1968, s. 24.
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w procesach sagdowych do x1x wieku®’. Oskarzonemu, ktory cieszyt sie dobrg opinia
(bona fama), przystugiwato prawo do zlozenia przysiegi oczyszczajacej (iuramen-
tum purgatorium), gdy prawo przyznawalo mu blizszo$¢ dowodu”. Byt zmuszony
do podjecia obrony w procesie, gdyz bierna postawa skutkowata przyjeciem wersji
strony przeciwnej, ktora po bezbtednym wypowiedzeniu roty przysiegi byta dlasadu
wiarygodnym zrédtem dowodowym®*. W sredniowiecznym procesie karnym nie
dazono do ustalenia prawdy materialnej, ale do uwiarygodnienia zeznan poszcze-
golnych osob, nie przebierajac przy tym w srodkach dowodowych przewidzianych
przez 6wczesne przepisy’ .

Reformy koscielne z przetomu x11 i X111 wieku, ktorych inicjatorem byt papiez
Innocenty 111, spowodowaly ukonstytuowanie sie w Europie inkwizycyjnego mo-
delu procesu karnego®. Uchwaly 1v Soboru Lateranskiego z 1215 roku wprowadzity
publicznoprawna zasade scigania przestepstw ex officio, obowiazek prowadzenia
$ledztwa celem zgromadzenia dowodéw, oparcie postepowania dowodowego na ze-
znaniach swiadkow, dazac do wyeliminowania dowodu w postaci ordaliéw (sagdow
bozych) oraz wprowadzenia zasady prawdy materialnej”. Proces inkwizycyjny wy-
wodzit sie z rzymskiej procedury cognitio extra ordinem, w ktorej pretor nadzorowat
proces karny praktycznie od samego poczatku do konica®. Przez kilka wiekéw ten
rodzaj procesu stat sie dominujaca forma postepowania we wszystkich instancjach
zaréwno sadownictwa koscielnego, jak i $wieckiego®”. Nowy model postepowania
karnego spowodowat wykluczenie domniemania niewinnosci na rzecz zasady jej
przeciwnej®*. Jego gtéwnym celem byto udowodnienie winy oskarzonemu, jednak

9o A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 421; K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 192.

o1 J. Matuszewski, Blizszos¢ dowodu i cigzar dowodu, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 52 (2000)
Z.1-2, 8. 214.

92 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 83.

93 Szerzej zob. A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 421-422. Zob. takze K. Sojka-Zielinska,
Historia prawa, s. 192-194.

94 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 425.

95 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 31.

96 1. Szpotakowski, Proces inkwizycyjny w Europie, a procedura karna w cesarskich Chinach -
rzeczywiste czy jedynie pozorne podobienistwo?, w: 1. Szpotakowski, Rozwazania nad procesem stanowie-
nia prawa w Polsce i Chinach na przestrzeni wiekéw. Wybrane zagadnienia, ArchaeGraph, L6dz-Krakow
2020, s. 138.

97 P.Kras, Ad abolendam diversarum haeresium pravitatem: system inkwizycyjny w sredniowiecznej
Europie, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 191.

98 S. Waltos, Proces karny, s. 246.
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w kanonicznej ,wersji” tego postepowania dazono do zagwarantowania podsad-
nemu wielu uprawnien: prawa do obrony, mozliwosci wgladu do akt sledztwa, aby
moc podniesé zarzuty i odniesé¢ sie do obcigzajacych go dowodow®™. Zalozenia

kanonicznej wersji procesu inkwizycyjnego nie znalazly uznania w prawodawstwie

$wieckim'®. Inkwizycyjny model procesu karnego obejmowat dwa stadia. Pierwszy
(inkwizycja generalna) miat na celu przeprowadzenie postepowania w sprawie

(in rem) stuzace ustaleniu czynu przestepczego, wykryciu sprawcy i zebraniu po-
szlak wystarczajacych do wszczecia $ledztwa. Drugi obejmowat sledztwo (inkwi-
zycja specjalna), w trakcie ktdrego prowadzono postepowanie in personam, ktére

stuzylo udowodnieniu winy oskarzonego i wymierzenia mu kary przez sedziego-

-inkwirenta'” taczacego funkcje oskarzyciela, $ledczego, wyrokujacego i obroncy'”.
Zasada kumulagcji ol procesowych wykluczata mozliwo$é zdobycia sie sedziego

na obiektywizm w stosunku do oskarzonego, a tym samym na domniemanie jego

niewinnosci'”. Zatozeniem inkwizycyjnego procesu karnego byto ustalenie okolicz-
nosci popelnienia czynu zabronionego (ustalenie prawdy materialnej), aby okresli¢,
czy sprawca jest winny i wymierzy¢ mu odpowiednia kare. Cel ten nie zawsze mogt

by¢ osiagniety z powodu obowigzywania legalnej teorii dowodowej i mozliwosci

stosowania tortur*, ktére wykluczaty ta zasade procesowa.

Sad miat charakter urzedniczy, uzalezniony byt od wladzy panstwowej, ktéra
go w pelni kontrolowata. Brak bylo zasady niezawistosci sedziowskiej, udziatu
czynnika ludowego w wymiarze sprawiedliwosci i czynnika spotecznego w postaci
jawnosci rozprawy'”. O wartosci i znaczeniu dowoddw w procesie inkwizycyjnym
decydowata ustawa karna. Sedzia-inkwirent obowiazany byt podporzadkowac sie
ustawowym regulom oceny dowodow i wymierzy¢ sprawcy kare, jesli zebrat prze-
ciwko niemu okre$long warto$¢ dowodéw przewidziang przez ustawe'®. W procesie
inkwizycyjnym obowiazywata teoria dowoddéw formalnych, ktére w zaleznosci

99 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 427.

100 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 427.

101 K. Sdjka-Zielinska, Historia prawa, s. 209-210; A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 429.

102 K. Krauza, Reformy austriackiej procedury karnej w dobie Wiosny Ludéw, ,Studia z Dziejow
Panstwa i Prawa Polskiego” 16 (2013), s. 230. Zob. takze A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania
niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 84.

103 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 143.

104 K. Krauza, Reformy austriackiej procedury karnej, s. 230.

105 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 2: Polska pod zaborami, Ksiegarnia
Akademicka, Krakéw 1998, s. 171.

106 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 431.
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107

od rangi dzielily sie na pelne, potpelne i wiecej lub mniej niz pétpeine™. Dys-
ponowanie dowodami mniejszej wartosci zezwalato na stosowanie tortur w celu
uzyskania petnego dowodu (przyznania sie do winy), ktéry stanowit podstawe
do wydania wyroku skazujacego™®. Jesli nie zdotano zebra¢ wystarczajacej ilodci
dowodow, a istnialy uzasadnione podejrzenia o winie sprawcy, to oglaszano uwol-
nienie od sadu (absolutno ab instantia)*®. Zebranie dowoddéw pétpetnych dawato
podstawe do wydania wyroku na kare z podejrzenia (poena suspicionis) - tagod-
niejszq od przewidzianej w ustawie za dany czyn zabroniony™. Najwyzsza range
wsrod wszystkich srodkow dowodowych zajmowato przyznanie sie oskarzonego
do winy", zgodnie z zasada confessio est regina probationum. Dazenie do uzy-
skania confessio oskarzonego miato scisty zwiazek z teologiczno-eschatologiczna
funkcjq represji karnej w czasach nowozytnych"*. Wyznanie winy uznawane byto
za akt religijny, ktory chronit oskarzonego przed wiecznym potepieniem i dazyt
do zbawienia jego duszy'”. Ponadto, uzyskanie od oskarzonego confessio zwalniato
inkwirenta od pozyskania innych dowodéw"*. Obok confessio, najczesciej stosowa-
nym srodkiem dowodowym byly zeznania $wiadkdw, ktdrych wartos¢ dowodowa
zalezata od ich pozycji spotecznej™ oraz tego, czy byli $wiadkami naocznymi, czy
ze styszenia. Przeprowadzenie dowodu odbywalo sie tajnie i na osobnosci™, stad
tez oskarzony i jego obronica nie mogli bra¢ udziatu w tej czynnosci procesowej"’.
Proces inkwizycyjny byl nakierowany przeciwko oskarzonemu, ktorego po-
zbawiono wszelkich praw. W przypadku postawienia go w stan oskarzenia caly
proces karny byl skupiony wokot uzyskania od oskarzonego przyznania sie do winy.
Funkcjonowanie inkwizycyjnego modelu procesu karnego spowodowato, ze od X111
do xvii1 wieku obowigzywato domniemanie winy. Zasada domniemania niewin-
nosci pojawiata sie podczas Wielkiej Rewolucji Francuskiej (1789-1799), stajac sie

107 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 210; A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci
w polskim procesie karnym, s. 84.

108 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 211; A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 431.

109 K. Sdjka-Zielinska, Historia prawa, s. 211.

1o K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 211.

m K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, s. 211.

uz2 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 432.

13 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 432.

114 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 211.

15 K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, s. 211.

16 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 84.

17 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 434.
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normga prawng"*. Ideologiczny program zmian ustrojowych zostat zawarty w De-
klaracji Praw Czlowieka i Obywatela, uchwalonej 26 sierpnia 1789 roku’. W tresci

deklaracji uwzgledniono prawa polityczne (i ogolne zasady ustrojowe) oraz prawa

osobiste (obywatelskie). Deklaracja sformutowala takze konstytucyjne gwarancje

wymiaru sprawiedliwosci, takie jak: nietykalno$¢ osobista (art. vit), lex retro non

agit (art. viir), nullum crimen sine lege (art. vii1), domniemanie niewinnos$ci

(art. 1x), ustanawianie kary powinno by¢ proporcjonalne do stopnia spotecznej

szkodliwosci przestepstwa (art. 1x)*°. Od tego momentu oskarzony stat sie pod-
miotem postepowania karnego, a nie jak dotad jego przedmiotem. Nie musiat juz

wykazywaé swojej niewinnosci, gdyz to na organach procesowych spoczywat ciezar
dowodu. Domniemanie niewinnosci stato sie jednga z naczelnych zasad francuskiego

procesu karnego, a na poczatku x1x wieku zostala zaakceptowana przez wszystkie

ustawodawstwa $wieckie'.

4. Domniemanie niewinnosci od X1x wieku

Ruch kodyfikacyjny o$wiecenia objal przede wszystkim prawo karne. Na jego
charakter wywarty wplyw hasta i postulaty myslicieli i filozofow tej epoki, ktérzy
podejmowali walke o humanitarna reforme ustawodawstwa kryminalnego, tworzac
kierunek zwany szkola humanitarng**. Humanitary$ci uwazali, ze ustroj spoteczny
powinien odpowiadac na potrzeby jednostki i przynosic jej korzysci, dlatego stawiali
na uzytecznos$c kary z punktu widzenia intereséw spoteczenstwa i samego sprawcy.
Za nieracjonalne i nieuzyteczne uznawali kary o charakterze odstraszajacym, takie
jak kara $mierci i kary okaleczajace’. Debata na temat kierunku reformy nowego

prawa karnego materialnego i procesowego rozgorzata za sprawa dziet Voltaire'a™

u8 S. Waltos, Proces karny, s. 246.

119 Tekst Deklaracji dostepny na stronie: http://libr.sejm.gov.pl/teko1/txt/konst/francja-18.html
(14.08.2023).

120 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 295-296; A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 146-
147; A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 89-90.

121 S. Waltos, Proces karny, s. 246.

122 K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, s. 290.

123 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 150.

124 H. Walder, Die Vernehmung des Beschuldingten Dargest. am Beispiel d. ziircher. u. dt. Strafpro-
zessrechtes, Kriminalistik, Hamburg 1965, s. 43.
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i Cesarego Beccarii”, ktérzy dazyli do wprowadzenia zasady nulla poena sine lege,
ustanowienia formalnej definicji przestepstwa, w ktorej nalezy respektowac zasa-
de nullum crimen sine lege, wprowadzenia jawnosci i ustnosci procesu karnego,
zniesienia tortur, zagwarantowania oskarzonemu prawa do obrony, wprowadzenia
domniemanie niewinnosci oraz zasady in dubio pro reo.

W okresie oswiecenia doszlo do ostatecznego przezwyciezenia koncepcji
prawno-karnych wyrastajacych z biblijno-teologicznych zalozen i wyznaczenia
kierunku zmian na nastepne dwa stulecia’. W miejsce procesu inkwizycyjnego
wprowadzono nowy typ postepowania karnego zawierajacego elementy procesu
mieszanego, w ktorym zaczela obowigzywaé zasada jawnosci, ustnosci, kon-
tradyktoryjnosci i bezposredniosci. W zreformowanym procesie karnym sedzia
kieruje sie swobodna ocena dowodow, oskarzonemu zapewniono uprawnienia
procesowe, w tym prawo do obrony czy odmowy skladania zeznan. Wdrozono

domniemanie niewinnosci'’

, in dubio pro reo i zakaz reformationis in peius™®.
Wprowadzenie zasady domniemania niewinnosci do ustawodawstwa karnego
w X1X wieku spowodowato przyznanie oskarzonemu pozycji podmiotu, a nie -
jak miato to miejsce w modelu inkwizycyjnym - roli przedmiotu postepowania.
Dotychczasowe reguty dowodowe ulegly zmianie z korzyscia dla podsadnego,
poniewaz zniesiono tortury, oskarzonemu przyznano prawo do konfrontacji
ze $wiadkami i uczestniczenia w ich przestuchaniu™. Sedzia nie mogt wyda¢
wyroku skazujacego, jesli winy podsadnego nie przesadzata okreslona w usta-
wie jako$¢ $rodkéw dowodowych”’. Respektowanie praw kazdej istoty ludzkiej
sprawia, ze proces karny bedzie prowadzony w sposéb rzetelny i sprawiedliwy,
a jego ewentualne wydluzenie w czasie nie moze by¢ usprawiedliwieniem dla
niehumanitarnego traktowania oskarzonych.

125 C. Beccaria, O przestepstwach i karach, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1959, s. 100 i n.
126 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 150.
127 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 396.
128 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 232.
129 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 434.
130 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 431.
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5. Ksztaltowanie sie
zasady domniemania niewinnosci w Polsce

W okresie wezesnofeudalnej polski proces karny (x11-x1v w.) opierat sie na zasa-
dzie jawnosci, kontradyktoryjnosci, skargowosci, w ktorym obowigzywata zasada
domniemania winy”'. Ksiega elblgska (X111 w.) szczeg6towo opisywala przebieg
procesu karnego i sposdb przeprowadzenia ordalidow. W tym systemie ciezar do-
wodu spoczywal na oskarzonym, ktéry musial udowodnic swoja niewinnos¢, bez-
btednie wyglaszajac tres¢ przysiegi oczyszczajacej lub poddajac sie ordaliom. Gdy
oskarzony odmowit ztozenia przysiegi, zwracano sie o jej ztozenie do oskarzyciela.
Jezeli to uczynit w sposdb przewidziany prawem, prowadzito to do wydania wyroku
skazujacego”. Elementem uwypuklajacym nieobowigzywanie zasady domniema-
nia niewinnosci byla instytucja blizszosci dowodu, nakladajaca na oskarzonego,
przy réwnej pozycji spolecznej stron procesu, pierwszenstwo w dowodzeniu™.
W procesie karnym feudalnym na ogét obowiazywata zasada domniemania winy,
a przy najciezszych przestepstwach - zasada ztego zamiaru™*.

Stopniowo zaczely pojawiad sie przestanki inicjujace powstanie zasady domnie-
mania niewinnosci. W okresie monarchii stanowej krol Kazimierz Wielki zniost
ordalia w statutach piotrkowsko-wislickich (x1v w.)** i wprowadzit reguty prawne,
czerpiac z prawa kanonicznego, takie jak: nikomu nie mozna odmoéwié prawa
do obrony, ktéra jest prawem naturalnym, oraz obowiazek sedziego do bezstron-
nosci, uczciwosci i sprawiedliwosci™. Gwarancje oskarzonego zostaty rozszerzone
przywilejem neminem captivabimus nisi iure victim, wydanym przez krola Wiady-
stawa Jagiette w JedInej dnia 4 marca 1430 roku™’. Przywilej ten przypominat jedna

131 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 143.

132 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 97.

133 P. Kruszynski, S. Pawelec, Zasada domniemania niewinnosci, w: P. Hofmanski, P. Wilinski, Za-
sady procesu karnego, cz. 2, Wolters Kluwer, Warszawa 2014, s. 1570 (System Prawa Karnego Proce-
sowego, 3).

134 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 143.

135 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 97.

136 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 95.

137 ,Nareszcie przyrzekamy najuroczysciej, ze zadnego obywatela osiadtego za popetniong wine
lub przestepstwo nie bedziemy wiezili, ani wiezic i kara¢ dozwolimy, az gdy o nie sadowo i dowod-
nie przekonanym, i nam albo staro$cie naszemu przez sedziego tej ziemi, w ktérym tenze obywatel
zamieszkal, wydanym zostanie: wyjawszy takiego, ktory by schwytany byt na kradziezy lub jakowym
jawnym przestepstwie, jako to podpalaniu, rozmyslnym zabdjstwie, porwaniu panien lub niewiast,
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z konsekwencji zasady domniemania niewinnosci, jednak nie zniost obowiazku
podjecia polemiki z oskarzeniem pod rygorem przyjecia twierdzen strony prze-
ciwnej ani nie znidst przysiegi oczyszczajacej™”.

W okresie demokracji szlacheckiej (xv/xv1 w.) i oligarchii magnackiej (xv11 w.)
sytuacja procesowa oskarzonego nie ulegla zmianie az do 17 maja 1791 roku, kiedy
Sejm uchwalit ustawe o sadach sejmowych, wprowadzita gwarancje procesowe
oskarzonego, takie jak: prawo do obrony (art. X1v), domniemanie niewinnosci,
nulla poena sine lege (art. Xxv) i regute in dubio pro reo (art. Xxv1)?.

Domniemanie niewinnosci na krotko zagoscito w polskim procesie karnym.
W latach 1795-1918 na poszczegolnych terenach zagarnietego panstwa polskiego
obowigzywaty procedury karne panstw zaborczych. Na terenie zaboru austriackiego
stosowano model procesu inkwizycyjnego*’. Postepowanie karne byto jawne i pi-
semne. Koronnym dowodem w sprawie bylo przyznanie sie oskarzonego do winy.
Obok wyroku skazujacego i uniewinniajacego istniata mozliwos¢ wydania wyroku
zwalniajacego z braku dowoddéw, a postepowanie moglo by¢ wszczete na nowo
w kazdej chwili. Zmiany w procesie karnym nastapily wraz z wprowadzeniem usta-
wy karnej zachodniogalicyjskiej z 1796 roku, ktdra zezwalata sedziemu w pewnym
stopniu na swobodna ocene dowodoéw (negatywna teoria dowodowa), dzieki czemu
mogl rozstrzygac watpliwosci na korzys¢ oskarzonego. Ustawa przyjmowata takze
zakaz reformationis in peius'* oraz wprowadzala obostrzenia w zakresie oceny
przyznania sie oskarzonego do winy'*. Regulacje te zostaly utrzymane w ustawie
karnej wydanej dla calej monarchii austriackiej, zwanej Franciscang (1803 r.)"".
W zaborze pruskim obowigzywata pruska ordynacja procesowa z 1717 roku, ktdra
zostata wlaczona do Landrechtu pruskiego (1794 r.), przewidujacego inkwizycyjne
postepowanie karne. Kodyfikacja pruska, wbrew pogladom humanitarystéw, wpro-
wadzata kary za niepostuszenistwo (chlosty, areszt), do ktérych nalezaty odmowa

tupiezy i pustoszeniu wlasnosci rowniez takich, ktdrzy by za siebie nie chcieli naleznej da¢ rekojmi
stosownie do wielko$ci wykroczen lub winy” (A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci
w polskim procesie karnym, s. 977).

138 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 98.

139 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 98.

140 Wyktad austriackiego procesu karnego, cz. 1: Zasady ogdlne, poglqd historyczny, rzecz o pod-
miotach procesu karnego, oprac. J. Rosenblatt, Drukarnia Zwigzkowa, Krakéw 1884, s. 182-186.

141 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 156.

142 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 99.

143 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, s. 107-108.
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sktadania wyjasnien albo uporczywe nieprzyznanie sie do winy'**. Przewidywata
rowniez regulacje umozliwiajaca tymczasowe uniewinnienie oskarzonego w przy-
padku braku dowoddw, co wigzato sie z oddaniem go pod dozor policji®’. W zaborze
rosyjskim do 1876 roku obowigzywaty zaréwno ustawy austriackie z 1803 roku, jak
i pruskie z 1805 roku. Do 1864 roku dozwolone byto stosowanie wobec oskarzonego
chlosty czy aresztu przed rozprawa'*’. Obok wyrokéw skazujacych i uniewinnia-
jacych, wydawano orzeczenia uwalniajace tymczasowo od sadu oraz orzekano
kary ,podzwyczajne”, gdy skazanie opierato sie na poszlakach™’. Oskarzony mogt
zaskarzy¢ wydany wyrok, a sad odwotawczy byt zwigzany zakazem reformationis
in peius. Od 1876 roku obowiazywatl kodeks procedury karnej z 1864 roku, ktory
znidst obowigzywanie procedury pruskiej i austriackiej, przewidujac, ze w razie
niebudzacego watpliwosci przyznania sie oskarzonego do winy, sad maégt zakon-
czy¢ proces i wydaé wyrok skazujacy'**. Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci,
do 1928 roku obowiazywaly procedury karne panstw zaborczych™’.

Poczatki domniemania niewinno$ci w polskim procesie karnym wiazg sie
z kodeksem postepowania karnego z 1928 roku”’, w ktérym nie bylo regulacji
wprost odnoszacej sie do tej zasady i zwiazanej z nig dyrektywa in dubio pro reo,
jednak obie istniaty w procesie karnym i byly respektowane, wprowadzajac insty-
tucje chronigce oskarzonego przed presumpcja winy”™'. Powyzsze zasady mozna

144 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, s. 158.

145 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, s. 160.

146 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, s. 165.

147 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 100.

148 S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, s. 168.

149 Naziemiach bytego zaboru pruskiego obowiazywat pruski kodeks postepowania karnego z 1877
roku, w Krélewskie Polskim rosyjska ustawa o postepowaniu karnym z 1864 roku, w Galicji ustawa
o postepowaniu karnym z 1873 roku, a na Spiszu i Orawie - procedura karna wegierska z 1896 roku.
Szerzej zob. W. Daszkiewicz, K. Paluszynska-Daszkiewicz, Proces karny i materialne prawo karne
w Polsce w latach 1918-1939, Wydawnictwa Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Torun 1965,
S. 7-30.

150 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. Kodeks postepowania
karnego, Dz.U. 1928 Nr 33 poz. 313 [dalej: k.p.k. z 1928 r.].

151 Art. 369 k.p.k. z 1928 roku nakazywat ustalenie czynu przypisanego oskarzonemu z taka sta-
nowczoscig, by skazanie go na podstawie okreslonej tresci bylo uzasadnione, gdyz watpliwosci, ktdre
nie pozwalaty na tego rodzaju ustalenie czynu mu przypisanego, wylaczaty skazanie oskarzonego lub
uzasadniaty fagodniejsza jego odpowiedzialno$¢. Ponadto, skutki braku dowodu lub nieudanej proby
jego przeprowadzenia nie powinny byly przemawia¢ przeciwko domniemaniu niewinnosci oskarzo-
nego, chyba ze mozna bylo mu zarzuci¢ nieuczciwosé w tym zakresie (art. 332 § 2 iart. 493 § 1 k.p.k.
z219281).
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wywnioskowaé z art. 9 k.p.k. z 1928 roku”’, zgodnie z ktérym nie mozna byto
przesadzaé o winie oskarzonego przed udowodnieniem mu popelnienia prze-
stepstwa w sposdb przewidziany przez prawo. Domniemanie niewinnosci byto
postrzegane w ujeciu obiektywistycznym, czyli konieczne bylo zgromadzenie
materiatu dowodowego w sprawie, a nie wewnetrzne poswiadczenie o winie badz
niewinnosci oskarzonego™. W razie nieudowodnienia jego winy nalezato wyda¢
wyrok uniewinniajacy lub umorzy¢ proces karny.

W kodeksie postepowania karnego z 1969 roku”* po raz pierwszy ujeto za-
sade domniemania niewinnosci w sposéb negatywny, ktorej nie nadano ran-
gi konstytucyjnej. Zabronione bylo przesadzanie o winie oskarzonego oraz
nie mozna byto poczytywac jego obrony jako proby unikniecia odpowiedzial-
nosci karnej”. Zasade domniemania niewinnoéci mégt obali¢ nie tylko wy-
rok skazujacy, ale réwniez postanowienie prokuratora o warunkowym umo-
rzeniu postepowania”’. Wzmocnieniem tej zasady jest dyrektywa in dubio
pro reo”®.

Zasada domniemania niewinnosci w ujeciu pozytywnym znalazta sie w ko-
deksie postepowania karnego z 1997 roku™, ktéra zostata wzmocniona przez
zasade in dubio pro reo'’. Przed nowelizacja kodeksu postepowania karnego

152 Art. 9 k.p.k. z 1928 r.: ,Wszystkie wladze, powotane do udziatu w dochodzeniu i $ciganiu prze-
stepstw, maja obowiazek uwzgledniania zar6éwno okolicznodci przemawiajacych za oskarzonym, jak
i przeciw niemu”.

153 A. Tecza-Paciorek, Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, s. 101; J. Ko-
redczuk, Od winy do niewinnosci, s. 146.

154 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 1. Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 1969 Nr 13 poz. 96 [da-
lej: k.p.k. z 1969 r.].

155 Art. 3§ 2 k.p.k.z 1969 r.: ,Oskarzonego nie uwaza si¢ za winnego, dopdki nie zostanie mu udo-
wodniona wina w trybie przewidzianym w niniejszym kodeksie”.

156 M. Mazur, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1971,
S. 12.

157 ,Warunkowe umorzenie dotyczy popelnienia przestepstwa, ktdrego okolicznosci nie budza
watpliwosci, ale przestepstwa nie stwierdzonego jeszcze postepowaniem karnym (wyrokiem sado-
wym), a wiec sytuacji, o ktérej k.p.k. mowi wart. 3 § 2” (W. Wolter, Nauka o przestepstwie, Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1973, s. 259).

158 Art. 3 § 3 k.p.k. z 1969 r.: ,Nie dajacych sie usunac watpliwosci nie wolno rozstrzyga¢ na nie-
korzys¢ oskarzonego”.

159 Art. 58 1 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji: ,Oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopoki
wina jego nie zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym orzeczeniem sadu’.

160 Art. 58 2 k.p.k.
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z 2003 roku'” ta zasada mogta by¢ obalona wskutek prawomocnego wyroku skazuja-
cego i warunkowego umorzenia postepowania'® oraz w nakazie karnym'®. Przepisy
zezwalajace na jej obalenie w innej formie niz wyrok sadu bylo niezgodne Kon-
stytucja RP'**. Ponadto, nie kazde orzeczenie sadu, nawet koriczace postepowanie
karne, musi zawiera¢ w sobie orzeczenie owinie'®. Nowelizacja z 2003 roku zmienita
ten stan, stanowiac, ze wina oskarzonego musi by¢ stwierdzona prawomocnym
wyrokiem (a nie orzeczeniem) sqdu‘“. O warunkowym umorzeniu postepowania
moze orzekac sad, wydajac wyrok'””. Zniesiono mozliwos¢ obalenia domniemania
niewinnosci za pomoca nakazu karnego'® lub decyzji wydanej w postepowaniu
dyscyplinarnym'®.

Domniemanie niewinnosci oznacza dla oskarzonego uwolnienie go od obowiaz-
ku dowodzenia swej niewinnosci”’, ktorg oskarzyciel ma obali¢, udowadniajac wine
oskarzonego przez przedstawienie wiarygodnych dowodoéw. Szczegdlna odpowie-
dzialnosc¢ spoczywa na organach prowadzacych postepowanie, ktore sa zobowigza-
ne dziata¢ z nalezyta rozwagg i powsciagliwoscia. Nieprzestrzeganie przez nich tej
zasady procesowej wiaze sie nie tylko z naruszeniem przepiséw procesowych, ale
takze podstawowych wartosci, ktore zasada ta wyraza we wspotczesnym prawie”.
Dzieki obowigzywaniu zasady domniemania niewinno$ci mozliwe jest pogodze-
nie generalnego celu procesu karnego, jakim jest dotarcie do prawdy materialnej
i pociagniecie sprawcy do odpowiedzialnosci karnej, z jednoczesnym respekto-
waniem podstawowych praw oskarzonego”*. Prawodawca polski dostosowat art. 5
k.p.k. do uregulowan zawartych w aktach prawa miedzynarodowego stanowigcych

161 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. 2003 Nr 17 poz. 155 z pézn. zm.

162 Art. 342 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji.

163 Art. 500 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji.

164 Art. 42 ust. 3 K.: ,Kazdego uwaza sie za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie stwierdzona
prawomocnym wyrokiem sadu”.

165 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 150.

166 Art. 58 1 k.p.k.

167 Art. 342 k.p.k.

168 Art. 500 k.p.k.

169 Art. 288 k.p.k.

170 Art. 74§ 1 kp.k.

171 J. Koredczuk, Od winy do niewinnosci, s. 152.

172 P. Kruszynski, S. Pawelec, Zasada domniemania niewinnosci, s. 1569-1570.
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o domniemaniu niewinnosci, ktérych Polska jest strong: Powszechnej Deklaracji
Praw Czlowieka”?, Konwengji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno-
$ci”*, Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych”, Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej” i Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 roku”’.

Podsumowanie

Wzmianki na temat zasady domniemania niewinnosci mozna znalez¢ juz w prawie
rzymskim okresu klasycznego, szczegdlnie w regulacjach prawnych dotyczacych
sposobu procedowania w sprawach karnych. W rzymskim procesie karnym okresu
poklasycznego dominowata inkwizycyjna forma postepowania, ktdra spowodowata
zmniejszenie swobody sedziowskiej, zmiane postrzegania niektorych dowoddw,
upowszechnienie stosowania tortur i uksztatltowanie sie koncepcji praesumptio

173 Art. 11 ust. 1 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka: , Kazdy cztowiek oskarzony o popetnienie
przestepstwa ma prawo, aby uznawano go za niewinnego dopoty, dopoki nie udowodni mu sie winy
zgodnie z prawem podczas publicznego procesu, w ktérym zapewniono mu wszystkie konieczne srodki
obrony” (Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka z dnia 10 grudnia 1948 r., w: M. Zubik, Wybér doku-
mentéw prawa miedzynarodowego dotyczqcych praw cztowieka, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich,
Warszawa 2008, s. 11-16).

174 Art. 6 ust. 2 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci: ,Kazdego oskarzo-
nego o popetnienie czynu zagrozonego kara uwaza sie za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy
zgodnie z ustawg” (Konwencja o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listo-
pada 1950 r., w: M. Zubik, Wybér dokumentéw prawa miedzynarodowego dotyczqgcych praw cztowieka,
S. 45-62).

175 Art. 14 ust. 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych: ,Kazda osoba
oskarzona o popelnienie przestepstwa ma prawo by¢ uwazana za niewinng az do udowodnienia jej
winy zgodnie z ustawg” (Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 19 grudnia
1966 roku, Dz. U. 1977 Nr 38 poz. 167).

176 Art. 48 ust. 1 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej: ,Kazdego oskarzonego uwa-
za sie za niewinnego, dopdki jego wina nie zostanie stwierdzona zgodnie z prawem” (Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 7 grudnia 2000 r., w: M. Zubik, Wybdr dokumentéw prawa
miedzynarodowego dotyczqcych praw cztowieka, s. 85-97).

177 Art. 3 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady: ,Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
podejrzani i oskarzeni byli uwazani za niewinnych, do czasu udowodnienia im winy zgodnie z prawem”
(Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 w sprawie wzmocnie-
nia niektérych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu
karnym (Dz. UE L 65/1)).
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doli. Dopiero w epoce justynianskiej pojawily sie pierwsze reguly prawne, stano-
wigce zalazek sformutowania praesumptio boni viri. Prawo $redniowieczne nie
znato domniemania niewinnosci, jednak obowigzywat dowod w postaci przysiegi,
stosowany w procesach sagdowych az do x1x wieku. Reformy koscielne z przetomu
XII i X111 wieku doprowadzity do ukonstytuowania sie w Europie inkwizycyjnego
modelu procesu karnego, w ktérym dominowata zasada domniemania winy. Wielka
Rewolucja Francuska oraz dzialalno$¢ humanitarystdéw przyczynily sie do odrzu-
cenia modelu inkwizycyjnego na rzecz mieszanego, w ktérym podkreslono obo-
wigzywanie domniemania niewinnosci i reguty in dubio pro reo.

W trakcie rozwoju procesu karnego w Polsce (X11-X1v w.) obowigzywata zasada
domniemania winy, ktdra zostata uwypuklona w onus probandi, stosowaniu przy-
siegi oraz ordalidéw. Stopniowo zaczely pojawia¢ sie przestanki inicjujace powstanie
zasady domniemania niewinnosci (X1v w.), co doprowadzito do zniesienia sadow
bozych i wprowadzenia regutl prawnych stosowanych w prawie kanonicznym.
Od xv do xvII wieku sytuacja procesowa oskarzonego nie ulegla zmianie az do
xvIil wieku, kiedy uchwalono ustawe o sadach sejmowych (1791), wprowadzajac
domniemanie niewinnosci. W okresie rozbioréw Polski obowigzywaty procedu-
ry karne panstw zaborczych, w ktorych stosowano zasade domniemania winy.
Zasada domniemanie niewinnosci i regula in dubio pro reo zostaly zwiazane
z kodeksem postepowania karnego z 1928 roku, w ktérym nie bylo regulacji
wprost odnoszacej sie do tych zasad, jednak obie byly respektowane. W kodeksie
postepowania karnego z 1969 roku po raz pierwszy ujeto zasade domniemania
niewinnosci w sposdb negatywny, a w ujeciu pozytywnym - w kodeksie poste-
powania karnego z 1997 roku.

Zasada domniemania niewinnosci ma za zadanie chroni¢ wartosci i prawa, ktore
przystuguja kazdemu cztowiekowi z racji tego, ze jest osobg ludzka. Stanowi funda-
ment wspdlczesnego procesu karnego, zajmuje szczego6lne miejsce posrod innych
zasad procesu karnego. Kazda osoba, wobec ktdrej zostaly podjete jakiekolwiek
czynnosci procesowe, ma prawo do traktowania jej jako niewinnej, zaréwno przez
prowadzacego proces karny, jak i ogot spoteczenstwa, jakby danego przestepstwa
nie popetnila do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy.
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ABSTRAKT

Historyczny rozwoj zasady domniemania niewinnosci

Artykul omawia zasade domniemania niewinnosci, przedstawiajac jej definicje, zakres
oraz funkcje. Przedstawia historyczny rozwoj domniemania niewinnosci, poczynajac
od prawa rzymskiego, nastepnie przez sredniowiecze, nowozytnos¢, oswiecenie, az do
chwili obecnej. Opisuje proces ksztaltowania sie zasady domniemania niewinnosci w Pol-
sce przedrozbiorowej, w okresie rozbioréw i po odzyskaniu niepodlegtosci. Autor podkre-
$la, ze polski prawodawca czerpat z dorobku kultury prawnej, co przyniosto pozytywne
skutki w postaci uregulowania zasady domniemania niewinnosci w kodeksie postepowa-
nia karnego z 1969 roku (art. 3 § 2) i 1997 roku (art. 5 § 1), dostosowujac je do uregulowan
zawartych w aktach prawa miedzynarodowego, ktérych Polska jest strona.

Stowa kluczowe: domniemanie niewinno$ci, domniemanie winy, proces inkwizycyjny,
proces mieszany, proces karny

ABSTRACT

Historical development of the principle of the presumption
of innocence

The article discusses the principle of presumption of innocence, providing its definition,
scope and function. It presents the historical development of the presumption of inno-
cence, beginning with Roman law, then through the Middle Ages, the Modern Era, the
Enlightenment and up to the present day. Describes presents the process of formation
of the principle of presumption of innocence in pre-partition Poland, during the period
of partition and after independence. The author emphasises that the Polish legislatordrew
on the achievements of legal culture, which had the positive effect of regulating the prin-
ciple of presumption of innocence in the 1969 Code of Criminal Procedure (art. 3 § 2) and
the 1997 Code of Criminal Procedure (art. 5 § 1), bringing it into line with the regulations
contained in acts of international law to which Poland is a party.

Keywords: presumption of innocence, presumption of guilt, inquisitorial trial, mixed
process, criminal process
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Il formalismo interpretativo
nell'impiego dell'argomento
“ex auctoritate”

“Whatever formalism is, it is not good”™.

Al fine di completare il discorso legato all'uso del precedente o all'argomento au-
toritativo, e sviluppato nello scritto: Quando una autorita si appella a sé stessa:
l'ipotesi del giudicato del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica’, occorre,
pur brevemente, interrogarsi sui motivi per cui l'interprete ritenga giustificato
e convincente far ricorso all'argomento autoritativo. Il tema sembra una neces-
saria continuazione della riflessione gia ampiamente da me presentata, ma priva
dei presupposti culturali e ideologici entro i quali avviene I'impiego di qualunque
argomento interpretativo e, nello specifico, quello ex auctoritate. E di chiara evi-
denza come l'utilizzo di quegli argomenti ¢ in relazione al fenomeno del cosiddetto
formalismo interpretativo il quale, come strategia dell’applicazione della legge,
indirizza l'interprete alla formulazione della sua opinione finale qualora lui stesso
attribuisca maggior peso o al formante legislativo, o a quello dottrinale, o a quello
giurisprudenziale che, qui, ci interessa in modo particolare.

La riflessione che segue, parte da una affermazione di Frederick Schauer
che sembra veicolare I'intuizione comune inerente la negativita, pressoché as-
soluta, del fenomeno ‘formalismo), nonostante il suo frequente uso nella prassi

1 F. Schauer, Formalism, “The Yale Law Journal” 97 (1988), p. 510.
2 ,Annales Canonici” (2024) nr 1, p. 71-93.
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giurisprudenziale, anche quella canonica. Abbandonando pero dette opinioni,
si deve notare che su questa negativita si esprimevano piuttosto i suoi avversari,
invece che i sostenitori. E opportuno tener presente che la descrizione dei feno-
meni fatta all'opera di chi li contesta, deve essere accolta con massima riservatezza.
Le pagine che seguono mirano, dunque, ad analizzare eventuali vantaggi dell'im-
piego del formalismo giurisprudenziale poiché sui suoi rischi sono state ormai
formulate delle tesi a cui opporsi significherebbe ignorare non solo l'autorevole
dottrina’, ma soprattutto il meccanismo di questa interpretazione giustificativa
del giudizio particolarmente specializzato. Altrettanto interessante risulta, inoltre,
I'analisi delle caratteristiche proprie del formalismo giurisprudenziale nel’'ambito
delle pronunce dei giudici ecclesiastici.

1.

Il formalismo interpretativo puo essere inteso come una ideologia giuridica secondo
la quale il diritto & un ambito normativo che gode di una certa autonomia e razio-
nalita. E un ambito interpretativo in cui difficilmente si dialoga, poiché si procede
restringendo il campo di attivita interpretativo solo agli argomenti di un'unica indo-
le (legale, dottrinale, giurisprudenziale), contestando cioé la possibilita di adottare
altre ragioni (morali, sociali/comunitarie, economiche) non desumibili, pero, dai
presupposti del ragionamento giuridico. Di certo, si tratta di un ragionamento
tecnico caratterizzato dalle proprie regole che lo rende accessibile solo ai giuristi
specializzati®. Secondo questo stile di giustificazione giuridica, si privilegiano
le considerazioni puramente giuridiche e normative, separandole da quelle che
non possono essere impiegate, poiché ritenute extragiuridiche. In tal senso, nella

3 Cfr. D. Lyons, Legal Formalism and Instrumentalism - a Pathological Study, “Cornell Law Review”
66 (1980-81), p. 949-972; M. Shapiro, Judges as Liars, “Harvard Journal of Law and Public Policy”
17 (1997), p. 155-156; M. Matczak, Summa iniuria. O bledzie formalizmu w stosowaniu prawa, War-
szawa 2007; B. Leiter, Legal Formalism and Legal Realism: What is the Issue?, “University of Chicago
Public Law and Legal Theory Working Paper” 320 (2010), p. 111-133; Z. Tobor, To do a great right,
do a little wrong - rzecz o sedziowskich ktamstewkach, “Przeglad Podatkowy” 6 (2015), p. 15-22;
T. Pietrzykowski, Naturalizm i granice nauk prawnych. Esej z metodologii prawoznawstwa, Warszawa
2017; H. L. A. Hart, Pojecie prawa, ttum. ]. Wolenski, Warszawa 2020, p. 207-246.

4  Cfr. M. Jori, Il formalismo giuridico, Milano 1980, passim; N. Bobbio, Formalismo giuridico, in:
N. Bobbio, Giusnaturalismo e positivismo giuridico, Bari 2011, p. 64 e seguenti; G. Pino, L'interpreta-
zione nel diritto, Torino 2021, p. 319 e seguenti.
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dottrina si solleva che 'argomento ex auctoritate appartiene ad un catalogo degli
argomenti interpretativi di indole conservatrice’, perché «sfrutta I'inerzia di de-
cisioni o affermazioni precedenti, e sostanzialmente mira a conservare una linea
interpretativa gia adottata in passato»’. Questo non significa l'assoluta impossibilita
di superare la linea giurisprudenziale ormai dominante e consolidata, specie qua-
lora all'orizzonte sorgano nuovi casi che richiedono un approccio diverso da quello
ampiamente adottato in passato. Secondo tale ipotesi pero, non si parlera piti del
formalismo, piuttosto dello stimolo normativo che comportera I'innovazione del
diritto nel senso del suo necessario adeguamento alle esigenze morali o sociali
in un mondo, visto nella sua inarrestabile evoluzione. In altre parole: I'interprete
formalista che si serve dell'argomento autoritativo e colui che desidera mantenere
la coerenza interna del diritto insieme alla sua continuita.

Accanto al formalismo giurisprudenziale, in dottrina si distingue il formalismo
legalista e quello concettualista’. La prima variante impone all'interprete di muo-
versi entro le coordinate derivanti dal dettato legislativo senza un’utile integra-
zione delle norme con considerazioni di altro valore. In tal senso, non vi é tanto
spazio all'impiego dell'argomento autoritativo, almeno in senso stretto, qualora
nel processo di produzione normativa, si assuma come irrilevante I'intenzione del
legislatore. La seconda variante invece permette all'interprete di lasciarsi ispirare
alle coordinate fornite non solo dal testo legislativo, ma soprattutto dall’intero
sistema giuridico. Nello specifico, si tratta di farsi orientare da qualunque risorsa
che possa essere ‘prelevata’ da un impianto normativo di natura prevalentemente
legale: fonti del diritto di diverso grado gerarchico, principi generali, costruzioni
dogmatiche, ius suppletorium, etc. L'idea di fondo sarebbe dunque quella che
ogni sistema giuridico é da intendere come una entita coerente (tanto in maniera
verticale che orizzontale), assiologicamente conforme, intrinsecamente razionale,
per cui il compito di ogni interprete sarebbe quello di custodire e preservare dette
caratteristiche. Nell'ordinamento canonico il formalismo concettualista assegna
all'interprete, per cosi dire, un ruolo del tutto particolare, quando si pensa alla
custodia della continuita storica del sistema (cft. can. 6 c1¢/1917) in modo che egli

5  Cfr. M. Matczak, Summa iniuria, p. 15.

6  G. Pino, Ex auctoritate, “Diritto & Questioni Pubbliche” 1 (2022), p. 299.

7  Cfr. S. Amato, Metodo e uso del metodo nel formalismo giuridico, “Rivista internazionale di filoso-
fia del diritto” 58 (1981), p. 373-390; S. Chiarloni, Contrasti tra diritto della difesa e obbligo della difesa:
un paradosso del formalismo concettualista, “Rivista di diritto processuale” 98 (1982), p. 641-663;
F. Cipriani, Vecchie e nuove forme del formalismo processuale, “Foro Italiano” 143 (1994), p. 724-726.
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non sia un semplice esegeta testuale della legge in vigore o un ricostruzionista
degli orientamenti giurisprudenziali dominanti, ma piuttosto un soggetto capace
di elaborare varie categorie giuridiche astratte e collegate, mutatis mutandis, alle
soluzioni adottate in passato dal legislatore. Senza ombra di dubbio, detta tecnica
interpretativa, che e funzionale al formalismo concettualista, rappresenta un modo
di interpretare il diritto in maniera sistematica in tutte le sue forme®. Al centro,
dunque, si pone il problema riguardante I'individuazione del sistema, che nel con-
testo canonico, deve essere considerato come custode di un unico sapere, (anche)
specialistico, di una eredita ultrasecolare. In tal senso, I'impiego dell'argomento
autoritativo (formalista), risulta non solo pienamente giustificato, ma altrettanto
convincente poiché, conforme al paradigma conservatore dell'intero sistema/or-
dinamento giuridico.

2.

I problema interpretativo concreto puo essere risolto anche tramite 'impiego del
cosiddetto formalismo giurisprudenziale, che prescrive all'interprete di adottare
le concrete soluzioni accogliendo le precedenti decisioni emesse dai tribunali che,
per motivi di importanza e autorevolezza del proprio giudicato, sono considerati
superiori poiché particolarmente specializzati. Nel caso qui contemplato, si esa-
minano le decisioni definitive del Tribunale della Segnatura Apostolica® la cui

8 Cfr. O. Giacchi, Diritto canonico e dogmatica giuridica moderna, ,Foro Italiano” 64 (1939),
p. 162-163.

9  Particolare rilevanza acquistano le sentenze citate gia nel testo la cui presente riflessione € una
doverosa continuazione. Nello specifico, si tratta delle decisioni prese nei confronti delle persone:
(a) l'esclaustrazione imposta: Supremum Signature Apostolice Tribunal, Decretum definitivum, diei
11 decembris 1986, Prot. N. 18061/86 A, in: Ministerium iustitice: Jurisprudence of the Supreme
Tribunal of the Apostolic Signatura, ed. and transl. W. L. Daniel, Montréal 2011, p. 258-259; coram
Sardi, diei 20 septembris 2012, Prot. N. 44731/10 ca, ,Monitor Ecclesiasticus” 130 (2015), p. 354;
Decretum, diei 17 martii 2011, Prot. N. 44731/10 Ca, ,Ius Ecclesiae” 29 (2017), p. 665; (b) il trasferi-
mento ad un altro ufficio: Supremum Signature Apostolice Tribunal, coram Sandri, diei 25 maii 2019,
Prot. N. 53106/17 A, “lus Canonicum” 60 (2020) n. 60, p. 869-885; coram Monteiro Guimaraes, diei
7 novembris 2013, Prot. N. 45923/11 cA, “Monitor Ecclesiaticus” 134 (2019), 40-41; coram Burke,
diei 12 iunii 2006, Prot. N. 38743/06 ca, “Ius Ecclesiae” 27 (2015), p. 112; e delle cose: (a) la sop-
pressione della parrocchia: Supremum Signaturae Apostolice Tribunal, coram Daneels, diei 2 octubris
2018, Prot. N. 52094/16 ca, “lus Ecclesiae” 23 (2021) n. 1, p. 243; coram Rouco Varela, diei 27 no-
vembris 2012, Prot. N. 46165/11 cA, “lus Canonicum” 55 (2015), p. 761; coram Augustoni, diei
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giurisprudenza puo vincolare, almeno tendenzialmente, non tanto i tribunali
amministrativi inferiori (in effetti, inesistenti), piuttosto la cosiddetta pubblicaam-
ministrazione della Chiesa nel suo corretto (e presumibilmente legittimo) esercizio
della potesta di governo discrezionale, specie nel suo aspetto meramente procedi-
mentale o quello procedurale. In questa prospettiva, l'interprete formalista segue
le decisioni precedentemente emesse dalla Segnatura Apostolica, particolarmente
qualora le stesse si presentano nella forma di orientamenti consolidati e per questo
tendenzialmente dominanti. Tale approccio (formalista) alla scientia iuris impone
di percepire la giurisprudenza stessa come il soggetto custode dell'intero ordina-
mento canonico, ma non tanto un motore della necessaria innovazione giuridica.

E un'opinione dominante quella secondo la quale il formalismo giurispruden-
ziale garantisce la prevedibilita della decisione interpretativa, sebbene la stessa
prevedibilita deve essere pagata a caro prezzo. In altre parole: in ragionamenti
formalistici, nel processo dell'applicazione del diritto prevale piuttosto l'utilizzo
arretrato del sillogismo, ma non solo. A volte, per giungere all'obiettivo fissato,
si deve ridurre il numero dei presupposti interpretativi che, di regola, potrebbero

4 maii 1996, Prot. N. 24388/93 ca, ,Ius Ecclesiae” 10 (1998), p. 192; (b) la riduzione di una chiesa
a uso profano: Supremum Signaturae Apostolica Tribunal, coram Fagiolo, diei 22 semptembris 1992,
Prot. N. 22036/90 cA, “Monitor Ecclesiasticus” 135 (2020), p. 62; coram Fagiolo, diei 21 novem-
bris 1994, Prot. N. 22036/90 cA, “Monitor Ecclesiasticus” 135 (2020), p. 82; Decretum, 3 maii 1995,
Prot. N. 24388/93 cA, in: Ministerium iustitice: Jurisprudence of the Supreme Tribunal of the Apostolic
Signatura, ed. and transl. W. L. Daniel, p. 505; coram Augustoni, diei 4 maii 1996, Prot. N. 24388/93 ca,

“Ius Ecclesiae” 10 (1998), p. 202; coram Caffarra, diei 21 maii 2011, Prot. N. 41719/08 ca, “Apollinaris”
85 (2012), p. 415; coram Caffarra, diei 21 maii 2011, Prot. N. 41719/08 ca, , Apollinaris” 85 (2012),
p. 419.

10 In alcune vicende si possono trovare delle decisioni della Segnatura Apostolica in cui la di-
sposizione definitiva (in un certo senso la norma) é stata costruita sulla base della definizione di un
concetto cruciale e rilevante per la fattispecie contemplata. Nello specifico, si trattava del plagio (di cui
fu accusato un docente universitario), definito poi autoritativamente dal Ponente che doveva pronun-
ciarsi sull'eventuale illegittimita dell'atto amministrativo tramite il quale detto docente fu privato della
cattedra accademica. Cfr. Supremum Signatura Apostolice Tribunal, coram Ratzinger, decretum, diei
27 octobris 1984, Prot. N. 10977/79 ca, “Il diritto ecclesiastico” 96/2 (1985), p. 260-270; con dei com-
menti della dottrina: J. Canosa, La tutela giurisdizionale nei confronti della pubblica amministrazione
ecclesiastica, in: La funzione amministrativa nellordinamento canonico. x1v Congresso internazionale
di diritto canonico, vol. 2, a cura di ]. Wrocenski, M. Stoktosa, Warszawa 2012, p. 774-777; P. Michowicz,
La funcién nomofildtica a través del precedente jurisprudencial de la Signatura Apostdlica, “Ius Cano-
nicum” 62 (2022) n. 23, p. 258-259. Nella giurisprudenza dei tribunali laici in relazione all’istituto
giuridico dell'occupazione acquisitiva cfr. M. Libertini, Il vincolo del diritto positivo per il giurista, in:
Diritto positivo e positivita del diritto, ed. G. Zaccaria, Torino 1991, p. 91 insieme alla nota n. 51.
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influenzare la decisione da prendere e, cioé, si considerano irrilevanti altri valori
giuridici (oltre il testo della legge) insieme agli standard, il cui impiego implica
normalmente la necessaria ponderazione degli stessi valori normativi". Di conse-
guenza, 'adesione ad una ideologia formalista di indole giurisprudenziale viene
considerata perfettamente idonea a giustificare alcune tesi interpretative, senza
ravvisare la necessita di esibire ulteriori argomenti a sostegno di una decisione
da prendere.

Nella giurisprudenza della Segnatura Apostolica, seppur presenti i frequen-
ti riferimenti giurisprudenziali somiglianti anche alle forme di autoprecedente
orizzontale, sono difficilmente percepibili le caratteristiche del formalismo di cui
sopra: é estranea alla giurisprudenza ogni forma di interpretazione letterale delle
norme che potrebbe impedire ogni valutazione dello spirito della legge rispetto
al concreto delle fattispecie e delle situazioni. Lo stesso si dica per una considera-
zione del sistema (norme e rapporti) condotto su una visione puramente concet-
tuale e astratta. Il Tribunale della Segnatura, sebbene attribuisca abbondantemen-
te il peso al formante giurisprudenziale, non sembra pero ignorare quello di indole
dottrinale inteso come ‘un componente’ forte dell’intero sistema giuridico della
Chiesa. Di certo, cio che I'analisi della giurisprudenza fornisce, € la capacita della
stessa di poter elaborare (anche) nuove categorie giuridiche dotate di vari livelli
di astrazione e generalita ragion per cui, I'apparente formalismo giurisprudenziale,
nell'ipotesi contemplata, puo essere visto non come un fenomeno degenerativo del
sistema, piuttosto come una manifestazione di un’attivita creativa del Supremo
Tribunale”, sicuramente pilt importante e ‘nobile’ rispetto alla pura e meccanica
esegesi del dettato legislativo unita, molte volte, alla ricostruzione dei precedenti
orientamenti giurisprudenziali. E di chiara evidenza come il Supremo Tribunale
non rinuncia alla tecnica interpretativa funzionale al formalismo giurisprudenziale,
tuttavia privilegia il paradigma interpretativo di tipo olistico”, poiché I'ordinamento
canonico é necessariamente inclusivo in termini di valutazioni istituzionali, morali
e sapienziali della Comunita di fede (il Popolo di Dio). In senso pitli tecnico, si tratta

u  Cfr. P. Michowicz, Razonamiento por principios. Aproximacién canonistica, “lus Canonicum”
60 (2020) n. 120, p. 778-781.

12 Perlomeno in alcuni casi.

13 Sull'interpretazione teleologica olistica cft. A. Barak, Purposive Interpretation in Law, Oxford
2005, p. 110-119.
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dellavalorizzazione dei principi fondamentali inclusi nel proprium ordinamentale
che fonda le radici di tante le istituzioni giuridiche della Chiesa™.

Il carattere moderato del formalismo giurisprudenziale palesemente emergente
dall’analisi di alcune delle pronunce finali del Supremo Tribunale, & comunque
la strategia applicativa abbastanza attraente e — a quanto risulta - volontariamente
accolta tra gli interpreti. Ordunque, se I'impiego del formalismo assomiglia alla
prassi che aprioristicamente denuncia un rigido attaccamento ad una considera-
zione del tutto estrinseca e sovente puntigliosa di norme e di rapporti giuridici, per
quale motivo esso domina in usanza di tanti sistemi giuridici come stile di (mal)
governo, opponendosi radicalmente all'idea dello stato di diritto? Il fascino di quel
fenomeno deriva, forse, dalla praticita di un simile approccio, o dal voler seguire
il meccanismo di difesa come una sorte di ‘fuga verso il formalismo’, oppure da una
modesta tempistica. In verita, la varieta delle risposte potrebbe essere motivata
in maniera assai diversa, tuttavia il problema dell’'uso del formalismo comun-
que rimane. Nella giurisprudenza della Segnatura Apostolica esso ricorre in un
significato, direi, generico ma non del tutto peggiorativo, forse perché nessuno
percepisce l'intero ordinamento canonico in termini assolutamente formalistici.
Secondo la concezione pura del formalismo®, il diritto viene visto invece come
il sistema perfettamente chiaro, e cioé il sistema dotato di regole col contenuto
ben determinato. Un tale sistema giuridico compone, dunque, un ordinamento
che ha sue proprie misure derogative, regole discrezionali e quelle della revisione
normativa. Per questo motivo, tale sistema é da considerarsi assolutamente au-
tonomo e indipendente dalle decisioni pertinenti all'ambito regolativo della vita
sociale e quella politica. Di conseguenza, 'approccio formalista serve per isolare
il diritto da altri contesti, anch’essi rilevantissimi per l'intera societa/comunita.
In tale quadro applicativo di riferimento, l'attuazione del diritto avviene tramite
I'esecuzione en bloc di principi e regole, trattate come un’unica entita. Il risultato
desiderato e che gli stessi principi, insieme alle regole, si separano dalle teorie della

14 Scriveva O. Giacchi: «il carattere proprio dell'ordinamento canonico, unico ed irripetibile in tutta
la storia umana, e la sua apertura verso l'alto nel senso che norme aventi origine divina e che per la loro
natura trascenderebbero percio 'ordinamento umano, terreno, della Chiesa entrano invece in esso
ed anzi lo dominano. Questo mirabile fenomeno di compenetrazione del divino nell'umano proprio
a proposito dell'ordinamento giuridico canonico e spiegato dalla struttura costituzionale della Chiesa»
(O. Giacchi, La norma nel diritto canonico, “Jus” 3 (1976), p. 28).

15 Cfr. J. Shklar, Legalism, Cambridge, Massachusetts 1964, p. 1—4.
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politica, della societa o, infine, dalla morale. In definitiva, il formalismo protegge
il diritto da vari influssi extra sistemici.

Stando cosi le cose, ¢ evidente che detta concezione del sistema giuridico
¢ assolutamente estranea all'idea della legislazione canonica, soprattutto perché
le regole - poiché create dall'uomo - non possono essere impiegate al di fuori del
contesto particolare per cui sono state invocate. L'olismo interpretativo non puo
dunque prescindere dall'apporto sinergico della dottrina e della giurisprudenza,
dando cosi vita ad una vera e propria comunita interpretativa che consente, invece,
la corretta emersione di principi e regole: una volta superati i confini di una singola
controversia, possono assurgere al paradigma di affermazioni giuridiche suscettibili
di trovare applicazione in una molteplicita di casi simili*.

3.

Il formalismo giuridico, inteso pure come la filosofia dell'aggiudicazione, non gode
tuttavia di buona reputazione in dottrina. Lo illustrano le parole di F. Schauer dalla
cui citazione siamo partiti, anche se quest’/Autore difende, in realta, detto feno-
meno, ponendo in evidenza eventuali vantaggi del suo impiego, particolarmente
in vista del raggiungimento della cosiddetta certezza e stabilita del diritto. A ben
vedere, le regole giuridiche si formulano come risultato della ponderazione di un
insieme di argomenti e di misure di vario genere: istituzionali, morali, economiche,
sociali, etc. Una volta formulate, fanno si che i loro destinatari o i soggetti che
le applicano, non debbano pit1 - 0 anzi, non dovrebbero piu - rifare gli stessi ragio-
namenti e ‘pesare’ di nuovo tutti i presupposti, non sempre di indole unicamente
legale”. In altre parole: I'impiego di regole giuridiche in questo senso libera dalla
necessita di un’ulteriore e, di certo, faticosa, deliberazione.

In un ordinamento giuridico come quello canonico, non puo essere accettata
la tesi formalista secondo la quale ogni controversia si risolve unicamente sulla
base della legge. In situazioni piu estreme, la soluzione della controversia, con-
cretizzata in massimo ossequio al dettato normativo, potrebbe condurre ad uno
stato di un’ingiustizia profonda (summa iniuria), al quale perd non si dovrebbe mai

16 Cfr. A. Valitutti, Precedente giudiziale e argomento «ex auctoritate», “Rivista di diritto processu-

ale” 74 (2019) n. 2, p. 507.
17 Cfr. F. Schauer, Formalism, p. 536-537.
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acconsentire. Nell'ambito dell’attivita normativa della Chiesa, & l'equita che occupa
un ruolo del tutto centrale poiché deve essere intesa come giustizia del caso con-
creto che orienta ogni ragionamento, soprattutto, alla sostanza ed alla peculiarita
del caso specifico (cfr. can. 19 c1¢/1983)". Cid comporta delle implicazioni ancor
piu rilevanti qualora una interpretazione formalistica del dettato legislativo non
considerasse la specificita di ogni singola irripetibile situazione, potrebbe addirit-
tura essere contraria al supremo criterio a cui (perlomeno, in opinione di una parte
della dottrina) tende il diritto della Chiesa e a cui, inevitabilmente, si deve unifor-
mare anche la sua interpretazione (cfr. can. 1752 €1¢/1983)”. Sebbene sia prevista
l'opportunita di poter giungere ad un’applicazione equitativa del diritto, suddetta
possibilita non e tale da alterare il processo ermeneutico del giudice in un’attivi-
ta creativa dello stesso diritto. Una ricerca che sarebbe sproporzionata rispetto
ad una norma giusta/equa in un contesto concreto, svincolato pero dalle norme
positive, corre il rischio di cadere nel medesimo pregiudizio ideologico positivista,
sebbene in senso opposto. A tal proposito, affermava lucidamente il Sommo Ponte-
fice Benedetto xv1: «Questa impostazione non supera il positivismo che denuncia,
limitandosi a sostituirlo con un altro in cui l'opera interpretativa umana assurge
a protagonista nello stabilire cio che & giuridico»™. Altrettanto inopportuno deve
essere visto un ingannevole impiego dell'argomentazione formalista che, a volte,
puo essere usata, detta tecnica, con lo scopo di nascondere un effettivo riferimento
ai presupposti extra giuridici.

Considerato tutto cio, e tenuto conto delle conseguenze reali che implicano
I'impiego del formalismo giuridico, lo stesso puod, comunque, rilevarsi, una lezione
preziosa. Per meglio esplicitare: le decisioni (la volonta) del legislatore non sempre
devono incontrare una piena approvazione da parte di colui che applica il diritto
precedentemente fissato in vari atti normativi. Proprio in questi casi, un operatore
di diritto puo verificare (scoprire) se accettare la potesta del legislatore, oppure

18  Cfr. G. Feliciani, Le basi del diritto canonico, Bologna 2002, p. 69-73.

19 Cfr. J. Herranz, Salus animarum, principio dell'ordinamento canonico, “Ius Ecclesiae” 86 (2001)
n. 1-2, p. 291-306; P. Moneta, La salus animarum nel dibattito della scienza canonistica, “lus Eccle-
siae” 86 (2001) n. 1-2, p. 307-326; C. J. Errdzuriz, La salus animarum tra dimensione comunitaria
ed esigenze individuali della persona, “Ius Ecclesiae” 86 (2001) n. 1-2, p. 327-341; J. L. Arrieta, La sa-
lus animarum quale guida applicativa del diritto da parte dei pastori, “Ius Ecclesiae” 86 (2001) n. 1-2,
P- 343-374.

20 Benedetto xv1, Discorso all'Inaugurazione dellAnno Giudiziario del Tribunale della Rota Romana,
21 gennaio 2012, “Acta Apostolicae Sedis” 104 (2012), p. 104.
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possa chiedersi fino a che punto sarebbe idoneo ad accogliere il comando nor-
mativo del legislatore stesso. La domanda che qui preme porre, forse in un modo
puramente ipotetico, é la seguente: ma i giudici, in una ricerca di una norma mi-
gliore, dovrebbero ‘pesare’ i presupposti extra giuridici, una volta trovatisi nelle
circostanze imbarazzanti causati proprio dalla mancata accettazione della legge?
In questa ipotesi, sono davvero in grado di proporre una nuova norma, dato che
i casi difficili producono una normativa scandente (hard cases make bad law)? Ci si
domanda, dunque, se i migliori risultati ottenuti nelle controversie particolarmente
esigenti non siano piuttosto un caro prezzo che vale la pena pagare per disporre
di un diritto che garantisca ai suoi destinatari un elevato livello di prevedibilita
complessiva? Sono quesiti a cui possiamo fare solo un riferimento.

Osservazioni conclusive

Ripercorsa, seppur sinteticamente, l'evoluzione della giurisprudenza nell’'inter-
pretazione delle proprie (precedenti) pronunce, ¢, a questo punto, opportuno dar
conto della non eccessiva presenza del formalismo giurisprudenziale nell'ope-
rato del Supremo Tribunale della Segnatura. Di certo, I'espressione ‘formalismo
giurisprudenziale’ non ricorre nelle sue pronunce definitive, seppur in maniera
indiretta, tuttavia, un primo indirizzo giurisprudenziale considera detta strategia
come una utile forma di argomentazione tesa a ribadire la autorita del Tribunale
coram Ecclesia attribuendo, a detta tecnica, la funzione di dimostrare la plausibilita
delle sue interpretazioni finali, di per sé idonee a giustificare una certa attribuzione
di significato, per questo stesso fatto.

Cionondimeno, resta aperto l'interrogativo circa le conseguenze dell'impiego
della strategia applicativa della concezione formalista del diritto in un processo
di elaborazione del cosiddetto vero diritto il quale, almeno nell'ordinamento della
Chiesa, non deve essere mai separato dalla giustizia, proprio perché, nella Chiesa
vige una legge superiore rispetto alle considerazioni normative puramente umane,
anche se le stesse rappresenterebbero una massima coerenza tra ius e bonum.



Il formalismo interpretativo nell'impiego dell'argomento “ex auctoritate” 53

Bibliografia

1. Amato S., Metodo e uso del metodo nel formalismo giuridico, “Rivista interna-
zionale di filosofia del diritto” 58 (1981), p. 373-390.

2.Arrieta J. 1., La salus animarum quale guida applicativa del diritto da parte dei
pastori, “Tus Ecclesiae” 86 (2001) n. 1-2, p. 343-374.

3. Barak A., Purposive Interpretation in Law, Oxford 2005.

4. Benedetto xv1, Discorso all'Inaugurazione dellAnno Giudiziario del Tribunale
della Rota Romana, 21 gennaio 2012, “Acta Apostolicae Sedis” 104 (2012), p. 103-107.

5. Bobbio N., Formalismo giuridico, in: N. Bobbio, Giusnaturalismo e positivismo
giuridico, Bari 2011, p. 64-77.

6. Canosa J., La tutela giurisdizionale nei confronti della pubblica amministrazio-
ne ecclesiastica, in: La funzione amministrativa nell'ordinamento canonico. XIV
Congresso internazionale di diritto canonico, vol. 2, a cura di J. Wrocenski, M. Sto-
ktosa, Warszawa 2012, p. 774-777.

7. Chiarloni S., Contrasti tra diritto della difesa e obbligo della difesa: un paradosso
del formalismo concettualista, “Rivista di diritto processuale” 98 (1982), p. 641-663.

8. Cipriani F., Vecchie e nuove forme del formalismo processuale, “Foro Italiano”
143 (1994), p- 724-736.

9. Errdzuriz C. J., La salus animarum tra dimensione comunitaria ed esigenze in-
dividuali della persona, “Ius Ecclesiae” 86 (2001) n. 1-2, p. 327-341.

10. Feliciani G., Le basi del diritto canonico, Bologna 2002.

11. Giacchi O., Diritto canonico e dogmatica giuridica moderna, “Foro Italiano”
64 (1939), p. 162-187.

12. Giacchi O., La norma nel diritto canonico, “Jus” 3 (1976), p. 23-36.

13. Hart H. L. A,, Pojecie prawa, tlum. J. Wolenski, Warszawa 202o0.

14. Herranz J., Salus animarum, principio dell'ordinamento canonico, “lus Ecclesiae”
86 (2001) n. 1-2, p. 291-306.

15. Jori M., Il formalismo giuridico, Milano 1980.

16. Leiter B., Legal Formalism and Legal Realism: What is the Issue?, “University
of Chicago Public Law and Legal Theory Working Paper” 320 (2010), p. 111-133.
17. Libertini M., Il vincolo del diritto positivo per il giurista, in: Diritto positivo
e positivita del diritto, ed. G. Zaccaria, Torino 1991, p. 73-82.

18. Lyons D., Legal Formalism and Instrumentalism - a Pathological Study, “Cor-
nell Law Review” 66 (1980-1981), p. 949-972.



54 Przemystaw Michowicz OFMConv

19. Matczak M., Summa iniuria. O bfedzie formalizmu w stosowaniu prawa, War-
szawa 2007.

20. Michowicz P, La funcién nomofildtica a través del precedente jurisprudencial
de la Signatura Apostdlica, “lus Canonicum” 62 (2022) n. 23, p. 249-277.

21. Michowicz P., Razonamiento por principios. Aproximacién canonistica, “Ius
Canonicum” 60 (2020) n. 120, p. 769-793.

22. Moneta P., La salus animarum nel dibattito della scienza canonistica, “Ius Ec-
clesiae” 86 (2001) n. 1-2, p. 307-326.

23. Pietrzykowski T., Naturalizm i granice nauk prawnych. Esej z metodologii
prawoznawstwa, Warszawa 2017.

24. Pino G., Ex auctoritate, “Diritto & Questioni Pubbliche” 1 (2022), p. 283-303.
25. Pino G., L'interpretazione nel diritto, Torino 2021.

26. Schauer F., Formalism, “The Yale Law Journal” 97 (1988), p. 509-548.

27. Shapiro M., Judges as Liars, “Harvard Journal of Law and Public Policy”
17 (1997), p. 155-156.

28. Shklar J., Legalism, Cambridge, Massachusetts 1964.

29.Tobor Z., To do a great right, do a little wrong - rzecz o sedziowskich
ktamstewkach, “Przeglad Podatkowy” 6 (2015), p. 15-22.

30. Valitutti A., Precedente giudiziale e argomento «ex auctoritate», “Rivista di di-
ritto processuale” 74 (2019) n. 2, p. 494-508.

Giurisprudenza

31. Supremum Signaturee Apostolicae Tribunal, Decretum definitivum, diei 11 de-
cembris 1986, Prot. N. 18061/86 A, in: Ministerium iustitice: Jurisprudence of the
Supreme Tribunal of the Apostolic Signatura, ed. W. L. Daniel, Montréal 2011,
p- 258-259.

32. Supremum Signature Apostolicee Tribunal, Decretum, diei 17 martii 2011,
Prot. N. 44731/10 A, “lus Ecclesiae” 29 (2017), p. 665-667.

33. Supremum Signaturee Apostolica Tribunal, coram Sandri, diei 25 maii 2019,
Prot. N. 53106/17 cA, “Ius Canonicum” 60 (2020), p. 869-885.

34. Supremum Signatura Apostolice Tribunal, coram Monteiro Guimardes, diei
7 novembris 2013, Prot. N. 45923/11 A, “Monitor Ecclesiaticus” 134 (2019), p. 35-49.
35. Supremum Signatura Apostolicee Tribunal, coram Burke, diei 12 iunii 2006,
Prot. N. 38743/06 ca, “lus Ecclesiae” 27 (2015), p. 105-114.

36. Supremum Signaturee Apostolice Tribunal, coram Rouco Varela, diei 27 no-
vembris 2012, Prot. N. 46165/11 cA, “Ius Canonicum” 55 (2015), p. 759-762.



Il formalismo interpretativo nell'impiego dell'argomento “ex auctoritate” 55

37. Supremum Signature Apostolice Tribunal, coram Augustoni, diei 4 maii 1996,
Prot. N. 24388/93 ca, “Ius Ecclesiae” 10 (1998), p. 196-203.

38. Supremum Signaturae Apostolicae Tribunal, coram Fagiolo, diei 22 semptem-
bris 1992, Prot. N. 22036/90 cA, “Monitor Ecclesiasticus” 135 (2020), p. 81-83.

39. Supremum Signatura Apostolice Tribunal, Decretum, 3 maii 1995, Prot. N.
24388/93 CA, in: Ministerium iustitice: Jurisprudence of the Supreme Tribunal of the
Apostolic Signatura, ed. and transl. W. L. Daniel, Montréal 2011, p. 503-513.

40. Supremum Signaturee Apostolice Tribunal, coram Caffarra, diei 21 maii 2011,
Prot. N. 41719/08 ca, “Apollinaris” 85 (2012), p. 414-419.

41. Supremum Signaturee Apostolice Tribunal, coram Ratzinger, decretum, diei
27 octobris 1984, Prot. N. 10977/79 CA, “Il diritto ecclesiastico” 96/2 (1985) 260-270.
42. Supremum Signaturae Apostolicee Tribunal, coram Sardi, diei 20 septembris
2012, Prot. N. 44731/10 CA, “Monitor Ecclesiasticus” 130 (2015), p. 351-358.

43. Supremum Signaturae Apostolice Tribunal, coram Daneels, diei 2 octubris
2018, Prot. N. 52094/16 ca, “Ius Ecclesiae” 23 (2021) n.1, p. 241-251.

SOMMARIO

Il formalismo interpretativo nell'impiego dell’argomento
“ex auctoritate”

Nel processo dell'argomentazione giuridica, che un interprete utilizzi un argomento auto-
ritativo facendo riferimento alla linea giurisprudenziale ormai consolidata, debba essere
consapevole del pericolo di poter essere accusato dell'impiego del formalismo giuridico.
In questo scritto, detta problematica ¢ stata esaminata in relazione alla giurisprudenza
pubblicata dal Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica, perché a tale giurispruden-
za fanno generalmente riferimento sia i giudici del medesimo Tribunale, quando trattano
i casi simili (gia risolti), sia i superiori ecclesiastici entro 'ambito della potesta ammi-
nistrativa di governo da loro esercitata. I primi risultati di quest’indagine autorizzano
di affermare che il formalismo giurisprudenziale non é eccessivo nel senso di aver la forza
di pregiudicare la controversia e risolverla in termini della correttezza procedimentale,
ma dell'ingiustizia di fatto. L'impiego del formalismo rafforza piuttosto 'autorita dello stes-
so Supremo Tribunale ogniqualvolta un giudice amministrativo faccia riferimento ad una
controversia analoga (rispetto a quella attualmente in esame) ed emette una sentenza simile.

Parole chiavi: formalismo giuridico, argomento “ex auctoritate”, teoria dell'argomenta-
zione, Tribunale della Segnatura Apostolica, giurisprudenza



56 Przemystaw Michowicz OFMConv

ABSTRAKT

Formalizm interpretacyjny w kontekscie
wykorzystania argumentu ,z autorytetu”

W procesie argumentacji prawniczej, za kazdym razem, kiedy interpretator postuguje
sie argumentem z autorytetu, odwotujac sie do utrwalonej linii orzeczniczej, musi by¢
$wiadomy ryzyka zarzutu stosowania formalizmu prawniczego. W niniejszym artykule
problematyka ta zostala zbadana i poddana analizie w odniesieniu do opublikowanego
orzecznictwa Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej, bowiem do tej juryspru-
dencji odwotuja sie zasadniczo sedziowie tegoz Trybunatu, rozpoznajac sprawy podob-
ne i juz rozstrzygniete, jak réwniez przetozeni koscielni w administracyjnym aspekcie
sprawowanej przez nich koscielnej wladzy rzadzenia. Rezultaty kwerendy upowazniaja
do przyjecia wstepnego wniosku, wedtug ktorego formalizm orzeczniczy nie przyjmuje
skrajnych form argumentacji prowadzacych do decyzji stusznych, lecz niesprawiedliwych.
Wzmacnia natomiast autorytet samego Najwyzszego Trybunatu za kazdym razem, gdy
sedzia administracyjny powoluje sie na analogiczna kontrowersje do aktualnie rozpozna-
wanej i wydaje podobny osad.

Stowa kluczowe: formalizm prawniczy, argument “ex auctoritate”, teoria argumentacji,
Trybunat Sygnatury Apostolskiej, orzecznictwo

ABSTRACT

Interpretive formalism in the context of using
“ex auctoritate” argument

In the process of legal argumentation, each time an interpreter uses an ex auctoritate
argument, by referring to the consolidated jurisprudence, he must be aware of the dan-
ger of being accused of using legal formalism. In the present paper, this issue has been
examined in relation to the published jurisprudence of the Supreme Tribunal of the Ap-
ostolic Signatura, because to this jurisprudence are generally referred the judges of this
Tribunal when hearing similar and already resolved cases, as well as ecclesiastic supe-
riors when they put into practise some administrative functions of their government.
The results of the query authorize the adoption of a preliminary conclusion that judicial
formalism does not accept extreme forms of argumentation that may lead to right but
unjust decisions; however, it strengthens the authority of the Supreme Tribunal itself
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every time an administrative judge refers to an analogous controversy and issues a similar
judgment.

Keywords: legal formalism, “ex auctoritate’argument, theory of argumentation, Signa-
tura Apostolic Tribunal, jurisprudence
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Konsekwencje zabdjstwa
w swietle ksigg pokutnych.
A co jesli jego ofiarg

byta osoba duchowna?

Zycie cztowieka jest najwyzsza wartoscia, ktdra na przestrzeni wiekéw probowano
poddac prawnej ochronie i obronie. Kazdy czlowiek posiada prawo do zycia, ktére
stanowi jego podstawowe prawo wynikajace z samego faktu bycia czlowiekiem'.
Problematyka ochrony zycia cztowieka, chociazby w perspektywie toczacych sie
na swiecie wojen i konfliktéw zbrojnych, czy tez zmian dotyczacych dopuszczal-
nosci w wielu krajach aborcji i eutanazji, jest dzis nie tylko bardzo aktualna, ale
generuje czesto ozywiong dyskusje obejmujaca chociazby kwestie narodzin, zycia
i $mierci czlowieka.

Nalezy podkresli¢, ze stanowisko Kos$ciota katolickiego w kwestii ochrony i obro-
ny zycia ludzkiego jest jednoznaczne i niebudzace watpliwosci’. Jan Pawet 11 w en-
cyklice Evangelium vitae w sposdb jednoznaczny staje w obronie zycia’. Papiez
Polak podkresla w niej, ze

obrona i promocja zycia ludzkiego jest przejawem uczestnictwa w misji kro-
lewskiej Chrystusa i dlatego powinna mie¢ charakter ,postugi mitosci”, ktora
sie wyraza przez swiadectwo osobiste, rozne formy wolontariatu, dziatalnosci

1 M. Tacikowska, Przestepstwo eutanazji w prawodawstwie Kosciota katolickiego, ,Kosciot i Prawo”
14 (2012) nr 1, s. 209.

2 R Pankiewicz, Ochrona zycia w prawie kanonicznym i polskim, , Ko$ciot i Prawo” 9 (2020) nr 1,
s. 28.

3 M. Ozorowski, Zycie jako wartos¢ w , Evangelium vitae” Jana Pawta 11, ,Studia Teologiczne”
17(1999), s. 55-64.
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spotecznej i zaangazowania politycznego. Jest to potrzeba szczegoélnie naglaca
w chwili obecnej, gdy ,kultura $mierci” tak agresywnie atakuje ,kulture zycia”
i czesto wydaje sie nad nig przewazaé. Przede wszystkim jest to potrzeba zro-
dzona z wiary, ,ktora dziala przez mitos$¢” (Ga s, 6)*.

Réwniez obowiazujacy kodeks prawa kanonicznego w kan. 1397 § 1 przypomina

o ochronie zycia kazdej osoby i stanowi, ze kto popelnia zabojstwo winien zostac¢

yukarany stosownie do ciezkos$ci przestepstwa pozbawieniami i zakazami”, ktdre
s3 zawarte w kan. 1336’. Jezeli natomiast zostato dokonane wobec 0s6b wymienio-
nych w kan. 1370 —- miedzy innymi Biskupa Rzymu, biskupa, duchownego - podlega
karom w nim ustanowionymé.

Celem artykutu jest zbadanie konsekwencji zabdjstwa w pierwszych wiekach
chrze$cijanstwa, ze szczeg6lnym uwzglednieniem poczatku sredniowiecza, na pod-
stawie ksigg pokutnych. Analiza ta skupi sie na konsekwencjach grozacych osobom,
ktore dopuscity sie zabojstwa, zwlaszcza jesli ofiarg zabdjstwa byta osoba duchowna,
zgodnie z cytowanym kodeksem prawa kanonicznego. Istotne jest rowniez zbada-
nie, czy na wymiar pokuty wpltywaty okolicznosci towarzyszace zabdjstwu, status
sprawcy oraz roznice w traktowaniu zabodjstwa dokonanego w sposob umyslny
i przypadkowy.

Ksiegi pokutne (libri poenitentiales), zwane takze penitencjalami, wraz z sakra-
mentarzami wchodza w zbiory tak zwanego prawa specjalnego i stanowia jedno
z posrednich zrédet poznania prawa kanonicznego, zwlaszcza prawa karnego’.

4 Jan Pawet 11, Encyklika Evangelium vitae, 25.03.1995, nr 87.

5 Do zakazdw i pozbawien, o ktorych stanowi kan. 1336, naleza: kara ograniczenia wolnosci, sta-
nowiaca zakaz lub nakaz przebywania na okreslonym miejscu/terytorium; pozbawienie wladzy, urzedu,
zadania, prawa, przywileju, uprawnienia, taski, tytulu, odznaczenia, nawet czysto honorowego; ogolny
zakaz korzystania z powyzszych aktow lub zakaz korzystania z nich w okre$lonym miejscu lub tez poza
okreslonym miejscem, tego rodzaju zakazy nie powodujq jednak niewaznosci; zgodnie z § 2 omawia-
nego kanonu, zakaz korzystania z tych aktéw moze byc¢ ustanowiony w formie kar ferendae oraz latae
sententiae, natomiast pozostate kary mozna ustanowi¢ tylko w formie kar ferendae sententiae.

6  Zgodnie z kan. 1370, w ktérym ustanowione s3 kary za przestepstwa czynnej zniewagi osdb
duchownych, za zabojstwo papieza grozi kara ekskomuniki latae sententiae, jezeli sprawca jest du-
chownym, stosownie do ciezko$ci przestepstwa, mozna zastosowac takze inng kare, réwniez wydalenie
ze stanu duchownego. Gdy przestepstwo dotyczy osoby posiadajacej sakre biskupia, to sprawca pod-
lega karze interdyktu latae sententiae, a jezeli jest duchownym - réwniez suspensie latae sententiae.
Zabojstwo duchownego lub zakonnika - z pogardy dla wiary, Ko$ciola, wladzy lub postugi koscielnej -
powinno podlegac sprawiedliwej karze.

7 1. Subera, Historia zrédet i nauki prawa kanonicznego, Warszawa 1977, s. 62-65.
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Penitencjaty byly przede wszystkim drobiazgowym zbiorem przepiséw i zasad do-
tyczacych sprawowania sakramentu pokuty. Zawieraly one szczegotowe i precyzyjne
listy przewinien oraz taryfy pokutne uzaleznione od tego, kto i kiedy dany grzech
popetnit. Poczatkowo miaty one stuzy¢ jako pomoc w poszczegdlnych zakonach,
wskazujac spowiednikom, jakimi zasadami powinni sie kierowa¢ przy wyznacza-
niu pokuty penitentowi’. Nowos¢ dotyczyta przede wszystkim dwéch aspektow:
pokuta stata sie powtarzalna oraz szafarzem pokuty mogt by¢ prezbiter - ksiadz,
a nie tylko biskup, jak miato to miejsce wcze$niej’.

1. Zabojstwo w ksiegach pokutnych ,in genere”

Ksiegi pokutne irlandzkie i brytyjskie

Analizujac ksiegi pokutne, widzimy, ze juz w starozytnosci ktadziono szczegoélny
nacisk na spowiednikow, aby czuwali i bronili ludzkiego zycia od poczecia az do na-
turalnej $mierci. Postanowienia synodu sw. Patryka z 456 roku, wchodzace w sktad
ksiag pokutnych, jasno okreslaja, ze chrzescijanin, ktdry dopuscit sie zabdjstwa,
podobnie jak cudzotoznik lub osoba korzystajaca z porad wrdzbity, powinien poku-
towad przez rok, a nastepnie udac sie w towarzystwie swiadkow do kaptana, ktéry
mial prawo zwolnic go z dalszej pokuty”. W przypadku dokonania zabdjstwa taka
pokuta wydaje sie jednak relatywnie nie wysoka, gdyz jest rownowazna z pokuta
natozong za cudzotostwo lub praktykowanie czarow.

8 Pokuta w swietle ksiag pokutnych polegata na dokladnym wypelnieniu pokuty przypisanej
do kazdego grzechu i specyficznego umartwienia okreslonego pod wzgledem rodzaju (post, odmo-
wienie modlitw, lezenie krzyzem, zadawanie sobie razéw, jalmuzna), ilosci i jakosci (dlugos¢ postu
liczona w dniach, tygodniach, miesigcach i latach; post wylacznie o chlebie i wodzie, bez migsa, wina
i piwa; bez tluszczu lub jeszcze inaczej sformutowany). Por. P. Erdo, Storia delle fonti del diritto ca-
nonico, Venezia 2008, s. 61 (Manuali - Facolta di Diritto Canonico San Pio X, 2); M. Story, Polowania
duchownych w swietle ksiqg pokutnych, ,Ko$ciot i Prawo” 10 (2021) nr 1, s. 242-243.

o J. Szymanski, La prassi penitenziale sul ministro della penitenza nellalto Medioevo (VI-X sec.),

,Teologia i Czlowiek” 39 (2017) nr 3, s. 27-28.

10 Synod sw. Patryka, thum. B. Frontczak, w: Ksiegi pokutne. Tekst tacinski, grecki i polski, uktad

i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw 2011, s. 3 (Synody i Kolekgje Praw, 5).
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Sto lat pozniej, w Ksiedze pokutnej sw. Kolumbana" powstatej okoto 543-615 ro-
ku, za zabdjstwo blizniego nalezato pokutowac na wygnaniu przez trzy lata, zyjac
o chlebie i wodzie. Po tym okresie pokuty penitent miat powrdci¢ do siebie”. Ttu-
maczenie dostowne wskazuje na powrot do domu, natomiast biorac pod uwage caty
kontekst, moze to tez oznaczac powrdt do rodziny (domus), do swojej wspolnoty
(communitas) lub ojczyzny (patria). Po powrocie penitent miat zados¢ uczynic¢
rodzinie zabitego na mocy sprawiedliwosci oraz powinnosci za popetniony grzech
wzgledem mitosci Boga (Rdz 4, 1-16), naprawi¢ wyrzadzone zlo, a takze spoczywat
na nim obowiazek modlitwy za Kosciét. Po dopetnieniu tych obowiazkdw, otrzy-
mawszy zezwolenie od kaptana®, penitent mdgt zosta¢ dopuszczony do ottarza™.
Oznaczalo to pozwolenie na partycypowanie w kulcie, czyli wejscie do wspdlnoty
oraz mozliwo$¢ przyjmowania Komunii Swietej, zgodnie z zasada santae sanctis —
rzeczy $wiete udziela sie $wietym®.

W potowie si6dmego wieku Kanony irlandzkie, odwotujac sie do synodu irlandz-
kiego oraz $w. Grzegorza z Nazjanzu poswiecaja wiele miejsca kwestii zabdjstwa
i okreslaja zasady, ktorymi powinni kierowac sie spowiednicy, wyznaczajac grzesz-
nikom pokute, aby zado$¢uczyni¢ za swoje winy i osiggnaé na nowo pojednanie
z Bogiem. Wspomniana ksiega pokutna nie méwi o zabojstwie w sposob ogdlny,
ale rozroznia osoby, ktdre zostaty pozbawione zycia: rodzice, kobiety w ciazy, ,,dzie-
ci w tonie matki”, biskupi, prezbiterzy. Ponadto mowi o zabojstwie dokonanym
w sposob swiadomy lub tez nieswiadomy wynikajacy z ignorancji, za co pokuta
miata by¢ o polowe mniejsza. W przypadku $wiadomego zabicia rodzica nalezato

u Irlandzki pustelnik, pézniej mnich i opat, od 591 roku misjonarz w Europie. Zmart w Bobbio
w Italii.

12 ,Post tres annos revertatur in sua”.

13 ,ludicio sacerdotis” to ablativo assoluto i jako takie ma funkcjonowaé niezaleznie od zdania
gléwnego; mozna je przettumaczy¢ na r6zny sposob: otrzymawszy zezwolenie od kaptana (,zezwolenie”
od kaptana wydaje sie salomonowym rozwigzaniem, poniewaz niesie ze sobg walor zaréwno prawny,
jak i sakramentalny; po , przeprowadzeniu osadu” kaptana; wydaniu wyroku przez kaptana; moca wla-
dzy kaptana, ponadto, ,iudicium” oprocz konotacji prawnej moze tez mie¢ charakter sakramentalny,
wskazujac na spowiedz, czyli po spowiedzi u kaplana).

14 ,Ingaturaltario” to metonimia - figura retoryczna, na mocy ktorej oddaje sie jedng idee, postu-
gujac inng, czy to figury, czy to obrazem.

15 Ksiega pokutna sw. Kolumbana, thum. S. Kalinkowski, w: Ksiegi pokutne, s. 34. Wydaje sie, ze tu-
taj, podobnie jak w przypadku , iudicio sacerdotis’, autor ksiegi pokutnej celowo nie okresla konkretnie
jak to ma wyglada¢, bo od przypadku do przypadku, od wspdlnoty do wspélnoty rzeczywistosc¢ moze
wygladac roznie - inaczej w przypadku drobnego pokutnika odmiennie w przypadku $wietokradcy czy
tez jak tutaj zabdjcy.
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pokutowac przez czternascie lat o chlebie i wodzie czyniac zadosc¢uczynienie. Gdyby
jednak do zabojstwa rodzica doszto w sposob nieswiadomy, to pokuta miata by¢
zmniejszona do siedmiu lat™.

Jeszcze wiecej uwagi w wyznaczeniu odpowiedniej pokuty za popelnienie za-
bdjstwa poswiecaja Kanony walijskie okreslane rowniez jako Kary za przestepstwa.
Znajdujemy tutaj dos¢ interesujace rozroznienie miedzy zabdjstwem dokona-
nym z ,zamystem” lub z ,zawisci”. W pierwszym przypadku pokuta miata polega¢
na oddaniu trzech niewolnic i trzech niewolnikéw, natomiast w drugim - czterech
niewolnic i czterech niewolnikéw"”. Ponadto, Kanony walijskie r6znicuja pokute
w zaleznosci od statusu spotecznego sprawcy. Zabojstwa dokonane przez niewol-
nika skutkowato surowsza pokuta niz w przypadku cztowieka wolno urodzonego,
dla ktdérego pokuta byla relatywnie lagodniejsza. Oprdcz tego odpowiedzialno$é¢
spadala takze na rodziny, ktdrej cztonek dopuscit sie zabdjstwa i nastepnie uciekt.
W takiej sytuacji krewni przestepcy mieli pietnascie dni, aby zrekompensowac
rodzinie zmartego utrate bliskiego. Jesliby tego nie uczynili, mieli zosta¢ wyrzuceni
z ojczyzny”.

Na przetomie v1r1 i vii1 wieku wydany zostat Discipulus Umbriensium, ktory
poswieca caly czwarty rozdziat pokucie za dopuszczenie sie zabojstwa. O wysokosci
pokuty za pozbawienie kogos zycia decydowat spowiednik, ktdry moégt penitenta
ukara¢ pokuta trwajaca od siedmiu do dziesieciu lat”. Podobna pokuta grozita
za zabicie czlowieka w ramach pomszczenia swojego krewnego, jednak w tej sy-
tuacji penitent mogt zmniejszy¢ dtugosc jej trwania o potowe, jesli zadosc¢uczynit

16  Kanony irlandzkie, ttum. A. Baron, ]. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokutne,
s. 48-49.

17 Kanony walijskie lub kary za przestepstwa, ttum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras,
w: Ksiegi pokutne, s. 58. W tymze penitencjale znajdujemy takze rozwigzania dotyczace sytuacji, jesli
kogo$ podejrzewano o dokonanie zabojstwa i co nalezato zrobi¢ w takiej sytuacji: ,gdyby ktos zostat
oskarzony przed sadem i pozostawatl uparty przy skladaniu zeznan, w czasie procesu zostat zabity,
nakazujemy, by wykupiono dwie niewolnice i dwoch niewolnikéw. Gdyby natomiast utracit reke, noge
lub inna cze$¢ ciala, niech wie, ze powinien otrzymac dwie czesci ceny. Gdyby kogos$ podejrzewano
0 zabojstwo, a nie znaleziono na to dowoddw, to w obecnosci czterdziestu siedmiu wyznaczonych mez-
czyzn, dwudziestu czterech powinno przysiac, ze cztowiek ten mdéwi prawde, w ten sposdéb niech
odejdzie bez wyroku. Gdyby nie przysiegli, niech odda trzy niewolnice i trzech niewolnikéw i niech
bedzie bezpieczny”.

18 Kanony walijskie lub kary za przestepstwa, s. 59.

19 Jesli zabdjstwo bylo dokonane pod wptywem gniewu, to nalezato pokutowac przez trzy lata,
jezeli przypadkowo to przez rok. Gdy smier¢ byta zadana napojem trujacym, to przez siedem lat lub
wiecej, a jesli powodem zabdjstwa byla ktotnia, to przez dziesiec lat.
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ekonomicznie rodzinie zmartego™. Za zabdjstwo czlowieka na wojnie nalezato
pokutowac przez czterdziesci dni.

W Ksiedze pokutnej Pseudo-Kummeana, pochodzacej z viil wieku i zwanej
réwniez Excarpsus Cummeani”, wystepuje rozroznienie pomiedzy zabdjstwem
umyslnym, dokonanym z premedytacjg, pochodzacym z nieprzymuszonej woli,
a zabojstwem przypadkowym, wynikajacym z utomnosci natury ludzkiej lub do-
konanym w sposdb nieswiadomy i niedobrowolny, czyli ,,non sponte, neque ex voto
aut scientia aut voluntate, sed casu”. Ten podziat przestepstw byt juz przewidziany
na synodzie w Ancyrze, ktory odbyl sie w 314 roku™, gdzie dokonano rozréznienia
pomiedzy przestepstwami, ktére popetniono dobrowolnie (voluntarie) z premedy-
tacja, a tymi, ktore sa wynikiem niedobrowolnosci, czyli popelnionymi ,,non sponte
nec consulto aut de industria” i okreslanymi jako ,casualia””.

Wedtug Ksiegi pokutnej Pseudo-Kummeana, za zabdjstwo dokonane z premedy-
tacja, czyli zabdjstwo umyslne, nalezato nieustannie pokutowac, a pod koniec zycia
takiej osoby mozna bylo uzna¢ ja za godna przyjecia Komunii Swietej. Natomiast
za zabojstwo przypadkowe (non voluntariae) nalezato natozy¢ pokute trwajaca pie¢
lat, z czego trzy lata trzeba bylo spedzi¢ o chlebie i wodzie. Ponadto, analizowana
ksiega pokutna zaznacza, ze za sprzyjanie lub podzeganie do zabdjstwa, do ktorego
pozniej doszlo, nalezalo pokutowac przez siedem lat, a za usitowanie dokonania
zabdjstwa przez trzy lata. Kobieta, ktora dopuscita sie aborcji, miata pokutowac
przez trzy lata o chlebie i wodzie, a gdyby zabita swoje juz urodzone dziecko, pokuta
miata trwac pietnascie lat. Nadto penitencjal wprowadza rozréznienie na zabojstwo
dokonane w bitwie pod wodza krdla, za co nalezato pokutowaé przez jeden rok,
za udzial w bitwie po stronie wojsk barbarzynskich, co wymagato trzyletniej po-
kuty i za udziat w rzezi chrzescijan, co bytlo obwarowane czynieniem pokuty az do
$mierci. Procz tego dokument wymienia zabojstwo dokonane za pomocg trucizny
znajdujacej sie w napoju, za co nalezato pokutowaé przez co najmniej siedem lat™.

20 Discipulus Umbriensium, ttum. A. Baron, w: Ksiegi pokutne, s. 135-136.

21 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana, ttum. A. Baron, ]. bukaszewska-Haberko, H. Pietras,
w: Ksiegi pokutne, s. 86.

22 Byl to synod Kosciota wschodniego, ktory odbyt sie w stolicy rzymskiej prowingji Galagji (dzis
Ankara, stolica Turcji).

23 Sprawca przestepstwa umyslnego, w mysl kanonu 22 synodu w Ancyrze, miat pokutowac przez
siedem lat, przypadkowego - pie¢ lat. Podobnie te kwestie normuje synod w Elwirze, w kanonie 5. Por.
M. A. Myrcha, Problem winy w karnym ustawodawstwie kanonicznym: (cigg dalszy), ,Prawo Kanonicz-
ne: kwartalnik prawno-historyczny” 14 (1971) nr 3-4, s. 70-71.

24 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana, s. 100-101.
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Ksiegi pokutne galijskie i italskie

Najstarsza ksiega pokutna pochodzaca z Francji, Ksiega pokutna z Burgundii, po-
wstala okoto 700-725 roku juz na samym poczatku podejmuje zagadnienie zaboj-
stwa. Jesli kto$ dopuscit sie zabojstwa, a miato ono charakter przypadkowy™, okres
czynienia pokuty wynosit od pieciu do siedmiu lat, przy czym trzy lata nalezato
zy¢ o chlebie i wodzie. Za sprzyjanie czy tez podzeganie do zabdjstwa, do ktorego
pozniej doszto w obecnosci tej osoby jako prowokujacej, nalezato pokutowac przez
siedem lat, w tym trzy lata o chlebie i wodzie. Dla osoby, ktéra usitowata dokonac¢
zabojstwa, przewidziana byla trzyletnia pokuta®. Identyczne rozwiazania znajduje-
my w penitencjatach powstatych okoto 750 roku w Paryzu™, kilkanascie lat p6zniej
okoto 775-800 roku we Florencji*® oraz w Ksiedze pokutnej z Merseburga powstatej
pod koniec vii1 wieku na pétnocy Wioch™. Przy czym Ksiega pokutna z Florencji
obniza pokute o chlebie i wodzie z trzech do dwdch lat. Co ciekawe, podobna pokuta
jak za nieumyslne zabdjstwo byla przewidziana za krzywoprzysiestwo.

Nowe swiatto na temat zabojstwa rzuca biskup diecezji Cambrai Halitgarius,
ktory sprawowat swoja godnosé w latach 817-831%°. Wedtug niego gdyby kto$ zabit
cztowieka w czasie wyprawy wojennej, miat pokutowac przez dwadziescia jeden ty-
godni. W sytuacji natomiast przypadkowej smierci, gdy ktos kogos zabit w obronie
wlasnej lub obronie kogo$ ze swoich bliskich, nie ponosit za to zadnej kary. Gdyby
jednak penitent chciat po$cic z powodu tego, co sie stato, mogt dobrowolnie podjaé¢
nieokreslong przez penitencjat pokute. Biskup Halitgarius przywotuje rowniez

25 ,Siquis vero homicidium casu fecerit, id est non volens”.

26 Ksiega pokutna z Burundii, ttum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokut-
ne, s. 261-262. Ksiega ta w swoim prologu w sposob obrazowy wyjasnia, skad bierze sie réznorodno$c¢
pokuty: ,Tak samo lekarze ciata przepisuja lekarstwa wedtug réznych zasad. Inaczej lecza rany, inaczej
choroby, jeszcze inaczej wzdecia, sino$¢, inaczej gangrene, anemie, ztamania i oparzenia. Podobnie
duchowe schorzenia, choroby, winy i béle, niedomagania i stabosci nalezy leczy¢ réznymi metodami.
Jednak lekarzy duchowych jest niewielu, zatem aby poznad te rzeczy, uleczy¢ je i wzmocnic¢ to, co stabe,
wskazujemy nawet te nieliczne nakazy zgodnie z tradycjami starszych i naszym cze$ciowym zrozumie-
niem, gdyz czesciowo prorokujemy i czesciowo poznajemy’.

27 Ksiega pokutna z Paryza, ttum. A. Baron, ]. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokutne,
S.271.

28 Ksiega pokutna z Florencji, thum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokut-
ne, s. 279.

29 Ksiega pokutna z Merseburga, thum. A. Caba, w: Ksiegi pokutne, s. 289-290.

30 M. Tomaszek, Penitencjat biskupa Halitgara i karoliriskie paristwo stanu pokutnego, ,Kwartalnik
Historyczny” 127 (2020) nr 4, s. 761-762.
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sytuacje, w ktorej do zabojstwa doszlo w czasie pokoju, kiedy to nie miaty miejsca
walki o wladze ani nie byto ono spowodowane brakiem przyjazni, lecz nadrzednym
motywem byl rabunek czyjegos mienia. W takiej sytuacji nalezato posci¢ przez
dwadziescia osiem tygodni, a skradziony majatek zwrdcié zonie zabitego lub jego
dzieciom™.

Ksiega pokutna z klasztoru $w. Huberta, powstata okoto 850 roku w Ardenach,
sklada sie z szesc¢dziesieciu dwoch kanonow. Trzy pierwsze kanony dotycza zaboj-
stwa. Oprocz zagadnienia zwigzanego z szeroko rozumianym wspieraniem innej
osoby, aby ta dokonata zabdjstwa, tenze penitencjal méwi przede wszystkim o za-
bojstwie umyslnym. Za taki czyn nalezato pokutowac przez dziesiec lat, bedac jed-
noczesnie pozbawionym mozliwosci korzystania z Komunii Swigtej i dopiero po tym
okresie, po pozytywnej opinii wydanej przez kaptana, mozna bylo otrzymad roz-
grzeszenie i w konsekwencji przyjmowac¢ Komunie Swietg. W przypadku zabdjstwa,
ktére miato charakter przypadkowy, nalezato pokutowaé przez okres pigciu lat®.

Z kolei powstata w dziewigtym wieku Ksiega pokutna Ps.-Grzegorza I11”° po-
dejmuje zagadnienie zabojstwa dokonanego w kregu wlasnej rodziny, wsrdd oséb,
ktore byly powiazane wiezami krwi. Kto dopuscit sie zabdjstwa wlasnego ojca, matki,
brata lub siostry miat pokutowac przez czternascie lat, z czego potowa tej pokuty
miata by¢ zrealizowana na wygnaniu (esule). Ponadto w ksiedze podejmowana
jest sprawa pobicia, ktorego w gniewie dopuscita sie kobieta wobec swojej niewol-
nicy, a ta w konsekwencji zmarta. Jesli miato to charakter swiadomy i dobrowolny,
to miata pokutowacd przez siedem lat, a jesli przypadkowy - przez piec lat. Do po-
wyzszej pokuty zalaczono klauzule, ze gdyby kobieta, ktéra popelnita ten grzech,
zachorowata, mogta zosta¢ dopuszczona do Komunii Swietej**.

31 Ksiega pokutna Halitgariusa, ttum. A. Baron, J. bukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi
pokutne, s. 325-326. Biskup Halitgariusz w prologu wyjasnia, ze celem ksiegi pokutnej jest okaza-
nie pomocy spowiednikom, poniewaz penitencjat utatwi im szybkie znalezienie informacji o pokucie
za konkretne grzechy. Ponadto biskup Cambrai zachecat spowiednikéw, aby podejmowali post w in-
tencji penitentow: ,podobnie Zaden lekarz nie jest w stanie uleczy¢ chorego z ran, jesli sie nie narazi
na fetor” oraz, aby okazywali im pocieszenie i modlili sie w ich intencji.

32 Ksiega pokutna ze swietego Huberta, ttum. J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokut-
ne, s. 332.

33 Autor we wstepie wyjasnia, ze z niepokojem dostrzega, ze pokuty, ktére spowiednicy zadaja
penitentom sa bardzo pomieszane i roznia sie od siebie. Dlatego celem ksiegi pokutnej, jak autor
zaznacza we wstepie, jest ujednolicenie nadawanych przez spowiednikéw pokut.

34 Ksiega pokutna Ps.-Grzegorza 111, ttum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi
pokutne, s. 349.
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Biskup Burchard w Ksiedze dziewietnastej o pokucie, powstatej okoto 1008-1012
roku®, przypomina, ze kaptani w czasie spowiedzi powinni zapyta¢ penitenta
niezaleznie od tego, czy byl to mezczyzna, czy kobieta, czy zabil kogos. Chodzito
tutaj doktadnie o zabojstwo z wlasnej woli, dokonane z chciwos$ci w celu zabrania
dobr nalezacych do ofiary lub tez z powodu zemsty na swoich rodzicach®. Nie
chodzito tutaj o zabojstwo z koniecznosci czy tez zabicie swojego nieprzyjaciela™.
Za wspomniane zabojstwo nalezato pokutowaé przez czterdziesci dni o chlebie
i wodzie przez kolejnych siedem lat™.

Ponadto biskup Wormacji omawia, jaka pokute nalezato natozy¢ za zabojstwo
na wojnie, dokonujac jednoczesnie jasnego rozrdznienia, czy byto ono zwigzane

35 Ksiega biskupa w Wormacji nazywana jest Korektorem (Corrector) lub Lekarzem (Medicus),
bo zawiera w pelni sposob ,poprawy ciata i lekarstwa dla duszy, a takze poucza kazdego kaptana, na-
wet prostego, w jaki sposob przychodzi¢ z pomoca kazdemu, zakonnikowi i $wieckiemu, biednemu
i bogatemu, dziecku, mtodzienicowi, starcowi, umierajgcemu, zdrowemu, choremu, w kazdym wieku
i obojga plci”.

36 Ponadto spowiednik powinien zapytac, czy penitent nie dopuscit sie morderstwa swoich bliskich
krewnych: brata, siostry, stryja, wuja, ciotki, stryjenki.

37 ,Sine necessitate non in hoste”.

38 W pierwszym roku po tych czterdziestu dniach, powiniene$ wstrzymywac sie w ogole od wina,
miodu, sera ttustych ryb, ale nie dotyczy to dni $wiagtecznych w danym biskupstwie, ktore $wietuje
caly lud. Jesli bytby$ w dalekiej podrozy, w kraju wroga, na krolewskim dworze albo sktoniony jakas
choroba, wtedy wolno ci za jednego denara, albo za cene jednego denara, albo nakarmienie trzech
ubogich, wykupi¢ post we wtorek, czwartek, sobote, jednak w taki sposob, ze uzywasz tylko jednego
pokarmu z wyzej wymienionych, to znaczy, pijesz wino, albo midd, albo stodkie piwo. Gdy wrdci
z do domu lub wyzdrowiejesz, nie mozesz w zaden sposéb sobie pobtazac. Po uptywie roku, wrocisz
do kosciota, gdzie przyjmiesz pocatunek pokoju. W drugim i trzecim roku, bedziesz poscit podobnie,
chyba ze mozesz odkupi¢ post za wspomniang cene we wtorek, czwartek i sobote, gdziekolwiek jestes.
Pozostate dni masz pilnie zachowywac post, jak w roku pierwszym. W pozostatych czterech latach,
powinienes poscic trzy czterdziestnice oraz w przepisane dni. Najpierw przed Wielkanocg z innymi
chrzescijanami, drugi raz przed $wietem $w. Jana Chrzciciela, a jesli co$ pozostanie potem wypetnisz.
Trzeci raz przed Bozym Narodzeniem, masz sie powstrzymywac od wina, miodu, stodkiego piwa, mie-
sa, thuszezu, sera i ttustych ryb. W czterech wspomnianych latach we wtorki, czwartki i soboty, mozesz
spozywac, co chcesz. Natomiast w poniedziatki i srody mozesz odkupic¢ post za wspomniang wyzej
cene. W piatek zawsze masz zachowac post o chlebie i wodzie. Gdy te lata ming, przyjmiesz komunie
$w., jednak w ten sposdb, ze cale zycie bedziesz trwat w pokucie i dopoki zyjesz w kazdy piatek masz
poscic¢ o chlebie i wodzie, a gdybys chciat sie wykupi¢, masz taka mozliwo$¢ za jednego denara lub
za warto$¢ jednego denara, albo za nakarmienie trzech ubogich. Pozwalamy ci na to z powodu mito-
sierdzia, a nie wedtug postanowien kanondw, bo one méwia tak: Gdyby kto$ celowo zabit cztowieka,
ma opuscic $wiat, wstapi¢ do klasztoru mnichdéw i tam ustawicznie stuzy¢ Bogu” (Dekrety Burcharda,
biskupa Kosciota w Wormacji, Ksiega dziewietnasta o pokucie, thum. B. Frontczak, w: Ksiegi pokutne,
s. 369-370).
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z wykonaniem rozkazu, czy tez miato miejsce bez rozkazu prawowitego wiad-
cy. Biskup wyjasnia takze przypadki zabojstwa, ktérego dopuscit sie niewolnik
na polecenia swojego wilasciciela, bojki zakonczonej zabdjstwem, oraz wydania
czlowieka w rece wrogow, ktory nastepnie zostat zabity. Duzo miejsca poswieca
takze zabodjstwu, ktére miato charakter przypadkowy np. podczas polowania,
wycinki drzew?, czy tez po prostu podczas wykonywanej codziennej pracy.
Szczegblnym rodzajem zabodjstwa byto matzonkobojstwo. Jesli ktos popehit ten
grzech, to mogt wybrac jedng z dwdch zaproponowanych pokut. Pierwsza z nich
nakazywala porzuci¢ ten ,kruchy $wiat” i wstapi¢ do klasztoru, aby wypelniaé
postusznie i w pokorze postanowienia wtadzy zakonnej. Druga pokuta natomiast
sktadata sie z szeregu réznych nakazow, jak i zakazow, ktore obejmowaty rozne
dziedziny zycia, wlacznie z zakazem przyjmowania Komunii Swietej czy tez
ponownego matzenstwa®’.

Ksiegi pokutne hiszpanskie

Temat zabdjstwa jest szeroko poruszany rowniez w ksiegach pokutnych powstatych
na terytorium Hiszpanii, takich jak: Ksiega pokutna Vigilanum z miasta Albelda®,

39 Biskup Burchard wyjasnia: ,Jesli poszedles ze swoim bratem lub towarzyszem do lasu, by $cina¢
drzewa, a gdy drzewo miato upas¢ powiedziate$ bratu czy towarzyszowi, aby uciekat, a on w czasie
ucieczki zostatby przygnieciony drzewem, nie bedziesz winny jego $mierci. Jeéli z twego niedbalstwa
lub lekcewazenia, gdyby brat twoj blisko ciebie scial jakies drzewo, a ty nie zwrocites mu w pore uwagi,
aby przewidziat upadek drzewa i on przez twoje zaniedbanie zostat przygnieciony i zabity, wtedy po-
winiene$ pokutowac jak zabdjca, ale 1zej niz gdyby byla to $mieré celowa” (Dekrety Burcharda, biskupa
Kosciola w Wormacji, Ksiega dziewietnasta o pokucie, s. 369-370).

40 ,0dtoz bron, porzuc¢ wszystkie doczesne zajecia, nie jedz miesa ani tluszczu przez wszystkie
dni swojego zycia, poza dniem Zmartwychwstania Panskiego, Pie¢dziesiatnicy i Bozego Narodzenia.
Pozostate dni pokutuj o chlebie i wodzie, jedzac czasem jarzyny i kasze. Trwaj w postach, czuwaniach,
modlitwach, jatmuznie przez caty czas. Nigdy nie pij wina, miodu, ani piwa, chyba, ze w podanych wyzej
trzech dniach. Nie bierz zony, nie miej konkubiny, nie uprawiaj nierzadu, do konca zycia pozostan
bez nadziei na matzenstwo. Nie kap sie nigdy w fazni, nie wsiadaj na konia, nie przedstawiaj swojej
lub cudzej sprawy na zgromadzeniu. Nie zasiadaj nigdy na ucztach wesotkéw. W kosciele oddzielony
od innych chrzescijan pokornie stoj za drzwiami, polecaj sie modlitwie wchodzacych i wychodzacych.
Do konica dni uwazaj sie za niegodnego komunii $wietego Ciata i Krwi Pana. W ostatnim momencie
zycia, jesli przestrzegates rady, pozwalamy ci przyja¢ wiatyk” (Dekrety Burcharda, biskupa Kosciota
w Wormacji, Ksiega dziewigtnasta o pokucie, s. 369-370).

41 Ksiega pokutna Vigilanum z miasta Albelda, ttum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras,
w: Ksiegi pokutne, s. 407-410.
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Kanony penitencjalne Pseudo-Hieronima®, Ksiega pokutna z Kordoby® oraz Ksiega
pokutna z Silos**.Ta ostatnia dedykuje jeden rozdzial r6znym rodzajom zabojstw,
gdzie oprocz wezesniej oméwionych kwestii zwigzanych z zabojstwem™®, stanowi,
ze osoba, ktdra zabita innego cztowieka za pomoca czaréw, nie moze przyjmowac
Komunii Swietej nawet u kresu swojego zycia ziemskiego. W tej samej ksiedze
pokutnej znajduje sie rowniez opis sytuacji, gdy ktos zasnat przy osobie chorej,
ktora nastepnie zmarta wskutek braku udzielonej pomocy. Osoba czuwajaca, ktéra
przyczynita sie do $mierci, miata pokutowad przez dziesie¢ dni. Gdyby jednak ta po-
stawa byla wynikiem zlekcewazenia chorego przez czuwajacego, to okres pokuty
wynosi trzydziesci dni. W przypadku, gdy czuwajacy byt pod wptywem alkoholu,
pokuta wzrastata do roku®’.

2. Zabojstwo duchownego

Ksiegi pokutne z jednej strony wiele miejsca poswiecaja zabojstwu, ktdrego sprawca
byl duchowny. Na przykiad Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana* oraz Penitencjat
arcybiskupa Yorku $w. Egberta®® stanowia, ze pokuta za zabdjstwo powinna by¢
uzalezniona od stopnia swiecen, ktdre otrzymat duchowny. Wedtug nich subdiako-
ni mieli pokutowac sze$¢ lat (trzy lata o chlebie i wodzie, a przez kolejne trzy lata
post o chlebie i wodzie obowigzywat przez trzy dni w tygodniu), diakoni siedem
lat (cztery lata o chlebie i wodzie, a przez kolejne trzy lata post o chlebie i wodzie
obowigzywal przez trzy dni w tygodniu), prezbiterzy dziesie¢ lat (pie¢ lat o chlebie
iwodzie, a przez kolejne pie¢ lat post o chlebie i wodzie obowigzywat przez trzy dni

42 Kanony penitencjalne Pseudo-Hieronima, ttum. A. Baron, J. bukaszewska-Haberko, H. Pietras,
w: Ksiegi pokutne, s. 417-418.

43 Ksiega pokutna z Kordoby, ttum. A. Baron, J. bukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokut-
ne, s. 449-450.

44 Ksiega pokutna z Silos, ttum. A. Baron, J. Eukaszewska-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokutne,
5. 459-463.

45 Na przyktad zabojstwo umyslne, zabojstwo przypadkowe, zabdjstwo w czasie wojny, skuteczne
podzeganie do zabdjstwa.

46 Ksiega pokutna z Silos, s. 463.

47 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana, s. 101.

48 Penitencjat sw. Egberta arcybiskupa Yorku w pieciu ksiegach, ttum. A. Baron, J. bukaszewska-

-Haberko, H. Pietras, w: Ksiegi pokutne, s. 232.
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w tygodniu), natomiast biskupi dwanascie lat (siedem lat o chlebie i wodzie, a przez
kolejne pie¢ lat post o chlebie i wodzie obowigzywat przez trzy dni w tygodniu)®.

Z drugiej strony, penitencjaty rozpatruja sytuacje, kiedy to duchowny byt ofiara
zabdjstwa. Najpelniej i najbardziej szczegotowo zabdjstwo, , ktdregos z mezdw ko-
$ciola, poswieconych Bogu” opracowat biskup Wormacji Burchard. Wedtug niego
spowiednik powinien zawsze zapyta¢ penitenta, czy sam zabit lub ktos za jego
namowa lub rada: psalmiste, ostiariusza, lektora, egzorcyste, akolite, subdiakona,
diakona lub prezbitera. W wymienionej liscie, nie umieszczono pytania o ewentu-
alne zabdjstwo biskupa, cow poréwnaniu z innymi ksiegami pokutnymi wydaje sie
dos¢ dziwne. Pokuta za zabojstwo ktorejs z wymienionych oséb byta uzalezniona
od przyjetego przez ofiare stopnia $wiecen™.

Nalezy zaznaczy¢, ze na przetomie 1 i 11 wieku wyksztalcity sie nastepujace
stopnie hierarchii, ktora jest oparta na trzech poziomach sakramentu swiecen:
biskup (,episkopos” - przetozony), kaptan (,presbyteros” - starszy) oraz diakon
(,diakonos” - stuga)”'. Ponadto, wedtug Luisa Resinesa Llorente, aby jak najlepszej
przygotowac kandydatow do sakramentu kaplanstwa, ,wynaleziono” swego rodzaju
posrednie ,$wiecenia”, ktore w rzeczywistosci nie byly sakramentem, a obecnie
sa okreslane w Kosciele jako postugi. Wyrdzniono zatem swiecenia wyzsze, ktore
obejmowaty: kaplanstwo (prezbiterat), diakonat i subdiakonat, natomiast w sktad
$wiecen nizszych wchodzity: akolita, egzorcysta, lektor i ostariusz®. Oprécz wyzej
wymienionych, poszczegolne zakatki $wiata mialy réwniez rézne urzedy pomoc-
nicze np. psalmisty czy tez wyznawcy>’. Poczatki subdiakonatu i $wiecen nizszych
sa trudne do ustalenia. Sobor trydencki co prawda stwierdzil, ze wszystkie stopnie
$wiecen, a zatem i $wiecenia nizsze, istnialy od poczatku Kos$ciota. Nalezy jednak
rozumiec to szerzej, rozciagajac je na pierwsze wieki, acznie z trzecim. Trzeba

49 Analizujac ksiegi pokutne galijskie i wloskie, najbardziej surowe kary za zabojstwo dokonane
w sposob swiadomy przez duchownego znajdujemy w penitencjale pochodzacym z 1X wieku z obecne-
go Sankt Gallen w Szwajcarii. Wynika z niego, ze jesli dokonat tego biskup lub prezbiter, to mieli by¢
pozbawieni wszelkich godnosci, urzeddw i przez dwanascie lat pokutowac na wygnaniu. W przypadku
diakona pokuta ta miata trwa¢ dziesie¢ lat. Jesli do zabojstwa doszto przez przypadek lub duchowny
zabil niechcacy, miat przez piec lat czynié pokute. Por. M. Story, Konsekwencje zabédjstwa dokonanego
przez duchownego w swietle ksiqg pokutnych, ,Resovia Sacra” 28 (2021), s. 581-585.

50 Dekrety Burcharda, biskupa Kosciota w Wormacji, Ksiega dziewietnasta o pokucie, s. 374.

51 B. Mokrzycki, Kosciét w swietosci, Warszawa 1984, s. 66.

52 L. R. Llorente, Kaptaristwo. Studzy Ludu Bozego, ttum. P. Rak, Krakéw 2002, s. 66-68.

53 Cz. Krakowiak, Swiecenia nizsze, postugi i funkcje wiernych swieckich w liturgii, Lublin 2019,
S. 14.
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podkresli¢, ze swiecenia nizsze i subdiakonat zostaty ustanowione przez Kosciot
i stad w odniesieniu do nich - inaczej niz w stosunku do swiecen pochodzenia
Bozego - Koscidt posiada petne prawo dokonywania takich zmian, jakie uzna
za potrzebne czy pozyteczne™.

Biskup wormacki nakazywat spowiednikom, aby penitentom, ktérzy zabili
lub namoéwili kogos do zabdjstwa psalmisty pokutowali o chlebie i wodzie przez
czterdziesci dni w ciggu roku przez siedem lat. Podobna pokuta byta w przypad-
ku zabojstwa: ostariusza, lektora, egzorcysty, akolity, subdiakona, diakona oraz
prezbitera. Jednakze biskup Burchard odnosnie do prezbiterow dodaje: ,poniewaz
kazdy prezbiter ma osiem ordynacji. Z tego powodu kazdy, kto z wlasnej woli za-
bitby prezbitera, powinien tak pokutowac, jakby dopuscit sie z wlasnej woli osmiu
zabdjstw, a nigdy nie powinien by¢ bez pokuty””. Co wiecej wspomniany biskup
odwotlyje sie takze do synodu w Wormagji, wedtug ktorego w przypadku zabojstwa
kapiana56 nalezalo sie przez cate zycie powstrzymywac od jedzenia miesa oraz
picia wina. Précz tego, kazdego dnia z wyjatkiem niedziel i dni $wiatecznych,
trzeba bylo, az do wieczora zachowywacé post, nie mozna byto nosi¢ broni, jezdzi¢
konno i wchodzi¢ do kosciota, tylko sta¢ przed kosciotem. Po uplywie pieciu lat,
czyniacy pokute za zabdjstwo kaptana mogt wejs¢ do srodka swiatyni, ale nie
bedac jeszcze w pelnej wspolnocie, miat zaja¢ miejsce w ,kacie kosciota”. Dopiero
po dwunastu latach pokuty taka osoba mogta przyjmowa¢ Komunie Swietg i przy-
wracano jej mozliwo$¢ jazdy konnej. Dodana byta jednak klauzula, ktora zobowig-
zywala do zachowania postu trzy razy w tygodniu, aby zastuzy¢ na doskonalsze
oczyszczenie”

Pozostate ksiegi sa niemal jednomy$lne w traktowaniu penitentow, ktorzy do-
puscili sie zabojstwa osoby duchownej. Gdy ktos pozbawit zycia mnicha lub ko-
gos z nizszymi $wieceniami, to taka osoba powinna by¢ osagdzona przez biskupa,
ktéry powinien natozy¢ wéwcezas na nig siedem lat pokuty™. Druga, alternatywna
opcja w takim wypadku bylo porzucenie przez penitenta dotychczasowego zycia

54 P.Hemperek, Reforma swiecen nizszych i subdiakonatu, ,Prawo Kanoniczne: kwartalnik prawno-
-historyczny” 16 (1973) nr 3-4, s. 210-211.

55 Dekrety Burcharda, biskupa Kosciota w Wormacji, Ksiega dziewietnasta o pokucie, s. 374.

56 ,Sisacerdotem voluntarie occideris”.

57 Dekrety Burcharda, biskupa Kosciota w Wormacji, Ksiega dziewietnasta o pokucie, s. 374.

58 Ksiega pokutna Pseudo-Kummeana, s. 100; Capitula Dacheriana, ttum. A. Caba, w: Ksiegi
pokutne, s. 123; Discipulus Umbriensium, s. 136; Ksiega pokutna Ps. — Grzegorza 111, s. 349; Kanony
penitencjalne Pseudo-Hieronima, s. 417.
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i wstapienie na droge stuzby Bogu®. W przypadku, gdy ofiarg zabdjstwa byt biskup,
opat lub prezbiter, osobg, ktéra miata wyda¢ wyrok w tym wypadku byt krol®,
Mamy wiec tutaj rozréznienie, kto mégt natozyc¢ kare-pokute: prawo biskupie lub
prawo krdlewskie.

Pewne réznice znajdujemy natomiast w Rozdziatach Teodora, ktoére mowig wy-
tfacznie o zabiciu prezbitera, za co grozito dwanascie lat pokuty, nawet w przypadku
gdyby ktos zaprzeczal, ze to uczynit. Dodatkowo ta ksiega pokutna rozrdznia status
sprawcy, czy byla to osoba wolna, czy tez niewolnik. Osoba wolna miata pokutowac
przez siedemdziesiat dni, aw przypadku niewolnika, miat on sie oczysci¢ z grzechu,

»Zaprzegajac sie z zapatem do ptuga dwanascie razy”. Ponadto zabicie prezbitera
stanowito przeszkode do zaciagniecia sie do wojska, a takze zawarcia matzenstwa”

Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz stanowisko Kosciota
katolickiego w zakresie zabojstwa jest od wiekow szczegdtowo okreslone i zdecy-
dowanie sprzeciwia sie temu czynowi. Prawodawca ko$cielny uznaje zabdjstwo
zawsze za niedopuszczalne, niezaleznie od okolicznosci, kwalifikuje je jako prze-
stepstwo przeciwko ludzkiemu zyciu, podlegajace obligatoryjnej pokucie i karze.
Ksiegi pokutne, niezaleznie od tego, czy zabojstwo miato charakter intencjonalny,
wynikajacy np. z zemsty czy nienawisci, czy tez byto wynikiem nieszczesliwe-
go wypadku, zawsze nakazywaty natozenie pokuty. Penitencjaty jednoznacznie
wpisuja sie w nurt, ktory uznaje kazde zabojstwo za moralnie niedopuszczalne,
wymagajace poniesienia odpowiedzialnos¢, takze przed Bogiem. Ponadto wymiar
pokut nadawanych za zabojstwo byt czasowo zréznicowany w zaleznosci od tego,
kto byl jego sprawca: osoba wolna, niewolnik, duchowny, kobieta, czy tez komu
zadano $mier¢ np. biskupowi, prezbiterowi, dziecku. Trzeba jednak podkreslic,
ze najistotniejszym czynnikiem wplywajacym na dlugosc¢ trwania pokuty nie tyle
byl sprawca zabojstwa, czy tez jego ofiara, ale nade wszystko motyw i intencje

59 ,Deo serviat vel secundum iudicium episcopo septem annis poeniteat”.

60 ,Quivero episcopum vel presbyterum occiderit, regi dimittendus est ad iudicium” (Ksiega pokut-
na Pseudo-Kummeana, s. 100); Capitula Dacheriana, s. 123; Discipulus Umbriensium, s. 136; Ksiega
pokutna Ps.-Grzegorza 111, s. 349; Ksiega pokutna Vigilanum z miasta Albelda, s. 408; Ksiega pokutna
z Silos, s. 460.

61 Rozdziaty Teodora, ttum. A. Baron, A. Caba, w: Ksiegi pokutne, s. 174.
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zabdjstwa. Rozrozniano z tego wzgledu zabojstwo umyslne, dokonane z premedy-
tacja, pochodzace z wolnej i nieprzymuszonej woli, oraz zabojstwa przypadkowe,
dokonane w sposéb nieswiadomy i niedobrowolny.

Na kazdym spowiedniku, co szczegdlnie mocno wybrzmiewa w prawodawstwie
biskupa wormackiego Burcharda, spoczywata odpowiedzialno$¢, aby sta¢ na stra-
zy zaréwno zycia duchowego, jak i fizycznego. Dodatkowo do kazdego penitenta
nalezato podejs¢ indywidualnie, wyrdzniajac jego pled, wiek, status, stan fizyczny
i osobowos¢, a przede wszystkim zadaniem spowiednika bylo rozpoznanie serca
pokutujacego i stosownie do tego nadanie odpowiedniej kary, ktora miata stuzy¢
skorygowaniu blednego postepowania dotyczacego rozumienia zycia i jego nie-
podwazalnej wartosci.

ABSTRAKT

Konsekwencje zabojstwa w swietle ksiag pokutnych.
A co jesli jego ofiarg byla osoba duchowna?

Ksiegi pokutne, ktdre powstaly w epoce poznej starozytnosci chrzescijanskiej i wezesnego
$redniowiecza, sg $wiadectwem ksztaltowania sie praktyki pokutnej w Kosciele. Celem
artykutu jest nie tylko podkreslenie, iz stanowisko Kosciota katolickiego w zakresie zaboj-
stwa od wiekow jest precyzyjnie okreslone i zdecydowanie to potepia, ale takze udzielenie
odpowiedzi na pytanie, jakie konsekwencje grozity osobie, ktéra dopuscita sie zabojstwa,
zwlaszcza jesli ofiarg byla osoba duchowna. W artykule podniesiono kwestie, jaki wptyw
na zadana pokute miat status sprawcy, okolicznosci towarzyszace zabojstwu oraz w jaki
sposob traktowano zabdjstwo dokonane w sposob umyslny, a w jaki to, ktore zostato do-
konane w sposob przypadkowy.

Stowa kluczowe: pokuta, ksiega pokutna, zabdjstwo
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ABSTRACT

The consequence of murder in the light of penitential books.
What if the victim was a clergyman?

Penitential books written in the era of late Christian antiquity and the early Middle Ages
are testimony to the development of penitential practice in the Church. The aim of the arti-
cle is not only to emphasize that the position of the Catholic Church regarding murder has
been precisely defined for centuries and strongly condemns it, but also to answer the ques-
tion of what consequences a person who committed murder faced, especially if the victim
of the murder was a clergyman. The article raises the question of what impact the status
of the perpetratorand the circumstances surrounding the murder had on the penance given,
and how a murder committed intentionally and one committed accidentally was treated?

Keywords: penance, penitential book, murder
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Réginald-Marie Rivoire FSVF, Does ,Traditionis Custodes”
Pass the Juridical Rationality Test? A Canonical-Theological Study,
transl. W. Barker FSSP, Os Justi Press, Nebraska, Lincoln 2022, ss. 108

Motu proprio Traditionis custodes jest ustawa wydang 16 lipca 2021 roku przez
papieza Franciszka (,,Acta Apostolicae Sedis” 113 [2021], s. 793-796). Dolaczono
do niej jego list do biskup6w (,Acta Apostolicae Sedis” 113 [2021], s. 802-808),
Responsa ad dubia Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw z 4 grudnia
2021 roku (,Communicationes” 53 (2021), s. 515-526) oraz Rescriptum ex Au-
dientia Ss.mi z 20 lutego 2023 roku (,Communicationes” 55 (2023), s. 99-100 -
Addendum 3)'. Papieskie motu proprio ograniczajace swobodne wykonywanie
uprawnien (kan. 18 KPK) i pozostale dokumenty wzbudzily szerokie dyskusje
wérod kanonistow oraz wiernych obrzadku taciniskiego przywiazanych do ksiag
liturgicznych z 1962 roku. Utracili oni bowiem szerokie prawo do sprawowania
tych obrzeddéw rytu rzymskiego, ktore przystugiwato im na mocy motu proprio
Summorum Pontificum Benedykta Xv1 z 2007 roku’.

W odpowiedzi na zaistnialg sytuacje w 2022 roku ukazata sie ksiazka Does
yIraditionis Custodes” Pass the Juridical Rationality Test? A Canonical-Theological
Study (ttum. William Barker) o. dr. Réginalda-Marii Rivoire’a z Bractwa Swietego

1 Zob. D. Pietras, Dyscyplina sprawowania liturgii z 1962 roku wedtug motu proprio ,Traditionis
custodes” papieza Franciszka oraz ,Responsa ad dubia” Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakra-
mentéw (cz. 1), ,Annales Canonici” 19 (2023) nr 1, s. 83-104; D. Pietras, Dyscyplina sprawowania
liturgii z 1962 roku wedtug motu proprio ,Traditionis custodes” papieza Franciszka oraz ,Responsa
ad dubia” Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw (cz. 2), ,Annales Canonici” 19 (2023)
nr 2, s. 91-114; D. Pietras, A Canonical Analysis of the February 20, 2023 ,Rescriptum ex audientia
ss.mi” concerning Implementation of the Motu Proprio ,Traditionis custodes”, ,The Jurist” 79 (2023)
n. 2,s. 405-431.

2 Zob. D. Pietras, Prawo wiernych do liturgii z 1962 r. w swietle motu proprio ,Summorum Pon-
tificum” z 2007 1. pap. Benedykta xvi, w: Ecclesia Christi. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Ksiedzu
Profesorowi Jozefowi Wrocenskiemu scj z okazji 40. rocznicy rozpoczecia pracy naukowej, red. M. Saj,
M. Stoklosa, Warszawa 2023, s. 379-390.
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Wincentego Ferreriusza, absolwenta Wydzialu Prawa Kanonicznego Papieskiego

Uniwersytetu Swietego Krzyza w Rzymie. Tytul pozycji mozna przettumaczy¢

stowami: Czy , Traditionis custodes” zdaje prawny test racjonalnosci? Studium teolo-
giczno-kanoniczne. Ksigzka ukazata sie w ramach serii Os Justi Studies in Catholic

Tradition (nr 2), wydawanej przez wspomniane Bractwo. Na poczatku monografii

zaznaczono, iz jest ona rozszerzeniem i uaktualnieniem artykutu pt. Le motu

proprio ‘Traditionis custodes’ a l'épreuve de la rationalité juridique opublikowanego

w Spiritu Ferventes, Mélanges en 'honneur de l'abbé Bernard Lucien a l'occasion

de son 70" anniversaire’. Omawiana pozycja sklada sie z czterech rozdziatéw, z czego

czwarty stanowi w pewnym stopniu podsumowanie analiz. Na konicu monografii

dolaczono trzy dodatki (Addenda) z data 17 marca 2023 roku. Autor wykorzystat cy-
tacje obu kodekséw prawa kanonicznego, kodeksu kanonow Ko$ciotéw wschodnich

i innych 38 zrodet prawa, ktorymi sa dokumenty papieskie oraz Kurii Rzymskiej.
W monografii wykorzystat 63 pozycje literatury.

W pierwszym rozdziale omawianej pozycji ksigzkowej Rivoire omdwit nature
prawng trzech dokumentdw: motu proprio Traditionis custodes, papieskiego listu
wydanego z okazji tej ustawy oraz wspomnianych juz Responsa ad dubia Kongre-
gacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw. Podkreslit, iz Traditionis custodes
nie jest natury doktrynalnej, ale dyscyplinarnej. £aczy sie z rzadzeniem (jurisdic-
tio), a nie nauczaniem (magisterium). Autor zauwazyt przy tym, iz wykonywanie
jurysdykeji powinno by¢ podejmowane dla wspoélnego dobra, a nie by¢ jedynie
przejawem woli posiadajacego wladze. Nastepnie autor, omawiajac dolaczony list
papieski, zaznaczyl, iz jest on tylko przejawem woli papieza (mens legislatoris),
wyjasnieniem celow i okolicznosci wprowadzenia nowego prawa. Analizujac zas
Responsa ad dubia, Rivoire utrzymat stanowisko, ze odpowiedzi te pozostaja je-
dynie dokumentem dykasterii. Nie zostaly bowiem zatwierdzone przez papieza
in forma specifica, ale jedynie in forma communi. Nie stanowig wiec autentycznej
interpretacji per modum legis i w rezultacie nie maja charakteru ustawowego, ale
jedynie wyjasniajacy. Dlatego wedtug autora ksigzki maja one raczej range ogdl-
nego dekretu wykonawczego albo instrukeji. Za wiarygodnoscia tej tezy moze stac¢
fakt, iz nie opublikowano owych Responsa ad dubia w ,Acta Apostolicae Sedis”,
ktorego rocznika jeszcze nie byto w trakcie pisania ksiazki. Z drugiej jednak strony
we wspomnianym Rescriptum ex Audientia Ss.mi papiez Franciszek potwierdzit
obowigzywalnosc¢ Responsa ad dubia.

3  Poitiers 2022, s. 285-353; zob. ,Sedes Sapientiae” 160 (2022), s. 61-73.
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W drugim najdtuzszym rozdziale Rivoire skupil sie na podstawowej tezie za-
wartej w motu proprio Traditionis custodes, ze ksiegi wydane przez papiezy Paw-
fa v1 i Jana Pawta 11 stanowig jedyny wyraz lex orandi rytu rzymskiego. Zauwazyt,
zZe jest to sprzeczne z motu proprio Summorum Pontificum, gdzie podkreslono
komplementarnosc¢ obu form rytu rzymskiego (zwyczajna i nadzwyczajna forma).
Nastepnie autor wysunat teze, ze ryt Pawla vI1 nie jest rytem zaplanowanym przez
ojcoéw Vaticanum 11. Posoborowe Missale Romanum oddala sie bowiem od zato-
zen zawartych w konstytucji Sacrosactum concilium. Doszedt zatem do wniosku,
ze posoborowy Mszat Rzymski nie jest wynikiem organicznego rozwoju liturgii
i nie stanowi jednorodnej kontynuacji (homogeneous continuity) z obrzedami
zawartymi w edycjach Missale Romanum papieza Piusa v. Dlatego autor postawit
pytanie: Czy papiez ma prawo zakazaé rytu obowiazujacego przez wieki i orzec ryt
Pawta v jedynym wyrazem lex orandi Kosciota facinskiego? W dalszych analizach
wysunat pytanie o legalnosc¢ rytu wprowadzonego przez papieza Pawla vi. Podkre-
$lit, ze wszystkie mechanizmy prawne zostaty przeprowadzone wlasciwie poprzez
konstytucje apostolska Missale Romanum z 1969 roku. Jednak zadat pytanie, czy
nie zostato przekroczone pewne dominium, jakie posiada Biskup Rzymski w spra-
wach liturgii. Autor bowiem papieskie motu proprio Traditionis custodes okreslit
jako przejaw woluntarystycznego pozytywizmu (voluntaristic positivism) (s. 22).
Wskazat przy tym, ze Biskup Rzymu jest stuga organicznego rozwoju liturgii, jej
integralnosci i stato$ci jej tozsamosci (s. 59). Dlatego dziatania papieza winny doko-
nywac sie w stuzbie Kosciota i zywej Tradycji, ktorej liturgia jest czescia. Na koncu
rozdziatu Rivoire postawit teze o niemoznosci catkowitego zakazu (abrogatio)
Mszatu Rzymskiego Piusa v, ktory jest efektem ponad tysiacletniej tradycji i prze-
jawem Tradycji Kosciota.

Trzeci rozdzial omawianej ksigzki traktuje o czterech zagadnieniach bezposred-
nio dotyczacych motu proprio Traditionis custodes i omawianych dokumentdéw.
Najpierw autor podniodst kwestie instytutéow zycia konsekrowanego, stowarzy-
szen zycia apostolskiego i innych wspolnot erygowanych przez Papieska Komisje
Ecclesia Dei", ktére posiadaja wlasne kodeksy fundamentalne. Dla nich liturgia
rytu rzymskiego wedlug ksiag z 1962 roku stanowi patrimonium, czyli wlasny
konstytutywny charyzmat. Rivoire zauwazyl, iz w dokumentach omdéwionych
w pierwszym rozdziale w ogdle nie wspomniano o tych wspoélnotach. Nastepnie

4  Zob. D. Pietras, The Pontifical Commission , Ecclesia Dei” (1988-2019): Competences, Structure,
and Activity, Krakow 2023.
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rozwingl temat ograniczenia wladzy biskupow w dyscyplinie stosowania obrze-
déw z 1962 roku (takze w mozliwosci dyspensowania - kan. 87 §1 KPK) poprzez
centralizacje stosowania wladzy. Zauwazyt, iz biskupom zabrano prawo nadane
im na mocy motu proprio Summorum Pontificum, mimo iz s oni moderatorami,
promotorami i strézami zycia liturgicznego w swoich Kosciotach partykularnych.
Ponadto autor wysunat teze, ze poprzez wydanie Responsa ad dubia Kongregacja
Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw naruszyla wlasne kompetencje oraz
podstawowe zasady aktow administracyjnych. Jako przykiad podatl ograniczenie
zasad dotyczacych koncelebracji oraz mozliwosci binacji i trynacji (kan. 9oz,
905 §2 KPK). Na koncu rozdziatu autor przywotat fakt braku vacatio legis przy
wydaniu motu proprio Traditionis custodes. Nie przewidziano tego okresu cza-
su, mimo iz jawila sie realna potrzeba zapoznania sie z ustawa i przygotowania
do wprowadzenia jej w zycie.

Ostatni czwarty rozdzial omawianej publikacji jest proba zarysowania przyszto-
$ci papieskiego motu proprio. Autor okreslit Traditionis custodes jako dokument
niekompatybilny z reszta systemu prawnego, nie szanujacy praw wiernych oraz
rodzacy watpliwosci i trudnosci. Opart sie tu na tezie zaczerpnietej z Sumy teolo-
gicznej Tomasza z Akwinu’, iz racjonalno$¢ (rationality) jest jedna z istotowych
cech normy prawnej. Dlatego nieracjonalna norma nie jest norma i nie jest wigzaca
(s. 5, 44). Wywnioskowat zatem, iz liturgiczny ryt Missale Romanum Piusa v pozo-
stanie zawsze in sinu Ecclesiae i nie moze by¢ zakazany. Jest on bowiem nosnikiem
tacinskiej tradycji i ostoja doktrynalnej ortodoksji. Rivoire w podsumowujacym
rozdziale zaproponowat powrét do pojecia ,,dwdch form rytu rzymskiego” i utwo-
rzenie osobnych struktur dla wiernych przywiazanych do dawnego rytu na zasadzie
komplementarnych wspdlnot hierarchicznych (okregéw koscielnych) na wzor
ordynariatu czy administratury.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, iz omawiana pozycja ksigzkowa jest efektem
dyskusji, jakie w szerokich kregach wiernych wywotata papieska decyzja ograni-
czenia wczesniejszej formy rytu rzymskiego. W rezultacie dysertacja prowadzi
do pogtebienia refleksji nad celem prawa koscielnego, a takze natura i zakresem
wladzy papieskiej w kwestii stanowienia o liturgii szczegolnie po 11 Soborze Wa-
tykanskim. Ponadto kilka lat po wydaniu Traditionis custodes w$rod kanonistow
i wiernych przywiazanych do dawnych form liturgii wciaz wracaja pytania: Jaki jest
status prawny wydanych regulacji i dlaczego pojawito sie w nich tyle niescistosci?

5  Summa theologiae, la-11ae, q. 90, a. 4; la-11ae, q. 92, a. 1, ad 4; la-11ae, q. 93, a. 3, ad 2.
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Czy zniesienie motu proprio Summorum Pontificum i wprowadzenie motu proprio

Traditionis custodes bylto rzeczywistq potrzeba Ludu Bozego oraz wyrazem pruden-
tiae pastoralis? Dlaczego stalo sie to kilka miesiecy po publikacji dekretéw Kon-
gregacji Nauki Wiary umozliwiajacych stosowanie nowych prefacji i wspominanie

nowych Swietych w Mszale Rzymskim Jana xx111?° Dlaczego tak wielu katolikow
trwajacych w jednosci eklezjalnej utracito prawo do uczestnictwa w liturgii rytu

rzymskiego wedtug ksiag z 1962 roku, gdy tymczasem kaptani Bractwa Kaptanskiego

Sw. Piusa X (F$SPX) — mimo braku regularnego statusu kanonicznego - otrzymali

od papieza Franciszka upowaznienie do spowiadania i mozliwos¢ uzyskiwania

delegacji do btogostawienia matzenstw?’ Czy papiez moze catkowicie zakaza¢

liturgicznego rytu stosowanego przez ponad 1000 lat trwania Kosciota? Czy ko-
nieczne bylo zniesienie Papieskiej Komisji Ecclesia Dei? Te i inne pytania prowadza

do wniosku, ze zagadnienia zawarte w recenzowanej monografii powinny stac sie

przedmiotem szerszych prawnych oraz teologicznych analiz z uwzglednieniem

historii i jurysprudencji Kosciota. Trzeba z calg pewnoscia stwierdzi¢, ze krytyczne

podejscie do omawianych dokumentdw oraz tezy stawiane przez autora s na swoj

sposob odwazne. Prowadza one jednak do potrzebnej dyskusji i moga przyniesc¢

owoce w postaci konstruktywnej refleksji prawnej i duszpasterskiej.

6 ,Ephemerides Liturgicae” 134 (2020), s. 204-206, 216-217, zob. D. Pietras, The Congregation
for the Doctrine of the Faith’s ,,Cum sanctissima” and ,Quo magis” decrees of February 22, 2020: A cano-
nical analysis of the documents concerning the new formularies of the Saints and prefaces in the liturgy
of 1962, ,Forum Teologiczne” 24 (2023), s. 235-248.

7 ,ActaApostolicae Sedis” 108 (2016), s. 1311-1327; ,Acta Apostolicae Sedis” 109 (2017), s. 426~
427, zob. D. Pietras, Problematyka waznosci i godziwosci sakramentu pokuty sprawowanego w Bractwie
Kaplariskim Swietego Piusa x (Fsspx) wedtug regulacji wydanych z okazji Nadzwyczajnego Jubileuszu
Roku Mitosierdzia 2015/2016, ,Teologia i Moralnos¢” 18 (2023) nr 1, s. 137-152; D. Pietras, Status
kanoniczny matzenstw zawieranych przy asystowaniu kaptanéw Bractwa Kaptariskiego Swietego Piu-
sa X (FSSPx) po wydaniu listu Papieskiej Komisji ,Ecclesia Dei” z 27 marca 2017 r., ,Jus Matrimoniale”
33 (2022) nr 1, s. 79-116.






Sprawozdania






Annales Canonici 20 (2024) 2 * s. 87-101
@ https://doi.org/10.15633/acan.20206

Karolina Mazur
® https://orcid.org/0000-0001-8551-9239

UNIWERSYTET PAPIESKI JANA PAWEA 11 W KRAKOWIE
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Sprawozdanie z sympozjum naukowego

pt. ,Przestepstwo czy «tylko» grzech.

Kanonista w poszukiwaniu granicy”
zorganizowanego na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie

Dnia 16 listopada 2023 roku odbyto sie na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwer-
sytetu Papieskiego Jana Pawta 11 w Krakowie sympozjum naukowe pt. Przestepstwo

czy ,tylko” grzech. Kanonista w poszukiwaniu granicy, ktore zgromadzito duza
liczbe kanonistow i teologow zaréwno z Polski, jak i zagranicy. Miejscem obrad

byta aula Instytutu Teologicznego Zgromadzenia Ksiezy Misjonarzy, mieszczaca sie

przy ul. Stradomskiej 4 w Krakowie. Obrady mozna bylo réwniez sledzi¢ za posred-
nictwem urzadzen rejestrujacych obraz i dzwiek w ramach transmisji internetowej

nadawanej na kanale YouTube jp2TV.

Otwarcia sympozjum dokonat dziekan Wydziatu Prawa Kanonicznego upjpiI -
ks. dr hab. Andrzej Wojcik, ktory w stowach powitania podkreslit szczegolna
aktualno$¢ problematyki, ktéra zostanie poruszona podczas tego wydarzenia.
Stowo wprowadzajace do uczestnikéw sympozjum skierowat prorektor ds. na-
uki Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla 11 w Krakowie i dyrektor Szkoty Dok-
torskiej — ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut, podkreslajac waznos¢, praktycznosc¢
i interdyscyplinarnos$¢ wydarzenia, obejmujacego zagadnienia moralne, prawne,
teologiczne i historyczne. Problematyka poszczegdlnych referatéow zwigzana jest
z funkcjonowaniem wspolnot i codziennym zyciem wiernych oraz z problemem
odpowiedzialnos$ci indywidualnej i wspolnotowej. Do tej ostatniej kwestii nawia-
zuje Ojciec Swiety, przypominajac, ze wspolnota Kosciola jest caly czas w drodze,
ma obowiazek rosna¢ i rozwijac sie. Kosciot musi rozwijac sie w oparciu o swoje
korzenie. Eacznosc ze swoimi korzeniami zapewnia, ze Kosciét ma swoje aktualne
zyciodajne soki, ale takze jest wierny swojej tradycji, ktora sie rozwija i jednocze$nie
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odpowiada na pytania, ktora stawia nam dzisiejsza rzeczywistosc. Te wspdtczesne
wyzwania Kosciol musi analizowa¢ i odpowiada¢ na nie, takze poprzez refleksje
naukowa.

Moderatorka sympozjum zostata dr Aleksandra Brzemia-Bonarek, ktdra
do pierwszej sesji zaprosita nastepujacych prelegentow: dr. Roberta Lezohupskiego
OFMconv z Papieskiego Uniwersytetu Urbaniana w Rzymie, ks. dr. hab. Roberta
Wozniaka, prof. Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11 w Krakowie, i ks. dr. Jana
Dohnalika z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie. Pierwszy
glos zabrat dr Robert Lezohupski oFMconvy, ktory wyglosit referat pt. Czy nekanie
duchowe jest przestepstwem naduzycia wladzy? Na wstepie prelegent podkre-
$lit, ze jakiekolwiek naduzycia w Kosciele nie moga by¢ tolerowane, poniewaz
sa sprzeczne z Ewangelia oraz przypomnial, ze prézno szukac¢ w Kodeksie prawa
kanonicznego z 1983 roku [dalej: kPK] takich poje¢, jak ,nekanie duchowe” i ,nad-
uzycie duchowe” oraz skierowat do stuchaczy pytanie: Czy naduzycie duchowe
jest przestepstwem? Aby na nie odpowiedzie¢, odniost sie do sprawozdania pod-
sumowujacego pierwsza sesje XvI Zwyczajnego Zgromadzenia Ogolnego Synodu
Biskup6éw Koscidt synodalny w misji'. Prelegent przytoczyt kan. 1378 KPK stano-
wiacy o przestepstwie naduzycia wladzy, po czym podkreslit, Ze Kosciot winien
wstuchiwad sie w glos ofiar i 0sob, ktore przezyly naduzycia seksualne, duchowe,
ekonomiczne, instytucjonalne, wladzy i sumienia. Kazdy przypadek jest indy-
widualny i wyjatkowy, dlatego powinien zosta¢ zbadany w ramach dochodzenia
wstepnego. Temat naduzy¢ duchowych lezy papiezowi Franciszkowi na sercu,
czego najlepszym przykladem sa stowa Ojca Swietego skierowane do uczestnikéw
zgromadzenia plenarnego Papieskiej Rady ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu,
ktore odbylo sie 21 wrzesnia 2013 roku, podczas ktérego papiez uzyt sformutowania

”

,nekanie duchowe” (I”’acoso” [molestia] spirituale)’.

1 Wdokumencie podkreslono koniecznosé¢ bycia otwartym na stuchanie i towarzyszenie osobom,
ktore doswiadcezyty naduzy¢ i zranien w Kosciele. Zajecia sie kwestiami strukturalnymi, ktore pozwo-
lity na takie naduzycia i podjecie konkretnych gestéw pokuty. Zwrdcono takze uwage, ze naduzycia
seksualne, wladzy i ekonomiczne nadal wymagaja sprawiedliwosci, uzdrowienia i pojednania.

2 ,W naszych czasach mamy w Ko$ciele wielka pokuse manipulowania sumieniami, takiego teo-
logalnego prania mozgu, ktore ostatecznie prowadzi do spotkania z Chrystusem czysto nominalistycz-
nym, a nie z zywa Osoba. Tymczasem w tym spotkaniu chodzi o Chrystusa, ktory jest Osoba, a nie tym,
czym chcialby je mie¢ duchowy inzynier-manipulator” (Audiencja papieza Franciszka z uczestnikami
zgromadzenia plenarnego Papieskiej Rady ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, 21.09.2013, https://
press.vatican.va/content/salastampa /it/bollettino/pubblico/2013/09/21/0593/01321.html#TRADU-
ZIONE%20IN%20LINGUA%20POLACCA (27.12.2023)).



Sprawozdanie z sympozjum naukowego... 89

Kolejng kwestia poruszong przez prelegenta byt zakres wladzy rzadzenia.
Naduzycie duchowe ma miejsce w przypadku nieuprawnionego mieszania forum
wewnetrznego z zewnetrznym. Zakres wewnetrzny obejmuje ludzkie sumienie,
ktorego nie mozna ograniczac sie tylko do forum conscientiae, poniewaz osad tej
osobistej i wylacznej relacji z Bogiem dokonuje sie nie tylko na ptaszczyznie intelek-
tu, lecz takze poprzez wladze rzadzenia. Na forum wewnetrznym Ko$ciot sprawuje
wladze rzadzenia, aby da¢ duchowe i prywatne dobro poszczegdlnym wiernym,
porzadkuje ich stosunki z Bogiem, aby prowadzi¢ ich droga zbawienia. Podczas au-
diencji dla zgromadzenia ogdlnego Ruchu Focolari, Ojciec Swiety przypominat, aby
nie mieszac sfer zarzadzania i sumienia, gdyz moze to doprowadzi¢ do naduzycia
wiadzy. Robert Lezohupski OFMconv wspomniat o rodzajach naduzy¢, odnoszacsie
do posynodalnej adhortacji apostolskiej papieza Franciszka Christus vivit (n. 98%),
skierowanej do mtodych i catego Ludu Bozego®, oraz o konsekwencjach niewlasci-
wego sposobu rozumienia wladzy w Kosciele’. Jego zdaniem naduzycie duchowe
w ujeciu kodeksowym jest rozumiane jako ,niewlasciwe uzycie” urzedéw lub kom-
petengji kanonicznych, ktore ma przyniesc jakas korzysc pojedynczemu wiernemu
lub wspdlnocie, wynika z niewlasciwego uzycia czegos, co ze swej natury byloby
dobre’. Kuwoli przykladu prelegent przywolat sytuacje prawne, takie jak przemoc
psychiczng powiazang z grzechem przeciwko vi przykazaniu Dekalogu (kan. 1395
§ 3 kPK) oraz krzywde moralng, fizyczna, duchowa i majatkowa (kan. 1378 KPK).
Naduzycie duchowe jest forma emocjonalnego znecania sie, charakteryzuje sie

3 ,Istnieja rézne rodzaje naduzyc wladzy, gospodarcze, sumienia, seksualne” (Franciszek, Adhor-
tacja Christus vivit, 98).

4 Posynodalnaadhortacja apostolska Christus vivit Ojca Swietego Franciszka do mtodych i catego
Ludu Bozego, 25.03.2019, https://www.vatican.va/content/francesco/pl/apost_exhortations/docu-
ments/papa-francesco_ esortazione-ap_20190325_christus-vivit.html (27.12.2023).

5 ,Ukazuje sie to wyraznie w niewlasciwym sposobie rozumienia wladzy w Kosciele - bardzo
czestym w wielu wspdlnotach, w ktorych doszto do naduzy¢ seksualnych, naduzy¢ wiadzy i sumie-
nia - jakim jest klerykalizm, ta postawa, ktora «nie tylko anuluje osobowo$¢ chrzescijanska, ale
takze dazy do pomniejszania i nie doceniania taski chrzcielnej, jaka Duch Swiety zaszczepit w ser-
cach naszych ludzi». Klerykalizm, ktéremu sprzyjaja zaréwno sami kaptani, jak i $wieccy, tworzy
roztam w ciele eklezjalnym, ktéry sprzyja i pomaga w popelnianiu wielu ztych rzeczy, ktore teraz
potepiamy. Powiedzenie «nie» wobec naduzycia oznacza stanowcze odrzucenie wszelkich form
klerykalizmu” (List papieza Franciszka do Ludu Bozego, 20.08.2018, https://www.vatican.va/con-
tent/francesco/pl/letters/2018/documents/papa-francesco_20180820_lettera-popolo-didio.html
(27.12.2023)).

6  Prelegent odnidst sie do kan. 84, 626, 683§ 2,983 8§ 1i2,13788§ 111326 § 1 n. 2 KPK.
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systematycznym wzorcem zachowan przymusu i kontroli w kontekscie religijnym.
Moze miec¢ szkodliwy wptyw na osobe, gdyz moze obejmowa¢ manipulacje i wy-
korzystanie, narzucona odpowiedzialno$é, cenzure w podejmowaniu decyzji czy
zadania zachowania tajemnicy i milczenia.

W swoim referacie prelegent poruszyl zagadnienie przestepnego nad-
uzycia wladzy koscielnej, odwotujac sie do stéw ks. prof. Jerzego Syryjczyka
i ks. prof. Floriana Lempy. Jest to nielegalne dokonanie aktu wladzy koscielnej
albo jego zaniechanie, ktére powoduje co najmniej niebezpieczenstwo zgorszenia
wiernych, zostalo zawinione i jest zagrozone sankcja karna przynajmniej nie-
okreslong. Przechodzac do penalizacji zjawiska nekania duchowego, prelegent
podkreslil, ze w systemach prawa panstwowego nie odnajdziemy regulacji od-
noszacej sie do naduzy¢ duchowych, jednak dostrzec mozna zblizone pojeciowo
przestepstwo z art. 190a kodeksu karnego [dalej: k.k.] (stalking przy zatozeniu
uporczywosci)’.

Na zakonczenie wystapienia Robert Lezohupski oFMconv zwrécit uwage,
ze jezeli dany czyn zabroniony nie spetnia przestanek z kan. 1378 xPK, to pozo-
staje do wykorzystania klauzula ogdlna z kan. 1399 kpPK. Dokonujac oceny, czy
dany czyn mozna zakwalifikowa¢ jako naduzycie co do istoty lub co do sposobu
sprawowania wladzy, nalezy przeanalizowaé¢ podmiot aktywny i bierny; trzeba
szczegolowo okresli¢ ten czyn, jego szkodliwosé. Kolejnym istotnym krokiem
jest analiza, czy taki czyn moze wywola¢ zgorszenie wsrod wiernych, a takze
uwzglednienie koniecznosci naprawienia szkody wynikajacej z popelnienia zakaza-
nego czynu z winy umyslnej. Swoje wystgpienie prelegent zakorniczyt odczytaniem
kan. 220 KPK, ktéry stanowi o zakazie naruszania czyjegokolwiek dobrego imienia
i prawa do intymnosci.

Nastepny referent, ks. dr hab. Robert Wozniak, zwrdcit uwage, ze pytanie po-
stawioneprzez organizatorow sympozjum: ,Czy nalezy kara¢ za podawanie w wat-
pliwos¢ prawd, ktére nie s3 dogmatami?” jest w w pewnym sensie retoryczne,
gdyz odpowiedz na nie zawarta jest w kan. 1365 i 750 KPK. To pytanie prowadzi

7  Przedmiotem ochrony tego czynu zabronionego jest wolnosc: ,,od czegos” (strachu, nagabywa-
nia, niechcianego towarzystwa innej osoby) i wolnosé¢ ,,do czego$” (od zachowania swojej prywatnosci).
Istotnymi elementami przestepstwa sa: zachowania powtarzalne odbierane przez ofiare jako dreczenie
uporczywe (jedno- lub wielokrotne) o réznym charakterze i stopniu dolegliwosci; zachowania pro-
wadzace do utrapienia, zdominowania i wywolania doznan negatywnych; jego celem jest udreczenie,
utrapienie, dokuczenie, niepokojenie pokrzywdzonego lub jego osoby najblizszej.
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do kolejnego zagadnienia: ,Czy nalezy kara¢ za watpliwosci w wierze i szerzenie
tych watpliwosci?”. Swoje wystapienie prelegent rozpoczat od zdefiniowania pojec,
poczynajac od kary, odwotujac sie przy tym do $w. Tomasza z Akwinu i Miche-
la Foucaulta (do publikacji Nadzorowac i karaé. Narodziny wiezienia). Foucault
przedstawit, w jaki sposéb narodzito sie wiezienie, nastepnie stwierdzit, ze kara
jest wyrazem formalnej wladzy, dlatego system kar ma by¢ zachowany. Z kolei
$w. Tomasz twierdzil, ze kara jest wyrazem walki o godno$¢ czlowieka, stanowi
pedagogiczng probe pomocy i naprawienia tego, co zostato zepsute. Kolejnym
pojeciem zdefiniowanym przez prelegenta bylo ,watpliwos¢”, ktora oznacza brak
pewnosci co do tego, czy co$ jest prawdziwe, mozliwe lub odpowiednie. Synoni-
mami tego pojecia s3: niepewno$¢ (zawiera brak wiedzy), wahanie, powatpiewanie
(zawiera akt woli), sceptycyzm, niewiara, niedowierzanie, obiekcja, zastrzezenie czy
znak zapytania. W przypadku posiadania watpliwosci i podawania w watpliwos¢
nie ma znaku rownosci, poniewaz w wierze teologalnej nie ma miejsca na watpli-
wosc jako forme powatpiewania o tym, ktory do mnie przemawia. Natomiast jest
miejsce na zadawanie pytan, czy dobrze zrozumiatem i czy prawidtowo wyrazitem
to, co ustyszatem.

Kolejna kwestia poruszong przez prelegenta byta natura doktryny, ktéra ma trzy
wymiary: egzystencjalny, formalny i spoteczny. Odwotujac sie do $w. Tomasza
z Akwinu, natura doktryny egzystencjalnie oznacza, ze artykut wiary jest percepcja
prawdy Bozej, ktora dazy do tej samej prawdy. Bdg jest Ojcem, Synem i Duchem
Swietym. Bez zrozumienia tego, co Objawienie méwi o Trojcy, cztowiek nie jest
w stanie zrozumiec¢ poczatku ani celu swojego istnienia. Natura doktryny formal-
nie pojawia sie u francuskiego teologa Henriego Bouillarda (w dziele Conversion
et grdce chez Saint Thomas d’Aquin: Etude historique). Od strony formalnej dogmat
nalezy zrozumie¢ jako stwierdzenie, ze pewna prawda przynalezy do Objawienia,
a wiec nie jest wymystem papieza czy Kosciot. Koscidt jedynie stwierdza, ze Bog
rzeczywiscie objawil pewna prawde. Koscidt nigdy nie formutowat dogmatow;, ale
odpowiadat na konkretne zagrozenia co do samej tresci natury Objawienia. Zda-
niem prelegenta nature doktryny spolecznie najlepiej przedstawit kard. Joseph
Ratzinger, zwracajac uwage na podwojna formule wyznania wiary (credo, credi-
mus) i sposob wyznawania wiary (recytacja, pytanie i odpowiedz). Kazde credo
indywidualne osadzone jest w credimus. Wierzy¢ po katolicku oznacza wlaczaé
sie w pewna wspolnote.

W trakcie swojego wystapienia ks. Wozniak poruszyt kwestie eklezjalnego
fundamentu dogmatu, odwotujac sie do publikacji ks. dr. hab. Andrzeja Wéjcika
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(Ciato jako otwarta granica. Perspektywa rozumienia prawa Kosciota oraz jego
wybranych instytucji), ktéra méwi o relacji miedzy kobietq i mezczyzna w kontek-
$cie nauczania $w. Pawla na temat relacji Chrystusa z Kosciotem. Dogmat to akt
wiary osobistej i indywidualnej zanurzonej w akcie ciata Chrystusa, ktdrym jest
Kosciol. Staje sie formula prawna, co oznacza, ze mamy do czynienia ze zrozumie-
niem dogmatu na zasadzie organicznej, cielesnej, eklezjalnej. Dogmat jest orga-
niczna formulq historii miejsca, zwyczaju i catego bogactwa, jakie mozna spotkac
w Kosciele. Prelegent odnidst sie do kard. Hansa Ursa von Balthasara i Michaela
Bo6hna, zaznaczajac, ze nalezy polaczyc wspdlnotowosc Kosciota z jego wymiarem
dogmatycznym (doktrynalnym) i prawnym.

Ksigdz Wozniak odniost sie do xPKk, wskazujac, ze prawodawca uregulowat
dwie klasyczne kategorie prawd wiary: dogmat formalny i prawdy wiary. W 1989
roku Kongregacja Nauki Wiary opublikowata nowe formuly Professio Fidei et Iu-
siurandum fidelitatis in suscipiendo officio nomine Ecclesiae exercendo® [dalej:
Professio], wprowadzajac nowa formule wyznania wiary, ktorg trzeba ztozy¢ przy
obejmowaniu funkcji koscielnych. Kardynat Joseph Ratzinger podaje trzy rodzaje
drugiej kategorii prawd: (1) $wiecenia kaplanskie zarezerwowane wylacznie dla
mezczyzn; (2) niedopuszczalno$é eutanazji, prostytucji i nierzadu; (3) prawomoc-
nos¢ wyboru papieza, celebracji soboru, kanonizacji $wietych. Prelegent dokonat
zestawienia kategorii prawd wiary wedlug Professio i omoéwit stopniowalnos¢
odbioru, podkreslajac, ze w przypadku pierwszej kategorii, nalezy odpowiedziec¢
wiarg, na drugg - przyja¢ z uznaniem i przekonaniem, a trzecig - z religijnym
postuszenstwem woli i umystu.

Podczas wyglaszania referatu prelegent odnidst sie do nauczania Bernarda Ses-
botié sj, zdaniem ktorego list Jana Pawta 11 wydany w formie motu proprio Ad tuen-
dam fidem wprowadza synonimicznos$¢, nieomylno$¢ i ostatecznosé. Magisterium
Kosciota moze angazowac sie w sposdb niezmienny i ostateczny w sprawach, ktdre

8  Pierwsza kategoria prawd w Professio: ,Wierze réwniez mocno w to, co jest zawarte w stowie
Bozym, spisanym lub przekazanym przez Tradycje, a co Koscidt, jako objawione przez Boga, podaje
do wierzenia, tak w Nauczaniu uroczystym, jak i w zwyczajnym Nauczaniu powszechnym” (to do-
gmat wiary). Trzecia kategoria prawd w Professio: , Przyjmuje nadto, religijnym postuszenstwem woli
i umystu nauke gloszong przez Papieza czy tez przez Kolegium Biskupdw sprawujacych autentyczny
Urzad Nauczycielski, takze wtedy, gdy nie jest ona podawana z intencja definitywnego jej okreslenia”
(zawarty w kan. 752 KPK i w kan. 599 Kkkw). Druga (Nowa) kategoria prawd w Professio: ,Z przeko-
naniem przyjmuje i uznaje réwniez wszystkie poszczegolne prawdy, ktére Kosciot w sprawach wiary
i moralnos$ci podaje w sposdb ostateczny”.
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nie s3 ujete w Objawieniu, ale s3 uznawane za niezbedne do jego zachowywania.
W zakonczeniu wystapienia ks. Wozniak oswiadczyl, ze wokot dogmatow istnieje
pewna biosfera, ktéra jest wazna, aby je utrzymac, dlatego Kosciot moze je utrzy-
mywac w kategoriach prawnych. Kosciét musi pozwoli¢ na zadawanie istotnych
pytan, artykutowac¢ wolnos¢ badan teologicznych bez penalizowania.

Ostatni w kolejnosci zabrat glos ks. dr Jan Dohnalik z Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie, ktory starat sie zdefiniowac osobe prawnie
zréwnang z matoletnim w przypadku przestepstwa naruszenia vI przykazania De-
kalogu. Na wstepie prelegent zdefiniowat facinskie pojecia vulnus (rana, cios, uraz,
nieszczescie) oraz vulnerabilisi (wrazliwy, podatny na zranienie). W europejskich
systemach prawnych pewne osoby lub grupy osob prezentuja zwiekszone prawdo-
podobienistwo bycia zranionym, skrzywdzonym, zmarginalizowanym, faktycznie
wykluczonym (wskutek ich pochodzenia, sytuacji ekonomicznej, socjologicznej
czy niepelnosprawnosci). Okresla sie je mianem osoby ,state zalezne’ lub ,sytu-
acyjnie zalezne”. Prelegent przedstawit dokumenty, w ktérych mowa o persone
vulnerabili (Minorum tutela actuosa, statut Papieskiej Komisji ds. Ochrony Mato-
letnich z 2015 roku, konstytucja Praedicate evangelium, Come una Madre amorevole,
Prawo panstwa Watykariskiego z 2019 roku i Vos estis Lux mundi [dalej: VELM]).
Uczestnikom zadat dwa pytania: ,Co oznacza vulnerabile?”, ,Czy Dykasteria Nauki
Wiary jest kompetentna do rozpatrywania spraw tych osob?”. Aby odpowiedzie¢
na te pytania, prelegent zestawit kan. 1398 KPK z art. 6 Norm de gravioribus delic-
tis [dalej: ssT], zwracajac uwage, ze w KPK przedstawiono trojpodziat pokrzyw-
dzonych przestepstw o charakterze seksualnym: matoletni, osoba, ktora na state
uzywa rozumu tylko w ograniczonym zakresie oraz osoba, ktorej prawo przyznaje
taka sama ochrone. Dykasteria Nauki Wiary jest kompetentna do osadzania prze-
stepstw przeciwko VI przykazaniu Dekalogu w stosunku do dwoch pierwszych
pokrzywdzonych (art. 6 SST), na co zwraca uwage podrecznik okreslajacy sposdb
procedowania w przypadkach naduzy¢ seksualnych popetnianych przez duchow-
nych wobec matoletnich [dalej: Vademecum] (n. 5).

Kolejna kwestia poruszong przez prelegenta byla proba zdefiniowania ,0soby,
ktorej prawo przyznaje taka sama ochrone” (kan. 1398 KPK), wskazujac, iz w litera-
turze pojawita sie dyskusja na ten temat. Niektorzy uwazajg, ze pod tym pojeciem
nalezy rozumie¢ vulnerabili, a wedtug innych to osoba, ktora potrzebuje opieki
(np. kuratora). Papieska Komisja ds. Ochrony Matoletnich zaapelowata, aby ka-
nonisci podjeli sie proby zdefiniowania tego pojecia. Dykasteria ds. Nauki Wiary
oznajmita, Ze w KPK nie uzyto sformutowania osoba vulnerabile, gdyz nie jest
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to pojecie dobrze zdefiniowane ani nie jest rozwiniete na poziomie doktrynalnym,
dlatego wybrano sformutowanie dos¢ szerokie, ktore pozwala na uwzglednienie
réznych form stabosci i wrazliwosci ofiary (n. 159 dokumentu Sussidio applicativo).
Jurysdykcja Dykasterii dotyczy matoletnich i 0s6b na state majacych niedoskonate
uzywanie rozumu, natomiast w przypadkach, ktore dotycza innych vulnerabili,
kompetentnym jest ordynariusz (art. 1 lit b VELM). VELM zwraca uwage na trdj-
podziat pokrzywdzonych (art. 1 VELM), ktory odpowiada tréjpodziatowi kodekso-
wemu (kan. 1398 KPK), czyli ta sama ochrona jest przyznana osobom bezradnym.
Wprawdzie stosowana jest inna procedura, lecz zachodzi ta sama ochrona, gdyz
przedawnienie nastepuje po uplywie 20 lat (je$li sprawca jest duchowny), prawo-
dawca stanowi o obowigzku dzialania przetozonego (art. 1 VELM), zglaszania prze-
stepstw o charakterze seksualnym (art. 3 VELM) i udzielaniu odpowiedniej pomocy
pokrzywdzonym (art. 5 VELM). W swoim przemoéwieniu prelegent zwrdcit uwage
na stosowanie przez prawodawce koscielnego sformutowania ,,0soba bezradna’,
odwotujac sie do kodeksu karnego (art. 198 i 199 k.k.). Zaproponowat zastapienie
tego sformulowania terminem ,,0soba bezbronna” oraz wymienit grupy osob, ktoére
bylyby objete tym okresleniem: osoby niepetnosprawne fizycznie, osoby cierpigce
na depresje, osoby bedace pod wptywem alkoholu, osoby poddane manipulacji
psychicznej, osoby zalezne od duchownego oraz nowicjusze i nowicjuszki.
Po przemoéwieniach prelegentéw moderatorka sesji —~dr Aleksandra Brzemia-
-Bonarek - zaprosita zgromadzonych uczestnikéw sympozjum do zadawania
pytan. Uczestnicy dyskusji usitowali wypracowac¢ wspolnie definicje ,naduzycia
duchowego”, wskazujac, ze jest to emocjonalne lub psychologiczne znecanie sie
nad osobg, ktéra wyjawia nam kwestie sumienia i to dokonuje sie w kontekscie
wiary oraz koniecznosci catosciowego podejscia do problemu. Zdaniem uczest-
nikdéw dyskusji, nieprzypadkowo w KPK brakuje definicji tego przestepstwa,
chociaz wiadomo, Ze takie czyny zabronione maja miejsce. Podczas dyskus;ji
zastanawiano sie takze nad mozliwoscia zastosowania sformutowania ,osoba
znajdujaca sie w sytuacji bezradnosci” w odniesieniu do osoby bedacej w stanie
przejsciowym (w depresji, pod wptywem alkoholu) lub uzycia rzeczownika ,bez-
radnos¢”, analogicznie do terminologii stosowanej w prawie $wieckim. Zwrécono
uwage, ze bezbronnos¢ moze by¢ habitualna i aktualna, postugujac sie przykltadem
zolnierza z naltadowang bronia i bez broni. W systemie prawa kanonicznego ka-
tolickich Ko$ciotéw wschodnich [dalej: kkkw] mowa jest o przemocy psychicznej
(kan. 1451 Kkkw). Wedlug uczestnikéw dyskusji, prawodawca kodcielny zauwazyt
problem, jednak w procesie harmonizacji prawa karnego dla Kosciota obrzadku
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facinskiego i wschodniego nie zostal on rozwiazany, zwlaszcza podczas reformy
ksiegi VI KPK z 2021 roku. W trakcie dyskusji zwrécono takze uwage na kwestie
kaptanstwa kobiet, wskazujac, ze ta prawda miesci sie w drugim stopniu osta-
tecznych prawd, ktore nie s3 dogmatami. Prawo nie przewiduje mozliwo$ci wyra-
zenia zgody na $wiecenia kobiet, a poruszanie kwestii dogmatycznych prowadzi
do wielu pytan teologicznych. Dlatego papiez rozstrzygnat te kwestie na gruncie
prawnym. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby ktdéras z nowych kategorii prawd

w przysztosci zostata podniesiona do rangi dogmatu. W trakcie panelu zwrécono

uwage, ze nie dysponujemy odpowiednimi narzedziami, aby méc zamkna¢ dys-
kusje na ten temat. Ponadto podkreslono, ze tworzenie ad hoc nowych kategorii

prawd wiary nie jest dobrym rozwigzaniem, gdyz prowadzi to do kolejnych pytan.
Zwienczeniem dyskusji byla puenta dotyczaca relacji miedzy teologia a prawem

kanonicznym. Poréwnano je do starego malzenstwa - zyjacego pod jednym

dachem, dzielacego stot i toze, ale codziennie wypominajacego sobie dawne

niewiernosci. Po przerwie dr Aleksandra Brzemia-Bonarek zaprosita do stotu

prezydialnego prelegentéw drugiej sesji: ks. dr. hab. dr. h.c. Leszka Adamowicza,
prof. kUL, z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w Lublinie i dr. Macieja

Andrzejewskiego z Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla 11 w Krakowie. Wy-
stapienie pierwszego z prelegentow koncentrowato sie na omowieniu relacji

pomiedzy przestepstwem a grzechem w Kodeksie kanonéw Kosciotow wschod-
nich. Za pontyfikatu Piusa x11 przeprowadzono cztery modyfikacje kanonicznego

prawa wschodniego, jednak poza zakresem prac nowelizacyjnych znalazlo sie

prawo karne. Kodeks kanonéw Kos$cioléw wschodnich zostal promulgowany
w 1990 roku. Mottem dla stosowania prawa karnego zaréwno na Zachodzie, jak
i Wschodzie jest wypowiedz sw. Jana Pawtfa 11 z 1990 roku: ,Nie ma pasterskiej

mitosci bez pasterskiej sprawiedliwosci. Przepisy kanonicznego prawa karnego

s3 instrumentem, ktdry nalezy stale doskonalic”.

Kolejng kwestia poruszona przez ks. Adamowicza byla reforma kanonicznego
prawa karnego obrzadku wschodniego, ktéra miata miejsce w 2023 roku. Noweli-
zujac normy kodeksowe, papiez Franciszek podkreslit, ze w Kosciele celem kary
jest przywrocenie sprawiedliwosci, poprawa sprawcy oraz naprawienie zgorsze-
nia i szkody. Pasterze okazuja swoja gorliwos¢, starajac sie zachowa¢ powierzong
im czastke Ludu Bozego na drogach Pana. Poprzez braterskie upomnienia, nagany
iinne stosowne srodki starajg sie korygowac postepowanie wiernych, ktorzy btadza.
Pasterz, ktory zapobiega przestepstwom i sprawiedliwie karze tych, ktore je popet-
nili, pokazuje swoja swiadomos¢ odpowiedzialnosci oraz mitos¢ do powierzonych
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mu wiernych. Prawidlowe stosowanie kanonicznego prawa karnego jest wyrazem
szczegolnej mitosci do Bozej owczarni, ktora musi by¢ chroniona, a takze troski
o tych wiernych, ktérzy popeknili przestepstwa. Dla nich kara jest przede wszystkim
$rodkiem leczniczym, prowadzacym do uzdrowienia.

W trakcie swojego wystapienia ks. Adamowicz poruszyt relacje pomiedzy grze-
chem a przestepstwem. W starozytnosci chrzescijanskiej nie chodzito o definiowa-
nie przestepstw jako takich i wymierzania odpowiednich kar. Wszelkie zachowania
naganne, ktore mialy miejsce we wspolnocie pierwotnego Kosciola, byly oceniane
w relacji do wspolnoty eucharystycznej. Podstawowym kryterium bylo dopusz-
czenie do Najswietszego Sakramentu. Z czasem ta praktyka ulegta ztagodzeniu
przez indywidualizacje spowiedzi. Dekretalisci zaczeli ustalac¢ granice pomiedzy
peccatum a delictum, wskazujac, ze karalnym pogwalceniem jest nie szkoda wy-
rzadzona mitosci, ale szkoda wyrzadzona wspdlnocie. Proces kodyfikacji prawa
wschodniego byt dlugotrwaty, pierwszy pomyst stworzenia kodeksu prawa kano-
nicznego obrzadku wschodniego pojawit sie w x1x wieku w czasie obrad Soboru
Watykanskiego 1. Dyskusje powrdcily w latach 70. xx wieku, podczas ktorych su-
gerowano nastepujace rozwigzania: zlikwidowanie kar latae sententiae, stosowanie
najpierw upomnien, a dopiero pozniej kar (zgodnie ze starozytnymi kanonami
wschodnimi), oraz wprowadzenie kar kanonicznych, ktdre nie tylko pozbawiaja
jakiego$ dobra, ale takze nakladaja obowigzek podjecia okreslonego dziatania (od-
bycia rekolekgji, pielgrzymki czy innych pozytywnych dziel w obszarze religijnosci
i charytatywnosci). Powyzsze postulaty zostaty uwzglednione w kkkw. W trakcie
przemdwienia prelegent odniost sie do sprawozdania o. Sofrona Muldrey’a, dzieki
ktoremu otrzymali$my sprawozdanie z dyskusji nad wschodnim prawem karnym
i uwzglednieniu niuanséw na linii peccatum a delictum. W nowym KPK mozna
znalez¢ uzasadnienie dla istnienia prawa karnego w Kosciele (kan. 1311 § 2 kPK).
W latach 1983-2021 Ko$ciét mial wrodzone prawo karania (kan. 1311 § 1 KPK), a wsku-
tek reformy ksiegi vi kPK dodano § 2, ktdry odwotuje sie do wschodniego uzasad-
nienia karania (dazenie do przywrdcenia sprawiedliwosci, poprawy przestepcy
i naprawienia zgorszenia wsérod wiernych). W prawie wschodnim obowiazuje kan.
1401 KKKW, ktéry przypomina, ze skoro Bog stara sie wszelkimi sposobami przy-
prowadzic zablgkana owce, to ci, ktdrzy otrzymali od niego wladze zwigzywania
i rozwigzywania, powinni odpowiednim lekarstwem zaradza¢ chorobie sprawcow
przestepstw, napominac ich, karac i gani¢ z wszelka cierpliwoscia i umiejetnoscia.
Co wiecej, majg wymierzaé kary w celu takiego wyleczenia ran wyrzadzonych przez
przestepstwo, aby nie zepchng¢ sprawcéw w przepasé rozpaczy ani pobtazliwoscia
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nie powodowac rozluznienia obyczajow i pogardy dla prawa. Powyzszy kanon na-
wiazuje do Biblii i synodu w Trullo (692 1.), w trakcie ktérego uchwalono kan. 102
trullanski’. W Constitutiones Apostolorum znalez¢ mozna fragment, ktory ukazuje
istote pomiedzy grzechem a przestepstwem’.

Podsumowujac, ks. Adamowicz omdwil najwazniejsze zmiany w KKKW i stwier-
dzil, Ze termin ,grzech” wystepuje w konteks$cie chrztu, eucharystii, pokuty, na-
maszczenia chorych, $wiecen, pogrzebu i w prawie karnym. W jednym miejscu
prawodawca koscielny taczy grzech sprawcy z przestepstwem, ktéry dotyczy
duchownych konkubinariuszy lub trwajacych w innym grzechu zewnetrznym
przeciwko czystosci wywotujacym zgorszenie (kan. 1453 KKKw). To jest jedyne
wyrazne powigzanie tych dwdch terminéw w prawie wschodnim. W dodanym
do kan. 1402 KKKW nowym § 1, papiez Franciszek stwierdza, ze hierarcha ma obo-
wigzek wszcza¢ procedure wymierzenia kar, gdy upomnienia ani nagana nie wy-
starcza do przywrdcenia sprawiedliwosci, doprowadzenia winnego do skruchy
oraz zado$c¢uczynienia, czyli do naprawienia zgorszenia i szkody. Zgodnie z KKKW,
wszczecie postepowania karnego pozostaje ultima ratio w praktyce Kosciola, a jed-
nym z jego celow jest doprowadzenie winnego do skruchy, takimi sposobami,
ktore nie moga zepchnaé go w przepasc rozpaczy ani spowodowaé pobtazliwo$cia
rozluzniania obyczajow i pogardy dla prawa.

9 Jestrzecza konieczng, aby ci, ktérzy otrzymali od Boga moc rozwigzywania i zwigzywania rozwa-
zyli wladciwos¢ grzechu i sktonnosé grzesznika do nawrdcenia, a tym samym zastosowali odpowiednie
lekarstwo na chorobe niezaleznie od tego, czy nieumiarkowane uzywanie zbyt duzej lub zbyt matej
jego dawki nie odbiera zdrowia chorym, poniewaz choroba grzechu nie jest prosta, ale r6znorodna
i wielopostaciowa i rozkwita wiele pedow i wygdd, z ktorych zlo rozprzestrzenia sie przez diugi czas
az zostaje sttumione przez sztuke lekarska. Dlatego jest rzecza konieczna, aby ci, ktérzy uprawiaja
medycyne odnoszacy sie¢ do ducha najpierw rozwazyli usposobienie grzesznika i zobaczyli, czy jest
on sklonny do zdrowia czy przeciwnie, czy sam powoduje chorobe swoim zachowaniem. Aby zauwazyli,
w jaki sposob chory porzadkuje swoj sposdb zycia wraz z uptywem czasu. Nie chodzi oto, iz opiera sie
lekarzowi i Ze rana mu powieksza sie pod wplywem stosowanych opatrunkdw, ale o to, iz w koricu musi
dostosowaé do niego mitosierdzie w odpowiedniej mierze. Bog i ten, ktoremu powierzono wladze, uzy-
waja wszelkich mozliwych $rodkdw, aby sprowadzié z powrotem zagubiong owce i uzdrowic te, ktora
zostata ukaszona przez weza. Czynig to, aby nie dopuscic¢ do zepchniecia jej w przepasé rozpaczy ani
do poluzowania cugli ku zycia rozwigztemu i w pogardzie. Metody te, zaréwno surowe, jak i tagodniej-
sze, maja na celu przezwyciezenie choroby grzechu i zamkniecie ran, biorac pod uwage owoce pokuty.
Madrze kieruja cztowiekiem, ktdry jest powotany do oswiecenia przez Boga.

10 Nie bierzcie zebatej pity i nie amputujcie od razu, a wezcie skalpel, aby wyskroba¢ wrzod. Za-
kazenie sie rozwija szybciej niz gangrena, ktora zakaza caty organizm, wiec reagujcie.
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Jako ostatni zabrat glos dr Maciej Andrzejewski z Uniwersytetu Papieskiego
Jana Pawla 11 w Krakowie, ktory wspolnie z ks. prof. Piotrem Kroczkiem z Uni-
wersytetu Papieskiego Jana Pawla 11 w Krakowie przygotowat referat, starajac
sie odpowiedzie¢ na pytanie postawione przez organizatoréw: ,Czy wystapienie
z Kosciota jest zawsze apostazja?”. Na wstepie prelegent oswiadczyl, ze nie kazde
wystapienie z Kosciola jest apostazja. Aby przekona¢ zgromadzonych do tego toku
myslenia, prelegent podkreslit konieczno$¢ zrozumienia réznicy miedzy apostazja
(rozumiang jako przestepstwo kanoniczne) a o$wiadczeniem woli o wystapieniu
z Kosciota katolickiego. Apostazja jest przestepstwem kanonicznym (kan. 751 KPK),
stad tez prawodawca koscielny przewidzial zaréwno norme sankcjonowana
(kan. 209 § 1 kPK), jak i sankcjonujaca (kan. 1364 § 1 KPKk). Os$wiadczenie woli
o wystapieniu z Kosciota zostato przewidziane w dekrecie ogélnym Konferencji
Episkopatu Polski w sprawie wystapieni z Kosciota oraz powrotu do wspdlnoty
Kosciota z 7 pazdziernika 2015 roku [dalej: dekret KEP]. Prelegent zwrdcil uwage
na koniecznos¢ przeanalizowania dekretu, czy prawodawca koscielny umiescit
w nim sankcje za czyn (zlozenia o$wiadczenia w sposob opisany w dekrecie).
Dekret KEP wymienia obowigzkowe elementy rozmowy proboszcza ze sklada-
jacym oswiadczenie woli o wystapieniu z Kosciota i konieczno$ci pouczenia
o konsekwencjach karno-kanonicznych (pkt 3 ppkt 4 dekretu KEP). Zdaniem
prelegenta w tym przepisie umieszczono sankcje dopelniajaca norme karna,
poniewaz okresla on element informacyjny, ktéry proboszcz ma przekazaé, a nie
okresla sankcji za czyn. Ponadto norma sankcjonujaca musi by¢ adresowana wy-
facznie do organu majacego wladze, a proboszcz nie jest takim organem wladzy.
Prelegent odwotat sie do fragmentu preambuly dekretu KEP, aby ustali¢, czy za-
wiera on norme sankcjonujaca i sankcjonowang'. Przytoczona czes$¢ preambuty
pokrywa sie z kan. 751 KPK, dlatego moéwiac o apostacie prelegent oswiadczyt,
ze sa to osoby, ktére wystapity z Kosciota katolickiego i wstapily do wspodlnoty
religijnej niechrzescijanskiej lub pozostaly poza jakakolwiek wspolnota religijna.
Maciej Andrzejewski zauwazyl, ze o ile apostazja jest przestepstwem kanonicz-
nym, o tyle dekret KEP nie definiuje przestepstwa zwigzanego ze zlozeniem
oswiadczenia woli o wystgpieniu z Kosciota.

1 ,Obowiazek zachowania wspolnoty z Ko$ciotlem w najbardziej radykalny sposdb narusza ten
katolik, ktéry dokonuje aktu odstepstwa od wspolnoty Kosciola, badz to jako heretyk, [...] badz to jako
apostata, [...] badz to jako schizmatyk’”.
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Dobrem chronionym przestepstwa apostazji jest wiara i wspdlnota z Kosciotem.
Odstepca od wiary swoim postepowaniem wyrzadza szkode wspolnocie koscielnej,
poniewaz kazdy ochrzczony staje sie zywym i moralnym cztonkiem organizmu
Kosciota. Odrzucenie wszystkich prawd wiary chrzescijanskiej lub przynajmniej
zaprzeczenie fundamentalnym lub istotnym dla religii prawdom wiary, stanowi
atak na wspolnote i jej jednos¢. Dobrem chronionym w przypadku ztozenia oswiad-
czenia o wystapieniu z Kos$ciola katolickiego jest wspolnota wiernego odstepcy
z Kosciota (preambuta, pkt 2 ppkt 3 i pkt 4 dekretu KEP). Majac to na uwadze,
apostazja i odstepstwo od wiary sie pokrywaja. Kolejng kwestig poruszong przez
prelegenta bylo omdwienie podmiotu czynu przestepczego. Przestepstwo apo-
stazji moze by¢ popelnione przez wiernego, czyli osobe waznie ochrzczona lub
po chrzcie do niego przyjeta. Przestepstwa tego nie moze popetni¢ katechumen,
bo nie podlega on ustawom czysto koscielnym ani akatolicy, poniewaz nie sg ad-
resatami kanonicznego prawa karnego. Kto$, kto nie ma wiezi z Ko$ciotem, nie
moze by¢ uznany za osobe, ktéra porzuca wiare, dlatego przestepstwo apostazji
czesciowo pokrywa sie z odstepstwem. W trakcie swojego wystapienia prelegent
odniost sie do strony przedmiotowej, wskazujac, ze apostazja polega na zewnetrz-
nym i jednocze$nie wewnetrznym odstapieniu od wiary. Nie popetnia przestepstwa
ten wierny, ktdry jest obojetny religijnie, z lenistwa nie praktykuje wiary, nie modli
sie ani nie uczeszcza regularnie do Kosciota. O$wiadczenie o apostazji jest konsty-
tuowane przez zlozenie pisemnego oswiadczenia przed wskazanym proboszczem
(pkt 11 2 dekretu KEP). Do przyjecia oswiadczenia i nadania sprawie dalszego
biegu proboszcz musi przekonac sie w rozmowie, ze tres¢ oswiadczenia pokrywa
sie z przekonaniem wewnetrznym. Dlatego apostazja i odstepstwo od wiary maja
swoje wspolne elementy.

Ostatnig kwestig poruszong przez prelegenta byla analiza strony podmiotowe;j.
Przestepstwo apostazji jest popelnione, jezeli wierny tacznie wolnym aktem woli
porzuci wiare chrzescijariska (nie uwaza sie za chrzedcijanina, zaczyna praktykowac
niechrzescijanska religie). Do zaistnienia tego przestepstwa, oprécz skutku, jakim
jest obiektywne odstepstwo od wiary chrze$cijanskiej, wymagana jest wina sprawcy.
Przestepstwo apostazji mozna popetnié z wing umyslng, gdyz apostazja jest zawsze
herezja, a herezje mozna popetni¢ jedynie wtedy, gdy dziatanie sprawcy ma znamio-
na uporczywosci. Gdy chodzi o o$wiadczenie woli o wystapieniu z Kosciota, to musi
by¢ wyrazone w sposob swiadomy i wolny. Uporczywos$¢ zostaje ustalona przez pro-
boszcza w trakcie rozmowy, o ktérej mowa w pkt 3 ppkt 2—4 dekretu KEP. Proboszcz
winien rozezna¢ przyczyny decyzji o checi zlozenia o$wiadczenia o wystapienia
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z Kosciola; podjac starania duszpasterskie, aby zacheci¢ skladajacego oswiadcze-
nie do porzucenia zamiaru jego ztozenia i wzbudzi¢ w nim wiare; poinformowac
o konsekwencjach prawnych ztozenia o$§wiadczenia woli o wystapieniu z Kosciota
(zaciagnieciu kary ekskomuniki latae sententiae).

Na zakonczenie prelegent stwierdzil, ze na postawione w referacie pytanie
nalezy odpowiedzie¢ przeczaco. Dekret KEP nie zdefiniowal przestepstwa oswiad-
czenia woli o wystapieniu z Kosciota. To oswiadczenie woli mozna potraktowac
jako zewnetrzne naruszenie prawa kanonicznego, majac na uwadze jego ciezkosé¢
i koniecznos¢ zapobiezeniu zgorszeniom (np. poinformowanie w mediach spo-
tecznosciowych o ztozeniu o$wiadczenia o wystapieniu z Ko$ciota). Mozna ukarac
odstepce karg, stosujac kan. 1399 KPK.

Po wystuchaniu wszystkich referatéw moderatorka sympozjum ponownie
zaprosila uczestnikow sympozjum do zadawania pytan. Dyskusja dotyczyta braku
w tradycji Ko$ciota wschodniego nakladania kar latae sententiae oraz obowiazy-
wania konstytucji dotyczacej wyboru papieza, ktora przewiduje kare eskomuniki
latae sententiae w przypadku zlamania tajemnicy konklawe lub przestepstwa
nagrywania spowiedzi. Uczestnicy dyskusji zwrocili uwage, ze katolik nalezacy
do wschodnich ko$cioléw podlega odrebnym ustawow pozakodeksowym, ktore
stanowia lex specialis w stosunku do KKKkw. Wobec powyzszego kary latae sen-
tentiae moga by¢ stosowane w sytuacjach miedzyobrzadkowych. Ponadto wierni
Kosciota obrzadku wschodniego zwracaja uwage na konieczno$¢ wprowadzenia
kar latae sententiae w niektorych przypadkach, gdzie szybka reakcja jest konieczna,
co sprawiatoby, ze automatyzacja dzialaii bylaby bardziej pozadana. W trakcie
dyskusji poruszono kwestie formalnego wystapienia z Ko$ciota katolickiego, od-
wotlujac sie do tresci noty wyjasniajacej Papieskiej Rady ds. Interpretacji Tekstow
Prawnych z 2007 roku. Zgodnie z tg interpretacja, kto dopuszcza sie takiego
aktu, odcina sie od zrédet taski, ktéra mozna uzyskaé tylko w Kosciele, zrywa
wspolnote wiary i sakramentdw i zwierzchnictwa koscielnego. Ten akt formalny
zawsze zaklada przestepstwo schizmy, apostazji lub herezji oraz wiaze sie z kara
ekskomuniki latae sententiae. Nie zawsze formalne wystgpienie z Kosciola jest
apostazj3, a moze by¢ herezja. Uczestnicy dyskusji zwrocili uwage, ze w pre-
ambule dekretu KEP z 2015 roku taczy sie akt wystapienia z Kos$ciota z jednym
z tych trzech przestepstw przeciwko wierze. Proboszcz ma poinformowac takiego

,odstepce” o wszystkich konsekwencjach prawnych ztozonego o$wiadczenia woli
o wystapieniu z Kosciola, zwlaszcza o ryzyku zaciggania kary ekskomuniki latae
sententiae.
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Podczas dyskusji zwrdcono uwage na sytuacje, w ktorej kaptani borykaja sie
z przypadkami wiernych oswiadczajacych, ze nie chca mie¢ nic wspolnego z Ko-
$ciotem (jako instytucja), nie wyrazajac jednak negacji wobec samej wiary, a po
pewnym czasie powracaja. Pojawia sie wtedy pytanie, czy taka osoba zaciggneta
kare ekskomuniki latae sententiae. Uczestnicy dyskusji zauwazyli, ze do takiej
sprawy nalezy podejsc z punktu widzenia prawno-duszpasterskiego, czyli zacheci¢
wiernego do zlozenia wyznania wiary, aby potwierdzit, ze nadal jest katolikiem.
Biskup powinien wtedy udzieli¢ mu blogostawienstwa i na wszelki wypadek zwolnic¢
z ewentualnych kar koscielnych, ktdre mogt zaciagnatl. Podczas dyskusji zwrécono
uwage, ze KKKW nie zna poje¢ ,,poczytalnosc”, dolus czy culpa, ktére przedstawia
W sposOb opisowy, stosujac inng terminologie. W trakcie dyskusji powrécono
do debaty na temat kary latae sententiae, oswiadczajac, ze polega ona na pozba-
wieniu kogos mozliwosci korzystania z dobr Kosciofa, natomiast nie wyklucza sie
cztowieka z Kosciota. Wierny, ktdry zaciagnat taka kare, nadal pozostaje katolikiem
zgodnie z zasada semel catholicus, semper catholicus.

Zamykajac sympozjum, ks. Dziekan podziekowat wszystkim licznie zgroma-
dzonym uczestnikom za udziat w tym wydarzeniu, ciekawe i merytoryczne referaty,
sformutowanie pytan i podniesienie wielu istotnych tez w trakcie dyskusji naukowej.
Na zakonczenie zaprosit na kolejne sympozjum naukowe, ktére zgodnie z coroczng
tradycja odbedzie sie w listopadzie 2024 roku.
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