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SREBRNE WYPOSAZENIE SREDNIOWIECZNEGO OLTARZA
SW. STANISLAWA W KATEDRZE KRAKOWSKIEJ

Badania nad ottarzem $w. Stanistawa w katedrze krakowskiej zainauguro-
wane juz w 2. potowie XIX w. przez ksiezy Ludwika tetowskiego i Ignacego
Polkowskiego, kontynuowane bylty w kolejnym stuleciu, a ich uwiefAczeniem
stato sie monograficzne opracowanie autorstwa Michata Rozka, opublikowane
w 1979 r. przy okazji obchoddéw 900. rocznicy meczenskiej Smierci Patrona
Polskil Mimo licznych opracowan dotyczacych architektury barokowej konfe-
sji2 oraz kolejnych trumien-relikwiarzy3wiele kwestii historycznych oraz histo-
ryczno-artystycznych nie zostato dotagd rozwigzanych. Na nowe ujecie zastuguje

1Wazniejsze opracowania ogélne: L. L etowski, Katedra krakowska na Wawelu, Krakéw
1859, s. 19-20; I. Polkowski, Grob itrumna iw. Stanistawa biskupa i meczennika na Wawe-
lu. Studyum archeologiczno-historyczne, Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki
w Polsce, 11, 1888, s. 25-37; T. Wojciechowski, Kosciét katedralny na Wawelu, Krakéw
1900, s. 86-96; M. Rozek, Ara Patriae. Dzieje grobu iw. Stanistawa w katedrze na Wawelu,
s. 435-440, ACr XI (1979); M. Rozek, Katedra wawelska w XVII wieku, Krakéw 1980, BK
121, s. 68-110.

2K. Kutrzebianka, Mauzoleum $wietego Stanistawa w katedrze na Wawelu, Krakéw
1925; A. Bochnak, Kosciot §§. Piotra i Pawta w Krakowie, PKHS IX (1948), s. 119;
M. Karpowicz, Matteo Castello architekt wczesnego baroku, Warszawa 1994, s. 63-66.

3A.Bochnak, Eksportz miastpruskich w gtab Polski w zakresie rzemiosta artystycznego,
»Studia Pomorskie” 11 (1957), s. 84-90; E. Sniez ynska-Stolot, Ze studiéw nad ikonogra-
fig legendy iw. Stanistawa biskupa, FHA VIII (1972), s. 174-179; W. Wojtynska, Wsprawie
autorstwa relikwiarza sarkofagowego $w. Stanistawa w katedrze na Wawelu, BHS XXXVI
(1974), s. 233-236; M. Wozniak, Wplywy augsburskie w ztotnictwie gdanskim XVII i XVIII
stulecia, BHS XLVII (1985), s. 105-106; M. Kochanowska-Reiche, Najstarsze cykle
narracyjne z legendg iw. Stanistawa biskupa, ,,Ikonotheka. Prace Instytutu Historii Sztuki Uni-
wersytetu Warszawskiego” 3 (1991), s. 27-48; D. Nowacki, Warsztat ztotnika gdanskiego
Petera Il Rodego, RHS XXVI1I (2002), s. 114-116, 125, poz. 56.
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przede wszystkim zagadnienie najstarszego grobu i ottarza Meczennika w kate-
drze romanskiej. Na powazne potraktowanie zastugujg tez niedawno wysuniete
przez Mariusza Karpowicza propozycje atrybucyjne wzgledem kaplicy wznie-
sionej przez bp. Marcina Szyszkowskiego w drugim dziesiecioleciu w. XVII.
Na uboczu badan pozostaty dekorujace ja rzezby i malowidta. Brakuje syste-
matycznego zestawienia ruchomego wyposazenia ottarza (naczynia, tkaniny li-
turgiczne itp.) oraz skkadanych przy nim wotdéw. Powaznym zadaniem stojgcym
przed historykami jest petne opracowanie kultu $w. Stanistawa, oczywiscie
z uwzglednieniem liturgii sprawowanej przy jego relikwiach w katedrze.
Niniejszy tekst ma zapetnic jedynie kilka luk w wiedzy na temat Stanista-
wowego grobu. Poswiecony zostat tylko tym elementom jego wyposazenia po-
wstatym w okresie Sredniowiecza, ktére wykonano ze srebra. Znamy je tylko
z przekazdw archiwalnych - ich ranga artystyczna i historyczna skiania jednak
do ich przypomnienia oraz, o ile na to pozwalajg Zrodta, szerszego omdéwienia.

0 srebrnej trumnie, w ktdrej spoczywaly relikwie $w. Stanistawa do mo-
mentu nowej fundacji dokonanej przez krdla Zygmunta 11l Waze w r. 1633, pi-
sano wielokrotnie. ldac za réznymi, nieprecyzyjnymi, a nawet sprzecznymi
przekazami Zzrédtowymi, badacze przyjmowali r6zne datowanie i tgczyli jg
z réznymi fundatorami.

W literaturze ostatnich Kilku dziesiecioleci najczesciej przypisywano fun-
dacje relikwiarza ksieznej Kindze, zonie Bolestawa Wstydliwego (1234-1292).
Atrybucja taka pojawita sie juz w monografii katedry krakowskiej piéra ks. bp.
Ludwika tetowskiego, ktory opartjg na informacji zawartej w aktach wizytacji
bp. Andrzeja Trzebickiego z 1670 r. Nie przeszkadzato to mu uznawac jedno-
czesnie istnienia drugiego relikwiarza, z daru krolowej Elzbiety tokietkdwny4.
Teze o dwdch nastepujacych kolejno po sobie trumnach przyjat ks. Ignacy Pol-
kowski.5 Ewa Sniezyriska-Stolot przypisata fundacje $w. Kindze, datujac reli-
kwiarz znany z siedemnastowiecznego opisu na 2. pot. w. XII16. Zdecydowanie
tez odrzucita wysuwane przez innych badaczy sugestie co do mozliwosci spra-
wienia relikwiarza zaréwno przez Elzbiete tokietkdwne, jak i $w. kr6lowa Ja-

4t eto wski 1859,s. 6,20, 91, 92.

51 Polkowski, Szkic do katedry na Wawelu przed 450 laty, Krakéw 1887, s. 7; P o 1-
kowski 1888, s. 32; za fundatorke pierwotnego relikwiarza (zastagpionego nowym w w. X1V)
uznat $w. Kinge réwniez S. Windakiewicz, Dzieje Wawelu, Krakéw 1925, s. 41.

6Sniezyfiska-Stolot 1972,s. 176-179.
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dwige, a to ze wzgledu na dokument bp. Jana Grota wzmiankujacy trumne $w.
Stanistawa juz w 1336 r.7 Za Sw. Kingg opowiedziat sie jednoznacznie réwniez
Michat Rozek, ktdry oprocz zapisu z r. 1670, przytoczyt tez przekazy o udziale
ksieznej w uroczystosciach pokanonizacyjnych w Krakowie w 1254 r. ijej oso-
bistym zaangazowaniu w przenoszenie relikwii $w. Stanistawa do nowej trum-
ny8. Podobne stanowisko zajeli tez: Alicja Kartowska-Kamzowa9 Aleksandra
Witkowskald Janusz S. Pasierb1l, Wojciech Mischke12 Urszula Borkowskal3
Argumentacja wysuwana przez zwolennikdw wczesnej datacji trumny bu-
dzi szereg watpliwosci. Co do fundamentalnej dla tej tezy zapiski w aktach wi-
zytacyjnych katedry: Hanc Sfa Cunegundis comparasse ex traditione antiqua
fertur [podkr. K.J.C.]4 to trzeba zauwazy¢, ze jej autor powotywat sig jedynie
na dawng (jak dawng?) tradycje. Przypomnie¢ nalezy, ze w okresie, gdy po-
wstata owa zapiska, kult Kingi wzmogt sie w zwigzku z podjeciem intensyw-
nych staran o jej beatyfikacje. Szczatki ksieznej spoczywaty woéwczas w kra-
kowskim kosciele $w. Andrzeja, a specjalnie wyznaczeni eksperci spisywali
wszelkie $wiadectwa jej zycia, czyndw i posmiertnej czcils W tej atmosferze
tatwo mogto dojs$¢ do przypisaniajej fundacji dzieta, ktore dowodzito szczegol-
nego nabozenstwa do $w. Stanistawa. We wczesniejszych przekazach dotycza-
cych trumny brak jakiejkolwiek wzmianki o $w. Kindze, natomiast pojawiajg
sie imiona Elzbiety tokietkéwny i $w. Jadwigi Andegawenskiej. Takze przyto-
czony przez E. Sniezyriska-Stolot dokument z 1336 r. dotyczacy ofiar skfada-
nych super Tumbam seu sepulcrum eiusdem sancti [sc. Stanislai] wspomina je-

78niezynska-Stolot 1972, s 176-177; wiekszg powsciagliwo$é w kwestii datowa-
nia zachowat przywotujac ten sam dokument J. Pietrusinski, Jak wygladat wizerunek kano-
nizacyjny $w. Stanistawa ?, RHS XVII, 1988, s. 37, przyp. 10.

8Rozek 1979,s. 439-440; Rozek 1980, s. 68-69.

9A. Kartowska-Kamzowa, Wyobrazenia meczenstwa biskupa Stanistawa Szczepa-
nowskiego (dopotowy XVIw.), [w:] Interpretacja dzieta sztuki, Warszawa-Poznan 1976, s. 28.

10A Witkowska, Kulty patnicze pietnastowiecznego Krakowa. Z badan nad miejska
kulturg religijna, Lublin 1984, s. 86—87.

nJ S Pasierb, Zycie, meka i chwata Stanistawa w ,,Legendarium andegawenskim”
(BAV Vat. Lat. 8541), RHS X1X (1992), s. 62-63; J. S. Pasierb, M. Jan o ch a Polonica arty-
styczne w zbiorach watykanskich, Warszawa [b.d.], s. 48-49.

2W. Mischke, Relacje dziejow katedry wawelskiej i kultu iw. Stanistawa, [w:] Katedra
krakowska w $redniowieczu. Materialy Sesji Oddziatlu Krakowskiego Stowarzyszenia Historykéw
Sztuki. Krakéw, kwiecien 1994, Krakow 1996, s. 156.

BU.Borkowska, Krdlewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiello-
noéw (XVipoczatek XVIwieku), Lublin 1999, s. 230.

14 AKK, Akta wizytacji katedry krakowskiej bpa Andrzeja Trzebickiego, t. 1, sygn. Wiz. nr
51 (dalej: Wiz. Trzebickiego nr 51), s. 22.

BL Kowalski, S Fischer, Zywot bt. Kingi i dziejejej kultu, Tarnéw 1992, s. 190—
-194, o kulcie $w. Kingi w Krakowie: s. 145-154.
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dynie ogo6lnie gréb $w. Stanistawa, a nie konkretna, te czy inng trumnelé Z ko-
lei, przekazy o udziale ksieznej w wawelskich uroczystosciach w r. 1254 nic nie
mowig o samej fundacji relikwiarza, poza tym sg one do$¢ poznej daty (w. XV)
i brak im potwierdzenia w najwazniejszych trzynastowiecznych zrodtach: Zy-
wocie i Cudach $w. Stanistawall

Jeszcze przed potowg w. XIX pojawita sie w literaturze starozytniczej
i przewodnikowej informacja o ufundowaniu najstarszego relikwiarza przez
krolowg Elzbiete tokietkowne (1305-1380)18 Podat jg rowniez L. tetowski
(nie odrzucajac jednocze$nie fundacji $w. Kingi)19 August Essenweind) oraz
I. Polkowski, ktéry uwazal, ze czternastowieczna trumna zastgpita pierwotna,
wykonang sumptem Swigtobliwej zony Bolestawa Wstydliwego \ Powyzsi au-
torzy podawali réwniez dokladng wage trumny, co wskazuje, ze swoje poglady
opierali na zrodtach powstatych przed jej zniszczeniem22 Za dodatkowy argu-
ment stuzyt tez zapis w aktach kapitulnych z r. 1633: veterem tumbam cineribus
Sancti Stanislai ab Helizabetha regina constructum [podkr. K.J.C.], qua in sa-
cristia est repositcP. Atrybucje te przyjeli tylko nieliczni badacze w w. XX
(Matgorzata Kosinska, ks. Ryszard Knapinski)24. Wiekszos¢ uznata jg za niedo-
statecznie udokumentowana. Na przyktad Jerzy Pietrusinski argumentowat, ze
wzmianka z r. 1633 jest niewiarygodna, bowiem powstata w wyniku blednego

16 Tumba sancti Stanislai wystepuje tez w dokumencie dotyczacym fundacji lampy wiecznej
przez Jakuba z Tamowa, datowanym 2 X 1399, Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej $w.
Wactawa, wyd. J. Piekosinski [Monumento Medii Aevii Histérica I, cz. 2], Cracoviae 1883,
S. 241, nr CCCCXLII.

17 Krytyke tej tradycji przeprowadzili ostatnio L. Kowalski, S. Fischer 1992, s. 63-
-65; w w. XVII przekonanie o udziale ksieznej w uroczystym podniesieniu relikwii $w. Stanista-
wa byto mocno zakorzenione, skoro na ztotym relikwiarzu jej czaszki z 1651 znalazta sie scena
przedstawiajgca to wydarzenie; Ibidem, s. 124,

BA. Grabowski, Krakow ijego okolice, Krakéw 1844 (wyd. 1V), s. 166; J. M ac zy h -
ski, Pamiagtka z Krakowa. Opis tego miasta ijego okolic, cz. 2, Krakéw 1845, s. 11.

L.t etowski, Katalog biskupéw, pratatéw i kanonikéw krakowskich, 1.1, Krakéw 1852,
s.35; L etowski 1859, s. 6, 20.

20 A. Essenwein, Die mittelalterlichen Kunstdenkmale der Stadt Krakau, Leipzig 1869,
s. 29, 78, 172-173.

22Polkowski 1887, s. 7; Polkowski, 1888, s. 32. Elzbieta wystepuje jako fundatorka
trumny réwniez w popularnej literaturze dewocyjnej: Swiete pamiatki Krakowa, Krakéw 1883, s. 44.

2 Polkowski 1888, s. 32: Wagejej podaje X. biskup Letowski na 362 grzywien srebra,
nie podajgc zrédta, zkad te wiadomos¢ zaczerpnat. Podana waga zgodna jest z danymi zawartymi
w dzienniku ks. Jana Wielewickiego, o czym nizej.

2B AKK, Act. Act. XIII, k. 163v.; Rozek 1979, s. 441, uznat ten zapis za mato wigzacy.

24M. Kosinska, Zarys ikonografii iw. Stanistawa napodstawie zabytkéw krakowskich do
potowy XVI w., Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk XVI, 1949, s. 99;
R. Knapinski, Polscy Swieci w sztuce, [w:] Nasi $wieci. Polski stownik hagiograficzny, red.
A. Witkowska, Poznan 1995, s. 673, przyp. 74 (pdzniej opowiedziat sie za fundacjg Wtadystawa
tokietka, zob. przyp. 35).
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rozumienia zapisu w Roczniku Swietokrzyskim, moéwiacego o wykonaniu na
polecenie Elzbiety Rakuszanki ztotego relikwiarza na gtowe $w. Stanistawa.

Licznych zwolennikéw zyskata teza o fundacji trumny przez $w. Jadwige
Andegawenska (1374-1399). Zaliczy¢ do nich nalezy Tadeusza Wojciechow-
skiego2, Walerego Eliasza-RadzikowskiegoZ7, Lucjana Rydla28 ks. Tadeusza
Kruszynskiego2, Stanistawa Windakiewiczad) Adama Bochnaka3l Jerzy Pie-
trusinski powstrzymat sie przed ostatecznym rozstrzygnieciem problemu, wyra-
zajac watpliwosci co do fundacji $w. Kingi, sklaniajgc sie jednoczesnie raczej
ku $w. Jadwidze

Podstawg dla tej hipotezy jest wzmianka w Roczniku Swietokrzyskim
(kontynuacja): Hedvigis, quaejacet ante cimborium cooperuit argento deaurato
sepulchrum eius [sc. sancti Stanislai]33. Niestety, nie wiemy, skad autor, doko-
nujacy tego, niejednoznacznego skadinad zapisu, w poczatkach w. XVI wie-
dziat o duzo wczesniejszej fundacji Jadwigi, dlatego musimy zachowa¢ wobec
tego zrddta rezerwe.

Niedawno sformutowana przez Matgorzate Reiche-Kochanowska hipoteza
o fundacji trumny przez Wiadystawa t.okietka miedzy r. 1320 a 1333, zasadza sie
na przekonaniu, ze kult $w. Stanistawa jako patrona procesu zjednoczenia Pol-
ski po rozbiciu dzielnicowym odgrywat zasadniczg role w dziataniach politycz-
nych ksiecia kujawskiego. Trumna bytaby wiec wyrazem jego wdziecznosci za
zdobycie korony i odnowienie Krélestwa Polskiego w r. 1320. Hipoteze te maja
potwierdzaé umieszczone na relikwiarzu wyobrazenia ortow odnoszace sie do
watku ,,zjednoczeniowego” w legendzie Swietego34 Argumentacja przedstawiona
przez Autorke ma li tylko charakter spekulacji historycznej i nie znajduje po-
twierdzenia w przekazach dotyczacych bezposrednio wawelskiej trumny3s,

25Pietrusinski 1988,s.37,przyp. 10.

W ojciechowski 1900, s. 88, 91-92.

27 W. Eliasz-Radzikowski, Krakéw-Warszawa-Lublin-L6dZ-Poznan-Wilno-Za-
kopane [b.d.], s. 368.

2BL.RydelPrzewodnik ludowypo katedrze wawelskiej, Krakéw 1913, s. 1.

2OT.Kruszynski, Przewodnik po katedrze wawelskiej, skarbcu i grobach krélewskich,
Krakow 1924, s. 24.

30Windakiewicz 1925, s. 72,

31A.Bochnak 1957, s. 84, 88-89.

32Pietrusinski 1988, s. 37, przyp. 10; Rozek 1979, s. 441, przypuszczat, ze Sw. Jad-
wiga pokryta ottarz $w. Stanistawa blachami srebrnymi lub odnowita trumne z fundacji $w. Kingi.

3 Monumento Poloniae Histérica 111, Lwéw 1878, s. 68, przyp. 1

A M. Kochanowska-Reiche 1991, s. 36-39; takze M. Kochanowska-Re-
iche, lkonografia kanonizacyjna $w. Stanistawa Biskupa, BHS XLI1X (1987), s. 84, przyp. 25.

3H Argumenty przytoczone przez Kochanowska-Reiche uznat za nieprzekonujace M i-
schke 1996, s. 161, przyp. 46; natomiast stuszno$¢ przyznat im R. Knap inski, Titulus ecc-
lesiae. Ikonografia wezwan wspotczesnych kosciotdw katedralnych w Polsce, Warszawa 1999,
s. 514, przyp. 25.
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Kwestie fundacji Sredniowiecznego relikwiarza mozna i trzeba dzisiaj roz-
patrzy¢ na nowo. Szczesliwie, kilka lat temu, opublikowano niezwykle cenne
zrodto, ktore pozwala na jej ostateczne, jak sie wydaje, rozstrzygniecie. Ot6z,
w pisanym przez ks. Jana Wielewickiego Dzienniku spraw domu zakonnego
00. Jezuitéw u $w. Barbary w Krakowie, napotykamy pod datg 16 V 1631 r.
informacje o czynnosciach podjetych w katedrze krakowskiej w zwigzku z prze-
niesieniem relikwii $w. Stanistawa do nowej kaplicy wzniesionej sumptem bi-
skupa krakowskiego Marcina Szyszkowskiego. Wiele uwagi autor zapisu po-
Swiecit trumnie, w ktorej czcigodne szczatki spoczywaty: Quia cista argentea,
in qua Reliquiae S. Stanislai conservabantur, antequam ad novum altare ac sa-
cellum sumptuosissime in medio templi arcensis a Martino Szyskowski episcopo
extructum transferenda esset, purgari debuit ab artificibus, ideo prius aperien-
da erat. Itaque 16-a istius mensis post vesperas praesentibus aliquot praelatis
cum notario publico et ex nostris P. Friderico Szembek cum socio ac vicecan-
cellario Regni [Thomae Zamoyski] cum sua coniuge aperta est Reliquiaeque in
ea inventae delatae ad sacristiam et clausae ac sigillis munitae sunt, cista auri-
ficibus relicta, ut mundaretur. Deprehenderant postea artifices plusquam 362
marcas argenti in eadem cista eiusque deaurationem triplo meliorem ista, quae
iam solet esse, insuper turn compertum a regina Poloniae, matre Ludovici ré-
gis, fuisse comparatam plusquam a ducentis annis [podkr. K.J.C.]3%6. Wyda-
rzenie to opisano takze w aktach kapitulnych, ale bez tak szczegdtowych infor-
macji o samej trumnie jak w jezuickiej kronice: Explorata volintate Illrni ac
RncT1Dni Andreae Lipski Episcopi Cracovien(sis) viua vocis oraculo in disces-
su suo declarata necnon a V. Caplo die hodierna approbata tumba vétus ar-
gentea deaurata Sancti Stanislai Episcopi et Martyris ossa continens aperta est in
presentia Illni Dni Thomae Zamoyski Vicecancellarii Regni Capitanei Cra-
couien(sis) cum sua consorte et Adm Rndorum DD. loannis Foxii Archidiaconi
Laurentii Starczewski Custodis Nicolai Szyskowski SRM. Secretarii Maioris Ja-
cobi Ostrowski et Alberti Serebriski Canonicorum Cracouien(sium) quae apar-
te inferiori aperta continebat cistulam arculatam plumbeam funiculo canabeo
grosso ligatam cum sigillo antiquo cuius reliquiae cereae apparebant Theca ve-
ro eius arculae clauiculis paruis seufilis ferreis in cistula vero plimbea insi-
gnis reliquia Sancti Stanislai sérico duplici rubeo inuoluta etfilo sericeo ligata
quae formam brachy praesefert, quae quidem reliquia cum veneratione iterum
in sérico duplici rubeo, passamono ligata collocata est, et in eadem tumba
pliumbea, atq{ue) sigill(mn) Rndi Dni Archidiaconi et llirmi Dni Vicecancellarii
Regni, obsignata ad Sacristiam deportata est vt interim tumba Sancti Stanislai

K] J Wielewicki, Dziennik spraw domu zakonnego OO. Jezuitéw u iw. Barbary w Kra-
kowie 1630-1639, t. 5, z maszynopisu J. Poplatka wyd. L. Grzebien, Krakéw 1999, s. 97-98.
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maior expurgetur et renouetur. Actum in Capella SRMRorant. (istarum) Anno et
die vt supra [16 VV 1631]37.

W cytowanym tekscie Wielewickiego przycigga uwage dokonane bez ja-
kichkolwiek zatrzezen przypisanie trumny Elzbiecie tokietkéwnie. Jak wynika
z kolejnej notatki z dnia 11 VII 1631 r., autor opart sie na solidnej podstawie:
Eadem 11-a iulii cista argentea deaurata et expurgata collocata est in mauso-
leo Szyskoviano templi arcensis continens marcas argenti 352, in qua iterum
inclusa erat alia argentea 40 marcarum cistula, aureum cylindrum immediate
sacras S. Stanislai Reliquias continentem complectens, quam Thomas Zamoiski
vicecancellarius Regni et notarius Poloniae Cracoviensisque generalis capi-
taneus pro plimbea arca, in qua antea Reliquiae erant, substituerat. Atque ita
in universum cista praedicta maior cum minori 402 marcas argenti habebat,
praeter aurum cylindri et deaurationem cistae extraordinariam. Aestimabantur
praedicta haec eo tempore, quo ista scripsimus quattuordecim millibus nostro-
rumflorenorum, sicuti et altare argenteum a Sigismundo | comparatum 18 mil-
libus penes cistam tune collocatum, sedpostea ad maius altare translatum. Por-
ro cistam hanc maiorem, ut ex eius inscriptione manifestum est, Elisabeth
Hungariae et Poloniae regina, regis Ludovici Hungari mater, ante annosplu-
squam 200 S. Stanislao Cracoviensi episcopo miserat [podkr. K.J.C.]38 Po-
wyzszy zapis nie pozostawia watpliwosci co do osoby fundatorki, na ktorg
wskazywat napis umieszczony wprost na trumnie. Wiarygodnos¢ przytoczonej
relacji poSwiadczajg liczne szczegoty, ktére madgt znac tylko naoczny $wiadek
opisanych wydarzeA. On tez musiat przy tej okazji odczyta¢ inskrypcje funda-
cyjna. Mozna go identyfikowaé z jezuitg, ks. Fryderykiem Szembekiem, wy-
mienionym przez Wielewickiego wsréd obecnych na Wawelu przy otwarciu re-
likwiarza3o.

Pozostaje kwestig otwartg, dlaczego w r. 1670 nie wspomniano nic o napi-
sie dotyczacym fundacji, skoro wizytator szczegétowo opisywat trumne, a na-
wet podat jej wymiary. Mozna jedynie domniemywaé, ze inskrypcja byta juz
wolwczas nieczytelna albo catkowicie zniszczona. Niewykluczone, ze znajdo-
wata sie ona kiedy$ w kwaterze, na ktérej personae nullae repraesentantur”.

Rozlegta dziatalno$é Elzbiety tokietkowny na polu fundacji artystycznych
jest badaczom znana od dawna, w Polsce przede wszystkim dzieki opracowa-

37 AKK, Act. Act. X111, k. 7r.

BWiele wieki 1999, s. 104.

39 Wiadomos$¢ o Elzbiecie jako fundatorce trumny w aktach z posiedzen Kapituty z r. 1633
zaczerpnieta zostata z inskrypcji fundacyjnej, a nie powstata w wyniku btednej interpretacji zapi-
ski w Roczniku Swigtokrzyskim, jak twierdzitPietrusifnski 1988, s. 37, przyp. 10.

40 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 52), s. 402.
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niom E. Sniezynskiej-Stolot4L Omowienie tego zagadnienia wykracza poza ra-
my niniejszego artykutu, trzeba jednak przypomnie¢, ze krélowa hojnie obda-
rzata koscioty kosztownymi sprzetami i szatami liturgicznymi. Wiemy o wspa-
niatych darach ztozonych w skarbcu bazyliki $w. Piotra w czasie pielgrzymki
do Rzymu. Liczne, ztote i srebrne naczynia oraz sprzety, rozdzielita w testa-
mencie pomiedzy rézne Swiatynie42 Namacalnym dowodem wysokiego pozio-
mu powstajacych w jej kregu dziet ziotniczych jest oltarzyk przypisywany
warsztatom paryskim, datowany na lata 1320-1340, przeznaczony prawdopo-
dobnie dla kosciota klarysek w Starej Budzie (Nowy Jork, Metropolitan Mu-
seum)43. O zaangazowaniu sie krélowej w patronat nad Kosciotem w Polsce
Swiadczg drewniane figurki jasetkowe opatrzone literg E pod korona, zachowa-
ne w klasztorze klarysek przy kosciele $w. Andrzeja w Krakowie4.

Zainteresowanie krolowej sw. Stanistawem poswiadcza umieszczenie scen
z jego zywota w stynnym Legendarium andegawenskim (Biblioteka Watykan-
ska, sygn. Vat. lat. 8541)45 Zajmujacy sie tym rekopisem badacze podnosili
kwestie wpltywu Elzbiety na jego program ikonograficzny i wprowadzenie do
niego postaci krakowskiego meczennikad6. Z catg pewnoscig trumne $w. Stani-
stawa mozna zaliczy¢ do najwazniejszych fundacji krolowej - tak pod wzgle-
dem ideowym (uczczenie gtdwnego patrona Polski), artystycznym, jak i mate-
rialnym oraz finansowym.

Sprébujmy dokonaé przyblizonej rekonstrukcji relikwiarza $w. Stanistawa,
korzystajac z dos¢ szczegdtowego opisu dokonanego w r. 1670 podczas wizytacji
katedry krakowskiej. Co prawda, wykorzystywano go juz w tym celu kilkakrot-
niedr, ale wydaje sie, ze mozna dokonac na nowo jego poszerzonej interpretacji.

N E Sniez yhska-Stolot, Queen Elisabeth as a Patron ofArchitecture, ,,Acta Histo-
riae Artium Academiae Scientiarum Hungaricae” XX (1974), s. 13-36; ldem, Ze studiéw nad
kulturg dworu wegierskiego krolowej Elzbiety tokietkéwny, ,,Studia Historyczne” XX (1977),
s. 181-190; Idem, lkonografia krélowej Elzbiety tokietkéwny, BHS XXXIII (1977), s. 12-22;
Idem, Odkrycie klasztoru klarysek i grobu Elzbiety tokietkéwny na Wegrzech, BHS XLI (1979),
s. 21-22.

2S. A.Sroka, Elzbieta Lokietkéwna, Bydgoszcz 1999, s. 69-79.

BNr inw. 1962. 62. 96; K. Szczepkowska-Naliwajek, Relikwiarze Sredniowiecz-
nej Europy od IV do poczatku XV I wieku. Geneza, treséci, styl i techniki wykonania, Warszawa
1996, s. 178-183.

4 Pax et Bonum. Skarby Klarysek krakowskich. Katalog wystawy, Krakéw 1999, s. 80-81,
poz. 1V/10 (opr. A. Olszewski), il. XX-XXI1I.

4B F. Levardy, Wegierskie legendarium andegawenskie, Wroctaw-Budapeszt 1978; Ko -
chanowska-Reiche 1991, s. 39-47; Pasierb 1992, s. 45-63; Pasierb, Janocha,
s. 32-59, il. 11-XI.

%/Sniezynska-Stolot 1972, s. 166.

47 Snieiyhska-Stolot 1972, s. 177-179; Rozek 1979, s. 440; Rozek 1980,
5. 68-69; Kochanowska-Reiche 1991, s. 33-36.
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Na poczatek przytoczmy petny tekst Zrodtowy: tumba easdem Sacros Reliquias
continens longitudinis circiter trium cubitorum latitudinis vero unius et alterius
medii cubitorum in parte inferiori altitudinis trium circiter palmarum non pure
argentea sed tantum tabulis seu laminis argenteis inauratis historiam gloriosi
Martyris Sancti Stanislai Pontificis opere fusorio repraesentantibus omni ex
parte circumducta et quidem a latere seu facie altaris sacelli exstant tabulae
sex inprima aparte Euangelii Aquilae tres corpus Sancti Praesulis dissectu(m)
in unum congerentes, in secunda personae sex, in tertia personae quing(ue), in
guarta personae duae in quinta personae tres vna Petrovini cum Sarcophago in
sexta personae duae repaesentantur, a latere veri versus majorem chorum in-
dem a parte inferiori exstant tabulae sex in quorum prima a parte Euangelii
personae duae vha absg{ue) capite. in secunda persona vna altera in tumbecu-
la, in tertia personae tres vna carens capite, in quarta personae duae, in quinta
personae duae in sexta personae nullae repraesentantur. Item in eadem tumba
aparte Euangelii exstat Signum Aquilae et personae quatuor ac columnae py-
ramidales tres, similiter a parte Epistolae exstat, Signum Aquilae et personae
quing(ue) ac similes columnae tres laminis argenteis inauratis obductae. a par-
te vero Superiori eiusdem tumbae summitas tenuior tabulas octodeum (!) conti-
net, in quorum vnaquag(ue) personae habitu Pontificali insignitae reperiuntur,
in vertice vero eiusdem partis superioris exstant coronullae in nonnullis locis
effractae®

Niestety, nie zachowat sie¢ zaden przekaz ikonograficzny ukazujacy praw-
dziwy wyglad Sredniowiecznej trumny. Wszystkie znane, przywotywane w lite-
raturze wizerunki grobu $w. Stanistawa majg charakter fantastyczny. Znajduje-
my je w scenie Uzdrowienia Piotra Wegra w Legendarium andegawernskim49,
a takze, zdaniem E. Sniezynskiej-Stolot, w kwaterze ottarza w Muzeum Sztuk
Pieknych w Budapeszcie50 Jedynym zgodnym z rzeczywistoScig rysem tych
relikwiarzy jest ich ogolny ksztat: prostokatnej skrzyni z dwuspadowym wie-
kiem. Niektorzy badacze sugerowali, ze realistyczne przedstawienie trumny
Meczennika znajduje sie na obrazie w kosciele Dominikanéw w Krakowie
(wigzany z Tomaszem Dolabellg, datowany na pocz. w. XVII)5, gdzie miedzy
innymi ukazano scene translacji ciata Meczennika ze Skatki na Wawel%2 Nie-

48 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 52), s. 401°402.

49Snieiynska-8tolot 1972, s. 163-166, il. 2; Pasierb 1992, s. 60-62,il. 8; Pa-
sierb, Janocha,s. 47-49, il. Ill, XI.

0Sniezynska-Stolot 1972,s 170-171, il. 4.

51 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, t. IV: Miasto Krakéw, cz. 3: Koscioty i klasztory Sréd-
miescia 2, Warszawa 1978, s. 120, il. 368.

2R ozek 1979, s. 440, przyp. 42; Mischke 1996, s. 156, identyfikuje mylnie te scene
jako Pogrzeb $w. Stanistawa, tymczasem z pewnoscig jest to wyobrazenie translacji ze Skalki;
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siony w procesji skrzyniowy relikwiarz zostat scharakteryzowany bardzo suma-
rycznie, pozbawiony jest catkowicie dekoracji z wyjatkiem krzyza na krétszym
boku, co uniemozliwia identyfikowanie go ze znang z opiséw trumnag53 Dla po-
rzadku odnotowac¢ wypada zupetnie nieuzasadnione dopatrywanie sie trumny
$w. Stanistawa przez T. Wojciechowskiego na miniaturze przedstawiajgcej Ko-
ronacje krola w pontyfikale Erazma Ciotka54

Wymiary trumny podane w r. 1670, pozwalaja wyobrazi¢ sobie jej wielkos¢.
Zatem, dtugos$¢ wynosita 3 tokcie, szerokos¢ VA tokcia, wysoko$¢ czesci dolnej,
a wiec samej skrzyni bez wieka, 3 dtonie3. Jesli chodzi o wiarygodno$¢ wymia-
réw podanych przez autora opisu dokonanego w czasie wizytacji, to mozna ja
sprawdzié¢ pordwnujac zawarte w tym samym zrodle dane do otarza (retabulum)
w kaplicy Zygmuntowskiej. Miat on wedtug opisu wizytacyjnego ok. 4 tokci wy-
sokosci (234,4 cm) i ok. 3 tokci szerokosci (175,8 cm). Jego rzeczywiste wymiary
wynoszg 247,4 x 174 cm. Roznice sg wiec niewielkie (odpowiednio 13,1 cm oraz
1.8 cm), co dowodzi wysokiej wiarygodnosci przekazu zrédtowego.

Przeliczajac historyczne wymiary relikwiarza na wspotczesne jednostkiss
uzyskujemy obraz prostopadtosciennej skrzyni o wymiarach (przyblizonych)
175.8 x 87,9 x 43,95 cm. Otwarty pozostaje problem ustalenia wysokos$ci dwu-
spadowego wieka. Z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjac, ze miescita
sie ona w granicach 2/3 do 1 wysokosci korpusu (29,3 do 43,95 cm). Wyglada
na to, ze konstruujac relikwiarz uzyto modutu liczacego 3 dionie (43,95 cm),
odpowiadajacego wysokosci skrzyni bez wieka. Mnozac go przez 2 otrzymuje-

scenerie wydarzenia stanowi droga wiodgca na Wawel, ujeta od géry murem obronnym wzdtuz
pn. frontu zabudowan zamkowych oraz murem dolnym, pomiedzy domem na koncu ul. Kanoni-
czej (z lewej) aBramagDolng zamku (z prawej).

5 Osobnym problemem jest interpretacja obrazu dominikanskiego. Niezwykta jest jego
kompozycja: scene Swiadczenia przed krélem otaczajg epizody z legendy $w. Stanistawa ujete
w profilowane obramienia (prostokatne, z pétkolistymi zamknieciami krétszych bokéw) z ozdob-
nymi przewigzkami, imitujgce jakby ramy stolarskiej roboty. Niezrozumiate jest tez uciecie ram
po bokach obrazu, tak jakby ten zostat wtérnie pomniejszony. Szczegdlne wyeksponowanie
Translacji ciata iw. Stanistawa (posrodku, pod sceng gtéwng) moze sugerowac, ze powodem po-
wstania ptétna byto ozywienie zainteresowania Swietym w zwigzku z budowa okazatej konfesji
na Wawelu i wiehczacg jg uroczysta translacjg relikwii 10 V1 1631 (relacja o tym wydarzeniu:
Wiele wieki 1999, s. 100-101).

54Wojciechowski 1900, s. 92-93.

% AKK, Wiz. Trzebickiego, (nr 52), s. 401: tumba [...] longitudinis circiter trium cubitorum
latitudinis vero unius et alterius medii cubitorum in parte inferiori altitudinis trium circiter pal-
marum. Pewne watpliwosci budzi sprawa wysokosci trumny, poniewaz okreélenie: in parte infe-
riori odnie$¢ mozna zaréwno do poprzedzajacej go szerokosci lub do nastepujacej po nim wyso-
kosci. Trzeba przyja¢ jednak druga mozliwo$¢, poniewaz w innym przypadku wysoko$¢ catko-
wita trumny bytaby niewiarygodnie mata.

56 Wedtug J. Szymanski, Naukipomocnicze historii, Warszawa 2002, s. 163.
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my jej szeroko$¢ (43,95 x 2 = 87,9 cm), a z kolei przez 4 - dlugosé (43,95 x 4 =
175,8 cm). Tak wiec, proporcje korpusu opisuje stosunek liczb: 4:2:1. Przyj-
mujac, ze wysokos¢ wieka odpowiadata wysokosci korpusu, otrzymujemy na-
tomiast stosunek 4:2:2 (po uproszczeniu 2:1:1). Szczeg6lng uwage zwraca
znaczna szeroko$¢ trumny stanowigca az potowe jej diugosci.

Zrodta podaja, Ze relikwiarz wykonano z drewna, na ktére natozono deko-
racje srebrng wykonang technika odlewu (opere fusoriofl Catos¢ pokrywato
ztocenie. W opisie z 1670 r. zaznaczono, Ze ma on summitas tenuior, co 0zna-
cza, ze zdobienia na wieku byty mniej plastyczne niz na bokach. By¢ moze wy-
konano jej tez inng technika, np. trybowania. Na dtuzszych bokach rozmiesz-
czono po sze$¢ kwater mieszczacych sceny z zywota Sw. Stanistawa, rozdzielo-
nych pewnie kolumienkami (na to wskazuje zapis z r. 1638)8 go6rg zamknie-
tych moze tukami (ostrymi?, w osli grzbiet?). W opisie zaznaczono, ze przy
krotszych bokach byly umieszczone columnae pyramidales tres® Cd6z moze
znaczy¢ to okreslenie? Najstuszniejsze wydaje sie ttumaczenie owych ,.kolumn
piramidalnych” jako uskokowo zwezajacych sie ku gdrze przypér. Nie mozna
ich przeciez, ze wzgledu na czas powstania relikwiarza, uznaé za nowozytne
obeliski. Przy kazdym boku znajdowaly sie trzy przypory. Dwie z nich musiaty
akcentowa¢ narozniki, natomiast trzecia, umieszczona posrodku, dzielita bok na
dwa pola. Obie potacie wieka podzielono (kolumienkami?) na dziewie¢ kwater,
w ktorych znalazto sie osiemnascie postaci Swietych biskupow. Trojkatne
szczyty zamykajgce wieko na krotszych bokach postuzyly do ukazania postaci
ortéw. Grzbiet wieka (,,kalenice™) wiericzyta azurowa koronka.

Jakkolwiek szczeg6ty powyzszej rekonstrukcji majg charakter hipotetycz-
ny, to okre$lenie zasadniczego ksztattu trumny $w. Stanistawa nie nastrecza
trudnosci. Nalezat on do popularnego w okresie $redniowiecza typu relikwiarzy
w ksztatcie skrzyni nakrytej dwuspadowym wiekiem. Rozpowszechnity sie one
szczegblnie w Nadrenii i rejonie Mozy w XII i X1I1 w. Poswiecono im tak licz-
ne opracowania ogoélne i szczegétowe, ze ich przeglad wymagatby osobnego
artykutued. Wykonywano je ze ztoconej miedzi, srebra, a nawet ztota, i co
szczegoblnie charakterystyczne, dekorowano filigranem, kameryzacjg oraz pla-
kietkami z emalii Ztobkowej. Z racji stosowania do artykulacji kolumienek, pi-

57 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 52), s. 401; w AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap 34), k. 90v.
mowa o brakach postacifusilis argenti.

58 AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap 43), k. 90v.: Tumba [...] habet multos in argento de-
fectus, m.in. particulae multo aliquot columellarum [desuntl.

P AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 52), s. 402.

60 Ostatnio na ten temat A. Legner, Kdlner Heilige und Heiligtimer. Ein Jahrtausend
européaischer Reliquienkultur, Koln 2003 (tam obszerny spis wczesniejszej literatury); w polskiej
literaturze omoéwita to zagadnienie Szczepkowska-Naliwajek 1996, s. 139-146.
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lastrow, przypor oraz arkadowych podziatéw upodabniaty sie one wyraznie do
monumentalnych kosciotdw. Na dtuzszym boku umieszczano zwykle zwien-
czony szczytem fronton, ktéry przypominat transept. W arkadach ustawiano
najczesciej figurki Chrystusa, Marii, apostotow i Swietych. Wieko stuzyto za-
zwyczaj do rozwiniecia dziejow tego Swietego, ktérego szczatki spoczywaty
wewnatrz.

W w. XII powstat caty szereg relikwiarzy przeznaczonych dla kosciotéw
kolonskich: Trzech Kréli w katedrze (ok. 1165—225)@l, $w. Maurinusa (ok.
1170)& i $w. Albanusa (ok. 1186)8 w kosciele $w. Pantaleona, $w. Seweryna
w kosciele pod jego wezwaniem (znany z obrazéw 1499-1501)64 Sw. Eteriusza
(ok. 1170) w kosciele $w. Urszuli6s $w. Heriberta (3. éw. w. XII) w Kolonii-
Deutz& Poza Kolonig podobne przykfady znajdujemy np. w Akwizgranie (Ka-
rola Wielkiego, 1182—1215)67, w katedrze w Xanten ($w. Wiktora, 1129-1150,
pézniej przeksztatcony)® lub w kosciele opackim $w. Michata w Siegburgu
(Sw. Annona, ok. 1183)&.

W kolejnym stuleciu relikwiarze skrzyniowe nie stracity na popularnosci,
jednoczes$nie pojawity sie w nich stopniowo formy gotyckie. Sg wsrdd nich takie
arcydzieta jak relikwiarze Marii w Akwizgranie (1220—1238)7M oraz $w. Elzbie-
ty w katedrze w Marburgu (1235-1243)7L Ten ostatni powinien zwrdéci¢ szcze-
golnie naszg uwage, ogladata go bowiem w czasie swej pielgrzymki w roku 1357
Elzbieta tokietkbwna. Mdgt wiec on stanowié inspiracje do fundacji relikwia-
rza $w. Stanistawa. Nalezy tez wymieni¢ trumny $$. Feliksa i Adaukta w koscie-
le $w. Apostotow w Kolonii (ukoriczony w r. 1225, znany z rysunku)72, $w. Fir-
mina w katedrze w Amiens (pot. w. XI11)73 $w. Romana w Rouen (k. w. XI11)74,

6lLegner 2003,s. 108-114, il. 57.

62Legner 2003, s. 166-167, il. 107.

BLegner 2003, s. 164-166, il. 105-106.

B4Legner 2003, s. 155-156, il. 92-94.

BLegner 2003, s. 210, il. 143.

66Legner 2003, s. 265, il. 193-194.

6/E. G. Grimme, Der Aachener Domschatz, Disseldorf 1973, s. 66-69, poz. 44, tabl. X,
il. 52-56; H. Lepie, G. Minkenberg, Die Schatzkammer des Aachener Domes, Aachen
1995, s. 12-13.

68 U. Grote, Der Schatz von St. Viktor. Mittelalterliche Kosbarkeiten aus dem Xantener
Dom, Regensburg 1998, s. 23-30, 74-80, poz. 3.

O Legner 2003, s. 281, il. 209.

MNMGrimme 1973,s. 71-73, poz. 48, il. 59-62.

7TLE. Leppin, Die Elisabethkirche in Marburg, Marburg 1983, s. 36-40.

72Legner 2003, s. 174, il. 113.

73 Les Tresors des Eglises de France, Paris 1965, s. 28-29, poz. 59, il. 89.

7ALes Tresors..., s. 108-109, poz. 210, il. 112.
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Sw. Tauryna w Evreux (1240-1255)7 $w. Gertrudy w Nivelles™ a z mnigj
znanych i skromniejszych, dwie skrzynie relikwiarzowe w Bouillac (w. XII1)77.

Reservacula wielkich rozmiaréw byly wzorem dla realizacji w niewielkiej
skali, jak w przypadku relikwiarza w Reiningue (w. XII)7 czy dla masowo
wytwarzanych relikwiarzykdw limuzyjskich.

Jesli chodzi o tresci ideowe zawarte w tego rodzaju dzietach, to ogoélnie
mozna stwierdzi¢, ze miniaturowe budowle, bardzo czesto z postaciami Chry-
stusa, Marii i Swietych, symbolizowaty Niebieskg Jerozolime. Trzeba zwr6cic¢
uwage réwniez na ich podobienstwo do wyobrazen Arki Przymierza. O tym,
Ze nie jest ono przypadkowe, doskonale $wiadczy napis umieszczony na reli-
kwiarzu $w. Wiktora w Xanten: FEDERIS ARCA TVLIT PATRIBVS SIGNA-
CVLA TANTVM HEC TAM REM QVAM SPEM POPVLO FERT TEMPORIS
OMNISA

Ze wzgledu na czas powstania trumny $w. Stanistawa - 2. pot. w. XIV -
wiasciwy kontekst dla niej stanowig relikwiarze z okresu pdznego Sredniowie-
cza. Niestety, zniszczeniu ulegly dzieta, ktére mogly bezposrednio wptyna¢ na
trumne fundacji Elzbiety £ okietkobwny. Mowa przede wszystkim o wspaniatym
relikwiarzu $w. Wactawa (1358) w katedrze $w. Wita w Pradze, ufundowanym
przez cesarza Karola IV. Znamy go tylko z opiséw, poniewaz zostat zniszczony
w okresie wojen husyckich.8Z konca w. XIV pochodzi relikwiarz $w. Sebalda
w kosciele jego imienia w Norymberdze (Norymberga, Fritz Habeltsheimer St.,
1391-1397)8L Jego boki i wieko pokrywa w catosci rombowa kratownica wy-
petniona herbami. To chrakterystyczne norymberskie rozwigzanie powt6rzono
pozniej w skrzyni przeznaczonej do przechowywania gtownych relikwii Rzeszy,
dawniej w tamtejszym kosciele Mariackim, obecnie w Germanisches National-
museum (Norymberga, wyk. Peter Ratzko, Hans Schesslitzer, 1438-1440)&
Inne zachowane reservacula datowane sg na w. XV. Najpierw trzeba wspo-
mnie¢ relikwiarz $§. Kosmy i Damiana w kosciele $w. Michata w Monachium

B Les Tresors, s. 111-113, poz. 217, il. 113.

76 Schatz aus den Trimmern. Der Silberschrein von Nivelles und die européische Hochgotik.
Eine Ausstellung des Schniitgen-Museums, KéIln vom 24. November 1995 bis 11. Februar 1996,
Kdln 1995.

77 Les Tresors, s. 281, poz. 520, il. 111 (relikwiarz Ukrzyzowania), s. 281-282, poz. 521, il.
110 (relikwiarz Chrystusa Prawodawcy).

7 Les Tresors, s. 455-456, poz. 862, il. 87.

NOGrote 1998,s. 76,78.

QO P. Obrazova, J VIk, Svaty knize Vaclav, Praha-Litomy$l 1994, s. 166; Szcze-
pkowska-Naliwajek 1996, s. 225-226, przyp. 117

8l H. Kohlhausen, Nirnberger Goldschmiedekunst des Mittelalters und der Dlrerzeit
1240 bis 1540, Berlin 1968, s. 93-94, poz. 167, il. 156, 157.

82Kohlhausen 1968,s. 95-97,poz. 169, il. 159-161.
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(Brema, poez. w. XV)& Jego narozniki zaakcentowane sg bardzo wydatnymi
przyporami, co przypomina rozwigzanie zastosowane prawdopodobnie w trum-
nie krakowskiej.

Kolejne relikwiarze skrzyniowe reprezentuja juz formy pdznego gotyku,
nie mozna wiec ich zestawia¢ z wawelskim, ale dla dopetnienia obrazu warto
0 nich wspomnie¢. Przywota¢ mozna np. relikwiarz $w. Reginy w Rhynem
(ukonczony 1457)84 oraz $w. Fortunaty w Reichenau-Mittelzell (Konstancja?,
ok. 1470/80).8& Imponujacym okazem pédznogotyckiego ztotnictwajest skrzynia
ze szczatkami $5. Gerwazego i Protazego w Breisach (St. Stephan), wykonana
w 1496 r. w Strasburgu.8 Szereg innych relikwiarzy skrzyniowych, rzeczywi-
stych badz imaginowanych, ukazuje ikonografia. Mozna tu wspomnie¢ choéby
relikwiarz Agilolfusa w Kolonii (St. Mariengraden)& czy trumne przedstawiong
na obrazie Ekshumacja $w. Huberta (Rogier van der Veyden z warsztatem, ok.
1440) w National Gallery w Londynie& Jako przyktad odmiany skrzyniowego
reservaculum z reliefowg postacig Swietego na wieku mozna przytoczy¢ reli-
kwiarz $w. Arsacjusza, ustawiony na oharzu przy lektorium (Kreuzaltar)
w kosciele Mariackim w Monachium&

Konczac ten przeglad warto dodaé, ze architektoniczne relikwiarze imituja-
ce gotyckie lub renesansowe budowle wystepowaty i w czasach nowozytnych.
Przyktadem moga by¢ niewielkich rozmiaréw reservacula w Saint-Nic (1578)90
1La Martyre (w. XVI)9L Podobnie w Nadrenii wskaza¢ mozna relikwiarz Ma-
chabeuszy w kolonskim kosciele $w. Andrzeja (Peter Hanemann, Kolonia,
1520/27)2 Szczegblnym przyktadem nowozytnej kontynuacji tradycji nadren-
skich relikwiarzy skrzyniowych jest relikwiarz $w. Liboriusza w katedrze w Pa-
derborn (Hans Hamburg, Krakko, 1627). Zachowano w nim zaréwno ksztat
skrzyni nakrytej dwuspadowym dachem, jak i podziaty architektoniczne, cho¢
unowoczesniono je wprowadzajac porzadki aUantica. Réwniez posta¢ tronu-
jacej Marii z Dziecigtkiem, postacie $wietych oraz wizerunek $w. Liboriusza

BKohlhausen 1968, s. 253-254, il. 481, 485.

8 J. M. Fritz, Goldschmiedekunst der Gotik in Mitteleuropa, Munchen 1982, s. 252, il.
467, 468.

&Fritz 1982, s. 281, il. 681.

8Fritz 1982, s. 283, il. 705-707.

87Legner 2003, s. 116, il. 61.

8Nrinw. NG 783.

89 Ch. Karne hm, Die Minchner Frauenkirche. Erstausstattung und barocke Umgestal-
tung, [Miscellanea Bavarica Monacensia. Dissertationen zur Bayerischen Landes- und Minchner
Stadtgeschichte, hrsg. von K. Bosl, R. Bauer, Heft 113], Miinchen 1984, s. 42745,

PlLes Tresors, s. 170-171, poz. 318, il. 195.

9l Les Tresors, s. 164, poz. 305, il. 194.

RFritz 1982,s. 312-313, il. 911, 913; Legner 2003, s. 230-233, il. 161-162.
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nawiazujg do wystroju wczesniejszego, zniszczonego relikwiarza $redniowiecz-
nego.

Jak widag, typ skrzyniowego relikwiarza charakterystyczny w XII i X1 w.
gtéwnie dla Nadrenii i rejonu Mozy, p6zniej rozpowszechnit sie w catej Euro-
pie. Tak wiec, pojawiajagce sie w literaturze przypuszczenie o pochodzeniu wa-
welskiej trumny $w. Stanistawa z kregu nadrenskiego nie wydaje sie uzasadnio-
ne. W sensie genetycznym wywodzita sie ona oczywiscie ze stynnych dziet
nadreriskich i mozanskich ztotnikow, ale powstata zapewne w Srodkowej Euro-
pie. Niewykluczone, ze byto to ktére$ z gtéwnych centrow ztotniczych Wegier
albo Polski (Buda?, Krakow?).

Osobnego oméwienia wymagaja figury czterech aniotéw, ktére wedtug
Zrodet stanowity podstawe dla trumny z relikwiami $w. Stanistawa. W r. 1602
wizytator zapisat: tumba (...) innixa quatuor Angelorum statuts®. W zwigzku
z budowa nowej kaplicy $w. Stanistawa z fundacji bp. Marcina Szyszkowskie-
go, Kapituta na posiedzeniu 7 Il 1628 debatowata: De sepulchro S. Stanislai
omni cum decentia ornand{um) praecipue de Angelis sustentantibus tumbam
S. Stanislai nouaforma decentum collocand(um) similiter tumbam decentiori
modo si et in quantum adornari poterit ad vlteriorem deliberationem suspen-
dendum decreuerunt9 Jakie ustalenia ostatecznie przyjeto, nie wiemy. Praw-
dopodobnie ograniczono sie tylko do naprawy figur, skoro w r. 1630 zaptacono
15 gr Stolarzowi od zwiertowania (?) reku angiotow kliienie ich. ktdrzy trymaig
tumbe S. Stanisz. oraz 6 gr Za Cwieki do tych angiotow%

Nie posiadamy zadnych danych, by okresli¢ date powstania tych rzezb. Je-
$li przyjaé, ze powstaty rownoczesnie z trumng fundowang przez Elzbiete to-
kietkbwne, mieliby$my do czynienia z dos¢ wyjatkowym przyktadem ekspozy-
cji $redniowiecznego relikwiarza. Zachowane podobne dzieta oraz przekazy
ikonograficzne pouczajg bowiem, ze skrzynie relikwiarzowe spoczywaly za-
zwyczaj bezposrednio na mensie ottarzowej, czasem na filarkach lub kolumien-
kach. Wyjatkiem byta znana z ikonografii trumna $w. Deokara, dawniej w ko-
Sciele sw. Wawrzynca w Norymberdze (wyk. 1437 w miejsce wczesniejszej
z 1316). W jej naroznikach u podstawy znajdowaty sie niewielkich rozmiaréw
figurki kleczacych aniotkdw ze ztoconej miedzi%. Anielskie postacie flankujace

B AKK, Wiz. Maciejowskiego (nr 20), s. 12; podobnie Inwentarz 1620 (1-81), s. 19: Tumba
[...] quatuor angelor(um) statuis innixa. Niektére przekazy méwig o szeSciu aniotach, co nalezy
uzna¢ za pomytke, Przewodnik abo kosciotéw krakowskich opisanie wydany w 1603, wstep
i opraé. J. Kilianczyk-Zieba, Krakéw 2002, s. 80: w trunnie w $rebro oprawionej, ktérg sze$¢ an-
jotdw takze oprawionych $rebrem trzyma.

A AKK, Act. Act. XII, k. 253r.

% AKK, Lib. fabr. 2, k. 115r.

96K ohlhausen 1968, s. 83, 94-95, poz. 168, il. 158.
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trumne Sw. Arsacjusza z 1496 ukazujg widoki wnetrza koSciota Mariackiego
w Monachium (Nikolaus Solis, 1568)97. Sg to jedyne znane autorowi przyktady
rozwigzania podobnego (lecz nie identycznego) do wawelskiego. Nie mozna
rowniez wykluczyé, ze figury w katedrze byty pdzniejszym dodatkiem do
czternastowiecznej trumny. Mogly zosta¢ wprowadzone na przyktad w r. 1512,
gdy ustawiono na otarzu nowe retabulum fundacji Zygmunta 1 i zaistniata ko-
nieczno$¢ wywyzszenia trumny tak, by byta widoczna spoza niego. Wobec mil-
czenia Zrédet problem ten pozostawié¢ musimy bez rozwiazania.

Drobiazgowe wyliczenie w aktach wizytacyjnych bp. A. Trzebickiego licz-
by postaci wystepujacych w poszczeg6lnych kwaterach sarkofagu skiania do
podjecia proby identyfikacji przedstawionych tam scen® Rekonstrukcji ikono-
graficznego programu relikwiarza dokonata M. Kochanowska-Reiche positku-
jac sie przy tym gléwnie ilustracjami w Legendarium andegawenskim". Nie-
stety, dokonany przez nig wyktad tresci przedstawien nie przekonuje. Przede
wszystkim, wiedza o liczbie postaci w scenach nie moze wystarczy¢ do okre-
$lenia tresci, tym bardziej, ze opis nie uwzglednia dziewietnastu postaci braku-
jacych juz w 1638 r.10 Bez zastrzezeh mozna rozpoznaé kwatery ze Strzeze-
niem ciata $w. Stanistawa przez orty (od frontu pierwsza z lewej: Aguilae tres
corpus Sancti Praesulis dissectu[m] in unum congerentes) oraz Wskrzeszeniem
Piotrowina (tamze, pierwsza od prawej: personae tres vna Petrovini cum Sar-
cophagd). Do rozpoznania tresci kwatery, w ktorej persona vna attera in tum-
becula, brak dostatecznych podstaw - by¢ moze chodzi o jeden z cudéw Swie-
tego (wskrzeszenie zmartego?)10L Nie wiemy czy sceny utozone byly zgodnie
z chronologia. Uklad zastosowany w pdzniejszej, barokowej trumnie, niezgod-
ny z nastepstwem czasu, kaze zachowac¢ w tej kwestii ostroznos¢. Zaktadajac,
Ze narracja powinna sie zaczynac¢ na wazniejszej, przedniej stronie trumny (albo
od lewej albo od prawej strony), to powinny sie tam znalez¢ poczatkowe epizo-
dy historii, np. Konsekracja biskupia Stanistawa (takg scene wprowadza do re-
konstrukcji Kochanowska-Reiche), Kupno wsi czy Swiadczenie przed krélem,
a nie - jak poswiadcza przywotany opis - pézniejsze wydarzenia: Wskrzeszenie

97 Ch. Karnehm 1984, s. 42-43, il. 1-2. Wedtug Autorki anioty byly zwigzane nie
z trumna, a z kolumnami podtrzymujacymi zastony ottarzowe; takiej interpretacji nie potwierdza
jednoznacznie analiza ikonografii, watpliwo$ci mogtyby rozwia¢ Zzrédta opisowe.

B W 1620 r. zamierzano po raz pierwszy doktadnie opisa¢ poszczegélne sceny na bokach,
ale niestety, inwentaryzator odtozyt to zadanie na p6zniej i nigdy go nie zrealizowat - AKK, In-
wentarz 1620 (1-81), s. 19.

"Kochanowska-Reiche 1991, s. 33-36.

10 AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap 34), k. 90v.
101 Jako wskrzeszenie zmartego przez $w. Stanistawa odczytata te scene Sniezyriska-Stolot
1972, s. 179.
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Piotrowing lub Strzezenie ciata przez orly. Nie mozna tez wykluczyé, ze niekto-
re przedstawienia zostaty rozdzielone pomiedzy sasiadujace kwatery. Na takie
rozwiazanie kompozycyjne moze wskazywaé niespotykanie duza liczba kwater
- szesnascie (liczac tacznie z tg, na ktorej nie bylo postaci), a wiec wiecej niz
w jakimkolwiek znanym cyklu z legendy $w. Stanistawa. Wystarczy przypo-
mnieé, ze w najobszerniejszej redakcji, na trumnie z lat 1669-1671, miesci sie
dwanascie scen.

Co sie tyczy postaci osiemnastu biskupéw umieszczonych na wieku reli-
kwiarza, mozna jedynie sugerowac, ze byly to przedstawienia idealnych $wie-
tych hierarchéw KoSciota, ktérzy tak jak $w. Stanistaw dostgpili chwaty ottarzy.
W podobny sposob nalezy interpretowaé figurki biskupéw umieszczone na reli-
kwiarzu gtowy Meczennika, fundowanym w 2. éw. w. XV przez krolowg Zofie
Holszanska (tam ukazano je na przemian z postaciami aniotow)1®

Ostatnim zagadnieniem godnym poruszenia jest interpretacja ortow znaj-
dujacych sie na krétszych bokach relikwiarza, zapewne w tréjkatnych szczytach
zamykajacych dwuspadowe wieko. Czy te signa aquilae to herby fundatorki,
czy atrybuty $w. Stanistawa znane juz z jego najstarszej, trzynastowiecznej iko-
nografii musi pozostaé nierozstrzygniete, cho¢ druga ewentualno$¢ wydaje sie
bardziej prawdopodobna. '

Dopetnienia wymagajgjeszcze dzieje gotyckiej trumny. Przypomnie¢ wiec
wypada, ze od r. 1633, gdy Wiadystaw IV ofiarowat w imieniu swego ojca
wspaniaty nowy relikwiarz wykonany w Augsburgu, decyzja Kapituty z 10 I
1634 r. wystawiono jg w kaplicy $S. Piotra i Pawla, a wiec w poblizu wskazy-
wanego przez tradycje miejsca pierwotnego pochdwku $w. Stanistawa: Cum
pietate Sera”issimi) olim Sigismundi Terty Regis Poloniae in cappella Diui
Stanislai noua tumba pretiosa sit posita vti supra in Actis capitularibus Anni
M.DCXXXIII die vero XXVI Mensis Marty est annotatum ideo veterem tumbam
cineribus Sancti Stanislai ab Helisabetha Regina constructam quae in Sacristia
est reposita pro deuotione fidelium supra lapideum Sancti Stanislai sepul-
chru(m) interim ad suum beneplacitum collocari debere Rndi DD Capitulum
decreuerunt ita vt intus cratibus munita sit et sub Vicecustodis claue asseruetur
in eag{ue) reponatur cubitalis Sancti Stanislai reliquia qua hactenus in eodem
lapideo sepulchro asseruabatur, tabida vero in crate ibidem exterius assignatur
cum hac inscriptione Vétus Diui Stanislai Sepulchrumm . Nadano jej tez nowa

12 Wawel 1000-2000. Wystawa Jubileuszowa, t. 2: Skarby archidiecezji krakowskiej,
s. 135-136, poz. 11/100 (oprac¢. G. Regulska), il. 522.

18 Okreslenie signa, a nie stosowanego zwykle dla opisu herbéw arma nie pozwala na jed-
noznaczng interpretacje. O herbach uzywanych przez Elzbiete Rakuszanke ostatnio: A. Jawor -
ska, OrzetBiaty herb panstwa polskiego, Warszawa 2003, s. 82-87.

14 AKK, Act. Act. XIII, k. 163v.; Polkowski 1888,s. 33; Wojciechowski 1900,
s. 88; Rozek 1979,s.447-448; Rozek 1980, s. 248, przyp. 39.
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funkcje - stuzyta odtad do przechowywania relikwiarza reki Swietego, ktéra
dotad spoczywata w specjalnej szafce zamykanej srebrnatablicgddh Zachowanie
starej trumny wynikato bez watpienia nie tylko z przyczyn praktycznych, ale
i z szacunku dla niej jako relikwii per contactum. Postgpiono zatem podobnie
jak w przypadku relikwiarza na glowe $w. Stanistawa fundacji krélowej Zofii,
ktérego nie przetopiono mimo przeniesienia czaszki do znacznie okazalszej
ztotej puszki fundacji Elzbiety Rakuszanki z r. 1504106

Po zniszczeniu relikwiarza fundacji Zygmunta Il w r. 1657, szczatki $w.
Stanistawa ponownie wiozono do Sredniowiecznej trumny i wystawiono na ot-
tarzu posrodku katedry107. Juz w czasie wizytacji przeprowadzonej w r. 1638
byla ona znacznie uszkodzona, skoro odnotowano, ze: habet multos in argento
defectus in aliquot enim partibus personae decemnouem fusilis argenti desunt
& particulae multo aliquot columellarumm. W 1670 r. zauwazono z kolei brak
gtéw kilku postaci.

Ostatecznie Kapituta postanowita starg trumne przetopi¢, co uczyniono
przy okazji realizacji nowej z fundacji bp. Piotra Gembickiego (ukonhczonej
w r. 1671). Uzyskano z niej 290 grzywien srebra (ok. 67,86 kg)1® Czes¢ krusz-
cu - 50 grzywien (ok. 11,7 kg) przeznaczono na krzyz i pare $wiecznikw do
oktarza $w. Stanistawalld Pozyskane srebro byto proby trzynastej, lecz do wy-
konania garnituru ottarzowego uzyto stopu préby jedenastej, co dato ostatecznie
wage 69 grzywien (ok. 16,14 kg)11l Kolejne 10 grzywien (ok. 2,34 kg) postu-
zyto do sporzadzenia figury $w. Kazimierzall2 Pozostate 230 grzywien (ok.

16 AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap 34), k. 90r.; Lib. febr. 2, k. 119r. (1634): Stolarzowi
z slioszarzem za drzwiczki do stary trumny S. Staniszlawa gdzie reka. 3 [fi.], Za rame do Balda-
chimu nad the trumne 1 [fl.], Za gradusze do wstepowania do religuij 1. [fl.]; k. 121r. (1635): Za
krate drotowg do grobu S. Staniszlawa. starego 8 [fl.]; tetowski 1859, s. 7; Wojciechowski 1900,
s. 90.

106 Dopiero od pocz. w. XVIII starszy relikwiarz zaadaptowano na state pomieszczenie cza-
szki $w. Floriana, wcze$niej gtowa $w. Stanistawa zamknieta w osobnej srebrnej puszce mogta
by¢ przenoszona z jednego relikwiarza do drugiego (czy i w jakich okoliczno$ciach praktykowa-
no takie przenosiny, tego zrédfa nie podaja). Do dawnego tez relikwiarza ofiarowata ztota korone
krélowa Anna Jagiellonka.

107 AKK, Lib. febr. 2, k. 181v.: Ztotnikowi od wychendozenia Trumny S. Stanistawa 45; Ro-
zek 1979, s. 449; Rozek 1980, s. 80.

1B AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap 43), k. 90v.

10 AKK, Legati Gembiciani, s. 11; réznica w wadze podanej w r. 1631 (352 grzywny)
ir. 1670 (290 grzywien) wynika zapewne z zastosowania réznych grzywien - wczeéniej krakow-
skiej (ok. 0,196 kg), p6zniej kolonskiej (ok. 0,234 kg). Dokonujac przeliczenia otrzymujemy od-
powiednio: 68,99 kg oraz 67,86 kg, a wiec wartosci bardzo zblizone. Réznica (1,13 kg) moze
wynika¢ z niedoktadnosci wazenia albo z ubytku srebra miedzy 1631 a 1670.

N0AKK, Legati Gembiciani, s. 11.

M AKK, Legati Gembiciani, s. 12.

112 AKK, Legati Gembiciani, s. 11.
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53,82 kg) rozprzedano uzyskujgc 11 343 floreny113 Sume te potgczono z pie-
niedzmi pozostatymi z legatu bp. Piotra Gembickiego przeznaczonego na po-
krycie dachu skarbca (3 970 fl. 26 gr) oraz przekazanymi przez krakowskich
Zydow tytutem rekompensaty za zniszczony przez Szwedow srebrny ottarz $w.
Stanistawa (200 fl.) i z tego funduszu (15 513 fl.) zaptacono za szereg prac przy
wykonczeniu nowej barokowej trumny.

W spisie inwentarzowym skarbca katedry krakowskiej z r. 1563 znalazt sie
osobny rozdziat zatytutowany: Tabulae seu imagines, quae olim ad aram s. Sta-
nislai pendebant loco imaginum prius quam imago argentea fuisset positall4
Opisano w nim jedenascie (pdzniej dopisano dwunasty) obrazéw, w wiekszosci
ozdobionych blachami srebrnymi i klejnotami. Musiaty one odgrywaé¢ w S$re-
dniowieczu istotng role w wystroju grobu $w. Stanistawa, zastugujg wiec na
osobne, szczegdtowe omoéwienie. Zacznijmy od ich opisu, wykorzystujac in-
formacje zawarte w inwentarzach skarbca i aktach wizytacyjnych katedry.

1. Tryptyk: Tréjca Swieta oraz Maria z Dziecigtkiem i iw. Jan Ewangelistalls

Tablica drewniana, w catosci pokryta blachg srebrna ztoconalls kamery-
zowana kamieniami szlachetnymi (diamenty, rubiny, balasy, spinel, szafiry,
szmaragd) i potszlachetnymi (almandyny, turkus) oraz pertamill7. Przedstawie-
nia wykonano technikg rytowaniall8 Obraz podzielony zostat na trzy kwatery,

M3 AKK, Legati Gembiciani, s. 11.

114 Inwentarz katedry wawelskiej z roku 1563, opr. A. Bochnak, [Zrédia do dziejow Wawelu
X], Krakéw 1979, s. 31-35; podobnie w AKK, Wiz. Maciejowskiego (nr 20), s. 33: Tabulae, seu
imagines, quae olim pe[A\debant ad aram Sancti Stanislai loco imagin[um] priusqu[guam] haec
imago argentea quae nunc est comparata esset. Iltem habet haec Ecclesia tabulas seu imagines
portétiles quae olim pendebant ad aram S. Stanislai nunc autem asseruantur in Sacristia et pro
solemnitatibus solentponi in altari maiori.

115 Inwentarz 1563, s. 31-33 (tabula prima); Inwentarz 1586 (1-77), s. 21-22; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 18), s. 39; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33; Inwentarz 1620 (1-81),
s. 17; Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 55.

116 Inwentarz 1563, s. 31: ex laminis argenteis ligno superinductis; w r. 1670 i 1711 blednie
rozpoznano blache jako ztota (byta ona zapewne grubo ztocona): AKK, Wiz. Trzebickiego (nr
51), s. 55, Wiz. Lubieniskiego (nr 63), s. 35.

17 Inwentarz 1563, s. 31: multis lapidibus pretiosis et margaritis ornata; tacznie byto 61
kamieni (z nich cztery juz wypadty) i 68 peret.

18 Inwentarz 1563, s. 31 podaje, ze na tablicy jest exculpta imago; AKK, Wiz. £ubienskiego
(nr 63), s. 36: na blasze (...) rysowane; I. Polkowski, Skarbiec katedralny na Wawelu w 32
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na pewno nieréwnej szerokosci (Srodkowa szersza, boczne wezsze). W centrum
wyobrazono Tréjce Swieta w redakcji okre$lanej mianem Tronu taski.
W prawej kwaterze widniata posta¢ Matki Boskiej z Dziecigtkiem na reku,
w lewej $w. Jana Ewangelisty trzymajacego kielich. Obramienia kwater zdobity
monilia (w $rodkowej kwaterze osadzone w nich byly kamienie z pertami),
miedzy ktérymi rozmieszczono pojedyncze perty. Przedstawienie Tronu taski
wyrozniono szczegdlnie bogatg kameryzacja. Nimb wokoét gtowy Boga Ojca
zdobito 13 peret oraz 3 szafiry (jeden z nich byt mniejszy, sed pulchrior
aliis)a. Na nimbie Chrystusa widniaty 4 diamenty na przemian z 3 pertami, za$
nad glowa Gotebicy Ducha Swietego wprawiono maly tréjkatny diament.
Gwozdzie w rekach i nogach Jezusa wienczyty diamenty. Ponad dtonmi byty
napisy: nad lewg lesus (z miejscem po brakujgcym kamieniu), nad prawg dwie
litery, zapewne XC (z rubinem). Na zakonczeniach poziomego ramienia krzyza
widniaty monilia z kamieniami i pertami. Ponizej stop Chrystusa znajdowato sie
podobne monilium miedzy dwoma pertami. Tron, na ktérym zasiadat Bég Oj-
ciec {in columna throni), dekorowato 9 peret. Ponadto na catej tablicy (moze
w tle?) rozsiane byty 22 rubiny, almandyny i balasy oraz 2 szafiry, tréjkatny
diament i turkus. Duzo skromniej kameryzowane byty kwatery boczne: ptaszcze
Marii i $w. Jana spinaty diamenty, a glowy postaci otaczaty nimby lamowane
8 perfami. Ponadto, gtowe Matki Boskiej wienczyta korona z 2 diamentami.
Wreszcie, pojedynczy diament wprawiony byt powyzej napisu lesus przy gto-
wie Dziecigtka (?).

Pierwotnie, opisany tréjdzielny obraz zamykany byt dwoma ruchomymi
skrzydtami, zapewne drewnianymi, zdobionymi ztotem malarskim (Clauditur
haec tabula duabus aliis tabulis inauratis pictorali auro)10

Wedtug inwentarza z 1563 tryptyk znajdowat sie na ottarzu przy grobie sw.
Stanistawa, zanim ustawiono tam srebrne retabulum z fundacji Zygmunta | Sta-
rego, czyli do 1512121 P6zniej przechowywano go w skarbcu katedry i wysta-
wiano na ottarzu gtéwnym z okazji $wigt. W 1586 Kapituta rozwazata w jakim
insignum locum go umiesci¢, tak, by byt widoczny dla odwiedzajgcych ka-
tedrel2

tablicach autografowanych przedstawiony, Krakéw 1882, s. 13, przyp. oraz Fabrica Ecclesiae
Cracoviensis. Materiaty zr6dtowe do dziejow katedry krakowskiej w XVIII wieku z archiwaliéw
kapitulnych i kurialnych krakowskich, wybrat i opr. B. Przybyszewski, [Zrédta do dziejow Wa-
welu X1V, cz. 1, red. A. Franaszek], Krakoéw 1993, s. 139, nr 289: na blasze srebrnej sztychowany.

119 Inwentarz 1563, s. 31.

120 Inwentarz 1563, s. 33.

121 Inwentarz 1563, s. 31: Tabula (...), guae olim in altari ad tumbam s. Stanislai ponebatur,
anteguam imago argentea per serenissimum regem Sigismundum Primum esset comparata, stare
solebat.

12 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 21-22.
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W opisie z r. 1620 odnotowano istotne zmiany w jego wygladzie. Otoz,
w miejsce wspomnianych wyzej skrzydet zamontowano dwa samodzielne dotgd
obrazy. Byly to: Chrystus Ukrzyzowany z Marig i $w. Janem Ewangelistg
(poz. 3) oraz Matka Boska z Dziecigtkiem (poz. 7)123 W w. XVIII ten ,,kombi-
nowany” tryptyk stracit walory uzytkowe i znalazt sie wsréd sreber w skrzyni
kapitulnej stanowiagcych swoistg rezerwe kapitatowa {Cista Massae Capitula-
ris). Skladajace sie na niego obrazy zostaty na polecenie Kapituty przetopione
w 1763 r.1224 W sporzadzonej 9 Xl tego roku specyfikacji uzyskanego w ten
sposdb srebra (préby trzynastej) podano taczng wage obrazu Tréjcy Swietej
i ramy z malowanego obrazu Ukrzyzowania (poz. 2): 21 grzywien 2 tuty (ok.
4,9 kg)15

Ze wzgledu na pierwotny zwigzek z grobem $w. Stanistawa oraz bogatg de-
koracje tryptyk byt kilkakrotnie opisywany w literaturze naukowej1% Podnoszo-
no tez kwestie identyfikacji jego fundatora. Wedtug akt wizytacji kard. Bernarda
Maciejowskiego z r. 1602 tabula miata powsta¢ za sprawg Zygmunta 1127. Infor-
macje te podano tylko raz, brak jej zaréwno we wczesniejszych, jak i pozniej-
szych zrodtach, kilku badaczy wprowadzito ja jednak do obiegu naukowegolR
Taka teza jednak nie da sie utrzymaé. Autor inwentarza z r. 1602 zapewne po-
mytkowo wpisat krélajako fundatora, mechanicznie powtarzajac okreslenie z na-
gtowka, ktdre dotyczyto jedynie nowej nastawy, ktora zastgpita dw obraz.

Przekazy zrodtowe nie zawierajg zadnych przestanek, ktdre by mogty do-
prowadzi¢ do ustalenia osoby fundatora oraz czasu powstania tryptyku. Jedy-
nym tropem moze by¢ informacja o uzyciu w kameryzacji diamentéw ,,ostrych”
{acuti), co zdaje sie oznacza¢ szlif piramidalny, a to wskazuje na schytek Sre-
dniowiecza (w. XV ipocz. w. XVI). Niestety, na tej podstawie nie da sie oprzec¢
precyzyjnego datowania.

Z duza dozg prawdopodobienstwa mozna ustali¢ wymiary tryptyku.
Jego wysoko$¢ podajg zapisy inwentarzowe - potczwarta tokcia, czyli ok.

1283 AKK, Inwentarz 1620 (1-81), s. 17.

24 Polkowski 1882, s. 13, przyp.; Fabrica..., s. 138, nr 289 {Specyfikacja argenterii
ecclesiae cathedrali Cracoviensis ad conflandum de consensu cellmi principis IIrmi et rvmi do-
mini Caietani Sottyk episcopi Cracoviensis, ducis Severiae ze skarbu die 23 octobris anno Domini
1763); A. Bochnak, Mecenat Zygmunta Starego w zakresie rzemiosta artystycznego, [w:] Stu-
dia do Dziejow Wawelu Il, 1960, s. 135, btednie przyjat, ze tryptyk zostat zrabowany przez
Szwed6éw w czasie ,,Potopu”.

15 Fabrica..., s. 139, nr 289.

1%t etowski 1859, s. 88,92, 94; Polkowski 1882,s. 6;Polkowski 1888, s.28-
-29; Bochnak 1960, s. 135-136; Borko wska 1999, s. 230-231.

127 AKK, Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33.

128k etowski 1859,s. 88; Polkowski 1882,s.6; Bochnak 1960, s. 135-136; Ro-
zek 1979, s. 442.
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51,2 cm1X Do ustalenia szerokosci mozna doj$¢ droga posrednig. Mianowicie,
wiemy, ze w poczatku w. XVII dofgczono do tryptyku zamiast (?) dawnych
skrzydet dwa inne obrazy srebrne. Jednym z nich byt wizerunek Matki Boskiej
z Dzieciatkiem oraz herbami Polski i Wegier (poz. 7). Otdz, wyprzedzajac tok
wywodu, trzeba powiedzieé, ze byt on bliZzniaczo podobny do obrazéw fundacji
Ludwika Wegierskiego - trzech zachowanych w skarbcu katedry w Akwizgra-
niel® oraz jednego w kosciele pielgrzymkowym w Mariazell13L Podobienstwa
miedzy nimi byty tak daleko idace, ze z petnym przekonaniem nalezy przyjaé,
iz dotyczyly one takze wymiar6w. Zwraca uwage, ze akwizgrafnska Koronacja
Marii oraz Matka Boska z Dziecigtkiem majg po 52 cm wysokoscil® a wiec
prawie doktadnie tyle, ile wawelska tabula z przedstawieniem Trojcy Swietej
(51,2 cm)13 Nic dziwnego, bo do roli nowych skrzydet wybrano na pewno ob-
razy odpowiadajace jej wysokoscig. Musiaty one po zamknieciu zastania¢ cat-
kowicie obraz $rodkowy. Tak wiec, ich zsumowana szeroko$¢ byfa identyczna
(lub prawie identyczna) z szerokoscig Srodkowej tablicy. Chociaz w archiwa-
liach nie podano tego akurat rozmiaru, to mozna go hipotetycznie okresli¢. Za-
ktadajac bowiem, ze krakowska Matka Boska miata proporcje zblizone do pro-
porcji wspomnianych obrazéw z Akwizgranu, mozna przyjaé, ze wynosit on ok.
42 cm. Mnozac go przez dwa otrzymujemy 84 cm. Takg wiasnie szerokos$¢
mogt mie¢ wawelski obraz. W takim przypadku catkowita szerokos$¢ tryptyku
z roztozonymi skrzydtami liczytaby w przyblizeniu 168 cm.

2. Obraz relikwiarzowy: Chrystus Ukrzyzowany z Marig i $w. Janem Ewangelisty

Malowany na descel® albo na ptotniel3 ujety w srebrng rame i ozdobio-
ny srebrnymi aplikacjami. Kameryzowany kamieniami szlachetnymi i pdisz-
lachetnymi (m.in. szafir, krysztat). W ksztatcie stojacego prostokata (podiugo-

129 AKK, Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 55: magnitudinis palmorum trium et medii;
Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 35-36: napotczwarty ¢wierci tokcia wysoki.

1Grimme 1973,s. 103-104, poz. 82-84.

BLE. Sniezynska-Stolot, Andegawenskie dary ztotnicze z herbami polskimi w Ka-
plicy Wegierskiej w Akwizgranie, FHA X1, 1975, s. 22-28.

IGrimme 1973, s. 103, poz. 82-83.

1B R6znica 0,8 cm moze wynikaé¢ z niedoktadnos$ci pomiaru.

134 Inwentarz 1563, s. 33 (tabula secunda)’, AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 20), s. 33; Inwentarz 1620 (1-81), s. 18; Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51),
s. 56; Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 38; Inwentarz 1761 (1-79), s. 47.

136 Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 56; Wiz. Lubieriskiego (nr 63), s. 38.

136 AKK, Inwentarz 1761 (1-79), s. 47; P o 1ko w sk i 1882, s. 12; Fabrica, s. 138, nr 289.
Istnieje pewne prawdopodobienistwo, ze byt on malowany na ptdtnie naklejonym na deske; nie
mozna tez wykluczyé pomytki w rozpoznaniu rodzaju podobrazia.
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waty)ul. Zawierat relikwie umieszczone w jedenastu lub dwunastu reservacu-
lach w formie rozet (in [...] locis seu rosis)138 Ozdobiony metalowymi moty-
wami roslinnymi {argenti ramil® lub inaczej argenteiflores maiores 24 mino-
res 4 loco eis vacua tria)140 Nimby postaci wzbogacone byly kameryzacja: sza-
firy wokdt glowy Jezusa (trzy) i Marii (czteiy), pie¢ nieokreslonych blizej ka-
mieni u $w. Jana. Nie sprecyzowano miejsca, gdzie znajdowat sie duzy krysztat,
a takze herb Starykon (na ramie?, u podstawy krzyza?).

Po roku 1512 przechowywany w skarbcu katedralnym, w r. 1586 dyskuto-
wano 0 nowym jego zastosowaniu i umieszczeniu w insignum locum, aby byt
widoczny dla odwiedzajacych kosciotl4l Juz w r. 1563 odnotowano znaczne
braki w kamieniach i dekoracji roélinnej. W 1763 obraz na polecenie Kapituty
przetopionol42

Przestanka do okreslenia fundatora jest obecny na nim herb Starykon. Bar-
dzo wiec prawdopodobne, ze powstat on sumptem ktérego$ z Szafrancéw, naj-
wazniejszej w $Sredniowieczu rodziny pieczetujgcej sie tym herbem. Mogt nim
by¢ na przyktad twoérca potegi rodu, Piotr Szafraniec, podstoli krakowski (zm.
1398). Wchodza w rachube takze dwaj politycy, ktérzy w zasadniczy sposéb
wptywali na rzady Wiadystawa Jagiely w latach 1428-1433: Piotr, wojewoda
krakowski (zm. 1437) oraz Jan, kanclerz Krélestwa (zm. 1433). Przypisanie im
fundacji obrazu jest szczeg6lnie prawdopodobne ze wzgledu na zwigzki, jakie
taczyty ich z katedra. Przypomnie¢ trzeba, ze oni to erygowali nowa kaplice pod
wiezg Wikaryjska 143

3. Obraz: Chrystus Ukrzyzowany z Marig i $w. Janem Ewangelista4

Srebrny, czesSciowo ztocony, na podkiadzie drewnianyml4b Zapewne
w ksztalcie stojagcego prostokata. Na ztoconej blasze tha krzyz z czeSciowo zio-

137 AKK, Inwentarz 1761 (1-79), s. 47.

138 AKK, Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33. Cze$¢ inwentarzy podaje liczbe 11
miejsc na relikwie, 12 za§ Wiz. Trzebickiego oraz specyfikacja z 1763: Polkowski 1882,
s. 12; Fabrica, s. 138, nr 289.

19 Inwentarz 1563, s. 33.

140 AKK, Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33; Inwentarz 1563, s. 33.

14 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 18), s. 39.

®Polkowski 1882, s. 12; Fabrica..., s. 139, nr 289.

143 O rodzinie Szafrancéw: J. Sperka, Szafrancowie herbu Stary Kon. Z dziejéw kariery
i awansu wpdznosredniowiecznej Polsce, Katowice 2001.

144 Inwentarz 1563, s. 33 (tabula tertia)l AKK, Inwentarz 1586, s. 22; Wiz. Maciejowskiego
1602 (nr 18), s. 39; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33; Inwentarz 1620 (1-81), s. 17; Wiz.
Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 55; Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 36.
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cong postacig Chrystusa oraz titulusem na gornej belce. Po bokach ztocone fi-
gurki Marii i $w. Jana. Osoby uczestniczace w scenie najprawdopodobniej wy-
konane technikg odlewania. Catg tablice pokrywata niezwykle obfita kameryza-
cja (parvipretii)146 Réznobarwnych kamieni byto tak duzo, ze w kolejnych in-
wentarzach nie zamieszczano ich szczeg6towego wyliczenia. W 1670 byto ich
w sumie 174147, w 1711 natomiast 175 (brakowato 3)148 W naroznikach roz-
mieszczono herby: u géry Polski i Litwy, u dotu Wegier. W 1711 odnotowano
ramy drewniane ztoconeld

Po r. 1512 obraz przechowywano w skarbcu katedralnym. W 1586 roku
Kapituta postanowita wystawia¢ go w $wieta na ottarzu gtownymi13) Miedzy
1602 a 1620 r. dolgczono go jako skrzydto do tablicy z Trdjca Swietg
(poz. 1)15L Ulegt zniszczeniu w 1763 r., gdy przetopiono go na polecenie Ka-
pituty 12 Wedtug zestawienia sporzgdzonego 9 XI 1763 r.: Figura P. Jezusa
Ukrzyzowanego z Najswietszg Panng i $w. Janem na blasze srebrnej pozto-
cistej z kasztem od kamykéw wazyty 10 grzywien (préby trzynastej), czyli ok.
2,34 kg1R

Wymiary tablicy byly zapewne zblizone do wymiardw obrazu Matki Bo-
skiej z herbami polsko-wegierskimi (poz. 7). Uzyto ich wtdrnie jako skrzydta
tryptyku z Tréjca Swietg (poz. 1), w tym celu musiano wiec zastosowaé tablice
podobnej albo wrecz identycznej wielkosci. Trudno przeciez przypuszczac, aby
nowo utworzony tryptyk miat skrzydta asymetryczne.

Urszula Borkowska przypisata fundacje obrazu Wiadystawowi Jagielle
i $w. Jadwidzelsd Rzeczywiscie, herby Krolestwa Polski, Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego oraz Krélestwa Wegier mogty sie odnosi¢ do tej pary monarszej.
Ale czy nie mogta to by¢ samodzielna fundacja krélowej Jadwigi? Znamy z ar-
chiwaliow kilka innych przedmiotéw sprawionych przez nig do katedry kra-
kowskiej: srebrny krucyfiks, takiez Swieczniki i dzwonek, a takze zachowany
do dzi$ racjonatl®m Dla wawelskiej Swiatyni byt tez prawdopodobnie przezna-

145 Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33: laminis argenteis inauratis ligno superinductis.

146 AKK, Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 33.

147 Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 55.

148 AKK, Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 36.

19 AKK, Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 36.

10 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22.

151 AKK, Inwentarz 1620 (1-81), s. 17.

12Polkowski 1882, s. 12, przyp.; Fabrica, s. 138, nr 289.

13 Fabrica..., s. 139, nr 289.

154Borkowska 1999, s. 230-231.

1% Inwentarz 1563, s. 6, 28, 30, 56; Wawel 1000-2000. Wystawa Jubileuszowa, t. 1: Kultura
artystyczna dworu krélewskiego i katedry. Katedra krakowska - biskupia, krélewska, narodowa,
Krakoéw 2000, s. 214-215, poz. 1/188 (opra¢. M. Walczak), il. 252 (tam wcze$niejsza literatura).
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czony krysztatowy puchar, dzi§ w zbiorach drezdenskich15 Charakterystyczne,
ze na zadnym z nich nie byto Pogoni litewskiej, za to obok Orfa Biatego wyste-
powat herb Bosni (krzyz, $wieczniki)1/ albo Andegawendw (racjonal, puchar).
Ani na tych wymienionych dzietach, ani w Psatterzuflorianskim nie wystepuje
herb Pogonl® W tej sytuacji bardziej prawdopodobna jest wspolna fundacja
obojga krolewskich matzonkéw: Jadwigi i Jagiety. By¢ moze, iz ta fundacja
data asumpt do zapiski o okryciu przez $w. Jadwige srebrnymi blachami trumny
$w. Stanistawal® Nie mozna jednak nie zauwazy¢ jeszczej innej mozliwosci.
Otdz, herbow Polski, Litwy i Wegier uzywat rdwniez krol Wiadystaw Warnen-
czyk1® O fundacjach uczynionych przez niego na rzecz katedry krakowskiej
Zréd¥a nic nie moéwia, ale to sprawy nie przesadza. Pozostaje wiec kwestie fun-
dacji pozostawi¢ nie rozstrzygnieta.

4. Obraz: Chrystus Salwatorlg]

Niewatpliwie ikona ruska lub bizantyjska (opere Graeco), przedstawiajgca
Chrystusa Pantokratora nigrafaciel® Malowany na drewnie. Ujety w ramy po-
kryte blachg ztotg z moniliami, ze ztota wykonany réwniez nimb wokét glowy
Jezusa. Ozdobiony kamieniami niewielkiej wartoscilad

W r. 1563 odnotowano znaczne uszkodzenia: brak trzech moniliéw w na-
roznikach oraz licznych blaszek na ramach. W miejscach, gdzie na obrazie od-
padly aplikacje dokonano uzupetnienn ziotem malarskim {auro pictorio)l&i
Cze$¢ zlotych ozdob oddano 17 VIII 1576 do skrzyni kapitulnej. Sposréd
zgromadzonych tam klejnotéw wybrano takie, quae magis conspicua videban-
tur (...) ad reformandam crucem illam ligni vitae secundamltk Ztotnikowi Fot-
tynowi oddano w tym celu 29 moniliéw, 4 rozetki, 4 knaftiki, 9 réznych ka-

1% Wawel 1000-2000, s. 46-48, poz. 1/15 (oprac. J. Kappel, D. Nowacki), ii. 15 (tam wcze-
$niejsza literatura).

157 Inwentarz 1563, s. 6, 30; trzeba zaznaczy¢, ze nie mamy petnej informacji na temat her-
b6éw na krzyzu, przy jego opisie podano: cum armis Regni Poloniae et Regni Hungariae [dopisa-
no wyzej: Bosnae\ ac aliis in sede guattuor [podkr. K.J.C.]. Herb Bo$ni odnosit sie do matki
Jadwigi, ktora byta cérka Stefana Kontromanica.

BJaworska 2003, s. 88.

19 MPH 111, s. 68, przyp. 1.

BWJaworska 2003, s. 89.

161 Inwentarz 1563, s. 33 (tabula guarta); AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 20), s. 33; Inwentarz 1620 (1-81), s. 17.

18 Inwentarz 1563, s. 33.

I8 Inwentarz 1563, s. 33: octo lapides nullius pretii, alii exciderunt.

184 Inwentarz 1563, s. 33, przyp. s-s.

16 Inwentarz 1563, s. 42.
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mieni, 2 perty i 1koral. Dopetniono nimi braki w ozdobach krzyza wykonanego
z diademoéw16 By¢é moze byty miedzy nimi fragmenty z okfadu obrazu Salwa-
tora, jednak dzisiaj nie mozna sie ich dopatrzy¢ wsréd moniliéw natozonych na
krzyz.

W r. 1586 rozpatrywano projekt przekazania obrazu do koSciota w Pabiani-
cach lub ktérej$ z wsi kapitulnych67. Po raz ostatni notowany prawdopodobnie
w inwentarzu z 1620 r.18 Zastrzezenie wynika stad, ze wowczas okreslono me-
talowe aplikacje jako srebrne ztocone, a nie ztote. Jednak identyfikacja z innym
obrazem Salwatora (poz. 5) jest o tyle watpliwa, ze w 1602 r. wymieniono wy-
tacznie jeden obraz o tej tematyce, wlasnie z dekoracja ze ztota, a wiec obecnie
opisywany.

Zty stan zachowania w r. 1563 moze wskazywa¢ na dawnos¢ tablicy, ktora
byta bez watpienia dzietem Sredniowiecznym. Niestety, brak blizszych danych
w opisach uniemozliwia wyjscie poza to ogélne stwierdzenie. Nie ma réwniez
podstaw do wysunigcia propozycji co do osoby ofiarodawcy.

5. Obraz: Chrystus Salwator1®

Zapewne ikona (picturae Graecae) Chrystusa Pantokratora cum aligua
imagine cuiusdem feminae seu reginaeIQ Malowana na drewnie, z ramg oraz
oktadem tta ze srebra ztoconegol7L Nimb wokot gtowy Jezusa ozdobiony sied-
mioma kamieniamil”2 Jak zapisano w r. 1563, cala tablica litteris Graecis seu
Ruthenis respersall@ W r. 1586 rozpatrywano przekazanie tego obrazu do ko-
$ciota parafialnego w Dzieraznil7d By¢ moze zrealizowano ten zamiar, skoro
w r. 1602 juz go nie odnotowano w aktach wizytacyjnych.

Frapujace jest pytanie, kogo przedstawiata opisana w inwentarzu posta¢
Jakiej$ kobiety czy krolowej”. Niestety, nie mozna dzi$ da¢ na nie odpowiedzi.
Podobnie, nigdy sie nie dowiemy, jaka byta tres¢ napiséw na obrazie - czy

166 O krzyzu: Wawel 1000-2000, s. 180-183, poz. 1/155 (opra¢. R. Sachs, D. Nowacki), il.
203-204 (tam wczesniejsza literatura).

167 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22.

188 Inwentarz 1620 (1-81), s. 17.

10 Inwentarz 1563, s. 34 (tabula quinta); Inwentarz 1586 (1-77), s. 22.

170 Inwentarz 1563, s. 34.

171 Inwentarz 1563, s. 34: laminis argenteis inauratis in marginibus et intus ornata praeter
picturam.

12 Inwentarz 1563, s. 34: restant quinque lapilli in diadematibus, duo exciderunt.

1B Inwentarz 1563, s. 34, przyp. b.

174 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 22. Dziergznia - miejscowo$¢ w pow. pinczowskim nale-
zgca do dobr stotowych biskup6éw krakowskich.
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miaty one charakter czysto dewocyjny, czy tez zawieraly informacje na temat
czasu i okoliczno$ci jego powstania. Zrodta wskazuja, ze rozmieszczone byty
na calej powierzchni, moze tak, jak na ikonie Matki Boskiej w katedrze we
Freisingul/ Nie wiadomo tez, czy owe inskrypcje byly w jezyku greckim czy
ruskim (litteris Graecis seu Ruthenis), co przesadzatoby o pochodzeniu tablicy
z Bizancjum lub z Rusi.

6. Obraz: Matka Boska z Dziecigtkiem116

Malowany na drewnie, z wyjatkiem postaci Marii pokryty okfadem ze sre-
bra ztoconego, dekorowanym rozetami i gwiazdamil/ . Suknia Matki Boskiej
zdobiona gwiazdami, nimb wokét jej gltowy z piecioma moniliami, w ktérych
27 czerwonych i zielonych kamieni oraz perty. Na nimbie Dziecigtka trzy szma-
ragdy i cztery perty 18

Powyzej nimbéw trzy monilia z 16 kamieniami i 14 pertami. Na rekawach
sukni Marii (manelach) dwa monilia z czerwonymi i zielonymi kamieniamil®
Ramy dekorowane piecioma moniliami, w ktérych 11 kamieni, wokdt nich 28
peret. Wedtug inwentarza z 1563 r. cum armis Regni, Prussii crucum. Nieco in-
aczej brzmi ten zapis po pdzniejszej poprawce: cum armis Regni et Prussii du-
arum crucumi8) Po raz ostatni notowany w 1602 roku.

Kluczem do ustalenia fundatora i czasu powstania obrazu sg oczywiscie
wspomniane wyzej herby. Niestety, zestawienie herbu Krdlestwa Polskiego
i herbu Prus (w odmianie 1?) nie naprowadza jednoznacznie na zadng konkretng
osobe. W skarbcu katedry krakowskiej znajdowat sie szereg przedmiotéw ozna-
czonych drugim z tych herbéw. Znaczna ich czes¢ w 1563 okreslona zostata
jako dary Tomasza Strzempinskiego, bp. krakowskiego w latach 1455-6018L
Kolejne mozna z nim zwigza¢ na podstawie innych Zrédet i kontekstu histo-
rycznegol® Fundacje te opatrzone byty Prusem I, w dwoch przypadkach wraz

175 Di6zesanmuseum Freising. Christliche Kunst aus Salzburg, Bayern und Tirol 12. bis 18.
Jahrhundert, Minchen-Zirich 1984, s. 244—251 (oprac. S. Benker).

176 Inwentarz 1563, s. 34 (tabula sexta)’, AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Maciejow-
skiego 1602 (nr 18), s. 40.

177 Inwentarz 1563, s. 34: Tota tabula praeter imaginem laminis argenteis inauratis contecta.

1B Inwentarz 1563, s. 34, w dopisku odnotowano w tym miejscu 3 rubiny.

1™ Inwentarz 1563, s. 34, sformutowanie: monilia gemmis rubeis et viridibus ornata absque
perlis, moze sugerowac, ze chodzi o barwne peretki (koraliki), a nie kamienie.

180 Inwentarz 1563, s. 34 z przypisami.

18l Inwentarz 1563, s. 15 (figurka $w. Stanistawa z 1460), 18 (ztoty kielich), 21 (srebrny kie-
lich), 55-56 (infuta).

18 Inwentarz 1563, s. 36 (mszat), 38 (pontyfikal), 218 (pacyfikat z postacig $w. Stanistawa na
stopie, przy ottarzu $w. Tomasza z Akwinu). Nie ma- pewnos$ci co do identyfikacji fundatora w in-
nych przypadkach: s. 24 (para amputek), s. 220 (krzyz pacyfikalny w kaplicy $. KoSmy i Damiana).
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z Leszczycem, nigdy za$ w potaczeniu z herbem panstwowym1& W tej sytu-
acji, na baczniejsza uwage zastuguje srebrny kielich, ktéry miat na stopie arma
Regni, domus Austriae et Prussil4 Herby Polski i Habsburgéw kaza w nim wi-
dzie¢ fundacje krélewska - Kazimierza Jagielloficzyka lub Elzbiety Rakuszan-
ki, lub ewentualnie ktoérego$ z ich synéw: Jana Olbrachta, Aleksandra lub Fry-
deryka. Ale do kogo odnositby sie w tym kontekscie herb Prus? Nasuwa sie tu-
taj mysl o wspoéHundatorze, ktérym modgt by¢ np. wspomniany bp Tomasz
Strzempinski, ale nie ma na to zadnych dowoddéw. Nie mozna tez wykluczy¢
innego znaczenia wspomnianego herbu. Otdz, jak wiadomo, tgczono go trady-
cyjnie ze $w. Stanistawem. Co charakterystyczne, Prus | na ztotym kielichu oraz
figurce tego Swietego, niewatpliwych darach Strzempinskiego, byt odnoszony
przez notariusza dokonujgcego opisu do $w. Stanistawa, a nie do fundatora
{cum armis s. Stanislai, habens insignia s. Stanislai)1& Istnieje pewne prawdo-
podobienstwo, ze w podobnym znaczeniu uzyto herbdw Prus | i Krélestwa Pol-
skiego na obrazie bedgcym przedmiotem naszej uwagi. W takim przypadku
pierwszy odnosit sie do Meczennika, drugi za$ do krolewskiego fundatora.

Nie mozna poming¢ jeszcze jednej watpliwosci, ktora budzi sie przy lektu-
rze opisu inwentarzowego z 1563 r. Dziwne bowiem wydaje sie okresSlenie go-
dta herbu jako duarum crucum, czyzby wiec ,,dwa krzyze”, a moze ,,podwadjny
krzyz”? W takim przypadku pod znakiem zapytania staje jego rozpoznanie jako
Prus, ktory w innych miejscach tego samego inwentarza opisany jest jako: se-
mialtera lub sesgui cna, czyli ,potora krzyza”18% Gdyby rzeczywiscie cho-
dzito notariuszowi o ,,podwojny krzyz”, to mozna by go uzna¢ za godto herbo-
we rodu Jagiellondw, co zupetnie zmieniatoby interpretacje znaczenia obu her-
bow na obrazie. W tej sytuacji mdgtby on by¢ darem np. Wiadystawa JagieHty.
Zbyt szczupta podstawa wnioskowania nie pozwala na sformutowanie jasnej
hipotezy co do fundatora i datowania tablicy.

7. Obraz: Matka Boska z Dziecigtkiem187

Malowany na ptotnie (wg akt wizytacji bp. K. Lubienskiego w r. 1711)18
z wyjatkiem postaci pokryty srebrnym oktadem. Maria w sukni pokrytej 38

B Inwentarz 1563, s. 36 (mszal), 38 (pontyfikat).

184 Inwentarz 1563, s. 20.

186 Inwentarz 1563, s. 15, 18.

1% Inwentarz 1563, s. 15, 18, 36, 38, 220.

187 Inwentarz 1563, s. 34 {tabula séptima)-, AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 18), s. 40; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 18), s. 33-34; Inwentarz 1620
(1-811 s. 17; Wiz. Trzebickiego (nr 51), s. 55; Wiz. Lubienskiego 1711 (nr 63), s. 36-37.

8 AKK, Wiz. tubienskiego 1711 (nr 63), s. 36, pierwotnie zapewne malowany na drewnie,
pézniej mégt by¢ wymieniony na nowy, na ptdtnie.
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gwiazdami ze srebra ztoconego, wokoto ztocone lilie na tle ciemnoniebieskiej
emalii.J® Nimby Matki i Dziecigtka z moniliami (odpowiednio siedmioma
i trzema), w ktorych osadzono czerwone i zielone kamienie oraz perty.10 Na
ramie 15 herbéw Krolestwa Polski i Wegier oraz 15 tabliczek ztocistych
w kwiaty dubrechowaneldl W r. 1670 i 1711 wymieniono ponadto odlewane ze
srebra, ztocone przedstawienia Ewangelistow umieszczone w naroznikach1®

Miedzy 1602 a 1620 r. potaczony z obrazem Tréjcy Swietej jako skrzydio
tryptyku (zob. poz. 1).

E. Sniezynska-Stolot zauwazyta podobieristwo obrazu wawelskiego do
czterech zachowanych obrazéw wigzanych przez nig z Ludwikiem Wegierskim
lub Elzbietg tokietkbwng (Akwizgran, Mariazell) i na tej podstawie zaliczyta
go do tego samego zespotul®B Do tezy tej przychylili sie kolejni badacze:
E. Kovdcs1¥ E. Marosil®h U. Borkowskal® A. Jaworskald’. Eva Kovacs wy-
réznita grupe wotywnych i grobowych koron ze srebra, fundacji wegierskich
Andegawenow, zdobionych kamieniami w charakterystycznych oprawach z sy-
metrycznie rozmieszczonymi pertami. Te wiasnie oprawy tacza korony ze
wspomnianymi wyzej czterema obrazami, w ktérych zastosowano je w nim-
bach. Do tej samej grupy zaliczyla takze zaginiong tablice znang z inwentarza
skarbca katedry krakowskiej z 1563 r. oraz trzy pojedyncze klejnoty zamonto-
wane na krzyzu z diademOwl1®B E. Marosi zwrocit uwage w kontekscie opi-
sywanych obrazOéw na zjawisko powtarzalnosci, swego rodzaju ,seryjnosci”
w Sredniowiecznej produkcji ztotniczejl® A. Jaworska wihaczyta wawelska

189 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 51), s. 55: caeruleo colore cum aureis liliis ornata; Wiz.
tubienskiego 1711 (nr 63), s. 36.

10 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 51), s. 55: lapillos vt vulgo dicitur pretiosos 36. gemmulas
75.; Wiz. Lubienskiego 1711 (nr 63), s. 36, w samych moniliach na nimbie Marii wymienia 54
kamienie, 89 peretek i 3 koraliki, moniliéw przy gtowie Chrystusajuz wtedy nie byto.

191 AKK, Wiz. tubienskiego 1711 (nr 63), s. 36-37.

12 AKK, Wiz. Trzebickiego (nr 51), s. 55; Wiz. tubienskiego 1711 (nr 63), s. 36.

1B Sniezyriska-Stolot 1975, s. 25; ta sama autorka omoéwita wczeéniej obrazy
pokryte srebrnymi oktadami, powstate w kregu Ludwika Wegierskiego i Elzbiety Rakuszanki,
E. Sniezyriska-Stolot, Geneza, styl i historia obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej, FHA IX,
1973 s. 37-40.

IME. Kovacs, Magyarorszagi Anjou korondk (Anjou Kronen von Ungarn), [w:] Ars Hun-
garicalV, 1976, s. 11, il. 4—6.

1% E. M arosi, Das Grosse Minzsiegel der Kénigin Maria von Ungarn. Zum Problem der
Serialitat Mittelalterlicher Kunstwerke, ,,Acta Historiae Artium Academiae Scientiarum Hunga-
ricae” XXVIII (1982), s. 10.

196Borkowska 1999, s. 231.

197 Jaworska 2003, s. 86, autorka btednie podaje date inwentarza (1575) oraz, ze obraz
znajdowat sie przy grobie Sw. Wojciecha (!) w katedrze krakowskiej.

1BKovacs 1976, s. 11.

““Marosi 1982, s. 3-21.
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tablice do rozwazan na temat herbéw uzywanych przez Elzbiete tokiet-
kéwne2

Do zbieznosci miedzy wizerunkami z Niemiec i Austrii a obrazem z kate-
dry krakowskiej trzeba doda¢ takze zblizone rozmiary, o czym byta mowa juz
wyzej. Dzietlo wawelskie wygladato zapewne podobnie jak jedna z podobizn
Matki Boskiej w Akwizgranie oraz w Mariazell. We wszystkich przypadkach
tto postaci pokryte jest blachami ze ztoconymi liliami na biekitnej emalii. Takze
na ramach rozmieszczono po pietnascie plakiet z herbami na przemian z azuro-
wo wycietymi motywami lisciastymi. To one w inwentarzu katedralnym opisa-
no jako ,,dubrechowane”, co pochodzi zdaje sie od niemieckiego ,,durchbre-
chen” - przetamywac, przebijac.

8. Tryptyk: Matka Boska z Dziecigtkiem oraz $S. Piotr i Pawetil

Malowany na drewnie (?). Wyro6zniat sie wielkoScig wéréd innych obra-
z6w, skoro okreslano go jako eminentis figuraea®2 badz maioris figurae2l
W Srodkowej kwaterze Matka Boska manibus Puerum complectantis (przed-
stawienie w typie Eleusy?). Nad jej gtowa biaty szafir instar calcedoni. Na
dwdch skrzydtach postacie $$. Piotra i Pawta. Zdobiony 17 koralami. W r. 1563
zaznaczono, ze prawe skrzydto jest od zewnatrz obdarte ze srebra, pozniej za$
dopisano, ze w zamian dano blache mosiezng2

Po raz ostatni notowany w r. 1602.

9. Obraz: Matka Boska z Dziecigtkiem2b

Malowany na drewnie (?), pokryty oktadem srebrnym ztoconym. Okresla-
ny jako maty, ad instar Graece picturae (ikona?). Na gtowie Marii korona zdo-
biona oSmioma rozetami, wokoto nimb ztocony.

20Jaworska 2003, s. 85-87.

201 Inwentarz 1563, s. 35 (tabula octava); AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 18), s. 40; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 34.

202 Inwentarz 1563, s. 35.

2B AKK, Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 34.

204 Inwentarz 1563, s. 35: alam dextram habens ab extra argento spoliatam [p6Zniej przekre-
$lono i dopisano: laceram, quae frustra locum occupant istae tabulae. Spoliatum et loco eius ae-
rea lamina confecta].

206 Inwentarz 1563, s. 35 (tabula nona); AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Maciejow-
skiego 1602 (nr 18), s. 40; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 34.
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W r. 1563 zaznaczono, ze obraz ten jest zazwyczaj noszony w procesjach
na zewnatrz katedry. Notowany po raz ostatni w 1602. Helena Matkiewiczéwna
wigze go hipotetycznie z obrazem przekazanym katedrze na mocy testamentu
kard. Zbigniewa Olesnickiego (datowanego 15 V 1454 r.)26 Odpowiedni zapis
brzmiat: Item Thalamum de Axamintho cum oponka texta in Axamentoflaueo et
ymagine beate virginis duplici tarn texta in Atlassio Nigro cum literis Rutheni-
cis, quam picta in tabula opere grecolL Obraz miat wiec stanowi¢ komplet
z haftowang zastong (podea, pelena)2B Wedtug Matkiewiczéwny maégt on byé
elementem wyposazenia rezydencji Olesnickiego i obiektem jego prywatnej
dewocji2®. Identyfikacja obrazu wspomnianego w testamencie z tablicg znana
z inwentarzy katedralnych budzi jednak watpliwosci, szczeg6lnie ze wzgledu na
brak informacji o srebrnych zdobieniach tego pierwszego.

10. Obraz: Matka Boska z Dziecigtkiem2I0

Przedstawienie Marii z Dziecigtkiem (w typie Hodegetrii?). Malowany na
drewnie, w catosci, z wyjatkiem twarzy Marii, pokryty srebrnym ztoconym
oktadem21l Okreslany w zrodtach jako ,,duzy” {tabula magna). Suknia i korona
Marii oraz ramy zdobione ornamentem ,,fercechowanym”, czyli trybowanym.

Po raz ostatni opisany w 1711 r.212

11. Dyptyk: Matka Boska z Dziecigtkiem oraz Veraicon23

Malowany na drewnie (tempera), ztocony. Na lewym skrzydle Matka Bo-
ska w poipostaci, z Dziecigtkiem na rece. Na skrzydle prawym Veraicon. W tle
obu czesci oraz w ramach komorki przykryte szklem zawierajagce podpisane

26 H Matkiewiczéwna, Zbigniewa Ole$nickiego ,,Imago Beatae Virginis duplex”,
[w:] Ars graeca Ars latina. Studia dedykowane Profesor Annie R6zyckiej Bryzek, Krakéw 2001,
s. 122-124.

207 Ibidem, s. 122.

208 Ibidem, s. 124-132.

209 Ibidem, 135-136.

210 Inwentarz 1563, s. 35 (tabula décima)’, AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Macie-
jowskiego 1602 (nr 18), s. 40; Wiz. Maciejowskiego (nr 20), s. 34 (poz. 9); Inwentarz 1620
(1-81), s. 18; AKK, Wiz. tubienskiego (nr 63), s. 37.

211 Inwentarz 1563, s. 35: tota argenteis laminis inauratis praeterfaciem cooperta.

212 AKK, Wiz. tubienskiego (nr 63), s. 37.

213 Inwentarz 1563, s. 35 (tabula undécima)’, AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Ma-
ciejowskiego (nr 18), s. 40 (poz. 10); Wiz. Maciejowskiego (nr 20), s. 34 (poz. 10); Inwentarz
1620 (1-81), s. 18; Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 37-38; tetowski 1859, s. 92.
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strannie relikwie $wietych. Na gtowie Marii korona ze ztoconego srebra kame-
ryzowana pertami i czerwonymi kamieniami, na jej ptaszczu ztocone gwiazdki.
Ramy bogato zdobione r6znobarwnymi kamykami 1.

Na kwaterze z Marig wewnetrzny profil ramy ozdobiony srebrnymi ztoco-
nymi gwozdzikami o gtéwkach pétkulistych, nacinanych gesto na krzyz (nasla-
downictwo szyszki?), z kwadratowymi kryzami o faliscie wykrojonych krawe-
dziach.

Adam Bochnak po raz pierwszy dokonat identyfikacji obrazéw zapisanych
w inwentarzu z r. 1563 z zachowanym w skarbcu katedralnym dyptykiem reli-
kwiarzowym?215. Przesledzenie kolejnych spisow skarbca, w ktérych je wymie-
niano (od r. 1563 do ok. 1880), potwierdza w petni jej stusznosc.

Ustalone przez J. Gadomskiego datowanie dyptyku na lata 1440-1450 nie
budzi watpliwosci. Jego przyjecie prowadzi jednak do wniosku, ze fundatorem
nie mogt by¢ ten ks. Maciej Grodziecki, ktdrego wskazat A. Bochnak. Kaptan
6w zyt bowiem w latach 1458-1517, a wiec nie mogt zamowic¢ obrazéw w po-
fowie w. XV216 Wydaje sie, ze wzmiankowanego w inwentarzu z roku 1563
Mathiasa de Grodziecz nalezy identyfikowa¢ z jednym z wikarych wawelskich,
ktory w r. 1472 ufundowat ministerium w kaplicy $s. Macieja i Mateusza217.

Dzielo zostato wyczerpujgco opracowane, co zwalnia autora niniejszego
tekstu od powtérnego omawiania218

12. Dyptyk z przedstawieniem Veraiconu29

Pojawit sie po raz pierwszy w dopisku do inwentarza z r. 1563 jako Tabula
duodécima Verdnicaparva claudens se alibusZ0 Odnotowany jeszcze w 1602,
pozniej znika z inwentarzy. Dopisanie do inwentarza w 1563 r. moze Swiadczy¢
0 wtornym dotgczeniu go do zaspotu tablic zdobigcych oftarz $w. Stanistawa,
ale nie mozna tez wykluczyé, ze zostat przeoczony podczas dokonywania spisu.
Dotyczace go opisy sg tak ogblne, ze trudno cokolwiek wiecej powiedzie¢ na
jego temat.

214 Wielu kamieni obecnie brak, na gérnej ramie Veraiconu dodany pézniej btekitny kamien
w srebrnym kaszcie z listkami na obrzezu (zapewne w. XVII/XVIII).

215 Inwentarz 1563, s. 35, przyp. 18; rozpoznanie to przyjeli pézniejsi badacze: Szczep-
kowska-Naliwajek 1996, s. 185; Wawel 1000-2000, s. 69-70, poz. 1/33 (opra¢. J. Ga-
domski), il. 42 (tam wcze$niejsza literatura).

216 Krotki biogram Macieja z Grodzca w: Inwentarz 1563, s. 282.

A7t etow ski 1859, s. 13.

218 Wykaz literatury w: Wawel 1000-2000, s. 69-70, poz. 1/33 (oprac. J. Gadomski), il. 42.

219 AKK, Inwentarz 1586 (1-77), s. 23; Wiz. Maciejowskiego 1602 (nr 20), s. 40 (poz. 11);
tetowski 1859, s. 88.

20 Inwentarz 1563, s. 35, przyp. i.
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Powyzej wymienione obrazy musiaty powsta¢ jeszcze w $redniowieczu,
skoro ustgpity miejsca ottarzowi Zygmunta | w r. 1512221 Od tego czasu uzy-
wano ich do dekoracji gtéwnego oltarza w czasie Swiagt. Na sesji Kapituty 11
maja 1534 r. zajeto sie ta sprawa: Dum tabulas argenteas in celebrationibusfe-
storum sanctuarii ad maius altare deferent, domini mandant, ut vicecustos ante
et post missam summam easdem tabulas dilligenter revideat, ne aliguod in ar-
gento et margaritis aut lapidibus preciosis, guibus ornate sunt tabule, commit-
tatur22 Jeszcze przed 1602 znika z zespotu wizerunek Salwatora w srebrnym
oktadzie (poz. 5), ktory prawdopodobnie zgodnie z sugestiami wysunigtymi
w 1586 r. przekazano kosciotowi parafialnemu w Dziergzni. Nieco pézniej,
w 1620 r., odnotowano brak kolejnych obrazéw: dwoch z Matkg Boska (poz. 6,
9), tryptyku z Marig oraz $S. Piotrem i Pawtem (poz. 8), a takze dyptyku z Ve-
raiconem (poz. 12). Nie wiadomo, co sie z nimi stato, moze takze oddano je do
kosciotow w dobrach kapitulnych. W tym czasie opisano tryptyk z Tréjca
Swietag w nowej postaci, ze skrzydtami utworzonymi z obrazéw Ukrzyzowania
(poz. 3) i Marii (poz. 7). Przyczyn tej przer6bki trudno dociec. Zapewne uzna-
no, ze tak duzajak dotychczas liczba tablic jest catkowicie niepotrzebna, a do-
danie dwdch szczegolnie bogato zdobionych do najwiekszej nich uczynito z niej
dzieto wyjatkowo reprezentacyjne. Tak wiec, liczbe dwunastu tablic zreduko-
wano do pieciu. Po okupacji szwedzkiej, w 1670 r., zapisano jeszcze jeden, do-
tad nie wystepujacy w inwentarzach, obraz ze $w. Janem Ewangelista oraz her-
bami Krélestwa Polskiego i Debno, odnoszagcym sie moze do kard. Zbigniewa
Olesnickiego23 Byt malowany na desce, a zdobity go srebrne ramy i oktad po-
kryty 70 ztoconymi gwiazdkami. Narozniki zaakcentowano duzymi kamienia-
mi, po bokach rozmieszczono mniejsze. Wspomniane herby znajdowaty sie
w jego gdrnej czesci {pod wierzchem)24 Trudno w tej chwili ustali¢ pochodze-
nie obrazu, niewykluczone, ze dostat sie do skarbca katedralnego z zewnatrz,
w zwigzku z zamieszaniem wywotanym przez wojne ze Szwecja.

Ostateczny kres $redniowiecznym ,,srebrnym tablicom” potozyta decyzja
Kapituly o przetopieniu ostatnich z nich wr. 1763245

221 Pewne watpliwosci budzi datowanie dyptyku z Veraiconem, zob. poz. 12.

22 Wypisy zrodtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1534-1535, wybor i opraé. B. Przybyszewski, [Zrédta do dziejow Wawelu, t. X, cz. 3], Krakow
1987, s. 22, nr 1094.

23 AKK, Wiz. Trzebickiego 1670 (nr 51), s. 55/56: S. Joannis Euangelistae totam deaura-
tam habet laminam. Insignia Regia in ea duo conspiciuntur, Rosae octo integrae, nona defectu-
osa, lapis sapphiri instar, quantitatis sufficientis: lapilli minores minores 13. in marginibus, stel-
lulae 70. argenteae.

24 AKK, Wiz. Lubienskiego 1711 (nr 63), s. 37.

25Polkowski 1882,s. 12-13, przyp. 1; Fabrica, s. 138-139, poz. 289.
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Cechag wspolng wszystkich obrazéw byly ich niewielkie rozmiary, co
umozliwiato ich przenoszenie ze skarbca (gdzie byty na co dzien chowane) do
ottarza Sw. Stanistawa i z powrotem. Kolejnym wyrédznikiem byto uzycie srebra
do ich dekoracji. Nalezy tu rozrézni¢ obrazy w catosci wykonane ze szlachetne-
go kruszcu, dalej malowane i pokryte prawie w catosci oktadem metalowym,
oraz malowane i uzupetnione jedynie drobnymi aplikacjami srebrnymi. Tylko
jeden z obrazéw, Veraicon (poz. 12), nie miat zadnych ozddb ztotniczych.

Dominujgwsréd wawelskich tablic wyobrazenia odnoszace sie do boskiego
dzieta Wecielenia (Matka Boska z Dziecigtkiem) oraz Odkupienia (Chrystus
Salwator, Veraicon, Tron taski). Zwraca uwage grupa ikon ruskich lub moze
nawet bizantyjskich26 Nie ma w tym nic nadzwyczajnego, wiadomo przeciez,
ze wschodnie obrazy cieszyly sie szczeg6lng estymg na Zachodzie. Przyktado-
WO mozna tu przypomnie¢ wspomniang wyzej ikone w katedrze we Freisingu
(Konstantynopol, przed rokiem 1235)2%, albo mozaike $w. Mikotaja w kosciele
opackim $w. Jana w Burtscheid (Konstantynopol, w. XII, rama srebrna pocz.
w. XI11)28 W Polsce doskonale zjawisko to ilustruje tgczona z bt. Salomeg mo-
zaikowa ikona Matki Boskiej w kosciele sw. Andrzeja2X. Bardzo czesto obrazy
wschodnie w cato$ci pokrywano metalowymi oktadami i zdobiono kosztowny-
mi klejnotami. Wyglad takich dekoracji moze przyblizy¢ np. ikona w skarbcu
rezydencji w Monachium (w. XVI1)230

Na ile mozna sadzi¢ na podstawie danych Zrodtowych, tablice zdobiace of-
tarz Sw. Stanistawa byty dzietami kosztownymi i nietuzinkowymi pod wzgle-
dem poziomu artystycznego. Umieszczone na nich herby wskazujg na wysoko
postawionych fundatoréw i donatoréw. Znajdujemy wsrdd nich kroléw i krélo-
we (Ludwik Wegierski lub Elzbieta tokietkéwna, Wiadystaw Jagielo i $w.
krélowa Jadwiga?) oraz przedstawicieli moznowladztwa (Szafraricowie?).
WSrdd dardw elity politycznej znalazt sie tez stosunkowo skromny dyptyk fun-
dacji wikariusza katedralnego Macieja Grodzieckiego. Prawdopodobnie ma to
zwigzek z tym, ze ohttarz $w. Stanistawa byt obstugiwany przez wikarych. To
oni odprawiali przy nim poranng Msze $w. zwang missa matura. Niestety, czes$¢
obrazéw nie byta oznaczona zadnymi herbami czy napisami, co uniemozliwia
ustalenie ich pochodzenia. Nie da sie wiec odpowiedzie¢ na szereg waznych
pytan, np. czy byly wsrdd nich fundacje biskupie.

26 O przedmiotach pochodzgcych z kregu Kosciota Wschodniego w katedrze na Wawelu
ostatnioH. Matkiewiczéwna 2001,s. 121-143.

27 Didzesanmuseum Freising 1984, s. 244-251 (opra¢. S. Benker),

28E. G. Grimme, Kirchenschétze der ehemaligen Abteikirche St. Johann und der Pfarr-
kirche St. Michael in Aachen-Burtscheid, Aachen-Leipzig-Paris 1996, s. 21-32.

29 Pax et Bonum 1999, s. 42-47, poz. 11/l (opraé. A. Rézycka-Bryzek), poz. Ill/la (oprac.
J. Zmudzinski), il. I.

230 The Treasury in the Residenz Munich. OfRcial Guide, Minchen 1988, s. 20, poz. 64.
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Srebrne obrazy, okreslane mianem tabulae, bedace czasem jednocze$nie
relikwiarzami, znajdowaty sie rowniez w Kilku kaplicach katedralnych na Wa-
welu. | tak, w kaplicy Swietej Tréjcy przechowywano dwa. Jeden miat forme
ztoconego tryptyku, ktdry zawierat relikwie i wyobrazenia réznych Swietych
wykonane w technice emalii oraz scenge Zwiastowania Marii na zewnatrz skrzy-
det23L Drugi okreslony jako tabula vetusta przedstawiat Matke Boska i ozdo-
biony byt szeScioma kamieniami2® Szczegolnie bogato wyposazona byla ka-
plica Swietokrzyska. Jako prima etpraecipua ac satis pretiosa opisana jest ta-
bula obramiona dwudziestoma oSmioma kamieniami, pokryta dekoracjg roslin-
na, z partykutami $wietych zawartymi w dziewieciu krzysztatowych moniliach,
miedzy ktérymi rozmieszczono dwanascie wiekszych peret23 Dalej wymienié
trzeba tryptyk z Chrystusem Ukrzyzowanym oraz Marig i $w. Janem, wzboga-
cony relikwiami oraz opatrzony herbami Krolestw Polski i Wegier234 Dwa
srebrne dyptyki (pierwszy zdobiony emalig) stanowity oprawe dla ptaskorzezb
z kosci wyobrazajgcych Matke Boska z Dziecigtkiem i Zdjecie z krzyza. Znaj-
dujace sie na nich herby Polski i Austrii (Habsburgéw) $wiadczyty o fundacji
dokonanej przez krélowg Elzbiete Rakuszanke2h Najskromniejszy byt obraz
malowany na desce (picturae Graecae veteris), pokryty srebrnym oktadem2%.
Nie do konca jasne jest, jaka technikg wykonano duae tabulae claudentes se in
unam cum Christo in horto orante, in altera Comprehensio in horto - okresle-
nie ex laminibus subtilibus oznacza¢ moze, ze i one wzbogacone byty ztotni-
czymi elementami237. Kolejna krélewska kaplica - Bozego Ciata (Jana Olbrach-
ta) - posiadata srebrny, zdobiony emalig tryptyk zwienczony grupg Ukrzyzo-
wania (Chrystus, dwaj totrzy, Maria i $w. Jan Ew.)238 Wazyt on 4 grzywny i 6
skojcow (ok. 0,78 kg)23. Szczeg6lne zainteresowanie budzi srebrna ztocona ta-

23 Inwentarz 1563, s. 115.

232 Inwentarz 1563, s. 116.

2B Inwentarz 1563, s. 123.

234 Herby odnosity sie zapewne do krélowej Elzbiety Rakuszanki; Inwentarz 1563, s. 125.

25 Inwentarz 1563, s. 125.

236 Inwentarz 1563, s. 125.

237 Inwentarz 1563, s. 125, przyp. g; AKM, Wiz. Zadzika 1838, k. 49r.-v.

28 Inwentarz 1563, s. 179; Letowski 1859, s. 91, 94.

239 Zostat on pdzniej opisany obszernie wéréd przedmiotéw w skarbcu katedry: Ottarzyk
Srebrny wysoki na cwierc tokcia [ok. 14,65 cm] z iednej strony mySternie bardzo maiacy wyro-
biong Szmelcem Annuntiationem Beatissimae, a pod Spodem odlewang Assumptionem Beatissi-
mae cum personarum SSmae Trinitatis Z drugiey Strony takze Szmelcem wyrobiony Obraz S. Je-
rzego pod ktérym Spodem iest odlewana depositio de Cruce Christi Domini. Ten Ottarzyk tak
a parte anteriori, iako tesz (!)y z tylu zawiera sie sktadanemi drzwiczkami rozmaite Icones na
sobie misternie rysowane maigcemi. Stoi ten Ottarzyk na czterech Aniotkach gatki pod sobg ma-
iacych Wszytek ten Ottarzyk iest Srebrny sowicie ztocisty. Na Wierzchu tego Ottarzyka sg Effigies
odlewane Beatissimae S. Joannis, et Mariae Magdalenae, byty zna¢ y trzy krzyze ieden Christi
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blica w tej kaplicy: okreslonajako wieksza oraz portatilis, z relikwiami réznych
Swietych w przykrytych krysztatami 18 kasztach, z kamieniem szarozielonym
posrodku. Inwentaryzator opatrzyt jg uwaga: veteri morefacta oraz przytoczyt
biegnacy dokota napis fundacyjny: Anno Domini 1341 frater Heinricus de Ge-
ra, provincialis terrae Kolmensis, hoc opus in honorem gloriosae Dei Genitricis
et Virginis Mariae comparavit. Hoc opus ornatum, pia Virgo, sit tibi gratum2
Z akt wizytacyjnych z 1638 r. dowiadujemy sie dalszych szczeg6téw: na srebr-
nych okuciach (bordiurach) byly rytowane postacie dwunastu Apostotdw,
a w naroznikach Ewangelisci za szklem24L L. tetowski identyfikowat stusznie
opisangtablice jako portatyl242

W kaplicy Zygmuntowskiej znajdowat sie srebrny ztocony tryptyk ofiaro-
wany przez Anne Jagiellonke 24 XII 1583 r.23 Przedstawiat ptaskorzezbiong
scene Koronacji Najswietszej Marii Panny. Zdobito go 37 kamieni i 30 peret244.
Z tytu widniata data: 13 13245 Wazyt 44 grzywny 8 uncji, a wiec ponad 10 kg246
Wystawiano go na ottarzu z okazji wiekszych $wigt247. Srebrny pacyfikat
w ksztakcie tryptyku, przekazany przez krélowa wraz z wyzej opisanym obra-

Dni, a dwa latronum, teraz ne zostaie, tylko ieden dextri latronis, a Sinistri et Christi Domini de-
est; AKK, Wiz. Lubienskiego (nr 63), s. 26-27.

240 Inwentarz 1563, s. 180; Fundatorem tego relikwiarza byt Heinrich de Gera, komtur chet-
minski i elblgski. Dedykacja Marii moze wskazywac¢ jako miejsce jego przeznaczenia kosciét,
kaplice lub ottarz o wezwaniu maryjnym, ale réwnie dobrze moze ona mie¢ charakter ogdlny,
oderwany od realiéw fundacji. Obecno$¢ przedmiotu z 1341, krzyzackiego pochodzenia, w kapli-
cy ufundowanej dopiero w 1501 po $mierci Jana Olbrachta, sugeruje, ze byta to zdobycz wzieta
w czasie jednej z wojen prowadzonych przez Polske z Zakonem Krzyzackim. Nie mozna oczywi-
$cie wykluczy¢ mozliwosci zdobycia go w czasie Wielkiej Wojny w latach 1410-1411, po ktoérej
Wiadystaw Jagieto ofiarowat do kilku kosciotéw (m.in. do katedry krakowskiej) szereg trofeéw,
lecz bardziej prawdopodobne wydaje sie wigzanie go z Wojng Trzynastoletnig. Relikwiarz, za-
brany moze z jednej z kaplic zamkowych, mégt sie znalez¢ w posiadaniu Kazimierza Jagiellon-
czyka, a nastepnie sta¢ wiasnos$cig jego zony, Elzbiety Rakuszanki. Ona to zapewne ztozyta go
w ufundowanej przez siebie kaplicy Bozego Ciata. O polskich zdobyczach w zakresie ztotnictwa
w okresie wojen z Krzyzakami zob. K. Szczepkowska-Naliwajek, Ztotnictwo gotyckie
Pomorza Gdanskiego, Ziemi Chetminskiej i Warmii, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk—6dz
1987, s. 33.

21 AKM, Wiz. Zadzika 1638 (AVCap. 34), k. 106v.: Item habet pacificale argenteu(m)
al(ia)s portatile viridis lapidis laminis argenteis consolidatu(m) in qua lamina habentur figurae
duodecim Ap(osto)loru(m) exculptae in quatuor cornibus sub vitro quatuor Euangelistae et cir-
cumcirca reliquias habet notabilis et magni mornenti SS.

22t etowski 1859, s. 91.

243 Kaplica Zygmuntowska. Materiaty zrédtowe 1517-1977, wybor i opraé. A. Franaszek,
B. Przybyszewski, [Zrodta do dziejow Wawelu X111, red. A. Franaszek], Krakéw 1991, s. 53.

24 Kaplica Zygmuntowska, s. 53, 60, 76, 94-95, 105.

245 Kaplica Zygmuntowska, s. 94-95.

26Kaplica Zygmuntowska, s. 151.

__2 Kaplica Zygmuntowska, s. 76.___
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zem, choé opatrzony herbem donatorki, byt, jak wskazywat napis, fundacja
z r. 1532 Pawta Holszanskiego, biskupa tuckiego248 Zawierat on liczne relikwie
rozmieszczone wokét okragtego wizerunku Baranka Bozego, a w gornej czesci
zdobit go kwadratowy balas i dwa szafiry249 Wazyt 18 grzywien (ok. 4,21 kg)ZX0

W wawelskiej kolegiacie sw. Michata znajdowat sie zawierajacy relikwie
obraz okryty srebrnymi blachami, wysadzany 33 kamieniami, ukazujacy Marie
optakujacg Chrystusa zdjetego z krzyza2sl

Inwentarze notujg tez skromniejsze obrazy bez srebrnych oktadéw lub roz-
budowanych ozdéb. W kaplicy Rézycow znajdowata sie tabula antiqua imagi-
nis Beatae Virginis Puerum gestantisZ2 W kaplicy Mansjonarskiej, w osobnej
szkatule przechowywano obraz Beatae Virginis cum reliquiis sanctorum in cir-
cumferentia inclusisZ3 Kolejne obrazy odnajdujemy w kaplicach: $5. Macieja
i Mateusza (tabella pacificalis pyramidalis)Z&4 KoSmy i Damiana {tabula paci-
ficalis cum reliquiis sanctorum)Zb, oraz przy oharzach: $w. Doroty {tabella
parva, pieta, vétus, Misericordiae Domini)Z% sw. Wincentego {ligneae tabulae
duae cum litteris Maria)Z&L i $w. Jana Ewangelisty ante Portam Latinam {ta-
bella cum Veronica)Z8.

Tabulae z katedry krakowskiej nie stanowity w Polsce odosobnionej grupy.
Nalezg one do typu obrazéw niewielkich rozmiaréw (portatywnych) - pojedyn-
czych lub tgczonych w dyptyki i tryptyki. Zazwyczaj byly one malowane na
drewnie, czasem pokrywane srebrnymi lub ztotymi blachami, rzadziej za$ wy-
konane w catosci z metalu. Odmienng kategorie stanowia miniaturowe okarzy-
ki, ktérych wyrdznikiem sg architektoniczne oprawy imitujgce retabula otta-
rzowe duzych rozmiarow23. Niektdre z tablic stuzyty wylacznie do prezentacji
relikwii, czesciej jednak tgczyty funkcje ,klasycznego” obrazu i relikwiarza.

28 Kaplica Zygmuntéwska, s. 53.

249 Kaplica Zygmuntowska, s. 53, 61, 77, 94, 106, 121.

250 Kaplica Zygmuntéwska, s. 152.

21 Inwentarz 1563, s. 253, przyp. e.

22 Inwentarz 1563, s. 138.

23 Inwentarz 1563, s. 204.

254 Inwentarz 1563, s. 230.

2% Inwentarz 1563, s. 220.

2% Inwentarz 1563, s. 172.

257 Inwentarz 1563, s. 207.

28 Inwentarz 1563, s. 237.

29 W katedrze te kategorie reprezentowaty m.in. ottarzyki w kaplicy Jana Olbrachta oraz
w kaplicy Tomickiego. Charakter tego rodzaju dziet doskonale ilustruje ottarzyk relikwiarzowy
ufundowany w r. 1511 przez bp. Jana Turzona do katedry wroctawskiej (ob. w skarbcu klasztoru
paulinéw na Jasnej Gérze), J. Golonka, J Zmudzinski, Skarbiec Jasnej Gory, Jasna Géra
2000, s. 262-263, il. 28-29.



48 KrzysztoflJ. Czyzewski

Wiasnie obrazom relikwiarzowym poswiecono szczeg6lnie wiele uwagi w lite-
raturze naukowej280

Doskonaty ilustracja wyzej scharakteryzowanego typu moze byé obraz
Matki Boskiej z Dziecigtkiem z bogatym ztotniczym wystrojem i relikwiarzo-
wymi ramami, zachowany w klasztorze kanonikéw regularnych lateranskich
przy koSciele Bozego Ciata w KrakowieZl Na co dzied przechowywano go
w zakrystii, wynoszac do publicznej adoracji w $wietaZJ1l Dos¢ licznie zacho-
waly sie natomiast obrazy bez aplikacji. W samej katedrze znajduje sie Matka
Boska z Dziecigtkiem w ramie relikwiarzowej z lat ok. 1500-1520263 Ograni-
czajac sie do Matopolski mozna wymieni¢ m.in. obrazy w Kklasztorze klarysek
w Starym Saczu (ok. 1445), w Krakowie u dominikanéw (przed 1450), kapucy-
now (ok. 1450-1460), w kosciele Mariackim (ok. 1470), karmelitanek na We-
sotej (1499)%4 dyptyk w Muzeum Diecezjalnym w Sandomierzu (1450-
-1460)26. Trzeba tutaj wspomnie¢ takze o obrazach bez relikwii, wyr6zniaja-
cych sie niewielkimi rozmiarami, np. Misericordia Domini w koSciele sw. Anny
w Krakowie (ok. 1480-1500)2%

Petniejsze opracowanie tego rodzaju dziet wymaga petnego zebrania za-
chowanych zabytkéw, ale i szerokiej kwerendy Zrodlowej. Wstepne rozpozna-
nie dokonane przez autora, gtéwnie w publikowanych archiwaliach, pozwala
jedynie na przywotanie pojedynczych przyktadow. | tak, caty szereg obrazéw
znajdujemy w pietnastowiecznych inwentarzach kosciota Mariackiego w Kra-
kowie 6/. Dwa z nich przedstawialy Matke Boska (jeden zdobiony blaszka-

200 Obrazy relikwiarzowe omawiajgm.in.: Szczepkowska-Naliwajek 1996, s. 183—
-190; D. Preising, Bild und Reliquie. Gestalt und Funktion gotischer Reliquientafeln und al-
terchan, Aachener Kunstblatter 61, 1995-1997, s. 13-84.

261 Wawel 1000-2000, s. 43-44, poz. 11/2 (opra¢. H. Matkiewiczéwna), il. 407 (tam wcze-
$niejsza literatura). Watpliwosci budzi wigzanie srebrnego oktadu i ram z przemalowaniem obra-
zu w Krakowie; niezwykle wyrafinowana, doskonata pod wzgledem warsztatowym dekoracja
wykonana rzadko stosowang technikapointillé skfaniaja raczej do wniosku, ze obraz sprowadzo-
no z Czech razem z metalowa oprawa (o technice punktowania: K. Szczepkowska-Naliwajek,
Technika ,,pointillé” w sztuce poczatku XV wieku, [w:] Artes atque humaniora. Studia Stanislao
Mossakowski sexagenario dicata, Warszawa 1998, s. 25-30).

262 K. £ atak CRL, Kanonicy regularni lateranscy na Kazimierzu w Krakowie do korca
XVIwieku, Etk 1999, s. 125.

263 Wawel 1000-2000, s. 82, poz. 1/42 (opraé. J. Gadomski), il. 60 (tam wcze$niejsza literatura).

264 Obrazy w ramach relikwiarzowych zestawita ostatnio H. Matkiewiczéwna w: Wawel
1000-2000, s. 44, poz. /2.

266 Wawel 1000-2000, s. 46-47, poz. I1/5 (opra¢. H. Matkiewiczéwna), il. 409-411 (tam
wcze$niejsza literatura).

266 Wawel 1000-2000, s. 51-52, poz. 11/9 (opra¢. H. Matkiewiczéwna), il. 408 (tam wcze-
$niejsza literatura); oiyginalne ramy nie zachowaty sie, a wiec nie mozna wykluczyé, ze i ten ob-
raz wzbogacony byt pierwotnie relikwiami.

267 Ostatnio wzmiankuje o nich E. Piwowarczyk, Dzieje koSciota Mariackiego (XI11-
-XV1w.), Krakéw 2000, s. 167, 172, 174, 226.
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mi?28 drugi pokryty blachg srebrng ztocong2d. Kolejny ukazywat Whniebo-
wziecie NMP i zawierat relikwie w zaszklonych komoérkach2. Byt tez obraz
relikwiarzowyZ/l oraz takiz dyptyk, ktéry oddano do ratuszaZr2 Szczegélng
uwage budzi jednak wzmianka o matej kwadratowej tablicy ze ztota, blizej nie
scharakteryzowanej273 Nastepne obrazy opisano szerzej w inwentarzu z r. 1584:

Obraz Panny Maryi srebrem oprawiony na okoto, na ktérym sa herby kro-
lestwa wegierskiego ipolskiego, napiersiach kamieA wielki szafir, pertami osa-
dzony. Jednak na tym obrazie wiele peret i rozyczek niedostaje.

Obraz drugi Najsw. Panny takze srebrem oprawiony: na okoto gtowy sag
koronki srebrne kamieniami osadzone, i obraz jest kamieniami osadzony na
wielu miejscach.

Dwie tablice stare z wyobrazeniem Matki Boskiej, ktére majg na gtowach
korony z pertami i kamieniami2i4

W skarbcu katedry gnieznienskiej znajdowaly sie réwniez interesujace nas
przedmioty. W r. 1318 byly to dwie tablice obwiedzione ztotem i zdobione ka-
mieniami szlachetnymi2m. W 1450 r. zanotowano takze dwa obrazy, ale pokryte
srebrem ztoconym. Oba zawieraty relikwieZ/. Takg samg liczbe tablic relikwia-
rzowych posiadata kolegiata w Sandomierzu w 1552 r. Na jednej znajdowat sie
wizerunek Marii (ze srebrnym krzyzem pektoralnym), na drugiej Misericordia
Domini2ll Konczac ten krotki przeglad, przypomniec jeszcze trzeba o licznych

28 Najstarsze inwentarze skarbca kosciota NP. Maryi w Krakowie z XV wieku, wyd. F.
kosinski, SKHS 1V, 1891, s. 65: Prima ymago beate uirginis iammis [raczej raczej: lammis,
przyp. K.J.C.] decorata.

Najstarsze inwentarze 1891, s. 69: Item tabula maior beate Virginis argento deaurato su-
perducta.

270 Najstarsze inwentarze 1891, s. 69: Item tabula, in medio est Assumpcio beate Virginis,
latera sunt vitree et subtus sunt reliquie (et in Superioriparte estparua tabula aurea sub vitro).

271 Najstarsze inwentarze 1891, s. 76: Nota, quod ad ecclesiam beate virginis Marie, quod
domina Trewthelyn pye memorie dedit vnum calicem et vnum missale et duos ornatos et vnum
crinale cum iammis decorata et vnum tabulem [sic] cum diuersis reliquijs temporibus.

272 Najstarsze inwentarze 1891, s. 69: Item vna tabula dupla, per totum lignea, intrinsecus
deaurata et est vitrea, subtus sunt reliquie, et non est ecclesie, sed presentata erat dominis ad
pretorium, eo, quia subtracta erat, sed nescitur cui, ideo earn impetenti quandoque reddi debet.

273 Najstarsze inwentarze 1891, s. 67: Item parua tabula aurea de latitudine et longitudine
trium digitorum, quadrata.

214A. Grabow s ki, Skarbniczka naszej archeologji, Lipsk 1854, s. 158.

25 Inwentaria Ecclesiae Cathedralis Gnesnensis, wyd. W. Ketrzyiski, MPH V, Lwéw 1888,
s. 949: Item tabulam auream, s. 950: Item tabulam circumdatam lamis aureis et gemmis preciosis.
Item aliam magnam tabulam auro circumdatam et gemmispreciosis.

276 Ibidem, s. 951: Item tabula quadrangularis inaurata, plena reliquiis., s. 953: Item tabula
argentea inaurata et gemmata, in qua est crux de ligno vite.

277 [Inwentarz skarbca kolegiaty w Sandomierzu z 1552], SKHS IV, 1891, s. V: Item una
tabula, imaginem b. VM. ostentans habens argenteum pectorale, in quo est crux parva argentea
et reliquiis circumposita est.

Pie-
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portatywnych obrazach ze srebra pojawiajgcycych sie w spisach wyposazenia
kaplic w zamkach krzyzackich w Prusach2/8

Nie ulega watpliwosci, ze liczne tablice znajdujace sie¢ w krakowskim ko-
Sciele katedralnym stuzyly do dekoracji ottarzy w czasie Mszy $w.2@ Niektore,
szczegOlnie cenne, wystawiano tylko w $wieta i uroczystosci (np. obraz z Koro-
nacjg Marii w kaplicy Zygmuntowskiej)280. Ale nie stuzyly tylko ozdobie, bo-
wiem niekiedy petnity funkcje pacyfikatow. W inwentarzach czasem znajduje-
my wskazujacy na to zapis: Pacificalis loco est tabella (ottarz $w. Doroty)28L,
tabella (...) loco pacificalis (ottarz $w. Jana Ewangelisty)282 Pacificale nullum,
nisi (...) tabulae duae (ottarz sw. Wincentego)283 tabula pacificalis (kaplica
$S. Kosmy i Damiana)284 tabella pacificalis (kaplica 5. Macieja i Mateusza)2%h.
Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze taki uzytek czyniono prawdopodobnie
i z wielu zachowanych do dzi$ w polskich zbiorach obrazéw relikwiarzowych,
a takze tych bez relikwii, lecz niewielkich rozmiarow. Niekiedy przedstawia si¢
je w literaturze jako obiekty prywatnej dewocji, co oczywiscie w pewnych
przypadkach moze by¢ stuszne - kryteria takiego okreslenia funkcji sgjednak
bardzo niejasne2®% - ale te, ktérych przynalezno$¢ do wyposazenia ottarza jest
udokumentowana zrédtowo, przeznaczone byty niemal na pewno do celéw li-
turgicznych28r. Trudniej okresli¢ natomiast charakter obrazéw zachowanych
w klasztorach, poniewaz mogty sie one znajdowaé w celach, gdzie stuzyty po-
budzeniu indywidualnej poboznos$ci zakonnikéw i zakonnic. Funkcje litur-

Item alia tabula, imaginem Salvatoris alias Pietatis et b.V.M. in se continens, habens
reliquias sanctorum circumpositas.

Item tres tabulae ligneae cum reliquiis sanctorum, in vitro reclusae.

2BSzczepkowska-Naliwajek 1987,s. 12-13.

279 Ottarz ze sprzetami, ktére na nim ustawiano w czasie mszy $w. doktadnie przedstawia np.
miniatura w tzw. Pontijikale Gundekarianum z 1496: Biskup Wilhelm z Reichenau odprawiajacy
msze $w. (Archiwum Diecezjalne w Eichstatt), jest wérdéd nich oparty o predelle dyptyk z popier-
siami Chrustusa Salwatora i Marii.

280 Zob. przyp. 251-252.

281 Inwentarz 1563, s. 172.

282 Inwentarz 1563, s. 237.

283 Inwentarz 1563, s. 207.

284 Inwentarz 1563, s. 220.

285 Inwentarz 1563, s. 230. Do podobnej kategorii zaliczy¢é mozna miniaturowe ottarzyki
uzywane jako pacyfikaty, zob. Ibidem, s. 142 (kaplica Szafrancéw), s. 190 (ottarzyk przystany
z Rzymu Piotrowi Tomickiemu przez bpa Erazma Ciotka), s. 245 (kaplica Hinczow).

286 Por. nie prowadzace do jasnej konkluzji rozwazaniaw: W. Marcinkowski, Przedsta-
wienia dewocyjnejako kategoria sztuki gotyckiej, Krakéw 1994, passim, szczeg6lnie s. 57-73, 81.

287 Takie byto niewatpliwie przeznaczenie np. obrazéw z ok. 1470-80 z kaplicy Kus$nierzy
w kosciele Mariackim w Krakowie wigzanych z Janem Wielkim (ob. Muzeum Narodowe w Kra-
kowie, dep. 8, 9); J. Gadomski, Gotyckie malarstwo tablicowe Matopolski 1460-1500, War-
szawa 1988, s. 110, il. 87-98.
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giczna petnity oczywiscie bursy skrzynkowe dekorowane zazwyczaj malowi-
dfami o tematyce pasyjnej (m.in. Veraicon), o ktérych pisata Magdalena Piwoc-
ka przy okazji opracowania wieka takiej bursy zachowanego w kosciele para-
fialnym w Sulistawicach2®,

Nie ulega watpliwosci, ze powyzszy tekst moze tylko czeSciowo wypetic¢
dotychczas istniejace luki w wiedzy na temat dziejow otarza $w. Stanistawa
w katedrze krakowskiej. Wypada wyrazi¢ jednak nadzieje, ze przyczyni sie on
do przyblizenia wigzacych sie z tym zagadnien nie tylko waskiemu gronu histo-
rykow i historykow sztuki, ale i szerszemu gronu zainteresowanych historig Ko-
Sciota oraz czcicielom $w. Stanistawa - w 750. rocznice jego kanonizacji. Na
omoéwienie w przysztosci oczekujg m.in. tak interesujace elementy grobu Me-
czennika jak srebrny ottarz z 1512 r. fundacji Zygmunta | oraz dary ztotnicze
cztonkdéw krolewskiej dynastii Wazow. Autor artykutu przygotowuje na ten te-
mat osobng rozprawe.

Silver Furnishings of Medieval Altar of St. Stanislaus in Cracow Cathedral
Summary

The article looks at these elements of St. Stanislaus’ tomb in the Gothic Cathedral
on the Wawel Hill which were made of silver. Except for one (a reliquary diptych) all
were destroyed and are known only from written records.

The basic issue is to establish the date and the founder of a wooden coffin covered
with gilded silver plates, in which the relics of the Martyr were placed. The literature on
the subject attributed the foundation of the reliquary to St. Kunegunda (1234-1292),
Elizabeth of Poland (1305-1380), St. Jadwiga, Hedvig of Anjou (1374-1399) and
Ladislaus the Short (1260 or 1261-1333). Thanks to the records written in 1631 by
a priest Jan Wielewicki which mention the renovation of the medieval coffin, we know
that it had an inscription which unequivocally pointed to the person of Elizabeth of Po-
land, wife of a Hungarian king Charles | Robert and mother of a king of Hungary and
Poland Louis d’Anjou, as the founder. A detailed description included in the records of
an inspection of the Cracow Cathedral in 1670 allows an approximate reconstruction of
this work of art, which was a box-reliquary of approximate measurements: 175, 8x87,
9x43, 95 cm, closed with a ridge roof cover of unknown height. It had cast decoration.
The longer sides were each interspersed with 6 and the shorter with 2 pictures with the
scenes from St. Stanislaus’s life. Likenesses of 18 bishops adorned both patches of the

288M.Piwocka, ,Misericordia Domini”z Sulistawic, FHA XXX, 1993, s. 49-83.
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cover while on the triangular frontons the figures of eagles were given prominence. The
corners and axes of the shorter sides were accentuated with buttresses. Top rims of the
cover were decorated with an open-work comb (tracery). Iconographic programme can-
not be reconstructed on the basis of the existing sources. After a new coffin for the re-
mains of the Saint was funded by Sigismund I11, the old one was used as a reliquary for
the hand and placed in St. Peter and Paul’s chapel, which - according to tradition -
originally housed the tomb. After the cathedral was looted by the Swedes in 1657, the
medieval reliquary was put back in the middle of the church. Then, in the years 1669—
-1671, when a new silver coffin was funded by bishop Piotr Gembicki, it was re-cast.

An important element of St. Stanislaus’ altar decoration before 1512 (when Sigis-
mund | had an imposing silver retable made) were paintings which were kept in the
treasury and placed on the mensa during the liturgy. Inventories list 12 ‘plates’ in all,
some of which were made of silver, some covered with silver sheet metal (frames,
dresses) and some only decorated with such applique. The most imposing was a triptych
with the Holy Trinity engraved on sheet metal and richly set with jewels (in the type of
Throne of Mercy) and the figures of Mary with the Child and St. John the Evangelist.
Among the rest the most prominent were the depictions of the Salvator and the Virgin
Mary with the Child. Some were accompanied by markings indicating their Byzantine
or Ruthenian origins. A painting of Mary holding little Jesus in her arms, covered with
a silver plate with lilies in the background, set with jewels and pearls, in a frame deco-
rated with Polish and Hungarian coats of arms deserves special attention. It can un-
doubtedly be considered as a twin work to the three paintings stored in the treasury in
Aachen and one in Mariazell, funded by Louis d’Anjou. The only painting of those
which used to adorn the altar of St. Stanislaus which has survived to the present is the
reliquary diptych with silver appliques, set with precious stones, depicting the Virgin
Mary with the Child and Vemicle. It was painted in Cracow around 1440-1450 and was
funded by the cathedral curate Maciej of Grodziec.



