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Jan Kopiec, Diecezja gliwicka - dzieje i wspotczesnosc,
Gliwice 1999, ss. 134

Reorganizacja struktur administracji terytorialnej Kosciota katolickiego
na ziemiach polskich z r. 1992 przyniosta zmiane granic wszystkich istnieja-
cych dotychczas na terytorium Polski diecezji, jak i powstanie nowych. Wsréd
tych ostatnich znajduje sie réwniez biskupstwo gliwickie, utworzone na zie-
miach nalezacych uprzednio do diecezji opolskiej, katowickiej i czestochow-
skiej. Weszto ono w skiad nowo erygowanej metropolii gornoslaskiej, zwanej
tez w wielu publikacjach, a nawet w oficjalnych dokumentach, metropolig
gornoslaska, cho¢ nazwa taka nie zostata uzyta w bulli cyrkumskrypcyjnej
,» Totus tuus Poloniae populus”. Stolica omawianego biskupstwa sg Gliwice,
nalezy za$ ono (obok sosnowieckiego) do najmniejszych Kosciotéw lokalnych
w Polsce, gdy idzie o obszar, jaki obejmuije.

Cho¢ tak mtoda, diecezja ta doczekata sie juz publikacji ksigzkowej po-
Swieconej jej dziejom, ogtoszonej drukiem w roku 1999. Inspiracjg dla przy-
gotowania omawianej edycji byly zaplanowane na 15 VI 1999 odwiedziny
w Gliwicach Ojca $w. Jana Pawta Il. Nieoczekiwanie doszty one do skutku
dopiero w dwa dni pézniej, 17 VI 1999, posrod wyjatkowych okolicznosci,
dzieki czemu zapewne na trwate zapisaty sie w dziejach pontyfikatu papieza-
-Polaka. Owego wszakze, szczegblnie pamietnego momentu w krétkiej historii
diecezji gliwickiej, tytutowa ksigzka nie obejmuje, ukazata sie bowiem jeszcze
przed papieska pielgrzymka do Ojczyzny.

Stosunkowo niepokazna objetosciowo (w formacie 8°) publikacja, wy-
dana na papierze kredowym, starannie przy tym wydrukowana, tudziez wzbo-
gacona 28 barwnymi ilustracjami (27 zdje¢ + kolorowa mapa diecezji), wyszta
spod pidra zawodowego historyka Kosciota, biskupa pomocniczego w Opolu
Jana Kopca, profesora na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Opolskiego.
Godzi sie zresztg nadmieni¢ w tym miejscu, iz Autor pochodzi whasnie z ziem,
ktore weszty w r. 1992 w skkad biskupstwa ze stolicg w Gliwicach, co dodat-
kowo uzasadnia podijecie przez tegoz badacza odnosnego tematu. Koncepcja
edycji wytozona zostata na s. 10, tam tez dokonano omdéwienia wazniejszej
literatury przedmiotu (s. 10-11), jakkolwiek osobno zestawiony wybér biblio-
grafii (tez zresztg bardzo selektywny) znajdzie Czytelnik na koncu ksigzki
(s. 124-127). Od razu na wstepie, we ,,Wprowadzeniu” (s. 11), Autor sformu-
towat postulat (ponowiony na s. 124) przygotowania w przysztosci monografii
historycznej diecezji gliwickiej, dajac tym samym do zrozumienia, iz obecna
jego publikacja do tego tytutu nie pretenduje. Pozwala to spojrze¢ na recenzo-
wang ksigzke z wiekszg dozg wyrozumiatosci, gdy chodzi o wszelkie uprosz-
czenia, pobiezne przejscie nad poruszonym zagadnieniem, czy nawet pewne
pominiecia kwestii, ktére wydajg sie istotne (dotyczy to zwihaszcza epok wcze-
$niejszych), albowiem popularyzatorski charakter edycji do réznego rodzaju
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skrotow w wyktadzie dziejow lokalnego Kosciota nie tylko zachecat, ale
wrecz przymuszat.

Swiadomie wspomnielismy powyzej o historii Kosciota postrzeganej
przez pryzmat loséw regionu, nie za$ o diecezji gliwickiej jako takiej, oma-
wiana ksigzka nie zaweza sie bowiem do kilkuletnich dziejow tejze. Biskup-
stwu z osrodkiem w Gliwicach poswiecony jest w zasadzie tylko koricowy
fragment rozdziatu I. oraz zakonczenie. Cala reszta, to ukazanie drogi, jaka
przebyta lokalna spotecznos$¢ ludu wierzacego od momentu przyjecia sie na
tych obszarach chrzescijanstwa, az po uzyskanie wiasnej diecezji. Na prze-
strzeni szesciu rozdziatow Autor przedstawit wiec rozciggniete na cate mille-
nium ,,dojrzewanie” zamieszkujacej ta czes¢ Gornego Slaska wspélnoty wy-
znawcow Chrystusa do ukonstytuowania odrebnego Kosciota partykularnego.
W rozdziale I. Autor zawart mianowicie niezwykle skrétowy rys dziejow po-
litycznych terytoriow wchodzacych dzi$ w skiad tytutowej diecezji, natomiast
w rozdziatach 11-V1 - odpowiednio historie religijng ujetaw pie¢ okreséw (od
chrystianizacji do reformacji, od tejze do korica panowania habsburskiego nad
Slaskiem, okres rzadéw pruskich, diecezja katowicka, administracja apostol-
ska i nastepnie diecezja opolska), z ktérych ostatnie po czesci zachodzg na sie-
bie w warstwie chronologicznej.

Omawiana publikacja, jak juz wyzej zaznaczono, posiada charakter na
wskro$ popularyzatorski, stad nie ma sensu wdawa¢ sie w polemiki z Autorem
w kwestiach merytorycznych. Tym niemniej nie sposéb nie zwréci¢ uwagi na
pewne usterki, czy tez miejsca wzbudzajace watpliwosci, od ktorych wszakze
zadna bodaj praca nie jest wolna.

Z zagadnien dyskusyjnych:

s. 15-16: Na geneze i same okoliczno$ci przejscia kasztelanii bytom-
skiej i oswiecimskiej we wiadanie Piastéw Slaskich spoglada sie dzi$ cokol-
wiek odmiennie, niz to przedstawit - w $lad za starszg literaturg przedmiotu -
Jan Kopiecy,

s. 24-25: Istnienie kasztelanii gliwickiej nie jest faktem zrédtowo po-
Swiadczonym, ajedynie koncepcja historiograficzng, ktdrg starat sie ugrunto-
wac - wszakze w spos6b mato przekonywujacy - Jerzy Horwat2. Podobnie
rzecz przedstawia sie z kasztelanig oleska;

s. 30 (takze 37, 46): Autor wzmiankuje wpierw o franciszkanach-
minorytach, cho¢ to synonimy, natomiast kilka wierszy dalej franciszkanow-
obserwantéw (to juz nie synonimy) nazywa bernardynami. Tymczasem termin
ten, historycznie uzasadniony dla ziem polskich (w odniesieniu do wiekow

1Ostatnio: J Rajman, Mieszko Platonogi, pierwszy ksiaze raciborsko-opolski (1173-
-1211), ,,Kwartalnik Historyczny” 103: 1996 nr 1, s. 32 nn; E. Ry mar, Kiedy Mieszko Plato-
nogi panowat w Krakowie?, ,,Roczniki Historyczne” 65:1999, s. 18; J. Bieniak , Mistrz Win-
centy w zyciu politycznym Polski przetomu X11 i X111 wieku, [w:] Mistrz Wincenty Kadtubek.
Czlowiek i dzieto, posmiertny kult i legenda, pod red. K. R. Prokopa, Krakéw 2001, s. 24 nn.

2J. K Horwat, Ksiestwo bytomskie ijego podziaty do korica XV w., Gliwice 1993, pas-
sim (zwk. s. 48-49).
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XV-XIX), w przypadku $laskich konwentow (a o nich w ksigzce mowa) nie
jest whasciwy;

s. 30: Przy informacji o powstaniu cysterskiego klasztoru w Rudach
nalezatoby oczekiwaé bezwzglednie wzmianki, iz zakonnicy sprowadzeni tu
zostali z Jedrzejowa (u cystersow tzw. filiacja konwentow odgrywata istotng
role, znajdowata bowiem realne przetozenie na zycie danej wspélnoty - np.
gdy chodzi o wizytacje);

s. 32: Piszac o zyciu religijnym wiernych w wiekach $rednich Autor
wspomina o przystepowaniu do sakramentdéw, w tym do Eucharystii. Szkoda
jednak, iz nie uswiadomit on wspdtczesnemu Czytelnikowi, przyzwyczajone-
mu do mozliwosci czestego przyjmowania Komunii $w., ze do tej ostatniej
przystepowano woéwczas z zasady bardzo rzadko, o czym w znacznej mierze
zadecydowato 6wczesne ustawodawstwo synodalne. Wskaza¢ tu mozna na
znamienny casus wybitnego teologa z przetomu XTV i XV wieku Mateusza
z Krakowa, kanonika i kaznodziei uniwersyteckiego w Pradze, zarazem profe-
sora tamtejszej wszechnicy, pozniejszego za$ biskupa Wormacji i legata pa-
pieskiego. Jego gruntownie pod wzgledem teologicznym uzasadniona nauka
0 czestej Komunii $w. wiernych zostata odrzucona przez obradujacy w r. 1389
w Pradze synod, ktéry zezwolit Swieckim przystepowac do stotu Pariskiego co
najwyzej raz w miesiacu;

s. 33: Podana przez J. Kopca liczba gliwiczan immatrykulowanych
w Akademii Krakowskiej do schytku XV wieku wymaga weryfikacji, w in-
nych opracowaniach napotkaé bowiem mozna na odmienne w tym wzgledzie
szacunki3;

s. 33: Autor oglednie tylko wspomina, ze najstarszy w Gliwicach szpi-
tal-przytutek Sw. Tréjcy ,istniat w XV w. [i] wybudowany zostat z inicjatywy
mieszczan gliwickich”. Szkoda, Ze nie zostato przy tym odnotowane, iz doku-
ment zatwierdzenia tej fundacji, dokonanej przez wdjta Michata Pilleatora,
z roku 1409, zachowat sie po dzi$ dzien w oryginale w zbiorach Archiwum
Panstwowego w Gliwicachd;

S. 44: Z podobng sytuacjg mamy do czynienia, gdy chodzi o wzmian-
kowany dokument biskupa wroctawskiego Andrzeja Jerina z r. 1587. | on
przetrwat w zbiorach wspomnianego archiwum, a nadto jego wizerunek zre-
produkowany zostat w ogtoszonej przed kilku laty monografii historycznej
Gliwich;

s. 55: Stwierdzenie, iz ,,w Gliwicach osiedli w latach 1612-1614 fran-
ciszkanie-reformaci z Krakowa”, jest - gdy chodzi o te ostatnig informacje -

3Np.: J. Raj man, Sredniowieczne Gliwice i ich zwigzki z Krakowem. Rozwéj miasta na
tle osadnictwa dekanatu gliwickiego, ,,Rocznik Muzeum w Gliwicach” 13: 1998, s. 59 (tabela 4,
gdzie wszakze opuszczone zostaty pojedyncze postaci).

4 ). Wolanin, Dokumenty XV-XVIll-wieczne w zasobie Archiwum Paristwowego
w Gliwicach, ,,Rocznik Muzeum w Gliwicach” 2: 1986, s. 211; taz, Archiwum Parstwowe
w Gliwicach ijego zrédta do 1532 roku, [w:] Historia Gliwic, pod red. J. Drabiny, Gliwice
1995, s. 88.

5J. Wo lan in, Dokumenty XV-XVIIl-wieczne ..., s. 218; Historia Gliwic, s. 147, 149
(tu reprodukcja).
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nadmiernie uproszczonym przedstawieniem dos¢ skomplikowanych okolicz-
nosci, jakie towarzyszyty utworzeniu gliwickiej placéwki reformatéwe.

DotkneliSmy tu sygnalizowanej powyzej kwestii uproszczen i ,,skrotow
myslowych”, ktére jakkolwiek w tego rodzaju pracach nieuniknione, nie po-
winny jednak prowadzi¢ do znieksztatcenia sensu wypowiedzi czy tez przybie-
ra¢ posta¢ cokolwiek dziwacznych sformutowan (jak np.: [s. 35] ,,napiecia ty-
powo feudalne”, [s. 37] ,,sztab husytow”, [s. 39-40] ,,cesarscy Habsburgowie”,
[s. 68] ,,zamknieciu ulegto opactwo w Rudach”). To, co zwykto sie¢ okresla¢
mianem wzmianki Zrodtowej, Autor nazywa nieco osobliwie ,,dokumentacyjng
informacja” (s. 22), gdzie indziej zndw pisze o ,,dokumentacyjnym podkiadzie
Zrodet” (s. 90-91). Z tekstu na s. 37 dowiadujemy sig, iz ,husyci [...] wiaénie
w Gliwicach [...] stworzyli centrum dla swego ruchu”, ktéra to wypowiedz
stanowi kolejny przejaw nadmiernej ,,kondensacji” faktéw, prowadzacej do
wypaczenia sensu. O ksieciu siedmiogrodzkim Gabrielu Bethlenie (tu z we-
gierska zwanym Bethlen Gabor), dowiadujemy sie, iz byt,jednym z wodzow
[...] wojny trzynastoletniej” (s. 40), ktdra to charakterystyka niespecjalnie
Czytelnikowi przybliza, o jakg posta¢ chodzi. Miast uzywaé opisowej formy:
,kosciot dla protestantdw” (s. 42), prosciej bytoby postuzyé sie terminem:
zbér. Chyba, ze Autor chciat unikngé wywotania u Czytelnika pejoratywnych
skojarzen, jakie moga u niektdrych wigza¢ sie z tym pojeciem, ale w takim ra-
zie jak oceni¢ wzmianke o ,,wyznawcach Kalwina” (s. 44). Dalece to niesto-
sowna zbitka, uzasadnione jest bowiem moéwié o wyznawcach Buddy, Wisznu,
Kriszny, shinto, itp., ale nie w odniesieniu do Jana Kalwina, genewski refor-
mator nie byt bowiem ,,ubdstwionym” pos$miertnie zatozycielem nowej religii.
Gdzie indziej znéw Autor postuzyt sie terminami: feudalizm, kapitalizm i im-
perializm, na okreslenie trzech r6znych formacji ustréjowo-spotecznych (s.
92), nie dostrzegajac, iz trzecie z wyliczonych pojeé nalezy do innej kategorii,
anizeli dwa poprzednie. Drobnym mankamentem, niemniej drazniacym oko
recenzenta, jest dostrzegalny w wielu miejscach brak trzymania sie obowig-
zujgcych zasad w zakresie pisowni wielkich i matych liter (np.: [s. 30] ,,brama
krakowska”, [s. 44] ,,Ziemia Toszecka”, [s. 46] ,,Episkopat Polski” (w odnie-
sieniu do XVII w.!), [s. 57] ,,Ziemia Lubliniecka”, [s. 59] ,,Ziemia Bytomska
i Gliwicka”, [s. 112] obok innych zakondw, pisanych zasadnie z matej litery,
tylko zmartwychwstancy - nie wiadomo dlaczego - z duzej, [s. 116] ,,Diecezja
Opolska”, [s. 119] ,,Biskup Gliwicki”, ,,Biskup Ordynariusz™).

Oddzielne biogramy - w obrebie rozdziatéw - poswieca Autor gliwic-
kim biskupom: Janowi Wieczorkowi (s. 116-117) i Gerardowi Kuszowi
(s. 117-118), co w peti zrozumiate, a takze kilku wybitnym, XIX-wiecznym
duszpasterzom, czynnym na obszarze wspbitczesnej diecezji gliwickiej, kto-
rych pamiec¢ zyje po dzi$ dzien (s. 75-81), co dopuszczalne. W tym wszakze
konteksScie wypada wyrazi¢ zdziwienie, iz nie zwrécono uwagi Czytelnika na
osobe niegdysiejszego ordynariusza katowickiego Herberta Bednorza (1908—

6 M.in.: A. H. Btazkiewicz, Powstanie matopolskiej prowincji reformatéw (1587—
1639), ,,Nasza Przeszto$¢” 14:1961, s. 100 nn.; takze: Historia Gliwic, s. 158.



RECENZIJE 369

-1988), ktory urodzit sie wkasnie w Gliwicach. Wzmiankujac przelotnie o nim
w rozdziale poswieconym diecezji katowickiej ($laskiej). Autor nawet nie na-
pomknat, iz hierarcha ten byt gliwiczaninem, o co az sie prosito (s. 103-104).
Podobniez cokolwiek wiecej uwagi mozna byto poswieci¢ innemu wybitnemu
gliwiczaninowi, jezuicie Marcinowi Strzodzie (1587-1649) - o nim na s. 44-457.

Z pomniejszych spraw: na s. 9 (wiersz 3) chodzi o rok 1991, a nie 1992;
gwattowny przeskok w wywodzie historycznym na s. 16 z wieku XII od razu
do XIX/XX jest bardzo odczuwalny i wartatoby ten fragment przepracowaé
w ewentualnym drugim wydaniu pracy.

Ponowna edycja ksigzki J. Kopca z pewnoscig okaze sie celowa,
a i okazji zapewne nie braknie (w najblizszej perspektywie - 10. rocznica ery-
gowania tytutowej diecezji, przypadajgca na rok 2002). Niewatpliwie winno to
by¢ wydanie poszerzone o wydarzenia ostatnich lat - na czele z wyzej wspo-
mniana, pamietna pielgrzymke papieska do Gliwic. Wartatoby tez rozbudowaé
wyklad w partiach dotyczacych epok wczesniejszych, a moze tez ten wiasnie
Autor podejmie sie ambitniejszego dzieta skresleniajuz nie popularnego eseju
0 dziejach Kosciota na obszarze wyznaczonym przez granice dzisiejszej diece-
zji gliwickiej, lecz postulowanej monografii naukowej (o ktdrej wyzej). Tego
wypada Mu zyczy¢.

Sebastian Niewiarowski

7 Zob.: F. German, Marcin Strzoda, gliwiczanin, pierwszy polski historyk Slaska
(1587-1649), ,,Rocznik Muzeum w Gliwicach” 3; 1987, s. 229-245; 4: 1988, s. 265-266.



