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O nie Swietym Tertulianie, czyli jak to z rygoryzmem bywato

Ks. Waldemar Turek, TERTULIAN, opracowanie i wybor tekstow, [w:]
Ojcowie Zywi XV, seria pod redakcjg ks. Marka Starowieyskiego, Wydawnic-
two WAM, Ksieza Jezuici, Krakéw 1999, ss. 296

Gdy prze$ledzi¢ tomy serii wydawniczej Ojcowie Zywi, czytelnik zdaje
sobie sprawe, ze cho¢ mate, wrecz kieszonkowe wydania, to zawierajg one
teksty patrystyczne oraz opracowania zagadnien z zakresu antyku chrzesci-
janskiego o wielkim znaczeniu. W tomach z tej serii odnalez¢ mozna tematy
Zywotnie zwigzane, tak z codzienng egzystencjg chrzescijan Swiata antyczne-
go, jak i z nauczaniem moralno-dogmatycznym Ojcow Kosciota. Do petnego
obrazu rzeczywistoSci chrzescijanskiego antyku, cho¢ nie tylko antyku,
wspaniate tto stanowig trzy tomy pod wspolnym tytutem Muza chrzescijan-
ska, poswiecone poezjil Obrazowo rzecz ujmujac, ksiegi te nie tylko tetnia
zyciem pierwszych chrzescijan, ale rowniez stycha¢ w nich glosy, z jednej
strony pasterzy, a z drugiej wiernych tego Kos$ciota. Zastuga najwiekszg tej
serii jest to, ze poprzez przystepna forme opracowania zagadnien i ciekawie
dobrane teksty zrodtowe, stata sie ona tatwa do ,,przetkniecia”, nawet dla la-
ika. Dzieki temu za$ przyczynita sie do popularyzacji autentycznej duchowo-
§ci pierwszych chrzescijan, oraz mysli Ojcow Kosciota szerokiemu gronu
odbiorcow.

Jesli do tomu trzynastego wiacznie seria podejmowata raczej rozwaza-
nia dotyczace jakiego$ konkretnego tematu (np.: meczenstwa, eucharystii,
czy pielgrzymowania), wciggajac niejako do dyskusji pisarzy antyku chrze-
Scijanskiego poprzez wykorzystanie ich tworczosci. To w ostatnich dwoch
tomach Autorzy podjeli sie prezentacji wybitnych postaci Kosciota chrzesci-
janskiego. W tym miejscu nalezy sie pochwata dla redaktora serii ks. prof.
Marka Starowieyskiego, gdyz juz w pierwszych czterech tomach ,,do zbioru
wigczono nieSmiato [jak sam pisal] teksty braci odtgczonych” (t. I, s. 13). Po
pietnastu za$ latach, ks. profesor postepuje znacznie juz $Smielej, gdyz pierw-
sze dwa opracowania poswiecone zostaty postaciom tyle wspaniatym, co
kontrowersyjnym, a zwykle pomijanym lub wspominanym do$¢ marginalnie,

1 Rzecz wyjatkowej wartosci, w j. polskim znajduja sie co prawda ttlumaczenia poezji
chrzescijanskiego antyku. Najszerzej potraktowane w dwdch seriach: Pismach Starochrzesci-
janskich Pisarzy (PSP, t.. XI, XLIII, LIII), wydawnictwa ATK z Warszawy; oraz Gtosie
Tradycji (min. bogaty zbidr poezji $w. Efrema), wydawanym przez ks. W. Kanie w Tarno-
wie. Ale tak szerokiego przegladu poezji chrze$cijanskiej, tak pod wzgledem czasowym (od
11-XV w.), jak i przestrzenno-kulturowym (cato$¢ terenéw Cesarstwa rzymskiego, a wiasci-
wie catos¢ terendw schrystianizowanych), polski rynek ksiegarski jeszcze nie goscit.
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w ksigzkach z zakresu historii Kosciota. Tom XIV zawiera opracowanie
i wybor z pism monofizyckiego pisarza ormianskiego pochodzenia Nersesa
Snorhaliego (1102-1173). Tom za$ XV, ktérym sie tutaj blizej zajmiemy,
przedstawia osobe Tertuliana z Kartaginy (ok. 160-220) pisarza chrzeScijan-
skiego pochodzacego z Afryki rzymskiej, ktérego wybory zyciowe rzucity na
bezdroza skrajnego rygoryzmu.

Kartagina przetomu 1l i Il wieku byta wrecz wymarzonym miejscem,
aby mogt w niej wzrasta¢ cztowiek o umysle tak zywym i sercu tak gorgcym
jak Tertulian. Ludno$¢ Afryki Po6inocnej bowiem stanowita niecodzienng
mieszanke: Fenicjan (od IX w. p.n.e.), Grekdw (od VI w. p.n.e.), Rzymian
(od Il w. p.n.e.) i ludnosci autochtonicznej (Afrow, Numidow, Getuldw
i Maurédw) tzw. Berberyjskiej. Jak wida¢ spoteczenstwo afrykanskie okresu
rzymskiego byto tworzone przez zbitke narodowosci o bardzo réznych tem-
peramentach i charakterach, co w rezultacie dawato $rodowisko twdrcze, ale
sktonne do nieprzewidywalnych wrecz reakcji. Tertulian - syn oficera rzym-
skiego, pochodzit wiasnie z takiego Srodowiska. Urodzony ok. 160 roku
w Kartaginie, w ktorej otrzymat wyksztatcenie podstawowe i $rednie (uzy-
wajgc dzisiejszej nomenklatury). Na studia filozoficzno-prawnicze wybrat
sie najprawdopodobniej do Rzymu, gdzie zostat wzietym prawnikiem. Wraca
jednak do Afryki. Jako nieodrodne ,,dziecko” epoki jest statym bywalcem
amfiteatréw i tu, zdaje sie podczas meczenstwa wyznawcow Chrystusa, poru-
szony S$wiadectwem niespotykanej odwagi chrzescijan przezywa swoje na-
wrécenie. ,,Kazdy bowiem widzac tego rodzaju wytrzymatos$é, uderzony ja-
kim$ niepokojem sumienia zaczyna sie zastanawia¢, o co tu wiasciwie cho-
dzi. Gdy za$ pozna prawde natychmiast ustepuje” (Tertulian, Do Skapuli, 5,
PSP XXIX, s. 116). Od tego momentu jego zycie ulega diametralnej zmianie.
Wszystko zostaje podporzgdkowane wypetnianiu przykazan Ewangelii. Ter-
tulian staje sie adwokatem chrzesScijan. Znaczna czes¢ z jego pisarskiego do-
robku (15 z 31 traktatow) poswiecona zostaje polemikom, ktére przenika
prawnicza mentalno$¢ ich autora, zmieniajg sie tylko tematy i adwersarze.
Nawet w traktatach o tresci dogmatycznej, czy praktyczno-ascetycznej, trud-
no wyzby¢ sie uczucia, ze Kartaginczyk réwniez tutaj z kim$ dyskutuje. Ale
wiasnie dzieki przyjetej przez niego formie pisarskiej wyrosto takie wspania-
te dzieto jak: Apologetyk (Pisma Ojcow Kosciota XX, Poznan 1947), ktory
osiggnat mistrzostwo w swojej kategorii. Mozna pokusi¢ sie o twierdzenie,
ze doszto do tego za sprawag jego afrykanskich korzeni, ktére ujete jednak
zostaty w karby rzymskiego wychowania i wyksztatcenia. Niestety ta wiasnie
cecha, ktdra ze wszech miar predestynowata go do podjecia sie obrony chrze-
Scijan stata sie dla niego pietg Achillesowg gdyz wymogi sprawiedliwosci
przystonity mu nieomal catkowicie mitosierdzie Boga.

Do tej pory przygladano sie Tertulianowi w rozmaity sposéb i z r6zno-
rakiej perspektywy, czestokro¢ nie zostawiajgc na tym chrze$cijanskim pisa-
rzu przystowiowej suchej nitki. Jesli bowiem chetnie cytuje sie jego dzieta,
to zwykle pomija sie milczeniem ich autora lub méwi o nim, lecz z niejakim
zazenowaniem. Rodzi sie pytanie: z czego wyplywa taka postawa? Najogol-
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niej rzecz bioragc mozna powiedzie¢, ze z wielkich uproszczen dotyczacych
saqddw o Tertulianie. Zwykle bowiem bierze sie pod uwage jego poglady mo-
ralne i sktonnosci do rygoryzmu, a oceniajac je z punktu widzenia dzisiejszej
nauki Kosciota wyrok zapada surowy i bez szansy na apelacje. Werdykt
w najlepszym wypadku brzmi: schizmatyk. Najwiekszym za$ ,,grzechem?”,
podczas oceny Kartaginczyka, jest pomijanie czynnikéw zewnetrznych (min.:
czas, miejsce, srodowisko) i wewnetrznych (np.: temperament, czy wycho-
wanie), ktére ksztattowaly jego sposdb odbierania i pojmowania rzeczywi-
stosci. Dlatego podczas ponizszego przegladu zwrdcona zostanie szczeg6lna
uwaga na zagadnienia rygoryzmu i radykalizmu Tertuliana. Ta bowiem tema-
tyka: po pierwsze, jest wiodgcg w wiekszoSci opracowan dotyczacych same-
go Kartaginczyka; po drugie - co wazniejsze, w znacznej mierze wypetnia
jego dorobek pisarski. Po trzecie - na koniec, najlepiej ukarze ona to, czy
i w jakim stopniu udato sie ks. Turkowi wej$s¢ w skomplikowang problema-
tyke zwigzang z osobowoscig i twdrczoscig Afrykanczyka.

Niemal od pierwszych stron opracowania, zaraz po rysie biograficznym,
spotykamy sie z interesujacg nas kwestig. Swiadczy to o zrozumieniu wagi
problemu i natychmiastowym ustawieniu wilasciwej hierarchii zagadnien.
Autor pisze bowiem, ze , Tertuliana (...) wykazywat czesto tendencje do ry-
goryzmu zaréwno w spekuiatywnym poszukiwaniu jak i w zyciu praktycz-
nym” (s. 19), ale czynit to, ,szukajgc zawsze mozliwie najlepszych rozwig-
zan” (s. 21), w proponowaniu spotecznosci chrzescijanskiej wzorcow dosko-
natosci. ,,Nie odbyto sie to bez pojawiajacych sie w takich przypadkach pro-
pozycji przesadnych”. Ks. Turek zamyka te mys$l konkludujac: ,,Jest jednak
powaznym btedem ocenia¢ Tertuliana tylko z punktu widzenia naszego spo-
sobu rozumienia i widzenia Swiata” (s. 21). Zdania te $wiadczg o dwdch rze-
czach: po pierwsze, o umiejetnosci zdystansowania sie do powszechnie panu-
jacych sadéw o kartaginskim pisarzu; a po drugie, o zdolnosci gtebokiego
wnikniecia w atmosfere czasu i miejsca. Fakt ten sprawia, ze Autor opraco-
wania nie zadowala sie ukutymi w ciggu wiekoéw pogladami, ale spokojnie,
odsuwajac wszelkie uprzedzenia, probuje przyblizyé nam nie tylko wielce
kontrowersyjnego pisarza; ale réwniez, a moze nawet przede wszystkim,
cztowieka, ktéremu przyszto zy¢ i dziata¢ w wielce skomplikowanej rze-
czywistosci Afryki Pétnocnej przetomu 11/111 wieku.

Zastosowana w opracowaniu kolejnos¢ rozpatrywanych zagadnien, jak
réwniez tematyka w nich poruszana, stanowig Swiadectwo tego, ze czytelnik
bedzie prowadzony drogg moze nie najprostszg, ale najwtasciwszg, aby zro-
zumie¢: rozwdj, postepowanie, a w efekcie zycie i tworczos$¢ Tertuliana2 Na
poczatku uwaga nasza skierowana zostata w strone: osobowos$ci, prawnicze-
go wyksztatcenia i filozoficznych przekonan Kartaginczyka. Elementy te sta-

2 Podobnej metody, cho¢ w znacznie szerszym stopniu traktujac o zagadnieniach
pomocniczych, uzyt przed pditwieczem w biografii Tertuliana prof. Sajdak (J. Sajdak,
Q. S. F. Tertulianus. Czasy - zycie - dzieta, Poznan 1949) i nalezy przyznaé, ze do tej pory,
w j. polskim nikt mu pod tym wzgledem nie doréwnat.
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nowig swoisty klucz do zrozumienia tendencji rygorystycznych, o ktérych
Autor mowi w dalszej czeSci (rozdz. 4). JeSli bowiem radykalizm zycio-
wy prowadzit Tertuliana prosto do nurtéw milenarystycznych w KosSciele
(,,oczekiwat prawie jak wszyscy chrzeScijanie tamtego czasu, rychlego dru-
giego przyjScia Pana” s. 22), to radykalizm etyczny, ktérego korzeni nalezy
szuka¢ w jego pierwszej fascynacji jakg byta filozofia stoicka, w potgczeniu
z krewkim temperamentem doprowadza go do rygoryzmu. Dramatu dopetnia
to, ze Tertulian prawnik nie zrozumiat miltosierdzia Nowego Testamentu,
ktére wypetnito prawo Starego Przymierza. ,, Tak wiec wystepuje u pisarza
wyrazna tendencja sprowadzania dzieta Zbawiciela do ogtoszenia nowego
prawa i nowej obietnicy krdlestwa niebieskiego” (s. 27). W tym miejscu
czytelnika opracowania, ktéry oczekiwat by jakiego$ rozwiniecia tematu
spotyka niedosyt. Do tej bowiem pory tres¢ jest spdjna wybdr materii opra-
cowania trafny i uzasadniony, ale ks. Turek, nie wiedzie¢ czemu, przerywa
rozwazanie piszac jedynie, ze ,pisarz zbyt czesto prébowat oprze¢ wiele
elementéw swoich teologicznych rozwazan jedynie na podstawach praw-
nych”. To ,spowodowato (...), znaczne sptycenie rozwazah dotyczacych
wielu dziedzin teologicznych”, oraz ,narzucenie zachodniemu sposobowi
mys$lenia pewnej struktury prawnej zauwazalnej czesto u p6Zniejszych auto-
row” (s. 27-28). Whnioski jak najbardziej stuszne. Dlaczego jednak Autor,
ktéry do tej pory doskonale sygnalizuje, punkt po punkcie najistotniejsze
momenty wplywajgce na zmiany stanowiska zajmowanego przez Tertuliana,
w tym miejscu jedynie na tych wnioskach poprzestaje. Dopiero rozdziat
dziesigty podejmuje poniekad te mysl, ale takze przesuwa sie po jej po-
wierzchni sygnalizujac jedynie problematyke.

Jesli zrozumiatym jest, ze w konhncowej czesci opracowania (rozdz. 10)
Autor pisze, iz ,poszukiwania zwigzane z dziatalnoscig literackg Tertuliana
dotycza w naszym wieku gtéwnie czterech ptaszczyzn” (s. 82-83). W tym
miejscu jedynie dokonujac stusznego podziatu oraz prezentacji owych za-
gadnieA (1. ,reguta fidei” 2. ,stosunek do res publika i wspolnoty pogan-
skiej”, a takze ,,stosunek do filozofii antycznej” 3. ,aspekt wspotczesnych
studiow [...] lingwistycznych i literackich” s. 83-84). Nie wnika jednak
w tre$¢ problematyki, poniewaz oczywistg jest rzeczg ze kazde z zagadnien
wymaga szerokiego opracowania, a nadto mdowig one jedynie o wspdicze-
snych dyskusjach wokot postaci Tertuliana. To rozwiniecie wnioskéw z roz-
dziatu trzeciego bytoby wielce wskazane. Autor bowiem doprowadza czytel-
nika do wyraznie istotnego punktu swoich rozwazan, a nastepnie zadowala
sie tak znacznym ich uogoélnieniem i pozostawia te, skadingd doskonatg mysl,
zupetnie nie rozwinietg. Wystarczyto podac jako przyktad przynajmniej je-
den najbardziej znamienny, rys spuscizny duchowej Kartaginczyka, ktérym
jest dziedzictwo poje¢ zwigzanych z praktyka pokutnag.

Tertulian byt adwokatem i to bardzo dobrym, co wida¢ doskonale
w jego apologetycznych dzietach, o czym ks. Turek ciekawie i bez zarzutu
pisze w dalszej czesci opracowania (rozdz. 6, 7, ss. 41-62). Ale wiasnie jako
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adwokat nie potrafit niestety wyzwoli¢ sie ze swego prawniczego podejscia
przy rozpatrywaniu zagadnien zwigzanych z dyscypling pokutng. Nie byto to
wielkim btedem, jednakze sprawito, ze nie zrozumiat sensu tagodzenia tejze
dyscypliny, poniewaz w gruncie rzeczy nie zrozumiat zastgpienia prawa
przez mitosierdzie. Co zresztg w jaki$ sposob ,pokutuje” do dnia dzisiejsze-
go w Kosciele zachodnim, ktéry przejat ukute przez Tertuliana stownictwo
tacinskie, mocno zakotwiczone w rzymskiej, prawniczej mentalnosci tego pi-
sarza (Tertulian przystosowat ok. 1000 nowych wyrazéw, dla potrzeb Ko-
Sciota, z czego jego nastepcy przejeli ponad 500, ktére praktycznie zachowa-
ty sie do dzi$, niektére najwyzej w nieco zmienionej formie. Mowa tylko
0 stowach, a przeciez za nimi idzie caty sposdb rozumienia pewnych zagad-
nien, w tym i zagadnien pokutnych. (Por. np.: M. Cytowska, Literatura rzym-
ska okresu cesarstwa. Autorzy chrzes$cijafiscy, Warszawa 1994, s. 58-62).
W ten sposdb Tertulian utkwit w skrajnym nurcie integryzmu, ktory bardziej
przypominat, pod wzgledem przywigzania do jurydycznej formy, zwalczang
przez niego Synagoge, niz Kosciot chrzescijanski (por. Tertulian, Przeciw
Zydom, PSP XXIX, Warszawa 1983, s. 182-219). Powyzsze niedopatrzenie
jest wiasciwie jedynym punktem ,zaczepnym” w catym opracowaniu, gdyz
w dalszej czesci, na ile to jest mozliwe przy tak mimo wszystko krétkim
przegladzie tematyki, Autor przeprowadza konsekwentng i systematyczna
analize zycia i dziatalnosci Tertuliana.

Tertulian montafiista, czyli cztonek ruchu, ktéry byt ,,istotnie r6znigcym
sie od wszystkich innych heretyckich teorii pierwszych wiekéw, reprezento-
wat pewien bunt w fonie samego KosSciota, poglebiajagc idee mesjanskie
1 prorockie, ktérych Kosciét wprawdzie nie wykluczat, ale interpretowat
W granicach wyznaczonych przez hierarchi¢” (s. 32)3 Ta wstepna mysl,
ktorg ks. Turek rozpoczyna refleksje nad montanizmem Tertuliana, a w szer-
szym kontekscie nad zachodnim obliczem tej herezji, zawiera wiasciwie
kwintesencje sporu nabrzmialego wokot tego trudnego zagadnienia. Ponie-
waz w Kosciele zachodnim, dla ktérego Swietos¢, tak pojedynczego czto-
wieka, jak i catej wspdlnoty, byta w pierwszych wiekach jednym z podsta-
wowych miernikéw przynaleznosSci do Chrystusa, istniat bardzo silny nurt
przedktadajacy te Swieto$¢ nad wszelkie inne cechy chrzescijanstwa. Byt to
powdd dla ktérego niejednokrotnie dochodzito do walki stronnictwa integry-
stow (dzi$ powiedzielibySmy fundamentalistéw) z nurtem fagodnym. Spor
ten, na poczatku Ill wieku, wyrazit sie przychylnoscig z jakg spotkata sie
wschodnia herezja - montanizmu, u radykalniejszych rzecznikow Kosciota
na czele z Tertulianem. Nalezy jednak doda¢, ze afrykanscy zwolennicy tego

3 Montanizm byt jednym z wielu ruchéw o podtozu chiliastycznym. Charakteryzowat
sie jednak nie tylko surowa praktyka ascetyczng (tak jak inne ruchy milenarystyczne), ale do-
dawat do tego reforme Kosciota. Szczegdlnie Kosciota instytucji, ktory miat zosta¢ wyzwolo-
ny przez Kosciét duchowy. Montanisci uwazali, ze w ten sposéb nawigzujg do pierwotnego
chrzescijanstwa, w ktérym Duch Swiety dziatal bezposrednio na swych wybranych, stad tez
silnie zaakcentowanie przezy¢ ekstatycznych jako potwierdzenie obecnosci Ducha Swietego
wsrod cztonkéw tego ruchu.
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»buntu w tonie samego Kosciota” (s. 32), z reguty odrzucali jego doktrynalng
warstwe, ktora zresztg na poczatku praktycznie nie istniata. ROwniez eksta-
tyczne uniesienia i wizyjne imaginacje prorokéw tego ruchu traktowali
z duzym dystansem. Doskonale natomiast przyjeta sie warstwa dyscyplinarna
herezji, ktora miata stanowi¢ $rodek, prowadzacy do celu jakim bylo zacho-
wanie pierwotnej radykalnej gorliwosci.

Kartaginczyk, posiadajagc rzymskie wyksztatcenie rozumiat potrzebe
wytworzenia i rozwoju struktur w KoSciele, buntowat sie jednak przeciw
spychaniu na plan dalszy, zaangazowanych w zycie wspdélnoty, ludzi $wiec-
kich. Dla niego byto to: po pierwsze, rozbijanie wspdélnotowego charakteru
Kosciota; a po drugie, zatracanie pierwotnego ducha gmin chrzescijanskich.
Jego radykalizm natomiast szukat zdecydowanych rozwiazan, kiedy wiec do
Afryki trafiajg takie ze Wschodu, wasnie w postaci montanizmu, nie zasta-
nawia sie dtugo. Byta to dla niego odpowiedZ na dreczace go pytanie: dla-
czego Koscidt tak tagodzi wymogi dyscypliny moralnej wzgledem chrzesci-
jan? Odpowiedz: poniewaz pierwotny Ecclesia Spiritus (Kosciét ducha) zo-
stat zastapiony przez struktury, za$ homines spirituales (ludzie duchowi - do
ktérych przemawia Duch Swiety) zostali niemal catkowicie odsunieci, od
dziatania, a ich miejsce zajmowat Koscidt strukturalny. W zwigzku z tym
Duch Swiety nie wypowiada sie juz tak jasno w Kosciele, jak to byto wcze-
$niej, gdyz nadal méwi do ludzi duchowych, ktoérzy nie majg juz jednak
wplywu na zasadnicze decyzje o ksztaltowaniu sie oblicza Kosciota. Whnio-
sek: aby utrzymac pierwotng gorliwos¢ nalezato - wedtug niego, przywrocic
wiasciwy porzadek rzeczy. Do gtosu mieli doj$¢ ludzie duchowi, ktorzy po-
winni przywrdci¢ duchowe oblicze Kosciota, a wtedy nadal prowadzony
przez Parakleta bedzie zmierzat do Swietosci. ,Pisarz jest bowiem znakiem
i wyrazeniem obecnej we wszystkich czasach KosSciota tendencji w kierunku
aktualizacji ideatu Swietosci i doskonatoSci eschatologicznej” (s. 21).

W powyzszym Swietle nieco jasniejszym staje sie Tertulianowy ostry
atak na: ,,Ecclesia numeras episcoporum” - Kosci6t liczby biskupéw - Ko-
§ciot hierarchiczny (Tertulian, De Pudicitia, PL. 2, 1080). Byta to bowiem
w rzeczywistosci préba ponownego rozciggniecia poczucia odpowiedzialno-
Sci za ksztattowanie sie oblicza Kosciota na wszystkich jego cztonkéw. Po-
niewaz odpowiedzialnos¢ ta, z chwilg wyksztatcenia sie silniejszych struktur
w Kosciele przesuwata sie wtasnie na nie, zwalniajac niejako od tego zadania
laickg czes¢ chrzescijan. Pierwotny prezbiterialny ustrdj Kosciota odchodzit
w zapomnienie, a jego miejsce, jak juz zostato powiedziane, zajmowat Ko-
§ciot hierarchiczny, z czym Kartaginczyk w zadnej mierze nie potrafit sie
pogodzi¢. Dla Tertuliana - radykata, bylo to dziataniem niezrozumiatym,
nalezato zareagowaé, co tez czyni z typowym dla siebie zapatem potagczonym
niestety z brakiem umiaru i popadaniem w skrajnosci (por. Tertulian, De
Pudicitia, PL. 2, 1030-1083). Tertulian, czego nie kryje, wyraznie przed-
stawia stanowisko montanistyczne, ale dzi$ patrzac z perspektywy czasu,
czyz nie nasuwa sie mysl o bliskosci prawdy wokot, ktorej krazyt Kartagin-
czyk. Prawdy o tym, ze caty Kosciot, tak w osobach pojedynczych chrzesci-
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jan (min. poprzez sakramenty), jak i w hierarchii (min. poprzez Nauczyciel-
ski Urzad Kosciota), rzeczywiscie prowadzony jest przez Ducha Swietego
(por. KKK, 688, s. 173). Byly to jednak dopiero pierwsze lata Il wieku
(pierwszy Sobér Powszechny - Nicea 325), a poczatek wypracowywania
podstaw pod ekleziologie zacznie czyni¢ dopiero $w. Cyprian (f258), a i ten
nie ustrzegt sie przeciez w tym wzgledzie potknieé. Gdy przychodzi nam
wiec dzi$ che¢ surowego oceniania, tego niespokojnego ducha - jakim byt
Tertulian, warto sobie przypomnie¢ kiedy, dla kogo i w jakich warunkach
tworzyt on swoje dziela.

W drugiej czesci opracowania (rozdz. 6-9) przeprowadzona zostata cel-
na charakterystyka tworczosci Tertuliana. Autor dokonuje ciekawych kon-
frontacji traktatow z rzeczywistosciag, w ktorg miaty one trafi¢, a takze, co
ciekawe uwzglednia wzajemne relacje jakie miedzy tymi traktatami wyste-
powaly. Dla czytelnika waznym jest fakt, ze zanim przejdzie do lektury tek-
stow zrédtowych zaopatrzony zostanie w niezbednag wiedze o sposobie, me-
todzie i charakterze pisania Kartaginczyka. Dodatkowag zaletg tych rozdzia-
tow jest to, ze przeprowadzajg one odbiorce przez problematyke spoteczna,
religijng i teologiczng z jakg przyszto sie boryka¢ chrzescijanom na poczatku
Il wieku. Dzieki czemu zrozumiate stajg sie poruszane w przytaczanych
pdzniej traktatach zagadnienia. Wszystkie te rozwazania toczg sie oczywiscie
w oparciu o stalg podstawe, ktOrg stanowig traktaty Tertuliana. Ks. Turek,
trzeba to przyznaé, czuje sie w tym fragmencie opracowania najswobodniej,
fatwos$¢ z jakg przechodzi przez skomplikowane zagadnienia teologiczne, czy
filologiczne (s. 51 nn.) upewnia czytelnika, ze ma do czynienia z pracg war-
tosciowg pod wzgledem naukowym. Ale, co réwniez nalezy podkresli¢, ta
swoboda przyczynia sie rowniez do utatwienia odbioru. Tematyka cho¢ nie
nalezy do tatwych (m.in. zagadnienia dogmatyczne: Trinitas, monarchia,
oeconomia), to przejrzysto$¢ stylu, z jednej strony i pewno$é z jakg Autor
prezentuje owa problematyke, z drugiej; czynig jg rzeczywiscie przystepna
i zrozumiata. Ten fragment opracowania stanowi nienaganne przejscie od
czesci pierwszej - opracowania, do czesci drugiej - wybor tekstow.

Wybor tekstéw Zrodtowych jest dos¢ bogaty. Z grona 31 traktatéw Ter-
tuliana w wiekszym badZ mniejszym stopniu przytoczono 19, koncentrujgc
sie na kluczowych w jakiej$ konkretnej dziedzinie. O czym tatwo sie samemu
przekonaé po konfrontacji tych dziet z rozdzialem pigtym pierwszej czesci
(a posrednio z rozdz. 6-9), w ktérym dokonano krotkiego, ale rzeczowego
podziatu pism ze wzgledu na: czas ich powstania, stosunek do Kosciota ka-
tolickiego i role jakg mialy do spetnienia. Teksty Zrédtowe zaprezentowane
zostaly w trzech czeSciach: obrona chrzescijan, doktryna chrzescijanska
i zycie chrzeScijan, ktérych zastosowanie po przeczytaniu opracowania wy-
daje sie jak najbardziej stuszne i uzasadnione. W kazdej czesci zaprezento-
wane zostaty fragmenty z adekwatnych w danym zagadnieniu traktatow, kto-
re w naturalny sposéb dzielg ten fragment pracy na rozdziaty. Zestawienie
tekstow, jak kazdy wybor, z samej zasady jest rzeczg subiektywna. Tak wiec
zadawanie sobie pytania, czy taki wybor jest trafny lub czy jest uzasadniony,
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bytoby niewtasciwe. Nalezy raczej zada¢ pytania: po pierwsze, co taki uktad
tekstéw zrédtowych za sobg niesie? Po drugie, do czego zmierza? A przede
wszystkim, jaki wizerunek Tertuliana kresli? No bo przeciez tego nalezy
oczekiwaé, majac na uwadze gtéwny temat XV tomu serii Ojcowie Zywi.

Na pochwate zastuguje jeszcze zaprezentowana bibliografia przedmiotu
i podmiotu. Je$li bowiem przy okazji prezentowanego przez ATK wyboru
traktatow Tertuliana (Tertulian, Wyb6r pism I, PSP XXIX, Warszawa,
1983), pan Czestaw Mazur dokonat prezentacji bibliografii. Byta to jednak
tylko bibliografia tekstéw zrodtowych ttumaczonych na j. polski oraz
wszystkich opracowan, takze jednak tylko w j. polskim. Ks. Turek aktuali-
zuje obie powyzsze bibliografie, a co wazniejsze dodaje podstawowag biblio-
grafie w jezyku obcym oraz wydania krytyczne dziet Tertuliana. Rzetelnie
przygotowane Indeksy S$wiadczg o checi uczynienia przejrzystym catego
opracowania. W tym miejscu jedynym niedociggnieciem moze by¢ brak in-
deksu dziet Tertuliana zawartych w pracy. Bowiem przy zastosowaniu cyta-
téw jako tytutéw rozdziatéw, co uczynit Autor w drugiej czeSci pracy (nie
zamiescit on jednak w spisie tresci obok cytatu odniesienia do traktatu, z kto-
rego dany cytat pochodzit), indeks taki statby sie wielce pomocny.

Po przeczytaniu tekstéw zrodtowych wraz z opracowaniem, rodzi sie
jedna zasadnicza refleksja, ze skrajny rygoryzm Tertuliana, ktory wyptywat
w duzej mierze z tendencji chiliastycznych (milenarystycznych), modnych
w dwczesnym kosciele, powiedzmy tak jak dzisiaj pluralizm chrzes$cijanski.
Zjawisko akceptowane dopdty, dopOki nie przekracza granic doktrynalnych.
Ten wiasnie rygoryzm bytby do przyjecia, gdyby Tertulian zachowat go do
wiasnego wytacznie uzytku, a nie probowat narzuci¢ calemu otaczajgcemu go
$rodowisku chrzescijanskiemu. Prawda byta jednak taka, ze od niego jako od
prezbitera (?), albo od katechisty (?), ale na pewno od osoby, z ktorg $rodo-
wisko chrzescijanskie bardzo sie liczyto, oczekiwano pomocnych odpowie-
dzi, na zasadnicze pytania dotyczace zycia Kosciota. Jak wiec w takiej sytu-
acji miat sie wypowiada¢ tym bardziej, ze po okresie pierwotnej gorliwosci
wierni zaczeli ulega¢ tendencji tagodzenia wymagan moralnych. Tertulian
byt swiadkiem tego, ze zycie codzienne zaczyna z wolna ,,wcigga¢” chrzesci-
jan, a oni mu sie powoli poddajg, idagc w wielu sprawach na kompromis,
co wczesniej byloby nie do pomyslenia. Kartaginczyk, widziat to i walczyt
0 utrzymanie za wszelka cene choé grupki ,,godnych” chrzescijan - byt zde-
sperowany i daleki od tagodnosci Mistrza, ktdremu stuzyt. Jednak uwazny
czytelnik jego dziet, zawartych w drugiej czesci tomu, dostrzeze w nich poza
strong merytoryczng (dajgca odpowiedZ na koleiny problem z iakim spotyka-
ta sie gmina chrze$cijaniska), rowniez gleboka warstwe osobistg. Ten ciggly
rozwa@j, ciggte dorastanie do ewangelicznego wzorca, do ktdrego Tertulian
przez cate swe zycie zmierzat. Jesli bowiem coraz wyzej podnosit poprzeczke
wymagan moralnych, to osobiscie stawat przed nimi w pierwszym rzedzie.
Dramat polega na tym, ze nie znajduje ludzi, mogacych mu pomoéc zrozumieé
to, co wokot niego sie dzieje. Innymi stowy: Tertulian - montafista, nie miat
tyle szczescia, co Augustyn - manichejczyk, ktéry stuchat kazan Ambrozego,
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a porad udzielat mu doswiadczony kaptan Symplicjan. Byt on sam, ,skazany”
niejako na swg moralng nieustepliwos¢, ktéra nieuchronnie prowadzita go na
rubieze chrzescijanstwa.

Do tej pory ukuty zostat powszechny niestety poglad, ktéry stawia Ter-
tuliana w zdecydowanie nieprzyjaznym Swietle: jako heretyka, ewentualnie
schizmatyka, a w najlepszym wypadku skrajnego rygoryste. Ks. Turek z du-
zym obiektywizmem, nie silgc sie na wymuszong polemike po prostu poddaje
analizie cztowieka, ktory znalazt sie w okre$lonych warunkach religijno-
-spotecznych, a do tego sam byt postacig wielce skomplikowang. Bodaj naj-
ciekawszg analize Tertuliana napisat, w j. polskim, bp Tomczak: ,,Wielce
ztozona umystowos$¢ Tertuliana tkwi korzeniami w kulturze grecko-rzymskiej,
ktérej wszystkie soki w siebie wchiongt, rozgatezia sie jednak konaramijuz
w przestworzach idei chrzescijanskich, zaszczepionych napniu natury bujnej
goracej, wybuchowej, szorstkiej, $miatej i samodzielnej. Stad jej oryginal-
nosé i indywidualizm, stad tez jednak i nietatwos$¢ jej rozbioru i sprawiedli-
wej oceny” (Tomczak K., Zagadnienia filozoficzne u Tertuliana, ,,Przeglad
Teologiczny” 4 [1925], z. 3, s. 320). Ks. Turek nie czyni swej analizy moze
tak obrazowag jak bp Tomczak, ale po lekturze ksigzki czytelnik bez trudu
sam dochodzi do podobnych wnioskéw; a mianowicie: ze czern i biel to na-
zbyt mato, aby uczciwie odmalowac tak barwng posta¢ jak Tertulian. Zamy-
kajac rozwazania na temat XV tomu z serii Ojcowie Zywi, mozna powie-
dziec, ze jest to pozycja ze wszech miar godna polecenia. W obecnym czasie,
gdy na potkach ksiegarskich coraz wiecej zalega pseudohistorycznych sensa-
cyjek to, tom dw stanowi godng polecenia lekture. £gczy on bowiem w sobie
dwie wazne cechy: z jednej strony, jest dobrg pracg naukowg; a z drugiej,
dzieki swej przystepnej formie, moze byé popularyzatorem wiedzy na temat
antyku chrzescijanskiego.

JozefCezary Katuzny



