FOLIA HISTORICA CRACOVIENSIA, 21: 2015, S. 297-303
DoTI: http://dx.doi.org/10.15633/thc.1740

Stanistaw Koc

Odpowiedz na recenzj¢ M. Danielewskiego ksiazki
Zjednoczenie Krélestwa Polskiego - wpltyw zagroZenia
zewnetrznego 1210-1410

Marcin Danielewski nie pierwszy raz recenzuje ksigzke mojego autorstwa. Od-
noszac si¢ do jednej z wczesniejszych moich publikacji Inowroctaw, Krzyzacy
a zjednoczenie Krélestwa Polskiego, przypisal mi twierdzenia, ktérych tam nie
zamiescilem. Takze obecnie recenzja M. Danielewskiego opiera si¢ na swoistego
rodzaju nieporozumieniu. Autor chyba nie do konca zrozumiat charakter mojej
pracy, mimo iz dos$¢ przejrzyscie staralem sie we wstepie wyjasnic¢ cele, jakie
sobie postawitem. Przytoczylem woéwczas zdanie Antoniego Gasiorowskiego,
ktory zwrocil uwage na fakt, iz mimo uptywu ponad siedemdziesigciu lat, nadal
najbardziej szczegétowym kompendium historii politycznej $redniowiecznej
Polski jest podrecznik Stanistawa Zachorowskiego, Romana Grodeckiego i Jana
Dabrowskiego. W jego ocenie, jest to spowodowane odwrotem polskiej histo-
riografii od historii politycznej, najpierw na rzecz historii gospodarczej, potem
spolecznej'. Nie oznacza to oczywiscie, ze nie ma pozniejszych prac history-
kow, w ktoérych zajmuja si¢ oni wybranymi zagadnieniami politycznymi. Nalezy
jednak zauwazy¢, iz prace przekrojowe z X111 i X1v wieku najczesciej bazuja
na tym wlasnie kompendium z lat 20. xx wieku, aktualizujac tres¢ w miejscach,
gdzie dokonano nowych ustalen. Dotyczy to takze prac zbiorowych, w ktérych
poszczegdlne rozdzialy powierzono do napisania historykom specjalizujacym
sie w poruszanej przez nich tematyce. Jest to czescig znacznie zresztg szerszego
zjawiska powolywania sie, najczesciej we wstepie, na ustalenia wczesniejszych
historykoéw, ktore uwaza si¢ za niewatpliwe i w zwigzku z tym taka publikacja
nie podlega juz dalszej ocenie. Nowe ustalenia s przybudéwkami starszych
stanowiacych jak gdyby rdzen. A przeciez historia nie jest dziedzing nauki, ktorag

" A. Gasiorowski, Kazimierz Wielki w Trnawie latem 1362 roku. Nad zagadnieniami historii
politycznej sredniowiecznej Polski, [w:] ,,Przeglad Historyczny” 89 (1998) z. 3, s. 473—-474.



298 Stanistaw Koc

mozna empirycznie poznaé. Wiekszos$¢ stwierdzen, oprocz analiz dokumentow
i zrodel materialnych, to réwniez hipotezy i przypuszczenia. Nasuwa si¢ wiec
postulat nowego spojrzenia na calos¢ dziejow politycznych Polski w §rednio-
wieczu, podobnie jak dokonalo tego trzech wspomnianych historykéw miedzy-
wojnia. Takie wlasnie zadanie sobie postawilem - uporzagdkowania materiatéw
zebranych przez réznych historykéw, w tym takze, a moze przede wszystkim
autorow publikacji uwazanych za swego rodzaju biblie. Stad taki, a nie inny
wybor bibliografii, ktéry obejmuje wylacznie prace, gdzie porusza si¢ proble-
matyke istotng dla danej kwestii. Moim zadaniem nie byto zebranie wszystkich
publikacji, ktére nawigzuja tytulem do danej tematyki, a w rzeczywistosci nowe
w nich tresci dotycza zagadnien obocznych.

Interesowal mnie przy tym, jak to wskazalem na wstepie recenzowanej ksigzki,
przede wszystkim tok rozumowania autoréw. Badanie zrédet opiera si¢ bo-
wiem zaréwno na interpretacji przekazéw wynikajacych z ich tresci i formy, jak
i w znacznej mierze dokonuje si¢ przy tej okazji analizy przyczyn i przebiegu
wydarzen, co nierzadko wplywa na interpretacje samego zrodta. O ile tres¢
dokumentdéw jest znana od dawna i cytowana przez wielu autordw, o tyle inter-
pretacja wydarzen najczgsciej jest w sferze hipotez, ale one wlasnie pozwalaja
na przeksztalcenie suchych faktéw w ciag wydarzen przyczynowo-skutkowych,
sfowem zrozumienie: co, kto i dlaczego. Obecnie historycy unikajg rozwazan,
ktére zajmowalyby sie sama tylko analizg przebiegu wydarzen, ale czasami uznaja
to za konieczno$¢. Przykladem moze by¢ praca S. Szczura, zajmujaca si¢ pro-
blematykg zrzeczenia sie Slaska przez Kazimierza Wielkiego w roku 1339, ktéra
zwrdcita mojg uwage w kontekscie zarzutéw M. Danielewskiego tlumaczeniem
autora, dlaczego zdecydowal si¢ na taki krok®. Nikt jednak S. Szczura za to nie
zganil tak, jak w przypadku mojej ksiazki. Niektdrzy autorzy przy tego typu
pracy rezygnuja nawet z zamieszczania przypisow. B. Nowacki opisujac czasy
Przemysla 1, uznal, iz nie maja one znaczenia dla stworzenia spdjnego obrazu
dziejow Wielkopolski w czasie rzadéw tego ksiecia®. Tymi samymi przestankami
mogli kierowac¢ si¢ S. Zachorowski, R. Grodecki i J. Dagbrowski, ktorzy takze zre-
zygnowali z przypiséw*. Nie oznacza to, Ze prace te nie sa cytowane. Przeciwnie,
maja duze znaczenie dla badaczy dziejow Sredniowiecznej Polski. Niemniej

> S. Szczur, Okolicznosci zrzeczenia sig Slgska przez Kazimierza Wielkiego w roku 1339, [w:]
»Studia Historyczne. Kwartalnik” 30 (1987) z. 4 (119), s. 520.

* B. Nowacki, Przemyst 1 syn Wtadystawa Odonica, ksigze wielkopolski 1220/1221-1257, Poznan
2003, S. 51

* S. Zachorowski, R. Grodecki, J. Dgbrowski, Dzieje Polski Sredniowiecznej, Warszawa 1926.
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obecnie podstawowe wydarzenia z historii Polski x111 i Xx1v wieku tlumaczy si¢
zjawiskami natury spotecznej. Przykladem moze by¢ ksigzka S. Gawlasa O ksztalt
zjednoczonego Krélestwa’. Pokazuje to, iz dotychczasowe badania historykow
nad wybranymi zagadnieniami politycznymi muszga by¢ uporzagdkowane w jeden
spojny obraz. Taki wlasnie racjonalizatorski charakter ma moja ksigzka.

Efekt przekroczyl moje najémielsze oczekiwania. Na bardzo wiele z pozoru
niewyjasnionych spraw okazalo si¢, Ze mozna bylo znalez¢ odpowiedz. Po raz
pierwszy w polskiej historiografii przedstawitem hipoteze, iz Konrad Mazo-
wiecki i inni Piastowie sprowadzili Zakon Krzyzacki, aby zlikwidowa¢ misje
cysterska w Prusach, na ktdrej czele stal biskup Chrystian. Po pokonaniu Chry-
stiana mozliwy byt dopiero atak na Swigtopetka, ktérego za poparcie cysterséw
papiez wspieral w jego dazeniach uniezaleznienia si¢ od Polski. Wyjas$nitem
m.in. takze, iz ksigzeta mazowiecko-kujawscy i matopolski przy poparciu ksigzat
wlodzimiersko-halickich, liczyli na przekazanie im misji w Prusach i uchylenie
przez papieza zakazu wkraczania na ziemie pruskie. Papiez nie mégl bowiem
prawostawnym wtadcom zakaza¢ wkraczania na teren Prus, zwlaszcza ze zalezato
mu na uznaniu przez nich jego zwierzchnictwa. Pokazatem takze, iz konflikt
papiestwa i cesarstwa o supremacje¢ w $wiecie chrzescijanskim doprowadzit
do rozkladu dawnych trybutarnych praw Rzeszy do Pomorza i niepowodzenia
lansowanej przez cesarza koncepcji zwierzchnosci nad ziemiami Baltéw. Papiez
najpierw uznal niezalezno$¢ panowania Swietopetka na Pomorzu Gdarnskim,
pdzniej zas nadal Prusy Zakonowi. Odpowiedzig cesarza byto nadanie Pomorza
Zachodniego margrabiom brandenburskim, pdzniej za$§ przymuszenie Zakonu
do przyjecia Zlotej Bulli, ktéra jednak nie naruszala wcze$niejszego przywileju
papieza. Konflikt ten bedzie mial niebagatelny wplyw na zaostrzenie stosunkow
polsko-brandenburskich mimo poczatkowo sojuszu Przemysta z margrabiami
przeciwko ksigz¢tom zachodniopomorskim. Wojna z Marchig o ziemie na pogra-
niczu pomorsko-wielkopolskim sktonita margrabiéw do poparcia kréla czeskiego
przeciwko Lokietkowi, ktdry w ten sposob utracil wladze w Wielkopolsce, Pomo-
rzu i na Kujawach. Zagrozenie sojuszem czesko-brandenburskim po raz pierwszy
zrozumial Henryk 1v Probus, ktérego ambicje zjednoczeniowe poczatkowo
popierali zaréwno krol niemiecki, jak i czeski spodziewajac si¢ wojny z Wegrami
w przymierzu z Leszkiem Czarnym i opozycja w Czechach. Testament ksigcia
wroctawskiego, uderzajac w interesy brandenburskie ostabiat pozycje czeskie
w Polsce. Oddajac slaskie posiadlosci Henrykowi glogowskiemu, a matopolskie

> S. Gawlas, O ksztatt zjednoczonego Krolestwa. Niemieckie wladztwo terytorialne a geneza spo-
teczno-ustrojowej odrgbnosci Polski, Warszawa 2000.
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Przemysltowi wielkopolskiemu, Probus zarazem powolal koalicje, ktéra mogta
sie wspiera¢ w walce z Waclawem. Ostatecznie to interwencja cesarza rozbila
sojusz krélow czeskich z Brandenburgia, cho¢ Przemyslidzi probowali jeszcze
go uratowa¢, oddajac margrabiom jednostronnym aktem Pomorze Gdanskie.
Porazka krolow czeskich utorowata droge do powrotu Lokietkowi, ktorego od-
tad glownym celem byto zapobiegnigcie odnowieniu sojuszu Czech i Marchii.
Stad podjecie ryzyka i zaproszenie Krzyzakéw do opanowanego przez Marchie
Pomorza Gdanskiego. Jednoczesnie utrzymywanie polskich zatég w grodach
w Gdarnisku, Tczewie i Swieciu miato umozliwi¢ odzyskanie wtadzy nad Pomo-
rzem po zakonczeniu wojny miedzy margrabiami i Krzyzakami oraz wycofaniu
sie z walk jednej z tych sil. Zakon nie dal sie zwie$¢ i do walki przystapit do-
piero po oddaniu czeéci grodu gdanskiego. Wyzyskujac rycerstwo pomorskie
wierne krélowi polskiemu, Krzyzacy wypierali margrabiéw. W chwili wycofania
sie gléwnych sil brandenburskich z Gdanska doprowadzili do uszczuplenia sit
polskich na Pomorzu i opanowali caly grod w Gdansku. Po uzyskaniu przewagi
i upewnieniu sig, iz kierownictwo polskie nie zorientowalo si¢ w sytuacji, zajeli
blyskawicznie w tym samym czasie miasto Gdansk i grod w Tczewie. Zwyciestwo
Zakonu oslabito Polske przez utrate Pomorza Gdanskiego, z drugiej strony za-
gwarantowalo pokéj od strony Czech, gdyz Zakon zaspokoiwszy swoje ambicje
terytorialne liczyt na stworzenie trwalego sojuszu z Polska przeciwko Marchii.
Dlatego nie zajal, chociaz miat taka mozliwos¢, przygranicznego z Pomorzem
ksigstwa inowroctawskiego. Zainteresowania Lokietka w takiej sytuacji mogty
skierowa¢ sie w kierunku Wielkopolski, a co za tym idzie Slgska i Marchii. Zakon
probowal jednak uzyska¢ formalne uznanie swoich praw do Pomorza Gdanskiego
i w chwili podjecia przez ksigcia kujawskiego staran o korone, zawart dyploma-
tyczny sojusz z krélem czeskim. Papiez, oddajac korone Lokietkowi, pozostawil
nierozstrzygniety jego spor z Luksemburgami co do tronu w Polsce, jednoczesnie
wsparl bardzo jednoznacznie roszczenia polskie do Pomorza. Przelozylo si¢ to na
korzystny wyrok przed trybunalem papieskim w Inowroclawiu. Zakon obawiajac
sie wzmocnienia wladzy krélewskiej w Polsce, co moglo zaowocowac egzekucja
zasadzonego zwrotu jej posiadania Pomorza, wolal na tronie stabego Lokietka
niz ktéregos z wielkich monarchéw europejskich. Lokietek zyskal w ten sposéb
mozliwo$¢ ingerencji na Slasku, Pomorzu Zachodnim i Marchii, co chcial tez
wykorzysta¢ papiez w swojej polityce wzgledem Niemiec. Dzialania Lokietka nie
zawsze byly zgodne z polityka kurii, generalnie dazyl do zajgcia jedynie Nowej
Marchii, ktéra oddzielata Pomorze od Slaska i skupiat sie na sprawach polskich.
Koniecznos¢ liczenia si¢ z papiezem, ze wzgledu na Zakon, ostabiala mozliwo$é
dziatania Lokietka i zmusito go to do zawarcia sojuszu z ksigzetami glogowskimi
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o charakterze antyniemieckim po ich oddaniu si¢ pod opieke papieska. Cesarz
zareagowal poparciem dla Henryka vi wroctawskiego, pozniej zas zgodzit si¢
na opanowywanie Slaska przez kréla czeskiego. Zakon jednak nie chcial nadal
wspotpracowa¢ przeciwko Polsce z krolami Czech czy Niemiec. Dopiero zgodzit
sie na zawarcie sojuszu z Luksemburgami, ktéry to sojusz mial jednoczesnie
wydzwiek antyniemiecki. Swiadczy o tym poparcie Zakonu przeciwko Marchii
ksigzat pomorskich i uktady lenne kréla czeskiego z ksigz¢tami $laskimi gwa-
rantujace im ochrone przed cesarzem. Piastowie $lascy byli tutaj przymuszeni,
gdyz nie mogac liczy¢ na Lokietka znalezli si¢ w niebezpieczenstwie ze strony
cesarza, przeciwko ktérego planom co do Marchii wystapili weczesniej z krolem
polskim. Ponadto Zakon uzyskal od Czech nadania potowy Mazowsza i po-
nownie Pomorza Gdanskiego, co byto konieczne ze wzgledu na brak pewnosci
praw do niego, do czego przyczynil si¢ papiez, pozwalajac na proces przeciwko
Zakonowi i wydanie korzystnego dla Polski wyroku. Wittelsbachowie zagrozili
jednak interesom czeskim w innych regionach, a krdl czeski stal si¢ wkroétce
sojusznikiem kréla polskiego w walce z nimi.

W tym okresie wykrystalizowala si¢ wyraznie antyniemiecka polityka Za-
konu (nie méwi¢ o propagandzie, ktora zawsze oficjalnie byla proniemiecka,
co przynosito Zakonowi okreslone profity). To wlasnie ona stanowila gwaran-
cje niezaleznosci Polski, co dowiodlem powyzej. Apogeum stosunkéw polsko-
-krzyzackich stanowil schylek panowania Kazimierza Wielkiego, ktory planowat
stworzy¢ buforowe terytorium miedzy Polska i Zakonem przez oddanie calych
Kujaw lgcznie z ziemig sieradzka i teczycka ksigzetom pomorskim. Sam za$
zbrojnie chcial zajaé z pomoca Glogowczykéw Slask i uczynié¢ jednego z nich,
Konrada 11 ole$nickiego, swoim nastepca. Pomysl ten zywy byl jeszcze za czasow
Jagielly. Dopiero wielka wojna z Zakonem, do ktérej Polske namawiali krélowie
czescy i niemieccy juz od potowy x1v wieku, udaremnita plany zjednoczeniowe
Slaska i Pomorza Zachodniego z Polskg w oparciu o wspétprace z Pafistwem
Zakonu. W ten sposob dokonalem catkowitego przewartosciowania ocen wojen
z Zakonem w XV i xvI wieku, ktére cho¢ zakonczyty sie jego pokonaniem, byly
wlasciwie kleska Polski. Jednoczesnie proces polsko-krzyzacki w Inowroctawiu
i Brzesciu Kujawskim jawi si¢ jako jeden z najwigkszych sukceséw dyplomatycz-
nych w dziejach Polski. Bardziej niz jakakolwiek wojna przyczynit sie do zneu-
tralizowania jej wrogéw i uksztaltowania, jak to nazywam, polskiego systemu
politycznego opartego z jednej strony na Polsce, z drugiej na Panstwie Zakonu.
Podobna polityka tych dwéch podmiotéw w odniesieniu do Slaska i Pomorza
Zachodniego podtrzymywata duzg niezaleznos¢ tych ziem. Dziatania sasiednich
wiladcéw w Polsce na skutek polityki Zakonu obliczone byly na zawarcie sojuszu
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z malymi ksigzetami na Slasku, nie mialy za$ charakteru bezposredniego. Dotyczy
to nawet poteznych wladcéw niemieckich, ktorzy potrafili pokonaé militarnie

sojusz Czech, Polski i ksiazat pomorskich. Proba wykorzystania przez Wittels-
bachow ksiazat glogowskich, $ciagneta na nich niszczycielski najazd Kazimierza

Wielkiego (natomiast wedtug obiegowego pogladu Polsce chodzito tylko o zajecie

Wschowy).

Whnioski wyplywajace z 200 lat historii w okresie od roku 1210 do roku 1410
maja ogromne znaczenie dla oceny calej polityki zachodniej 1 Rzeczypospolitej.
Zagadnienia te rzadko pojawiaja sie w literaturze, wlasciwie jedynie w kontekscie
strat terytorialnych. Stad w zakonczeniu ksiazki uznalem za konieczne nawia-
zanie do okresu po 1410 roku. Nadal bowiem wysuwano kolejne projekty wzno-
wienia sojuszu z Zakonem, opierajace si¢ o Gryfitow i cesarstwo lub na zasadzie
jego lennej zalezno$ci od Polski. Ostatecznie nastapito oparcie polskiej polityki
wzgledem ziem zachodnich na Prusach. Zdefiniowanie polskiej polityki zachod-
niej pozwala wiec na poznanie genezy Prus, jak tez okreslenie historycznych ziem
polskich, ktére obejmowaty niewatpliwie Slask i Pomorze Zachodnie. Uzasadnia
to stosowanie pojecia ziem odzyskanych, ktore tak tatwo sie dzisiaj odrzuca bez
wnikliwej oceny ich sytuacji politycznej, tylko na podstawie stosunkéw naro-
dowosciowych przed katastrofa, jaka byla 11 wojna $§wiatowa. Tymczasem kota
rzadzgce w Prusach oficjalnie powotywaly si¢ na tradycje piastowskie na Sla-
sku i gryfickie na Pomorzu, podkreslajac nierozerwalny zwigzek Prus z Polska.
Za przyzwoleniem Polski uzyskaly te ziemie, nastepnie przystapily do rozbioréw,
obejmujac swymi granicami niemal wszystkie ziemie piastowskie za wyjatkiem
Matopolski. To polityczne zwycigstwo w istocie polegato na zjednoczeniu ziem
rdzennie polskich. Prusy, gdyby trwaly w tych granicach dluzszy czas, mialy
szanse¢ przeja¢ nawet tradycje polityczne dawnej Rzeczypospolitej. Wielowiekowy
zwiazek Polski i Prus rodzit bowiem projekty odbudowy Polski w oparciu o ide¢
wspdlnej panistwowosci z Prusami. Napoleon przyczyne swej kleski upatrywat
m.in. w tym, Ze ziemie oderwane od Prus i oddane Polakom nie potaczyt pod
berlem kréla pruskiego. Realizujac ten stary plan, jeszcze Jagiellonéw, zyskaltby
groznego sojusznika w walce z Rosja. Oddzielenie Krolestwa Polskiego od Prus
otworzyto rang i pociggneto za soba liczne powstania, powodujac uksztaltowanie
sie zupelnie innej mentalno$ci Polakow w zaborze rosyjskim, ktérzy w walce
upatrywali szanse na odzyskanie niepodleglosci. Natomiast w zaborze pruskim,
na Slasku i Pomorzu Polacy nadal pozostali zwigzani z Prusami. By¢ moze byt
to jeden z gtéwnych czynnikéw germanizacyjnych.

Natomiast odnoszac si¢ do poruszonej przez M. Danielewskiego kwestii fary
na rynku w Inowroclawiu, odsylam Czytelnika do mojej najnowszej ksiazki
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Zabytki Inowroctawia — archeologiczno-architektoniczne zagadnienia po badaniach
w roku 2010. Dodam, Ze nie jest to odosobniona sytuacja, kiedy mimo odkrycia
reliktow kosciota i wskazoéwek pozwalajacych na ich identyfikacje, doniesienia
na ten temat latami oczekuja na oficjalne potwierdzenie. Przyktadem moze
by¢ odkrycie reliktow romanskiej $wiatyni z dawnego grodu Czerwien (dzi$
Czermno), gléwnego o$rodka Grodéw Czerwienskich®. W Inowroctawiu taki
sam problem jest z nawg kosciola franciszkanéw, gdzie poprzestano na ustale-
niu przebiegu jednej ze $cian i stworzeniu na tej podstawie catkowicie dowolne;j
makiety tej $wiatyni (o czym takze w Zabytkach Inowroctawia...).

° M. Bielesz, Nazywam si¢ Czerwiet, ,Gazeta Wyborcza” z 2 listopada 2010, nr 256.7074 (http://
wyborcza.pl/1,75476,8601329,Nazywam_sie_Czerwien.html).



