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2011, 493 ss.

Niedawno wydana ksigzka Roberta Owena Paxtona Francja Vichy. Stara
gwardia i nowy tad 1940-1944 stanowi czytelniczy kanon dla oséb interesuja-
cych sie historig Francji, IT wojny $wiatowej i rezimoéw totalitarnych. Angielski
oryginal ukazal si¢ po raz pierwszy w 1972 roku. Jednak w roku 2001 autor,
dzigki otwarciu czesci archiwdw, uzyskat dostep do nowych zrédet informacji,
co pozwolilo na wprowadzenie istotnych uzupelnien. Paxton jest amerykan-
skim politologiem i historykiem, specjalista w historii XX wieku, ktory wyrobit
sobie renome gruntownymi badaniami nad genezg i nurtami faszyzmu. Siedem
lat temu ukazalo si¢ ttumaczenie jego Anatomii faszyzmu, stad nie jest to autor
zupelnie nieznany polskiemu czytelnikowi. Zwré¢émy uwage na kilka istotnych
miejsc, tylez inspirujacych, ile mogacych rodzi¢ polemiki, ktére wszakze, bez
wzgledu na ich oceng, dzielo Paxtona czynig godnym zauwazenia.

W nieco przydtugim prologu autor opisuje wydarzenia i ideowe postawy elit
francuskich, ktére doprowadzily do przegrania kampanii roku 1940 i likwidacji
z zadziwiajacg fatwoscig tzw. III Republiki. Wytoniony w momencie militarnej
kleski rzad marszalka Philippe’a Pétaina traktowal zawieszenie broni, a potem
organizacj¢ nowego modus vivendi z 111 Rzesza, jako collaboration — wspdtpra-
ce, a wiec co$, jesli nie pozytywnego, to przynajmniej normalnego, podobnie
jak wspolpracuje sie w koalicji politycznej, przedsigbiorstwie albo stowarzysze-
niu. To francuskie stowo samo w sobie nie ma pejoratywnego znaczenia. Jednak
dzieki doswiadczeniom Vichy kolaboracje zaczeto kojarzy¢ z czyms ztym, a po-
nure konotacje tego terminu trwaja do dzis.
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Paxton wytrwale polemizuje z twierdzeniem ,,kolaborantéw”, ktérzy podczas
proceséw sadowych bronili si¢ tezg o ratowaniu Francji przed jeszcze wigksza
tragedia. Autor stara si¢ takze obali¢ teze o niesamodzielnosci rezimu Vichy
w tym, co dotyczylo jego niechlubnych posunieé, szczegélnie deportaciji Zydow.
Innymi stowy, zasadnicza teza ksigzki sprowadza si¢ do tego, ze wiele inicja-
tyw, ktére pozniej oceniano jako wymuszone przez okupantdéw, wychodzito
bezposrednio od rzadu francuskiego, albo bylo wlasnym pomystem na wejscie
w $cislejszy sojusz z Niemcami, albo bylo podejmowane w nadziei przekonania
Niemiec do partnerskich stosunkow, dzieki ktéorym Francja, nazywana teraz nie
Republika, lecz Pafistwem Francuskim (L’Etat Frangais), bytaby traktowana bar-
dziej podmiotowo.

Przeciwnikow lub malkontentéw idei kolaboracji z okupantem straszono ha-
stem: ,,Apres nous, la Polonisation!” (,,Po nas, polonizacja!”), bowiem przykltad
Polski brutalnie i bezwzglednie traktowanej, jako wschodnia kolonia III Rze-
szy mial by¢ ostrzezeniem i argumentem na rzecz prowadzenia polityki realiéw,
a nie marzen; polityki, ktora uznawata kleske i stabos¢ Francji pobitej w kampa-
nii 1940 roku i ktéra apelowala do instynktu samozachowawczego. Sugerowano
potrzebe przetrwania cig¢zkich czaséw i ratowania tego, co da si¢ ratowac dla
zachowania narodowej tozsamosci. Dla tych, ktorzy wysuwali watpliwosci mo-
ralne, wspolprace z wrogiem przedstawiano patetycznie, jako konieczng, choé¢
wcale nie pozadang wspdlprace, aby chroni¢ ojczyzne i jej mieszkancow przed
tupiezcza polityka Niemiec. Politycy Vichy przedstawiali siebie jako quasi-me-
czennikéw za panstwo i narod, ktorzy biorg na siebie odium kolaboracji, po-
$wiecaja swoje dobre imie, a wrecz sktadajg ofiare z samych siebie, aby zminima-
lizowa¢ cierpienia wojny i okupacji. Szczytem owego patosu byty stowa Pétaina,
ktory powiedzial pozniej: ,,Jesli nie moglem by¢ Waszym mieczem, staralem sie
by¢ Waszg tarczg’, a podczas procesu stwierdzil: ,Kazdego dnia z nozem na gar-
dle przeciwstawialem si¢ Zadaniom wroga”. Stowa godne Konrada Wallenroda,
cho¢ - zdaniem Paxtona — bedace raczej pétprawda niz ktamstwem (zob. s. 91).

Wbrew jednak temu, co sugerowali marszalek Pétain, premier Laval albo
admiral Darlan, to Francuzi zaproponowali wspdlprace, a Niemcy ja po pro-
stu odrzucili. Ci ostatni zagwarantowali sobie prawo do okupacji wybrzezy le-
zacych nad Atlantykiem (zabezpieczenie przed inwazja ze strony Anglosaséw),
Paryza (jako stolicy), pasa przy granicy z Belgia wykorzystywanego potem jako
instrument polityki germanizacyjnej (zasiedlano go imigrantami z Niemiec)
i oczywiscie Alzacji z Lotaryngia bedacych historycznym, a przez to honoro-
wym punktem sporu. Srodkowa i potudniowa Francja nie wymagata okupacji
w tym sensie, iz pozostawienie tam administracji w rekach lokalnych notabléw
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byto duzo wygodniejsze i mniej absorbujace. Ze strony Morza Srodziemnego
wystarczajagcym zabezpieczeniem przed inwazja byla frankistowska Hiszpania,
ktora strzegta don wejscia (Brytyjczycy nie byliby w stanie obroni¢ Gibraltaru),
a gdyby tego bylo malo, byly jeszcze faszystowskie Wlochy.

Podbitej Francji narzucono olbrzymie kontyngenty zywnosci, ktore spowo-
dowaty dajaca si¢ we znaki inflacje. Wymagano réwniez produkeji uzbrojenia,
ktére kupowano po bardzo niekorzystnym w stosunku do marki kursie franka,
a wkrétce potem dostarczania przymusowych robotnikéw sposroéd meskiej cze-
$ci populacji. Pozytywnym efektem wzrostu produkeji byta praktyczna likwida-
cja bezrobocia, ale z drugiej strony dawat si¢ we znaki brak rak do pracy na wsi,
co jeszcze bardziej wzmagalo problemy z gospodarka zywnosciowa. Gtod prze-
stawal by¢ egzotycznym terminem, szczegélnie dla tych, ktoérzy nie mieli zadnej
rodziny na wsi. Do tego trzeba jeszcze doliczy¢ francuskie rodziny pozbawione
0jcow, ktorych internowano w niemieckich stalach i oflagach i mimo naciskéw
Lavala zwalniano niechetnie. Warunki stawaly si¢ coraz ci¢zsze, a po rozpocze-
ciu kampanii na Wschodzie 22 czerwca 1941 roku zaczeto prowadzi¢ jawna go-
spodarke rabunkowa. Przez caly ciag swojej ksiazki Paxton pokazuje, szczegolnie
w oparciu o dokumenty niemieckiego MSZ, jak kolejne oferty ze strony Francji,
majace na celu ztagodzenie warunkéw okupacji w zamian za $cislejsza i bardziej
partnerska wspolprace, byty przez Hitlera odrzucane, pomimo pozytywnych sy-
gnaléw od ambasadora Rzeszy w Paryzu Abetza i innych przedstawicieli wladz
okupacyjnych. Uderza tutaj brak jakiegokolwiek zainteresowania, aby wlaczy¢
Francje, choc¢by jako satelite, do koalicji panstw pod patronatem nazistow.

Tymczasem Francja nie musiala dla Niemiec stanowi¢ problemu. Wyjazd
do Paryza dla niemieckich Zolnierzy byl fantastycznym sposobem na urlop.
Rozkazy kierujace ich do stacjonowania we Francji traktowano jako nagrode.
W przeciwienstwie do ,dzikiej i niebezpiecznej” Warszawy lub syberyjskich
mrozéw wschodniego frontu byl to obszar — przynajmniej na poczatku - spo-
kojny. Wydaje si¢, ze za wspomniang postawg staly mniej argumenty racjonalne,
a bardziej emocjonalna i psychologiczna nieumiejetnos¢ traktowania przez Fith-
rera jakiegokolwiek podbitego panstwa inaczej jak poddanego. W projektach
uporzadkowania Europy po wygranej wojnie na Wschodzie nie przewidywano
nawet wlaczenia Francji do Grosswirtschaftsraum — Wielkiej Strefy Gospodar-
czej. Konsekwentnie okreslano zachodniego sasiada Niemiec jako nicht kriegs-
fiihrende Macht - mocarstwo nieprowadzace wojny.

Nalezy wroci¢ jeszcze do przegranej kampanii roku 1940. Francja dala sig
pobi¢ zadziwiajaco tatwo, jak gdyby zupelnie zapomniata o wtasnej sile i mozli-
wosciach. Nawet po przefamaniu frontu nad Somma, po zajgciu Paryza, a nawet
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po zajeciu calej metropolii (czego w istocie dokonano bez jednego wystrzatu
w listopadzie 1942 roku) istnialy jeszcze olbrzymie rezerwuary sily w postaci ko-
lonii (zwycigzyla jednak obawa, iz wpadng one w rece Anglii), poteznej floty
(tej pozbyto sie juz wkrdtce czesciowo na wlasne Zyczenie) i zapaséw zlota Ban-
ku Narodowego, ktéorym mozna bylto placi¢ za dostarczane przez Stany Zjed-
noczone uzbrojenie. Fakt, ze elity wojskowe Francji gladko przeszty od wojny
do kolaboracji wzbudza podejrzenia, iz chodzilo tutaj o inne cele. Ukazuja si¢
one jasno po zbadaniu polityki wewnetrznej, jaka prowadzit rzad Panistwa Fran-
cuskiego po zawarciu porozumienia z Niemcami. W istocie chodzilo bowiem
o przeprowadzenie, wykorzystujac do tego pretekst okupacji przez obce mocar-
stwo, rewolucji moralnej, zwanej Rewolucja Narodowa. Marszatkowi Pétainowi,
generalowi Weygandowi, ktdrzy obaj byli gorliwymi katolikami, chodzito o roz-
prawe ze znienawidzong III Republika, republika targang ciaglymi politycznymi
ki6tniami na szczycie, finansowymi aferami, moralng i kulturowa dekadencja
oraz wojujacym laicyzmem. Przypomnie¢ warto w tym miejscu rozmowe ge-
nerala de Gaulle’a z generalem Weygandem juz po przerwaniu frontu w Belgii.
Ten drugi wyrazal obawe, czy Niemcy zostawiag mu dostatecznie duzo sit do pil-
nowania porzadku. Kreowano zagrozenie przejeciem wladzy w Paryzu przez
skrajna lewice, co mialo wzbudza¢ obawy o powtdrke roku 1871 z jego ekscesami
Komuny Paryskiej. Dominowaly réwniez opinie, ze kleska roku 1940 jest karg
Bozg za grzechy i rozpasanie IIT Republiki oraz jest owocem odejscia od tradycji
i zdrowych idei scalajacych tkanke kazdego narodu, jak rowniez skutkiem litera-
tury i sztuki promujacej dekadencje i pacyfizm jako postawe zyciowa.

Wkrétce po rozmontowaniu systemu demokratycznego decyzja parlamen-
tarzystow zebranych w sali teatru w Vichy podjeto szereg inicjatyw ustawodaw-
czych, ktére wskazywaly na radykalng zmiane filozofii panstwa. Pierwszym po-
sunieciem bylo ograniczenie demokracji. Wiekszos¢ decyzji miata zapada¢ odtad
z pominieciem parlamentu. Promowano kult Pétaina, ktérego przedstawiano
jako zbawce i ojca ojczyzny. Wyksztalcalo si¢ co§ w rodzaju absolutyzmu a rebo-
urs, przy czym panstwem nie byl teraz Ludwik XIV, lecz Philippe Pétain. Sama
zmiana systemu miafa jednak stuzy¢ odnowie moralnej spofeczenstwa. Uchwa-
lono zatem zasitki prorodzinne (rzecz, ktéra dyskutowano bez skutku przez wie-
le lat III Republiki borykajacej si¢ z niskim przyrostem naturalnym), a ojcowie
wielodzietnych rodzin stali sie, obok kombatantéw i profesoréw uczelni, czyms$
w rodzaju dobra narodowego. Wydano wojne alkoholizmowi, widzac w nim ob-
jaw wspomnianego dekadentyzmu, ktéry przyczyniat si¢ do rozkladu moralnego
i niszczyl ducha walki w obliczu wschodniego agresora. Zakazano nawet poda-
wania w restauracjach stynnych francuskich aperitiféw, aby zmniejszy¢ spozycie
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napojow alkoholowych. Mlodziez miala odtad spedza¢ czas w grupach skautow,
harcerzy i na obozach sportowych, ktére hartowalyby ciato. Wychowanie chtop-
cow i dziewczat zostalo podzielone migdzy szkole, do ktorej powrdcita wyrzu-
cona wczeéniej przez antyklerykalne rzady religia (!), Ko$ciél oraz organizacje
nadzorowane przez panstwo, gdzie odbywaly si¢ zajecia pozalekcyjne. Symbo-
lem zmian stalo si¢ takze uczestnictwo rzadowych oficjeli w ceremoniach reli-
gijnych, rzecz nie do pomyslenia w laickiej republice. Kokietowany Ko$ciét ulegt
zalotom konserwatywnego rzadu i uzyczyt swego autorytetu dla zmian. Te Zycz-
liwos¢ przechodzaca miejscami w entuzjazm wida¢ dobrze po stowach biskupa
Marsylii Jeana Delaya: ,,Panie Marszatku, Bég dziata przez Pana, aby uratowac
Francje!”. Nadmienimy jednak w tym miejscu, dla zachowania sprawiedliwosci,
ze ten sam biskup ostro zaprotestowal razem z reszta episkopatu francuskiego
przeciwko wywézkom Zyddéw, deportowanym w liczbie okoto 76 tysiecy, z czego
jedna czwarta byla obywatelami Francji. Wigkszo$¢ z nich byta uciekinierami
z Niemiec, Polski i innych krajéw zajetych przez nazistéw. Sporg cze$¢ Zydow
przeznaczonych do wywoézki udalo si¢ réwniez ukry¢. Ulatwila to daleko posu-
nieta asymilacja francuskich Zydéw. Oczywiécie nie zmienia to w niczym przy-
krego faktu, ze Francja posiadajaca w swej historii pigkne karty azylu dla emi-
grantéw politycznych (wymienmy tu cho¢by polskie Powstanie Listopadowe czy
wojne domowa w Hiszpanii) splamila swéj honor. Z wystanych w wagonach Zy-
déw wrdcilo tylko 2600 0séb. Najbardziej bolesne jest jednak to, ze Niemcy nie
wymagali od Francuzéw owej antysemickiej nagonki w trosce o ,,czystos$¢ rasy”.
W planach niemieckich nie przewidywano ,,oczyszczenia Francji” z ,elementoéw
semickich”. Podjete dzialania byly inicjatywa lokalna, efektem rodzimego anty-
semityzmu odziedziczonego jeszcze po aferze Dreyfusa, wykarmionego ideami
Action Frangaise (Zydzi jako element obcy duchowi Francji), umocnionego sze-
regiem ustaw antyzydowskich, co ciekawe - konsultowanych z Watykanem, czy
aby nie przekraczajg moralnych granic miedzy dobrym i ztym antysemityzmem.

Mozna by jeszcze wymieni¢ i opisa¢ wiele innych probleméw, ktére zostaty
poruszone w pracy Paxtona, jak choc¢by ten, w jaki sposob zdefiniowa¢ od strony
politologicznej rezim Vichy. Czy byt to system faszystowski, quasi-faszystowski
czy tylko konserwatywny? Inne pytanie dotyczy stopnia identyfikacji zwyklych
obywateli z narzuconym ustrojem. W ktérym momencie konczylo si¢ zwykle
wypelnianie obowigzkéw dnia codziennego, a zaczynala kolaboracja? War-
to przeczytaé takze fragment, cho¢ problem ten zostal tylko zasygnalizowany,
o swoistej lustracji przeprowadzonej po wyzwoleniu. Dotkneta ona nie tylko
administracje cywilna, ale i koécielng. Niektdrzy hierarchowie zbyt gorliwie flir-
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tujacy z rezimem zostali poproszeni o zlozenie dymisji. Wydarzenia te z pew-
nosciag beda nasuwac¢ polskiemu czytelnikowi pewne wspoélczesne skojarzenia.
Jednak ramy niniejszego artykulu nie pozwalaja na tak dalekie zaglebianie sie
w te i inne szczegolowe kwestie.

Konkluzja amerykanskiego historyka jest stanowcza. Francja niewiele,
a wlasciwie nic nie zyskala na kolaboracji z III Rzesza. Nie udato si¢ uzyskaé
satysfakcjonujacego dozbrojenia wlasnej armii, podzial na strefe okupowana
i zarzadzang przez administracje wlasna byt w duzej mierze fikcyjny, gospodar-
ka zostala zrujnowana przez jej rabunkows eksploatacj¢ na potrzeby wojny pro-
wadzonej przez wschodniego sasiada, poniesiono olbrzymie koszty utrzymania
armii okupacyjnej, na ktdra po zajeciu calego terytorium metropolii przezna-
czano ponad 50 proc. budzetu, zrazono sobie aliantéw, co doprowadzito w pew-
nym momencie do prowadzenia wojny u boku Niemiec przeciwko Ameryce,
Anglii i Wolnej Francji de Gaulle’a. Jak sie okazalo, Pétain nie byl ukrytym
agentem Wielkiej Brytanii, lecz do samego konca, dla sobie wiadomych, praw-
dopodobnie ideowych, przyczyn stal po stronie Rzeszy. Poréwnywanie przy-
padku Francji z Polska jest — zdaniem Paxtona — bezcelowe, poniewaz okupacji
Polski przy$wiecaly zupelnie inne pobudki gospodarcze i $wiatopogladowe.
Polska byta krajem stowianskim, a jej mieszkanicami naréd podludzi. Francja,
owszem, zostala nazwana narodem schytkowym, ale byfa jednak czescia aryj-
skiej rasy. Francje poréwnywa¢ mozna tylko z okupowanymi w petni krajami,
jak Norwegia, Belgia, Holandia i Dania. W opinii amerykanskiego politologa
nie wida¢ tu zasadniczej réznicy, natomiast koszty byly te same, jesli nie wiek-
sze. Oczywidcie osobno nalezy postawi¢ pytanie o kwestie etyczne. W koncu
Norwegowie byli uwazani za naréd niemal wzorcowy rasowo, naréd niebie-
skookich blondynéw, me¢zczyzn, by uzy¢ poréwnania Fithrera ,,szybkich jak
strzala i twardych jak stal od Kruppa” Zamiast spodziewanych przez Francje
zyskow w postaci powigkszenia kolonii kosztem Anglii i gospodarczych pro-
fitéw z bycia najpowazniejszym sojusznikiem Nowych Niemiec w Nowej Eu-
ropie, pozostaly tylko koszty i moralny niesmak. Na usprawiedliwienie nalezy
powiedzie¢, ze francuski ruch oporu w 1944 roku byt jednym z najpotezniej-
szych i najbardziej preznych w Europie. Wszystko to jednak dziato si¢ wbrew
wlasnemu rzadowi, ktory w tym czasie z jednej strony uparcie wolal sondowa¢
Niemcow w sprawie poglebienia collaboration, a z drugiej — gorliwie wspdtpra-
cowal w tropieniu Zolnierzy Résistance.

Minusem pracy Paxtona jest jednostronna ocena bohateréw wydarzen. Szcze-
gdlnie rola Kosciota wydaje sie tutaj osadzona zbyt surowo. Instytucja ta zostala
poddana w okresie III Republiki do$¢ ostrym przesladowaniom. Katolikéw wy-
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kluczano z zycia publicznego, a bedace na dobrym poziomie szkolnictwo wy-
znaniowe poddawano surowym administracyjnym represjom. Nie moze wigc
dziwi¢, ze cze$¢ spoleczenstwa, ktora przez wiele lat byta z niego wykluczana, nie
do konca identyfikowala si¢ z wlasnym panstwem wystepujacym czesto w roli
nie protektora, ale agresora. Madros§¢ kazdego rzadu polega przeciez na tym,
ze dziata w kierunku narodowej integracji, a nie stygmatyzacji wielkich grup
spolecznych. W tej sytuacji upadek laickiej republiki mogt jawi¢ sie czesci kato-
likéw jako okres wytchnienia. Poza tym brutalizacja zycia codziennego szybko
ostudzita zapal wszystkich sit spolecznych. Podobnie jak reszta spoleczenstwa,
po krotkim okresie sympatii rdwniez katolicy szybko pozbyli sie ztudzen.

Innym brakiem ksiazki jest nadmierna koncentracja na wydarzeniach po-
litycznych opisanych juz przeciez wczedniej w literaturze przedmiotu, a dos¢
oszczgdne potraktowanie bardziej interesujacych kwestii ideowych. Wielkim
natomiast plusem pracy jest oparcie na zrédfach. Przez wszystkie karty ksigzki
widoczny sie staje efekt wielu godzin spedzonych w archiwach, gléwnie niemiec-
kich, bowiem otwarcie francuskich archiwéw dotyczacych tego okresu ciagle
budzi opory. Cho¢ od tamtych wydarzen uptyneto ponad 60 lat, Francuzom na-
dal trudno zmierzy¢ si¢ z tym rozdziatem wiasnej historii. Najbardziej wrazliwe
dane, np. lista wspotpracownikéw Vichy w policji i urzedach, maja zostaé ujaw-
nione nie wczesniej niz w 2044 roku, a wiec 100 lat po wydarzeniach.

Wspomniane stabosci nie zmieniaja jednak zasadniczej konstatacji, iz ksigzka
z pewnoscig zajmowa¢ powinna wazne miejsce w bibliotece kazdego, kto zajmu-
je sie zawodowo badz hobbystycznie historig Francji i totalitaryzméw XX wieku.
Poprzez rozbudowang note bibliograficzng stanowi réwniez znakomity pomost
do dalszych poszukiwan.



