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Jak najemnik z mieszczaninem.
Stosunki dowodcow zamku Plawiec
z miastem Bardejowem w latach 1453-1456

XV wiek przynidst istotne zmiany organizacji wojsk w krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej, zwigzane z rozpowszechnieniem sie stuzby pie-
nieznej, czyli powstaniem wojsk zacieznych oraz najemnych'. Pézno-
Sredniowieczne panstwa nie radzily sobie z regularnym optacaniem
tego typu formacji oraz z kontrolg nad nimi. Problemy te prowadzity

1 Najwazniejsze dla tego zagadnienia sa dwie monografie Tadeusza Grabarczyka.
Zob. T. Grabarczyk, Piechota zacigzna Krolestwa Polskiego w XV wieku, £6d7z 2000;
T. Grabarczyk, Jazda zacigzna Krolestwa Polskiego w XV wieku, £6dZ 2015. Stan
literatury polskiej oraz krajoéw sasiedzkich dotyczacej podsumowat ostatnio So-
biestaw Szybkowski. Zob. Szybkowski, Stuzba najemna zaciezna i dowddcza jako
droga do awansu spotecznego polskiej szlachty pdznosredniowiecznej. Studium kilku
pozytywnych przypadkéw, ,Studia z Dziejéw Sredniowiecza” 27 (2024), s. 357-381.
Autorzy tych prac rozrézniajg oddzialy zaciezne i najemne, przyjmujac, ze najem-
ne formowane byly poza granicami panstwa, dla ktérego dziataty.
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do zawigzywania sie wsréd zotnierzy tych formacji spotek majacych
na celu pozyskania naleznego im zotdu, a doraznie zapewnienie sobie
utrzymania na kontrolowanych terenach2. Fakt ten stwarzat dla ambit-
nych dowdédcéw okazje do pozyskania wplywow i odcisniecia swojego
pietna w historii. Szczegdlne natezenie tego typu zjawisk miato miejsce
na terenie péinocnych komitatéw Krélestwa Wegierskiego (tzw. Gérne
Ziemie®), najpierw w zwiazku z konfliktem o korone tego kraju, a pdzniej
z walkami pomiedzy stronnictwami moznowtadczymi. Okres niepokojéw
na tych terenach trwat od konca trzeciej do szdstej dekady XV wieku®.
Celem niniejszego tekstu jest przyblizenie mentalnosci péznosrednio-
wiecznych dowddcédw wojskowych w kontekscie nawigzywania przez nich
relacji z ludnos$cia zamieszkujaca obszary ich dziatalnosci.

Geneze tych niepokojow stanowi konflikt o nastepstwo tronu wegier-
skiego po przedwczesnej smierci Albrechta IT Habsburga w 1439 roku.
Zebrani w Budzie mozni zdecydowali o powierzeniu Korony Swietego
Stefana mtodszemu synowi Wiadystawa Jagietty, zwanemu w polskiej
historiografii Wiadystawem I1I Warnenczykiem, ktéry byt wtedy krolem
Polski. Wyborowi temu sprzeciwita sie jednak Zona zmartego kréla, Elz-
bieta Luksemburzanka. Wdowa po Albrechcie II, bedac w cigzy, chciata
poczekad z elekcja wtadcy, by w ten sposéb zabezpieczy¢ tron dla po-
tencjalnego nastepcy. Spor ten, wobec narodzin na poczatku 1440 roku
Wtadystawa V Pogrobowca, przerodzit sie w wojne domowa pomiedzy

2 Temu zagadnieniu monografie poswiecit Mateusz Goliniski. Zob. M. Golinski,
Zebracy: XV-wieczne bractwo zolnierskie i jego historiograficzne kreacje, Krakdéw 2023.

3 Termin ten, jako Horné Uhorsko badz Hornd zem funkcjonuje w stowackiej histo-
riografii i odnosi sie do péznosredniowiecznego okreslenia partes superiores, ktore
oznaczato potozone w Karpatach czesci Krélestwa Wegier. Por. R. Letz, Slovensky
narodny a politicky mytus DIhd cesta dejinami, ,Slavica Slovaca” 58 (2023) ¢. 2,
S. 391-410; R. Letz, Slovenské tizemie v historickom kontexte, Martin 2017, s. 349.
Termin ten nie byt precyzyjny, w niniejszym tekscie bede odnosit go do czesci
Krolestwa Wegier potozonej na péinoc od linii rzek Dunaj-Cisa.

4 Por. M. Goliriski, Zebracy: XV-wieczne bractwo, s. 8, V. Seges, Hlavné ¢rty stredovekého
vojenstva so zretelom na husitov a bratrikov, w: Husiti a bratrici na Slovensku, zosta-
vovatel P. Zarnovsky, Cerveny Klastor-Kezmarok-Stard Luboviia 2016, s. 22-28;
J. Jurok, Vyzarovdni moravského husitstvi do Slezska, Slovenska a Rakouska, w: Husiti
a bratrici, s. 50-55; A. Novék, Opportunities and challenges in researching the po-
litical and military history of the Upper Regions, w: Mercenaries and Crusaders, ed.
by A. Barany, Debrecen 2024, s. 301 (Memoria Hungariae, 15).
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stronnictwami obydwu Wtadystawow. Konflikt nie wygast po $mierci
Jagielloniczyka, w dalszym ciggu trwata bowiem rywalizacja miedzy moz-
nowladcami o wpltywy w panstwie’. Tak otwarta walka o wptywy byta
mozliwa ze wzgledu na matoletno$¢ Wiadystawa V Pogrobowca oraz jego
nieobecnos¢ w kraju do roku 1453 i pézniejsze spory z przywddca dawnej
frakcji jagielloniskiej Janem Hunyadym, gubernatorem Wegier®.

Jeszcze zanim polski krol wyruszyt z Krakowa do Budy, na pétnocne
obszary Wegier wkroczyta wynajeta przez krélowa Elzbiete kilkutysiecz-
na armia pod wodza doswiadczonego czeskiego najemnika Jana Jiskry
z Brandysa. Jiskra objat w imieniu krélowej wdowy wtadze nad dobrami
nalezacymi do jej oprawy oraz okolicznymi ziemiami. Kontrolowany
przez niego teren obejmowat miedzy innymi zamki Zwolen, Spisz, Sza-
rysz i Lupcza oraz kilka krélewskich miast, z ktérych najwazniejsze byly
Kremnica i Koszyce - w obu tych osrodkach znajdowaty sie mennice.
Przez caly okres zycia Wiadystawa V Pogrobowca Jiskra wiernie stuzyt
jego sprawie, przez wiekszos¢ tego czasu bedac jednym z najwazniejszych
czynnikéw politycznych na Wegrzech. Przybycie tak licznej armii do go-
rzystego i stosunkowo stabo zaludnionego kraju oraz ciagte problemy
z jej terminowym optacaniem doprowadzily do rozluznienia dyscypliny
idezercji. Zjawiska te zintensyfikowaty sie szczegdlnie po roku 1444, kiedy
doszto do powstania ruchu tak zwanych bratrzykéw. Byli to zorganizowani
na wojskowy sposoéb rozbdinicy, ktérzy przez 20 lat stanowili zagrozenie
dla porzadku i bezpieczenstwa publicznego’.

5  Por. J. Dabrowski, Wiadystaw I Jagielloriczyk na Wegrzech (1440-1444), Warszawa
1922, reprint: O$wiecim 2014; D. Dvordkova, AlZbeta Luxemburskd, Zigmundova
dcéra v rokoch 1438-1442, ,Historie — Otdzky - Problemy” 3 (2011) €. 2, s. 143-159;
A. Gécsova, Boje Mateja I. proti Jdnovi Jiskrovi z Brandysa a bratrikom v rokoch 1458
1467, ,Historicky Casopis” 1977 ¢. 25, s. 187-216; P. Kartous, Habsbursko-jagelovské
dvojvlddiev Uhorsku v rokoch 1440-1444. Zaciatky Jiskrovej vojenskej cinnosti na tzemt
Slovenska, ,Historické studie” 24 (1980), s. 225-231.

6 Nowoczesng biografie Wiadystawa V Pogrobowca napisat David Papajik. Zob.
D. Papajik, Ladislav Pohrobek (1440-1457). Uhersky a Cesky krdl, Ceské Budé&jovice
2016.

7 Por. J. Bartl, Vztah Jdna Jiskru a Jdna Huriadyho, w: Husiti na Slovensku. Zbornik
prispevkov z konferencie pri prilezitosti 550. vyrocia bitky pri Lucenci, ed. I. Kaczarova,
Lucenec 2001, s. 69-78; M. Faist, Jan Jiskra z Brandysa: zachrdnce uherského triinu
Ladislava Pohrobka 1440-1445, ,Historica Olomucensia” 46 (2014), s. 13-38; M. Faist,
Jan Jiskra z Brandysa na vrcholu moci 1445-1451, ,Historica Olomucensia” 48 (2015),
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W momencie rozpoczecia konfliktu o tron wegierski na tereny Gor-
nych Ziem przybyto wielu aspirujacych przedstawicieli polskiego moz-
nowtadztwa i rycerstwa, ktérzy, angazujac sie zbrojnie po stronie War-
nenczyka, prébowali osiagnaé wtasne korzysci majatkowe. Wsréd nich
znalazt sie pochodzacy z Rusi Czerwonej Piotr Komorowski (zm. przed
1484 rokiem) herbu Korczak. Mégt by¢ on obecny na Gérnych Ziemiach
jeszcze przed 1440 rokiem, poniewaz jego krewny Mikotaj dzierzyt czesc
zastawu spiskiego. W czasie trwania wojny domowej na Wegrzech Piotr
walczyt z sitami Jiskry w imieniu polskiego monarchy. Komorowski zdotat
w blizej nieznanych okolicznosciach opanowac znaczne tereny na obsza-
rze komitatéw Liptowa i Orawy, od roku 1450 tytutujac sie bezprawnie
ich zupanem. Prawdopodobnie wzmocnienie swoich sit Komorowski
zawdzieczal pomocy rodziny Balickich, z ktérg wigzat go sojusz®.

Wsrdd licznych podwiadnych Piotra Komorowskiego znajdowali sie
Jakub Ciele z Paniewa oraz Klemens z Wojcieszyc, dwaj zawodowi zot-
nierze, ktérzy w latach 50. XV wieku dowodzili w jego imieniu zamkiem
Ptawiec. Fortyfikacja, ktéra wyznaczata wschodnig granice wptywéw
Komorowskiego na Wegrzech, zostata przez niego opanowana jeszcze
w 1449 roku. Blisko$¢ granicy komitatéw Szarys i Spisz oraz pogranicza
polsko-wegierskiego sprawiata, ze miata ona znaczenie strategiczne dla
sit Komorowskiego. Od sierpnia 1450 do poczatku 1453 roku zamek stano-
wit baze dla niestawnego Piotra Aksamita, dowddcy bratrzykow, znanego
ze $miatosci w swoich napadach’. Musiato sie to wigzac przynajmniej

s. 43-67; J. Jurok, Cest{ husitsti a katolicti kondotiéfi z Moravy na Slovensku v 15. stolet{
(obdobt brattikii), “Vojenskd histéria” 9 (2005) €. 4, s. 3-15; J. Spirko, Husiti, jiskrovci
a bratrici v dejindch Spisa (1431-1462), Spisskd Kapitula 1937; G. Zabiniski, Uwagi
dotyczqce niektdrych aspektow pobytu wojsk Jana Jiskry oraz bratczykéw na gérnych
Wegrzech w XV wieku, ,Prace Historyczne” 1999 z. 126, s. 31-58.

8  Na temat Piotra Komorowskiego zob. G. Zabitiski, Dzialalnos¢ braci Piotra i Mikolaja
Komorowskich na Gérnych Wegrzech w latach 1440-1457 (w swietle badari w Archiwum
Bardowskim), ,Studia Historyczne” 43 (2000) nr 1, s. 3-25; G. Zabitiski, Dzialalnos¢ braci
Piotra i Mikolaja Komorowskich na Gornych Wegrzech w okresie rzqdéw Macieja Korwina,

,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historyczne” 2001 z. 128, s. 79-92;
K. Krajewski, Jeszcze raz w sprawie dziatalnosci Piotra 1 Mikotaja Komorowskich na Gor-
nych Wegrzech w XV wieku, ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 13 (2021), s. 133-160.

9  Por. Aksamit z Lidetovic, Petr, w: Biograficky slovnik ceskych zemi [online], Histo-
ricky ustav AV CR, https://biography.hiu.cas.cz/wiki/index.php?curid=83408
(08.08.2025); tam zestawiona dalsza literatura.

Karol Krajewski



z przyzwoleniem Piotra Komorowskiego na dziatania skierowane przeciw-
ko okolicznym wioskom nalezacym w tym okresie do jego przeciwnikow.
Szczegodlnie istotne z punktu widzenia intereséw Komorowskiego byty
relacje zatogi zamku z oddalonym o okoto 40 kilometréw miastem Bardejo-
wem. Miejscowosc ta od czasu wojny o tron wegierski wspierata finansowo
sity Jana Jiskry'®, mimo to Komorowskiemu zalezato na utrzymaniu z nia
dobrych relacji, gdyz rodzina Balickich posiadata zapisane jeszcze przez
Zygmunta Luksemburskiego 500 florendw rocznie dochodu z niej*. Miasto
w potowie XV wieku, prawdopodobnie w zwigzku z destabilizacja sytuacji
na Wegrzech, odczuwato problemy finansowe, wiazace sie z deficytem
budzetowym'. Bardejow posiadat dtuga tradycje bezwzglednego i bru-
talnego zwalczania rozbdéjnictwa, co nie utatwiato zapewne utrzymania
poprawnych stosunkow z niezdyscyplinowanymi zoinierzami™.

Podstawg do rekonstrukeji relacji obydwu dowédcow z rada miasta
Bardejowa jest ich korespondencja, ktéra zachowata sie w archiwum tego
osrodka. Listy te pisane byly w jezyku wernakularnym, dzieki czemu po-
zbawione sg swoistej autocenzury, ktéra mogtaby wynikaé z ttumaczenia
ich natacine. Dajg interesujacy wglad w 6wczesng mentalnosc i podejscie
do rozwigzywania sasiedzkich sporow™.

Jakub Ciele pochodzit prawdopodobnie z Paniewa na Kujawach i na-
lezat do rodu Godziembdw. Byt zwigzany z kregiem rodzinnym Feliksa
Paniewskiego (zm. 1488), kasztelana lwowskiego®. Nie wiadomo, kiedy

10 Por. J. Spirko, Husiti, Jiskrovci a bratrici, s. 69-82; G. Zabiniski, Dzialalnos¢ braci
Piotra 1 Mikotaja Komorowskich na Gornych Wegrzech w latach 1440-1457, s. 11.

11 Por. S. A. Sroka, Sredniowieczny Bardiéw i jego kontakty z Malopolskq, Krakéw 2010,
S. 36-40.

12 Por. S. A. Sroka, Budzet miasta Bardiowa w XV w., ,Roczniki Dziejéw Spolecznych
i Gospodarczych” 70 (2010), s. 103-105.

13 Por. M. Fedor¢dkova, ,Vy, zly a nespravedlivy lvde Bardiowci”. Mesto Bardejov v boji
proti zbojnikom v 15. Storo¢i ,Theatrum historiae” 2015 ¢. 16, s. 25-37; S. Sroka,
Sredniowieczny Bardiéw, s. 36-39; J. Spirko, Husiti, Jiskrovci a bratrici, s. 87.

14 Korespondencija ta zostata opublikowana w: Stredovéké listy ze Slovenska. Sbitka
listil a listin, psanych jazykem ndrodném, vydal V. Chaloupecky, Praha 1937. Na temat
wartosci badawczej archiwaliéw tego miasta zob. S. A. Sroka, Znaczenie archi-
wum w Bardiowie dla badan nad sredniowieczng Malopolskq, ,Studia Historyczne”
48 (2005) nr 3-4, S. 347-354.

15 Por. S. Szybkowski, Kasztelan konarski Maciej Kleritop (Kleintopf) i jego krqg rodzinny,
,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 4 (2007), s. 232. Zofia Leszczytiska-Skretowa

Jak najemnik z mieszczaninem...



10

doktadnie ani w jakich okolicznosciach znalazt sie na terenie Gérnych
Ziem. Przed 25 czerwca 1453 objat on, z nadania Piotra Komorowskiego,
funkcje dowddcy zamku Plawiec - z tego dnia pochodzi bowiem pierwszy
list do rady miasta Bardejowa, w ktérym okreslit sie w ten sposob. W liscie
tym Paniewski skarzyt sie rajcom na miejskich drabantéw, ktérzy mieli
obrabowac¢ oraz uwiezi¢ jego ludzi. Podkreslit swoje zdziwienie takim
zachowaniem, przysiegajac przy tym, ze nie pamietal, by uczynit cos
ztego miastu czy tez jego poddanym. Zaznaczyt rowniez, ze wczesniej
to sami rajcy mieli zapewnia¢ go o checi utrzymania dobrosasiedzkich
stosunkow. Prosit o uwolnienie swoich ludzi i o zwrot zagrabionych débr.
Dodal, ze woli zatatwi¢ sprawe polubownie, ale jesli nie doczeka sie odpo-
wiedzi, bedzie pisat skargi do swoich zwierzchnikéw oraz do dwczesnego
gubernatora, a w praktyce rzadcy Wegier, Jana Hunyadyego. Zauwazyt
takze, ze maja wspdlnych wrogdw i jesli beda utrzymywac dobre stosunki,
to oddzialy nalezace do miasta beda mogly wypoczywaé w podlegaja-
cych mu dobrach, a nawet w samym zamku. List zostat napisany dos¢é
uprzejmym i oficjalnym jezykiem; dla przykiadu Paniewski na wstepie
pozdrawia rajcéw do$¢ typowym dla tej korespondencji zwrotem: ,Sluzbu
svu vzkazuji, mudré opatrnosti, urozeni pani!™*.

Pojednawczy ton listu mégt wynikaé z sytuacji, w jakiej znalazt sie
przetozony Paniewskiego, Piotr Komorowski. Byt to okres pozornego
uspokojenia sie sytuacji na Wegrzech - do kraju powrdécit Wiadystaw
Pogrobowiec, ktéry zawart porozumienie z Janem Hunyadym za cene
pozostawienia mu tytutu gubernatora Wegier. Obydwa stronnictwa przy-
gotowywaty sie jednak do kolejnej préby sit. Odwotany ze swojej funkcji
zostal natomiast Jan Jiskra, co doprowadzito do demobilizacji jego zot-
nierzy, a w konsekwencji do ich odptywu do oddziatéw bratrzykéw. Piotr
Komorowski, probujac w tamtym okresie zalegalizowa¢ swoja wtadze
w Liptowie 1 Orawie, dazyt do wyciszania niepokojow na podlegajacych
mu terenach’.

twierdzi, ze pochodzit on z Gérnego Slaska. Zob. Z. Leszczyniska-Skretowa, Mato-
sz6éw, w: Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich w sredniowieczu, s. 61, edycja
elektroniczna (10.05.2025).

16 Stredoveke listy ze Slovenska, nr 66, s. 61-62; K. Krajewski, Jeszcze raz w sprawie
dziatalnosci Piotra i Mikotaja Komorowskich, s. 140-143.

17  Por. K. Krajewski, Jeszcze raz w sprawie dziatalnosci Piotra 1 Mikotaja Komorowskich,
S. 140-143.
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Pomimo intereséw politycznych swojego protektora Jakub Ciele z Pa-
niewa nie zdotat zachowaé pojednawczego kursu wzgledem Bardejowa.
Kolejny jego list do rajcéw, napisany juz po czterech dniach - 29 czerwca
1453 - utrzymany jest bowiem w zupetnie innym tonie. Autor juz w pozdro-
wieniu zarzuca odbiorcom spowodowanie ztych stosunkéw miedzy nimi:

,Priezen svu vzkazuji, takovu, jakoZ jest mezi ndmi za vasim pocatkem,

opatrni pani!”. Nastepnie relacjonowal, ze nie doczekat sie uwolnienia
swoich ludzi ani nawet pisemnej odpowiedzi na swoj poprzedni list. Pa-
niewski ironizowat przy tym, sugerujac, ze rajcy mogli go nie zrozumie¢,
wiec nastepnym razem wysle im taki list, ktéry zrozumieja i oni, 1 oko-
liczni chlopi: ,napisi vam taky list, Zé vy i sedlaci tomu srozumé;ji”. Stowa
te stanowig prawdopodobnie grozbe odwetowego napadu na nalezace
do miasta dobra ziemskie. Nastepnie odniost sie do oskarzen przekaza-
nych mu ustnie przez postarica niosgcego poprzedni list. Z pisma wynika,
ze rajcy uwiezili ludzi Paniewskiego, gdyz posadzali go o zrabowanie
nalezacych do miasta koni. Stowa te musialy szczegoélnie dotknaé Jakuba
Paniewskiego, gdyz przyréownat on, w wulgarny sposéb, osoby rozpo-
wszechniajace je do potomstwa kobiet lekkich obyczajéw. Na zakoncze-
nie podkreslit, ze zawsze byt dobrym sasiadem dla Bardejowa i pilnowat,
by nalezace do miasta rzeczy zabrane przez jego ludzi byly zwracane,
co jednak przeczy jego twierdzeniom z poprzedniego listu, dotyczacym
braku takich incydentéw™.

Mocny jezyk uzyty w liscie, chociaz zaskakujacy, nie jest catkowicie
pozbawiony analogii w epoce — podobnego stownictwa uzywat dwie de-
kady wczeéniej Scibor ze Sciborzyc Mtodszy w liscie do Jana z Opatowic.
Padly one zreszta w podobnym kontekscie - byly reakcja na oskarzenia®.
Ton uzyty przez Paniewskiego zdaje sie wskazywac, ze dziatal on pod
wplywem emocji, prawdopodobnie czujac sie dotkniety reakcja wiadz
miasta na jego poprzedni list oraz obawiajac sie konsekwencji oskarzen
0 przyzwolenie na rozbdj.

Na mozliwo$¢ eskalacji konfliktu miedzy Jakubem z Paniewa a rajca-
mi Bardejowa wplyneta dynamicznie zmieniajaca sie sytuacja polityczna
Goérnych Ziem. Na przetomie roku 1453 1 1454 préby porozumienia sie Ko-
morowskiego z wtadzami Wegier i zalegalizowania jego stanu posiadania
zakonczyly sie niepowodzeniem. Mozny opowiedziat sie wiec po stronie
bratrzykdéw oraz zdotat na ich czele odeprzed wojska krélewskie wystane

18  Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 67, s. 62-63.
19 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 5, s. 6-7.
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przeciwko nim przez Hunyadyego. W grudniu 1454 roku - przy posrednic-
twie Jana Jiskry, ktéry powrdcit w miedzyczasie na tereny Wegier — zawarta
zostata umowa miedzy Piotrem Komorowskim a Oswaldem Rozgonyim,
dowoddca wegierskiej wyprawy przeciwko bratrzykom. Zaktadata ona
odstapienie przez Komorowskiego czesci utrzymywanych fortyfikacji
w zamian za rekompensate finansowa dla jego zotnierzy™.

Sytuacje te wykorzystat Jakub Ciele z Paniewa, pozbawiony juz wtedy
przez Komorowskiego wtadzy w Ptawcu. Dnia 12 kwietnia 1455 roku wystat
do rajcow miasta list, w ktérym wypominat im ciagte zniestawianie go po-
przez oskarzenia o przestepstwa i naduzycia, ktérych miat sie dopuszczac
i na ktére miat dawac przyzwolenie w czasie rzadow na zamku Plawiec.
Paniewski pisal, ze probowat juz wtedy przeciwdziata¢ pomdéwieniom
mieszczan, ale kiedy poskarzyt sie Komorowskiemu, ten milczal i ze
wzgledu na napieta sytuacje polityczna nie podjat zadnych dziatan, wiec
i on wtedy odpuscit. Nastepnie podkreslit, ze sytuacja sie zmieniata i te-
raz podejmie kroki majace zado$¢uczyni¢ szkodzie, ktéra poniost z winy
miasta, ale jest jednoczesnie otwarty na pojednanie. List ten ponownie
pozbawiony jest poczatkowego pozdrowienia, zamiast ktérego Paniewski
ponownie oskarza mieszczan o spowodowanie ztych relacji miedzy nimi*.

Nie wiadomo, jak Komorowski ustosunkowat sie do konfliktu swojego
podwtadnego z Bardejowem w 1453 roku. Reakcja wydaje sie dos¢ chtodna,
najwyrazniej byt on gotéw poswieci¢ dobre imie swojego podwitadnego
na rzecz kontaktéw z Bardejowem. Omawiane pismo pochodzi z Podolina,
nalezacego w tamtym czasie do Oles$nickich, by¢ moze wiec Paniewski
popadt w nietaske swojego dotychczasowego zwierzchnika i1 przeszedt
na inng stuzbe. Stan ten nie moégt utrzymywac sie dtugo, juz bowiem
w roku 1459 Paniewski dowodzit sitami bratrzykow w komitacie Gemer®,
za$ w roku 1463 posredniczyl w pozyskiwaniu przez Komorowskiego

20 Zob. Ugoda Komorowskiego Piotra z Osvaldem z Rozgony, Magyar Nemzeti Levéltar,
Diplomatikai Levéltar, DL 15307, 24.12.1454, rkp. na pergaminie, brak paginacji,
https://archives.hungaricana.hu/en/charters/168949/ (25.10.2025). Por. G. Zabini-
ski, Dziatalnos¢ braci Piotra 1 Mikotaja Komorowskich na Gérnych Wegrzech w latach
1440-1457, s. 15; K. Krajewski, Jeszcze raz w sprawie dzialalnosci Piotra i Mikotaja
Komorowskich, s. 143-144.

21 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 78, s. 70-71.

22 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 109, s. 94-95.
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tenuty barwatdzkiej*. Zwiazki te musiaty przynies¢ Jakubowi wymierne
korzysci, gdyz w latach 1477-1481 byt starosta czorsztynskim, udzielit
réowniez krolowi Kazimierzowi Jagiellonczykowi znacznej pozyczki*. Zta
stawa Jakuba Ciele z Paniewa ciagneta sie jednak za nim najprawdopo-
dobniej do konca zycia. W marcu 1459 roku napisat on bardzo grzeczny
i unizony list do kasztelana spiskiego Jerzego Turzo z prosbha o poswiad-
czenie w sporze przeciwko Piotrowi Aksamitowi. Twierdzil w nim, ze byt
niesprawiedliwie taczony z jego przestepcza dziatalnoscia, przez co bar-
dzo ucierpiata jego reputacja®. W roku 1475 zostat wraz ze swoja zona
Katarzyng z Tarnowa ekskomunikowany za zbrodnie i napasci przeciwko
Kosciotowi™.

Inny przebieg mialy relacje, ktére utrzymywat z rajcami Bardejowa
Klemens z Wojcieszyc, kolejny dowddca Plawca z nadania Piotra Komo-
rowskiego. O przesztosci Wojcieszyckiego nie wiadomo wiele. Funkcje
dowddcy Ptawca objat najpdzniej na przetomie 1454 1 1455 roku. 26 stycz-
nia 1455 poinformowat listownie rajcéw bardejowskich o skargach kmieci
z nalezacych do zamku wsi, ktérzy zostali okradzeni przez miejskich
zolnierzy. Prosit w nim o zwrot zagarnietych rzeczy lub zado$¢uczynienie
za ich zniszczenie. Skarzyt sie rowniez na niegodziwosci, ktérych dopusz-
czad sie mieli miejscy zolnierze wobec jego ludzi: , A nad to vsicko lapali
ste mé lidi a vazali ste jich jako psy”®.

Konflikt poczatkowo eskalowat, czego dowodem jest list z 9 kwiet-
nia 1455 roku do rady Bardejowa napisany przez Jana Talafusa, jednego
z dowodcow w armii Jana Jiskry. Pismo to stanowito odpowiedz na pros-
be mieszczan o interwencje zbrojna przeciwko zatodze dwdéch zam-
koéw, Brezovicy i Ptawca. Talafus pisal, ze rozpoczat juz przygotowania
do interwencji przeciwko Brezovicy. Zapewnit tez mieszczan, ze styszat
o grozbach kierowanych w ich strone przez zatoge tej twierdzy i pomoze
im w ewentualnym uderzeniu. Informowat ich réwniez, Ze za grozbami
stoja Snakowscy, okoliczni drobni rycerze wspotpracujacy z zatoga zamku

23 Por. Z. Leszczynska-Skretowa, Matoszéw, s. 61; J. Kurtyka, Lesnica, w: Stownik
historyczno-geograficzny ziem polskich w sredniowieczu, s. 556, edycja elektroniczna
(10.05.2025).

24 Por. S. Szybkowski, Kasztelan konarski Maciej Kleritop (Kleintopf) i jego krqg rodzinny,
s. 232.

25 Zob. Sttedoveké listy ze Slovenska, nr 109, s. 94-95.

26 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, s. 64 przypis u dotu strony.

27  Stredoveké listy ze Slovenska, nr 73, s. 66.
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Plawiec. Talafus sugerowat, by przed atakiem sprébowali sie skontakto-
waé z Wojcieszyckim, by da¢ mu szanse wyjasnienia sytuacji.

Do dalszej eskalacji nie doszto. Piotr Komorowski zachowat dobre
stosunki z Janem Jiskra i podleglymi mu miastami, w tym Bardejowem,
co wynikato gtéwnie z sytuacji politycznej. Z powodu niedotrzymania
warunkdéw poprzedniej umowy przez Rozgonyiego Komorowski szykowat
sie do ponownej walki ze stronnikami Hunyadyego, w czym Jiskra widziat
okazje do umocnienia swoich wplywéw®. Do utrzymania poprawnych
relacji Komorowskiego z Bardejowem mogt przyczynic sie réwniez Woj-
cieszycki. Na poczatku czerwca 1455 roku udzielit on reprymendy Piotrowi
i Tomaszowi Snakowskim za atakowanie wioski zastawionej miastu Barde-
jéw. Prosit w niej o zwrdcenie zagrabionych rzeczy oraz podkreslit, ze pan
Komorowski nie zyczy sobie agresji wobec mieszkancow Bardejowa™.

W drugiej potowie 1455 roku nastapita intensyfikacja stosunkéw
Wojcieszyckiego z Bardejowem. 4 wrzesnia wystat on z odpowiednim
listem swojego podkomendnego Augustyna z zadaniem reprezentowa-
nia go w miescie*. Dnia 19 sierpnia Wojcieszycki poinformowat rajcéw
o pomyslnym dla nich zatatwieniu sprawy ataku ludzi Komorowskiego
na miejskie posiadtosci. Zapewnit, ze szkody zostang naprawione, ttu-
maczyt tez, ze do zdarzenia doszto przez pomytke - ludzie Komorow-
skiego sadzili, ze wie$ nalezy do zamku Zborov, z ktérym toczyli spér™.
Rowniez 25 pazdziernika 1455 roku Wojcieszycki informowat mieszczan
o pomyslnym dla nich zatatwieniu spraw zwiazanych z innymi szkodami
czynionymi przez ludzi Komorowskiego®. Kolejne pismo Wojcieszyc-
kiego w podobnej sprawie pochodzi z 29 listopada, najemnik obiecywat
w nim zatatwi¢ zwrot skradzionych koni*. Intensyfikacja ta z jednej strony
ukazuje aktywnos¢ Wojcieszyckiego, z drugiej wskazuje tez na problemy,

28  Zob. Stredovéké listy ze Slovenska, nr 76, s. 85; por. G. Zabinski, Dzialalnos¢ braci
Piotra 1 Mikotaja Komorowskich na Gornych Wegrzech w latach 1440-1457, s. 16.

29 Por. K. Krajewski, Jeszcze raz w sprawie dzialalnosci Piotra i Mikolaja Komorowskich,
s. 144, G. Zabiniski, Dziatalnos¢ braci Piotra i Mikotaja Komorowskich na Gérnych
Wegrzech w latach 1440-1457, s. 16-20.

30 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 79, s. 71.

31 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 83, s. 73-74.

32 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 87, s. 76-77.

33 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 88, s. 77-78.

34 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 91, s. 79-80.
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jakie musiat mieé jego przetozony w utrzymaniu dyscypliny swoich
podwiadnych.

Nalezy zaznaczy¢, ze oprocz szkod i rekompensaty przedmiotem kon-
taktéw najemnika z rajcami byta tez osoba jednego z mieszczan bardejow-
skich - Damiana. Z 5 listopada pochodzi list, w ktérym informuje on raj-
céw, ze u pana Komorowskiego na zamku Szaryskim jest przetrzymywany
mieszczanin bardejowski Damian, o czym sam dopiero sie dowiedzial.
Ttlumaczy pomytke tym, ze mieszczanin ten przedstawiat sie jako pocho-
dzacy z Koszyc i pan Komorowski nie wiedziat, Ze jest to obywatel Barde-
jowa. Prosit rajcéw, by sie nie martwili, gdyz on sprawe zatatwi, a panu
Komorowskiemu miato zaleze¢ na utrzymywaniu z nimi dobrych relacji®.
Klemens z Wojcieszyc zapewne zaangazowat sie do$¢ mocno w te sprawe,
bowiem 12 grudnia pisat list adresowany juz nie do rady, a do samego
Damiana z informacja, ze Piotr Komorowski przybyt na zamek Ptawiec.
Dowddca zaprosit mieszczanina do Plawca, gdzie obiecat zorganizowacd
mu osobiste spotkanie z moznym w sprawie zados¢uczynienia za doznane
szkody. Rozumiejac potencjalne obawy pokrzywdzonego, gwarantowat
mu réwniez bezpieczenstwo w czasie wizyty - ,A ddle, a¢ by se bal [a]
nesmél prijéti, neméj péci, prijéd sméle, nemeskajic. A ja t za to slibuji”®.
W powyzszych listach wida¢ zmieniajacy sie stosunek Wojcieszyckiego
do Bardejowa; w kazdym kolejnym piSmie zwroty grzecznosciowe i po-
zdrowienia sg bardziej rozbudowane oraz poufate.

Zreszta sympatia okazywana przez Klemensa z Wojcieszyc miastu
Bardejow nie ograniczata sie tylko do uprzejmosci w korespondenciji —
rzeczywiscie dziatat on w kwestiach, w ktérych obiecywat pomdc. Znany
jest jego list do Piotra Komorowskiego z 9 listopada 1455 roku, w ktérym
wstawiatl sie w sprawach Bardejowa. Dowddca prosit swojego przetozo-
nego w sprawach miasta, powotujac sie zarowno na stosunki Bardejowa
z Balickimi, jak i na osobista przyjazn taczaca Wojcieszyckiego z Komo-
rowskim: ,to raci$ uciniti pro jejich pana i pro mne [...] Klyment z Wo-
itiessicz, prietel tvuoj vérny™.

Do zakoticzenia rzadéw Klemensa z Wojcieszyc w Ptawcu doszto pod
koniec 1455 roku. Zwigzana z nim byta wspominana wizyta Komorowskie-
go na zamku Ptawiec. Mozny, oszukany przez wiadze wegierskie i znajdu-
jacy sie w ciezkiej sytuacji politycznej, zmuszony byt zastawié fortyfikacje

35 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 89, s. 78.
36 Stredoveké listy ze Slovenska, nr 93, s. 81.
37 Stredoveké listy ze Slovenska, nr 90, s. 78-79.
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Piotrowi Aksamitowi. Pomimo ztych doswiadczen z Bardejowem Aksamit
zdecydowat sie podjaé negocjacje pokojowe z miastem. W pismie z dnia
4 stycznia 1456 Aksamit oznajmit, ze ze wzgledu na osobiste starania
Klemensa z Wojcieszyc oraz che¢ utrzymania dobrych stosunkéw poli-
tycznych z protektorami miasta jest gotow zawrzec z nim pokéj. Kwestie
te musiat jedynie uzgodni¢ ze swoimi ,bra¢mi” (czyli cztonkami swo-
jej bandy rozbdjniczej). W zakonczeniu listu stwierdzit, ze skoro sg juz
przyjaciéimi, mieszczanie mogliby odda¢ mu dobrosgsiedzka przystuge
i pozyczy¢ 400 florenow™.

Dnia 4 stycznia 1456 roku list do rady wystat rowniez Klemens z Woj-
cieszyc. Byly juz zwierzchnik Ptawca potwierdzat w nim szczerosc intencji
Aksamita dotyczacych zawarcia z miastem pokoju. Radzit tez mieszcza-
nom spetnienie prosby o pozyczke oraz poreczat za jej sptate®.

Warto tutaj zaznaczy¢, ze sam Piotr Komorowski nie byt gotowy po-
reczy¢ mieszczanom za przyzwoite zachowanie Aksamita, o czym wprost
informowat rajcéw w bardzo emocjonalnym liscie z 21 grudnia 1455 roku:
,Protoz vaz v tom nemohu ubezpeéic, jst-1i by nekerd skoda sé vam od nich
stala®”. W pismie tym ttumaczy sie mieszczanom z decyzji o wspotpracy
z Aksamitem tym, ze ,bezecny zdrace” Oswald Rozgonyi wytudzit od nie-
go w ramach umowy z grudnia 1454 kilka zamkoéw, wobec czego czuje
potrzebe podjecia akcji odwetowej, gdyz w przeciwnym wypadku ucier-
piatby jego autorytet. Komorowski stwierdzit, ze jest gotéw zastawic sie
do ostatniego chtopa oraz wspdtpracowac z kimkolwiek, byle by cel ten
osiagnac: ,jiz netoliko Plawecz, ale i Likawu i Orawu az do ostatecného
sedléka chci nalozit a vezmu sebe na pomoc, kohoZ moci budu™'.

Ostatni list Wojcieszyckiego do rajcéw bardejowskich pochodzi
z 19 stycznia 1456 roku; stanowi on odpowiedz na pismo bardejowskich
rajcéw w sprawie poszkodowanych poddanych miasta. Informowat w nim,
ze rozmawial w tej sprawie z obecnym dowoddca zamku oraz ze czeka
na Aksamita, poniewaz sam niewiele moze, gdyz juz nie rzadzi na Ptaw-
cu. Zapewnit tez rajcow, ze postara sie mimo wszystko im poméc*. Nie
sg znane dalsze losy Klemensa z Wojcieszyc, trudno wiec powiedzieé,

38 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 97, s. 85.

39 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 98, s. 86-87.
40  Stredoveké listy ze Slovenska, nr 94, s. 82.

41 Stredoveké listy ze Slovenska, nr 94, s. 82.

42 Zob. Stredoveké listy ze Slovenska, nr 99, s. 87-88.
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jak na rozwdj jego kariery wpliynat okres, kiedy jako dowddca Ptawca
utrzymywat dobre relacje z rada Bardejowa.

Chociaz stosunki obydwu dowédcéw ptawieckich z rajecami Bardejowa
zaczely sie podobnie - od oskarzen o kradziez mienia i napasci na pod-
wtadnych - to szybko uwidocznity sie réznice miedzy nimi. Jakub Ciele
z Paniewa oskarzony przez mieszczan, uniost sie duma i napisat do nich
niewybredny list, po czym nie podjal préb wyjasnienia sprawy i zrozu-
mienia postawy rajcéw. Nerwowa reakcja na oskarzenia, prawdopodob-
nie niebezpodstawne, sprowadzita na Paniewskiego wiele problemdw.
Wykazane wtedy upér i brak zdolnosci dyplomatycznych nie zniszczy-
ty jednak definitywnie jego relacji z Komorowskim ani nie przeszkodzi-
ty mu w karierze. W nastepnych latach posredniczyt on w najbardziej
dochodowych dziataniach moznego, osiagajac roéwniez wiasne korzysci.
Natomiast w dziataniach Klemensa z Wojcieszyc wida¢ zaangazowanie
1zdolnosci do rozwigzywania konfliktéw. Napominat on Snakowskich, wy-
jasniat nieporozumienia z miastem, osobiscie pisat do poszkodowanego
mieszczanina, a nawet wstawiat sie u Piotra Komorowskiego w sprawach
miasta. Jednak zaangazowanie to nie zostato raczej nalezycie docenione
przez jego zwierzchnika. O utracie swojego stanowiska w Ptawcu Klemens
z Wojcieszyc dowiedziat sie raczej dos¢ nagle; jeszcze pare dni przed
wizyta w zamku Komorowskiego zapewniat bowiem mieszczan o swojej
dalszej pomocy w ich sprawach, nie wiedzac najwyrazniej o planach
przekazania twierdzy Aksamitowi. Wydaje sie wiec, ze zostat wtedy po-
stawiony przez swojego przetozonego, i - jak wierzyt - przyjaciela, w dos¢
niezrecznej sytuacji. Umiarkowana reakcja Piotra Komorowskiego na tak
skrajnie od siebie rézne postawy podkomendnych zdaje sie sugerowacd,
ze o jego stosunku do podwtadnych decydowaty niekoniecznie umiejet-
nosci spoteczne, a w wiekszym stopniu potrzeba chwili w dynamicznie
zmieniajacej sie sytuacji polityczne;j.
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Abstrakt

Karol Krajewski
Jak najemnik z mieszczaninem. Stosunki dowddcow zamku
Plawiec z miastem Bardejowem w latach 1453-1456

Celem artykutu jest ukazanie mentalnosci XV-wiecznych Zoinierzy zawo-
dowych ze szczegdlnym uwzglednieniem ich podejécia do rozwigzywania
konfliktow i budowania relacji sasiedzkich. Rozwazania zostana przepro-
wadzone na przyktadzie relacji dwoch dowddcéw zamku Prawiec - Jakuba
Ciele z Paniewa oraz Klemensa z Wojcieszyc — z radaq miasta Bardejow.
Weglad w ich stosunki daja listy obydwu wojskowych zachowane w ar-
chiwum miejskim Bardejowa. Korespondencja pisana jest w jezyku wer-
nakularnym i utrzymana w dos¢ potocznym tonie. Obydwaj najemnicy
prezentowali kraricowo rézne postawy wobec pojawiajacych sie sporéow
inapiec. Jakub Paniewski bardzo szybko zniszczyt swoje relacje z rajcami,
nie podejmujac przy tym nawet préby zatagodzenia konfliktu. Klemens
z Wojcieszyc prezentowat zas proaktywne i dyplomatyczne podejscie
do wygaszania sporu. Co interesujace, obydwie postawy spotykaty sie
z umiarkowana reakcja ich zwierzchnika, Piotra Komorowskiego.

Stowa kluczowe:
konflikty, Bardejéw, najemnicy, Plawiec, Gérne Wegry
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Abstract

Karol Krajewski

Mercenary and townsman: The relationship between the
commanders of Plavec castle and the town of Bardejov,
1453-1456

The aim of the article is to explore the mentality of 15th-century profes-
sional soldiers, with particular emphasis on their approach to resolving
conflicts and building neighborly relations. The study focuses on the
case of two commanders of Plave¢ Castle — Jakub Ciele of Paniéow and
Klemens of Wojcieszyce - and their relationships with the town council
of Bardejov. Letters preserved in the Bardejov town archives provide
valuable insight into this case. The correspondence was written in the
vernacular and is quite colloquial in tone. Both mercenaries presented
extremely different attitudes towards emerging disputes and tensions.
Jakub Paniewski quickly destroyed his relationship with the town council,
making no effort to defuse the conflict. Klemens of Wojcieszyce, by con-
trast, adopted a proactive and diplomatic approach to de-escalating the
conflict. Interestingly, both attitudes were met with a moderate reaction
from their superior, Piotr Komorowski.

Keywords:
conflicts, Bardejov, mercenaries, Plave¢ Castle, Upper Hungary
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»Aliena regina”,

czyli o wzajemnych relacjach
krolowej Elzbiety Rakuszanki
z poddanymi (1454-1505)

Marcin Kromer (1512-1589), przywotujac na kartach swojej kroniki §mier¢
Elzbiety Rakuszanki, okreélit krélowg jako ,foemina lectissima et insigni
pietate ac munificentia in cultum divinum” (kobiete najdoskonalsza,
wzdr poboznosci, a nadto szczodrobliwa w kulcie Bozym). W taki sposéb
zostata zapamietana przez potomnych zona Kazimierza IV Jagielloriczyka.
Ten wyidealizowany przez kronikarzy wizerunek wpisuje sie w 6wczesnie
funkcjonujacy archetyp kobiety i wtadczyni. Czy za zycia Rakuszanka tez
byla tak postrzegana przez swoich poddanych, mieszkajacych na terenie
rozlegtej monarchii polsko-litewskiej? Jak wygladaly jej relacje z nimi?

1 Martini Cromeri varmiensis episcopt Polonia sive De origine et rebus gestis Polonorvm
libri XXX. Oratio funebris Sigismvndi primi regis, deque situ, populis, moribus, magi-
stratibus et Republica regni Poloniae libri duo, Coloniae Agrippinae 1589, s. 454.
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Elzbieta przybyta do panistwa Jagiellonéow w lutym 1454 roku. Po powi-
taniu przez nowg rodzine i dokonaniu uroczystej intrady 10 lutego odbyt
sie jej slubi koronacja®. Po osmiu dniach Kazimierz IV odestat wszystkie
osoby do tej pory towarzyszace Elzbiecie’, bogato je obdarowujac. Tu-
venis regina zostata w ten sposéb pozbawiona swego dotychczasowego
otoczenia, zapewne za wyjatkiem kilku blizej nam nieznanych dwérek,
stug i spowiednika®. Jak mozemy domniemywac, sytuacja byta zapewne
dla niej stresujaca - monarchia kazimierzowska byta terra incognita, nie
znata uzywanych w niej jezykdéw, zaczeta funkcjonowac w zupetnie no-
wym $rodowisku, stykajac sie z nieznanymi do tej pory osobami (teciowa
Zofia Holszanska, cztonkami swojego dworu i szeroko pojmowanej ,elity
wtadzy™). Byta aliena regina — cudzoziemka, ktéra zostata krolowa polska
oraz wielka ksiezna litewska.

W ramach budowania wiarygodnogci i zaufania do siebie monarchi-
ni siegneta po szereg metod i narzedzi, ktére pozwolity na przetamanie
towarzyszacego jej wizerunku ,obcej krélowej” oraz na zyskanie w nowej
ojczyznie pomocnych oséb w podejmowanych dziataniach o charakterze
politycznym?®.

Kluczowe znaczenie miata nauka jezyka polskiego i - by¢ moze - ru-
skiego przez Rakuszanke. Za realizacje tego zadania odpowiadat bez-
posrednio dwor Elzbiety z ochmistrzem Mikotajem Réza z Borzyszowic
herbu Poraj na czele’. Wspierata go krélewska matka Zofia Holszanska,
sprawujaca tymczasowg opieke nad synowa po wyjezdzie kréla pod koniec

2 Zob. Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber duodecimus:
1445-1461, consilium editorum C. Baczkowski et al., textum recensuit D. Turkow-
ska, commentarios confecit C. Oz6g, Cracoviae 2003, s. 178-180.

Zob. Joannis Dlugossii Annales, s. 180.

4 Tym ostatnim mogt by¢ anonimowo wzmiankowany w 1462 roku Niemiec doctor
der heyligin schriffte. Zob. T. Rombek, Duchowni na dworze krélowej Elzbiety Raku-
szanki (1454-1505) i jej corki Elzbiety Jagiellonki (1505-1515), ,2Rocznik Filozoficzny
Ignatianum” 27 (2021) z. 2, s. 85.

5 Termin za W. Fatkowski, Elita wladzy w Polsce za panowania Kazimierza Jagiellon-
czyka (1447-1492). Studium aspektow politycznych, Warszawa 1992, s. 6-11.

6  Szerzej o dziatalnosci politycznej Elzbiety zob. T. Rombek, Rola polityczna krélo-
wej Elzbiety Rakuszanki (1454-1505), w: Kobiety 1 wladza w czasach dawnych, red.
B. Czwojdrak, A. Kluczek, Katowice 2015, s. 281-288.

7 O postaci ochmistrza zob. T. Rombek, Rotacje na wybranych urzedach dworu Elzbiety
Rakuszanki (1454-1505), ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 6 (2014), s. 307-308.
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marca 1454 roku z Krakowa. Obie krélowe spedzily razem ponad pét roku,
okazjonalnie spotykajac kréla (Swieta wielkanocne w Sandomierzu, wspél-
ny wyjazd na zjazd w keczycy, potem pobyt w Nieszawie - na zamku w Dy-
bowie, skad jezdzity regularnie na zabawy taneczne do Torunia)®. Dopiero
na poczatku pazdziernika 1454 roku Elzbieta i Zofia rozdzielily sie - Ra-
kuszanka wraz z mezem wyjechata do Brzescia Kujawskiego, a potem
zostata umieszczona na zamku sieradzkim (do stycznia 1455)°, natomiast
ystara krélowa” prawdopodobnie wyjechata do swoich débr oprawnych,
by¢ moze do Sanoka'®. Wspdlnie spedzony czas pozwolit obu kobietom
na poznanie sie i nawigzanie glebszej relacji. Ponadto Elzbieta zdata sobie
sprawe z istnienia silnych wiezéw emocjonalnych miedzy Kazimierzem
ijego matka". Dlatego starata sie zawsze utrzymywac jak najbardziej
pozytywne kontakty z Zofig, odnoszac sie do niej z naleznym szacunkiem.

Dzieki wsparciu swego dworu i teSciowej Rakuszanka zapewne szybko

opanowata polszczyzne, co umozliwito jej bezposrednie kontaktowanie
sie z poddanymi, zwlaszcza przedstawicielami ,elity wiadzy”. Byt to wa-
runek nieodzowny w procesie kreowania wtasnej pozycji w panstwie
polsko-litewskim oraz zrywania ze statusem alienae reginae. Niewatpliwie
w podejmowanych dziataniach wzorowata sie na Zofii Holszanskiej, ale
prawdopodobnie kierowata sie takze postepowaniem silnych osobowo-
$ciowo kobiet-krélowych z najblizszej rodziny, tj. babki Barbary Cylejskiej
(1392-1451) i matki Elzbiety Luksemburskiej (1409-1442)".

10

11

12

Zob. Joannis Dlugossii Annales, s. 199-201, 206.

Zob. Joannis Dlugossii Annales, s. 226.

Zob. B. Czwojdrak, Zofia Holszariska. Studium o dworze i roli krélowej w péZnosrednio-
wiecznej Polsce, Warszawa 2012, s. 80-83; B. Czwojdrak, Under the rule of queen Zofia
Holszariska. Land, town and in curia reginalis courts in Sanok in 1434-1461, w: Prdvni
kultura stfedovéku, ed. M. Nodl, P. Wecowski, Praga 2016, s. 191-198 (Colloquia
mediaevalia Pragensia, 17); B. Czwojdrak, Pod rzqdami krélowej Zofii Holszariskiej.
Sqdy ziemskie, grodzkie i in curia reginalis w Sanoku w latach 1434-1461, w: Silesia -
Polonia - Europa. Studia historyczne dedykowane Profesorowi Idziemu Panicowt, red.
J. Sperka, Katowice-Bielsko-Biata 2019, s. 293-300.

Por. B. Czwojdrak, Syn i matka - Zofia Holszariska wobec Kazimierza Jagielloriczyka,
w: Jagiellonowie 1 ich Swiat. Dynastia krolewska w drugiej potowie XV i w XVI wie-
ku, red. B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski, Krakow 2015, s. 285-294 (Studia
Jagiellonica, 2).

Por. D. Dvotédkovéd, Barbara of Cilli (1392-1451): a Hungarian, Holy Roman, and
Bohemian queen, ttum. D. McLean, Leiden-Boston 2021 (East Central and Eastern
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Nasladowanie swojej tesciowej nie zawsze przynosito jednak dobre
efekty, o czym ,mtoda krélowa” przekonata sie juz w 1455 roku w zwigzku
zwydaniem przez siebie glejtu (salvus conductus) dla dwczesnego zupnika
krakowskiego i ruskiego Mikotaja Serafina z Barwatdu herbu Nieczuja®.
Podobne dokumenty wystawiata wczesniej Zofia Holszaniska'. Sprawa
nabrata rozgtosu, gdyz dokument Rakuszanki uniemozliwit zatrzymanie
zupnika, na rozkaz kasztelana i starosty krakowskiego Jana z Czyzowa
herbu Pétkozic, przez podstaroste krakowskiego Mikotaja (Nikiela) z Mto-
docina Wiekszego herbu Pétkozic w zwigzku z brakiem sptacania dtugéw
przez Serafina. Czyzowski odniost sie do dziatan krélowej w trakcie pu-
blicznej dyskusji z Kazimierzem Jagielloniczykiem w Toruniu'®. Monarcha
byt zdziwiony, Ze nikt go wczesniej nie powiadomit o zdarzeniu. Niestety
nie wiemy, jak zakonczyt sie spor o wydawanie glejtéw przez Rakuszanke.
By¢ moze krol zakazal matzonce je wydawad, zwazywszy, ze kasztelan
krakowski Jan z Czyzowa byt postacia wptywowa w panstwie i na dworze,
nie wspominajac o znacznych sumach pienieznych pozyczonych Kazimie-
rzowi IV (ok. 2 tys. florenéw)™. Jednak brak zrédtowego poswiadczenia
tego typu aktéw prawnych w pdzZniejszym czasie nie przesadza o takim
zakoniczeniu sprawy w zwigzku z niewielka liczba zachowanych doku-
mentéw samej krolowej. Czy wydarzenia toruniskie z 1455 roku wplynety
na wzajemne relacje monarchini z kasztelanem krakowskim? Zapewne
ulegly ochtodzeniu i sformalizowaniu - Rakuszanka dziatania Czyzowskie-
go mogta potraktowac jako probe podwazania jej uprawnien jako krélowe;.

Europe in the Middle Ages, 450-1450, 77); D. Dvotakovd, Elisabeth of Luxembourg
(1409-1442). A Hungarian queen of the 15th century, ttum. D. McLean, Leiden-Boston
2025 (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, 96).

13 Zob. Korespondencja zupnika krakowskiego Mikotaja Serafina z lat 1437-1459, wyd.
W. Bukowski, T. Ptéciennik, A. Skolimowska, Krakéw 2006, nr 40, s. 162-163.
O postaci zupnika zob. Korespondencja zZupnika, s. XXIII-XXXVIIIT; W. Bukowski,
Serafin Mikolaj z Barwaldu h. Nieczuja, w: Polski stownik biograficzny, t. 36, z. 2,
Warszawa-Krakéw 1995, s. 285-289.

14 Por. B. Czwojdrak, Zofia Holszariska, s. 42-43.

15 Por. T. Rombek, Elzbieta Rakuska wobec otoczenia Kazimierza IV Jagielloriczyka
(1454-1492), w: Materialy V Kongresu Mediewistéw Polskich, t. 5: Sredniowieczni
wladcy i ich otoczenie, red. J. Sperka, K. Kollinger, Rzeszow 2018, s. 312-313.

16 Por. A. Sochacka, Jan z Czyzowa, namiestnik Wiadystawa Warnericzyka. Kariera
rodziny Pétkozéw w Sredniowieczu, wyd. 2 popr. i uzup., Oswiecim 2016, s. 202, 230.
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Stwierdzenie to pozostaje jednak w sferze przypuszczenia wobec braku
zrédiowego potwierdzenia.
Wydanie salvi conducti dla zupnika Mikotaja Serafina wpisuje sie
w kreowany przez monarchinie wizerunek krolowej-protektorki, popie-
rajacej, wstawiajacej sie, okazujacej taske lub protegujacej kogos. Jako
regina protectrix Rakuszanka zyskiwata wdziecznos¢ osoby wspieranej
(i jej otoczenia) albo pozyskiwata sojusznika, ktéry moégt okazac sie cenny
w przysztosci. W dniu 6 wrzesnia 1457 roku w liscie do Jana z Brandysa,
starosty Gornych Wegier i zupana komitatu Saros (Szarysz, Stowacja), wy-
stapita z obrong kupca krakowskiego Grzegorza, ktéry zostat okradziony
z miedzi przez mieszkancow Lewoczy'’. Lewoczanie mieli zwrocié¢ miedz
lub zaptaci¢ stosowne zados$¢uczynienie. Ponad dwa miesigce pdzniej
zwrécita sie do rady miasta Gorlitz (wéwczas w granicach monarchii
czeskiej) w sprawie powierzenia stanowiska mincerza miejskiego Han-
sowi Kérnerowi'. W pazdzierniku 1494 i styczniu 1495 roku Rakuszanka
doprowadzita do przesuniecia terminu rozprawy w sadzie krolewskim
dotyczacej sporu pomiedzy opatem tynieckim Janem Sutowskim a tenu-
tariuszem Lipnicy Gérnej i Swoszowej oraz sottysem lipnickim Mikotajem
(Miklaszem) Wegrem". W latach 1502-1505 znaczna grupa dworzan kro-
lowej-wdowy, cztonkéw ich rodzin oraz innych oséb zostata przez kréla
Aleksandra Jagielloficzyka ad petitionem lub ad vota Elisabeth zwolniona
z udziatu w wyprawach wojennych:
- 19 kwietnia 1502 - Jan Krélewski z zona Anna, Mikotaj Czastawski, An-
drzej Brzozowski z bratem Marcinem, Stanistaw Wysoki z Wysokiego
z matkg Matgorzata i bra¢mi niedzielnymi, Mikotaj Korzeniski (za ustu-
gi syna Jana), Andrzej Winiarski, Hieronim Januszowski z Rokitnicy,

17 Zob. Dokumenty polskie z archiwéw dawnego krélestwa Wegier, t. 2, wyd. i opr.
S. A. Sroka, Krakéw 2000, nr 145, s. 45-46; S. A. Sroka, Sredniowieczny Bardiow
ijego kontakty z Matopolskq, Krakéw 2010, s. 89. O handlu miedzia zob. D. Molenda,
Eksploatacja rud miedzi i handel miedziq w Polsce w péZnym sredniowieczu i w poczqt-
kach nowozytnosci (do 1795 1.), ,Przeglad Historyczny” 80 (1989) z. 4, s. 809-814.

18  Zob. Codex diplomaticus Lusatiae Superioris, t. 4: (1437-1457), wyd. R. Jecht, Gorlitz
1911-1927, S. 1114.

19 Por. T. M. Gronowski, Zwyczajny klasztor, zwyczajni mnisi. Wspélnota tyniecka w sre-
dniowieczu, Krakéw 2007, s. 122; M. Wolski, Lipnica Gérna, w: Stownik historyczno-

-geograficzny wojewodztwa krakowskiego w sredniowieczu, t. 3, z. 3, opr. W. Bukowski,
J. Kurtyka, J. Laberschek, Z. Leszczynska-Skretowa, F. Sikora, M. Wolski, red.
F. Sikora, Krakéw 2000, s. 641-642.
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Andrzej Porebski (za ustugi syna Piotra), Piotr Witostawski z bratem
Janem, Mikotaj Paszkowski (za ustugi syna Jana), Piotr z Ostrowca (za
ustugi syna Jana) i dworka Matgorzata Kostrzecka™,

30 sierpnia 1503 - Mikotaj Krélewski, Piotr Porebski, Mikotaj Pas-
skowski, Mikotaj Czastawski (ponownie), Mikotaj Wysocki, Piotr Wi-
tostawski (ponownie), Jan Debnicki (lub Dabnicki), Piotr Ostrowski
(ponownie), Andrzej Wolski, Andrzej Winiarski (ponownie), Jerzy
Trzeska (Treska?) i Mikotaj Stradowski*,

1 wrze$nia 1503 - sottys Scibor z Bystrej (jego zona zostata wystana
na dwoér wegierski w roli mamki dla krélewny Anny Jagiellonki)®,

9 stycznia 1505 — Mikotaj Filipowski®,

28 kwietnia 1505 - Jan Mezyk z Putnowic, matrona et famula Joan-
na Piekarska (dozywotnie uwolnienie jej wsi Piekary od udziatu
w wyprawach)?.

Bycie regina protectrix wiazalo sie takze z moznoscia doprowadzenia

do objecia przez protegowanego nizszego lub wyzszego urzedu w hierar-
chii centralnej lub terytorialnej. Czesto byto to wyrazem jej wdziecznosci
za stuzbe lub oddane ustugi. Elzbieta Rakuszanka nie byta tu jednak czyn-
nikiem decydujacym. Widzimy to wyraznie w okresie panowania jej meza
Kazimierza, gdy Elzbieta de facto nie obsadza nawet urzedéw funkcjonu-
jacych na jej osobistym dworze. Prawdopodobnie jej rola sprowadzata
sie w tej kwestii do wskazywania matzonkowi os6b, ktére mogtyby zostac
mianowane. Zapewne w sprawie obsady innych stanowisk panstwowych
byto podobnie - krélowa jedynie sugerowata osobe, na ktéra Jagielloticzyk
wyrazat zgode (jesli jego wizja byta zbiezna z propozycja matzonki) lub
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Zob. Zwolnienie z udziatu w wojnie stug krélowej, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych
w Warszawie [dalej: AGAD], Metryka Koronna [dalej: MK], 19, f. 81v; Matricularum
Regni Poloniae summaria, excussis codicibus, qui in Chartophylacio Maximo Varsoviensi
asservantur, contexuit indicesque adiecit Theodorus Wierzbowski, p. 3: Alexandri regis
tempora complectens (1501-1506), Varsoviae 1908, nr 407-408, s. 27.

Zob. Zwolnienie z udziatu w wojnie toznych starej krélowej, AGAD, MK 20, f. 95v;
Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 889-890, s. 56.

Zob. Zwolnienie z udziatu w wojnie Scibora z Bystrej, AGAD, MK 20, f. 93v; Matri-
cularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 893, s. 56.

Zob. Zwolnienie z udziatu w wyprawie Mikotaja Filipowskiego, AGAD, MK 21,
f. 129v; Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 1956, s. 126-127.

Zob. Zwolnienie z udziatu w wojnie Jana Mezyka oraz Joanny Piekarskiej, AGAD,
MK 21, f. 167v, Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, Nt 2054-2055, S. 134-135.
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nie. Jej samodzielnosé kreacyjna wzrosta za rzadédw jej dwdéch kolejnych
synéw, Jana Olbrachta (1492-1501) i Aleksandra (1501-1506), ale i tak akt
nominacji wydawat oraz podpisywat monarcha.

Potwierdzone zZrédtowo nominacje na urzad ad petitionem Elzbiety

Rakuszanki dotycza:
- krajczego monarchini Klemensa Brandysa z Radoczy herbu Radwan -
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wrotnictwo wielickie (1484)%,

pokojowca Mikotaja Missopada (Miszopada) z Konina (Kunina) herbu
tabedz, ktéry zapewne z jej protekcji uzyskat urzad wojskiego sando-
mierskiego (1497)*, a ad promotionem Reginalis Mtis gen. kasztelanie
czchowska (1503)7,

stugi Wierzbiety z Grabolewa — koniuszostwo wielickie (1502),
pokojowca Marka ze Strojnowa (Stronowa?, Chronowa?) herbu Strze-
mie - wrotnictwo bochenskie (1502)*.

Zob. Nominacja Klemensa Brandysa z Radoczy na wrotnictwo wielickie, AGAD,
MK 14, f. 105 (lub 56); Matricularum Regni Poloniae summaria, excussis codicibus, qui
in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur, contexuit indicesque adiecit Theo-
dorus Wierzbowski, p. 1: Casimiri IV regis tempora complectens (1447-1492), Varsoviae
1905, nr 1673, s. 86. Por. Biblioteka Panistwowej Akademii Umiejetnosci i Paristwo-
wej Akademii Nauk w Krakowie, Materiaty do Kodeksu dyplomatycznego Matopolski,
t. 5, teczka P, nr 120 = Materialy do Kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, edycja
elektroniczna, opr. W. Bukowski, F. Sikora, J. Wroniszewski, red. W. Bukowski,
Krakéw 2014, nr 1650.

Zob. Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy, opr. J. Kurtyka, T. Nowakowski,
F. Sikora, A. Sochacka, P. K. Wojciechowski, B. Wyrozumska, red. A. Gasiorowski,
Wroctaw-Warszawa 1990, nr 1013, S. 233.

Zob. Nominacja Mikotaja Missopada na kasztelana czchowskiego, AGAD, MK 19,
f. 107v; Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 802, s. 51.

Zob. Nominacja Wierzbiety z Grabolewa na koniuszego wielickiego, AGAD, MK 17,
f. 308v-309; Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 258, s. 16.

Zob. Nominacja Marka ze Strojnowa (?) na wrotnictwo bochenskie, AGAD, MK 17,
f. 309; Matricularum Regni Poloniae summaria, p. 3, nr 259, s. 16-17. Por. Biblioteka
Panstwowej Akademii Umiejetnosci i Panstwowej Akademii Nauk w Krakowie,
Materiaty do Kodeksu dyplomatycznego Malopolski, t. 5, teczka T, nr 61 = Materialy
do Kodeksu dyplomatycznego Matopolskiego, t. 5, wersja elektroniczna, nr 2115; Krél
Aleksander, na prosbe swej matki Elzbiety, nadaje Markowi ze Strojnowa (?) wrot-
nictwo bochenskie, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 2181 III, s. 17-18
(data: 12.02.1502).

»Aliena regina”, czyli o wzajemnych relacjach...
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7 duzym prawdopodobiefistwem mozemy uznad, ze w efekcie wsta-
wiennictwa krolowej jej ochmistrz Mikotaj Réza z Borzyszowic herbu
Poraj zostat kasztelanem matogojskim (1462-1468) i zawichojskim (1462-
1477)*, cho¢ nie bez wptywu pozostawato sprawowanie przezen kuch-
mistrzostwa nadwornego w latach 1432-1454*. Zapewne z podobnym
dziataniem mamy do czynienia w wypadku kuchmistrza Dobiestawa
Ztockiego ze Ztotej Wielkiej, Wtostowic i Lapszowa herbu Pétkozic, ktéry
W 1495 roku objat kasztelanie czchowska®, oraz innego ochmistrza, Sta-
nistawa z Miodziejowa herbu Starykon, obdarzonego w 1499 roku przez
kréla Jana Olbrachta kasztelanig radomska®. W 1503 roku ojciec kanc-
lerza krolowej, kasztelan ladzki i sedzia ziemski kaliski Janusz Latalski
herbu Prawdzic, dzieki protekcji krélowej-wdowy, otrzymat nominacje
na kasztelana gnieznienskiego™.

W 1455 roku syn ochmistrza Rakuszanki, Andrzej Réza z Borzyszowic
herbu Poraj, uzyskat po interwencji monarchini altarie $w. Wiadystawa
Kréla w katedrze krakowskiej*. W 1503 roku, pomimo wielu negatywnych
gltoséw, wybrano biskupem krakowskim Jana Konarskiego herbu Abdank
(Awdaniec). ,Zrobiono to tylko dla krélowej matki, byt to bowiem cztowiek
bez nauki i talentu, ale cnotliwy”*. Osoby nieprzychylne Konarskiemu
wskazywaly, ze pozyskat taske kréolowej jej ulubionymi kaptonami. Takze
na prosbe krélewskiej matki Aleksander Jagielloniczyk, korzystajac z przy-
stugujacego mu prawa patronatu, powierzyt w 1504 roku godnos¢ dziekana

30 Zob. Urzednicy malopolscy, nr 633, s. 153; nr 1169, S. 261.

31 Zob. Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, opr. K. Chtopowski,
S. Ciara, k. Kadziela, T. Nowakowski, E. Opilinski, G. Rutkowska i T. Zieliniska,
red. A. Gasiorowski, Kérnik 1992, nr 330, s. 68.

32 Zob. Urzednicy matopolscy, nr 1344, s. 296.

33 Zob. Urzednicy malopolscy, nr 691, s. 185.

34 Por. A. Gasiorowski, Janusz (Jan) Latalski h. Prawdzic, w: Polski stownik biograficzny,
t. 16, Wroctaw-Warszawa 1971, s. 561-562.

35 Por. Korespondencja zupnika, s. 164-165; B. S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej
do 1795 roku, t. 1, Krakow 1998, s. 347-348.

36 Por. M. Kromer, Mowa na pogrzebie Zygmunta I oraz O pochodzeniu i o dziejach
Polakow ksiegi XXIX 1 XXX, wstep, przekt. i opr. J. Starnawski, Olsztyn 1982, s. 80;
M. Goetel-Kopffowa, Mecenat kulturalny Jana Konarskiego (1447-1525), W: Rozprawy
i sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie, t. 8, Krakdw 1964, s. 25-30.
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kapituty krakowskiej jej kanclerzowi Zygmuntowi Targowickiemu herbu
Tarnawa, co nie zostato jednak dobrze przyjete przez kapitute katedralnag®.

W 1482 roku krélowa protegowata Mikotaja Gniewosza z Chrzastowa
herbu Kosciesza (Strzegomia), syna kasztelana chetmskiego, chorazego
krakowskiego i starosty lubelskiego Mikotaja Chrzastowskiego, swemu
krewnemu, ksieciu saskiemu Albrechtowi Odwaznemu®.

Podobna sytuacja jak w wypadku urzedéw dworskich i pozadwor-
skich dotyczyta starostw grodowych i niegrodowych (tenut), na ktérych
Rakuszanka miata zapisana oprawe®. Stanowily one element zarzadu
politycznego panistwa i zrédio jego finansowania, dlatego krélowie sami
wybierali ich posesoréw. Jedynie w kilku sytuacjach mozemy sie dopatrzec
ingerencji Elzbiety w proces kreacji:

starostwo przedeckie i tenuta kolska - krajczy Jan Woznicki herbu

Junosza (1495-1499)*,

starostwo checinskie z tenuta radoszycka - krajczy Klemens Brandys

z Graboszyc i Raduczy (1492-1494),

- starostwo nowokorczynskie i wislickie oraz tenuta zarnowiecka -
kuchmistrz Dobiestaw Ztocki ze Ztotej Wielkiej, Wiostowic i Lapszowa
herbu Pétkozic (1491-1496)",
tenuta tobzowska - lekarz kréla, krélowej iich dzieci Jan Liberhandt
(1493-1497),
starostwo koninskie - krajczy Jan z Zychlina (1473-1480), Janusz La-
talski herbu Prawdzic (1504),

37 Por. H. Rybus, Dwa Zrédta do biografii Macieja Drzewickiego, ,Roczniki Teologicz-
no-Kanoniczne” 3 (1956) z. 2, s. 340; B. Ulanowski, Acta capitulorum cracoviensis
et plocensis selecta (1438-1525, 1438-1523), ,Archiwum Komisji Historycznej” 6 (1891),
s. 77-78 (nr 285-286). Badania Bolestawa Kumora nie potwierdzily faktu objecia
przezen dziekanii. Zob. Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 2, Krakéw 1999,
S. 269-271.

38 Zob. Codex epistolaris seaculi decimi quinti, t. 3, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1894, nr 301,
s. 323-324 (Monumenta Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, 14);
D. Piwowarczyk, Poczet rycerzy polskich XIV i XV w., Warszawa 2004, s. 231-232.

39  Zob. o kwestii oprawy B. Czwojdrak, Ksztatt débr oprawnych krélowych w péznosre-
dniowiecznej Polsce, ,Res Historica” 2024 nr 57, s. 249-265.

40 Zob. S. Szybkowski, Starostowie przedeccy w poZnym sredniowieczu (koniec XIV -
XVw.). Studium prozopograficzne, ,Studia z Dziejéw Sredniowiecza” 14 (2008): Kaci,
Swiect, templariusze, s. 420-421.

41 Por. T. Rombek, Rotacje na wybranych urzedach, s. 315.
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starostwo pyzdrskie - krajczy Jan z Zychlina (1474-1477),

starostwo teczyckie — burgrabia teczycki i wicestarosta oraz kasztelan

brzezinski Wojciech Gledzianowski z Parzeczewa herbu Rola (1501;

jako locum tenens starostwa; osobista decyzja Rakuszanki)*.

Waznym dzierzycielem starostw krolowej, zwigzanym z jej otocze-
niem, byt Ambrozy Pampowski herbu Poronia. Swoje zwigzki z dworem
i posrednio z kréolowg rozpoczat w 1473 roku, zostajac krajczym synow
krélewskich (Wtadystawa i Jana Olbrachta). W 1484 roku poslubit, by¢
moze z inicjatywy Rakuszanki, jej dwoérke Zofie z Debna, dziedziczke débr
Kotéw i1 Bninskich w Wielkopolsce®. Andrzej byt starosta-tenutariuszem
koninskim (1485-1496), pyzdrskim (1485-1491) i teczyckim (1496-1499).

Kolejnym sposobem pozyskania zaufania swoich poddanych byto wej-
Scie w role reginae mediatricis, posredniczki miedzy zwasnionymi stronami,
poszukujacej polubownego rozwigzania konfliktowej lub problematycz-
nej sytuacji. Najstynniejszym przyktadem takiej aktywnosci Rakuszanki
bylo zaangazowanie sie w wydarzenia zwigzane z zabdéjstwem Andrzeja
z Teczyna w 1461 roku*. Na wies$¢ o zajsciu pomiedzy platnerzem Kle-
mensem a Andrzejem Elzbieta polecita staroscie krakowskiemu, Miko-
tajowi Pienigzkowi z Witowic, natozy¢ na rodzine Teczynskich i miasto
Krakéw wadium w wysokosci 80 tysiecy grzywien. Sprawa miata zostac
rozpatrzona w dniu nastepnym - niestety w miedzyczasie rozszalaty ttum
zabit Teczyniskiego. W obliczu eskalacji konfliktu Rakuszanka udzielita
schronienia synowi zabitego, Janowi z Rabsztyna, a nastepnie starata
sie uspokoi¢ brata zamordowanego, wptywowego kasztelana krakow-
skiego Jana z Teczyna. Pomiedzy 26 lipca a 4 listopada siedmiokrotnie
wystata do Teczyna i Rabsztyna swoich postéw. Mozemy uznaé, ze dzia-
tania te uchronity miasto przed atakiem rozsierdzonego kasztelana. Krél,

42 Zob. List Elzbiety Rakuszanki, Archiwum Panistwowe w Poznaniu, Ksiega teczycka
grodzka, t. 9, k. 197.

43 Por. Z. Gérczak, Kariery majqtkowe rodzin aspirujqcych do kregu elity moznowladztwa
wielkopolskiego w drugiej potowie XV i poczqtkach XVI w., Poznan 2013, s. 214-215;
W. Brzeziniski, Zycie szlachcianki w pdznosredniowiecznej Wielkopolsce. Magnificae
et generosae. Zagadnienia demograficzne i majqtkowe, Bydgoszcz 2021, s. 708-712.

44 Por. T. Rombek, Elzbieta Rakuska wobec otoczenia, s. 314-316; J. Rajman, Krakow —
rajcy i rada miejska, w: Klasztory, miasta, zamki w zyciu 1 twérczosci Jana Diugosza,
red. ]. Rajman, D. Zurek, Krakéw 2016, s. 110-114; B. Mozejko, O okolicznosciach
narodzin krélewskich dzieci w swietle itinerarium Kazimierza Jagielloriczyka i Elzbiety
Rakuskiej, ,Studia z Dziejéw Sredniowiecza” 24 (2020), s. 137-139.
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przebywajacy z dala od Krakowa, takze podjat szereg krokéow majacych
uspokoi¢ nastroje panujace wsrdd rycerstwa matopolskiego, ktére cheiato
opusci¢ pole walki (trwata wojna z zakonem krzyzackim) 1 wesprzec sity
Jana z Teczyna. Elzbieta takze sledzita uwaznie przebieg ogdélnokrajowego
zjazdu w Nowym Miescie Korczynie, podczas ktérego obradowat sad ziem-
ski sandomierski w randze sgdu sejmowego. Jego decyzja miasto zostato
uznane za winne $mierci Andrzeja z Teczyna i skazane na zaptacenie
80 tys. grzywien wadium. Wyrok zostat potwierdzony podczas rozprawy
sadowej w obecnosci kréla Kazimierza w styczniu 1462 roku. Dodatkowo
9 stycznia tego roku aresztowano dziewieciu mieszczan, ktérych uznano
za odpowiedzialnych za przebieg zdarzen w zakrystii franciszkanskiego
kosciota feralnego 16 lipca 1461 roku. W tej sytuacji Rakuszanka podjeta
sie misji ich uratowania (szczegdlnie tawnika i rajcy Jarosza Szarleja)
i osobiscie zjawita sie w domu Teczyniskiego. Niestety kasztelan pozostat
nieugiety w kwestii rajcow — w dniu 15 stycznia 1462 czterech aresztowa-
nych zostato Scietych na Wawelu, a trzech przetrzymywano w lochach
zamku rabsztynskiego do momentu sptacenia wadium w 1463 roku. Po-
mszczenie $mierci mtodszego brata byto wazniejsze dla kasztelana niz
szacunek wobec ciezarnej Elzbiety Rakuszanki i reprezentowanego przez
nig majestatu krélewskiego. Wydarzenia krakowskie niewatpliwie wzmoc-
nity pozycje mtodej krolowej — w oczach poddanych stata sie symbolem
wiernosci waznym zasadom moralnym, o ktére, pomimo obiektywnych
trudnosci (zaawansowanej ciazy), nalezy walczy¢.

W 1496 roku Rakuszanka polecita staroscie nowokorczynskiemu, Sta-
nistawowi Szafrancowi z Pieskowej Skaty, zbada¢ krzywdy wyrzadzone
przez kmieci na tanach plebanskich®.

Pobozno$¢ stanowita takze wazny element wizerunku krélowej Elz-
biety, poprzez ktéry starata sie pozyskac swoich poddanych. Regularnie
uczestniczyta w publicznych i prywatnych mszach oraz nabozenstwach,
o czym swiadcza liczne wpisy w ksiegach skarbowych o datkach na of-
fertorium. Jako pia regina podtrzymywata kult maryjny, Krzyza Swietego
czy licznych $wietych, ktéry starata sie zaszczepi¢ swoim dzieciom®.

45 Zob. Polecenie krélowej Elzbiety Rakuszanki dla starosty nowokorczynskiego
Stanistawa Szafranca, zbadania krzywd wyrzadzanych przez kmieci na tanach
plebanskich, Archiwum Narodowe w Krakowie, Ksiega grodzka krakowska. Re-
lationes (inducta), t. 806, s. 637-639.

46 Por. U. Borkowska, Poboznos¢ rodziny Kazimierza Jagielloriczyka, ,Analecta Craco-
viensia” 16 (1984), s. 23-41; U. Borkowska, Pietas regia. Formy krolewskiej poboznosci
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Rakuszanka pielgrzymowata z mezem lub wraz z rodzing na Jasna Gore
w Czestochowie czy do sanktuarium tysogoérskiego®’. Dokonata takze wielu
poboznych lub sepulkralnych fundacji®.

Ponad piec¢dziesiecioletni pobyt Elzbiety Rakuszanki w Polsce pozwo-
lit jej na zaskarbienie sobie przychylnosci i podziwu poddanych repre-
zentujacych rézne stany. Proces ten nie zawsze przebiegat bez kompli-
kacji - zdarzatly sie momenty wymagajace szczegdlnego zaangazowania
lub zareagowania na zaistniate sytuacje. Krélowej nie udato sie jednak
stworzy¢ wiasnego stronnictwa politycznego, jak sugerowat przed laty
Jozef Garbacik®. Pozyskani stronnicy pozwalali jednak Elzbiecie na udziat,
cho¢ najczesciej zakulisowy, w zyciu politycznym panstwa polsko-litew-
skiego. Dobrym przyktadem takiej aktywnosci byto zaangazowanie kro-
lowej w elekcje z lat 1492 i 1501°°.

Wykorzystywane $rodki i metody pozwolity Elzbiecie na zmia-
ne wizerunku alienae reginae oraz na modyfikacje spotecznego po-
strzegania jej osoby - stata sie, obok dtugoszowego wizerunku reginae

w péznosredniowiecznej Polsce, w: Krél w Polsce XIV i XV wieku, red. A. Marzec, M. Wi-
lamowski, Krakow 2006, s. 39-56.

47 Por. U. Borkowska, Polskie pielgrzymki Jagiellonow, w: Peregrinationes. Pielgrzymki
w kulturze dawnej Europy, red. H. Manikowska, H. Zaremska, Warszawa 1995,
s. 185-203; J. Szpak, Kontakty polskich krolowych z sanktuarium i klasztorem paulinow
na Jasnej Gorze w Czestochowie, ,Rocznik Filozoficzny Ignatianum” 27 (2021) z. 2,
S. 145-146.

48 Por. A. Boksinski, Mecenat artystyczny krolowej Elzbiety, zony Kazimierza Jagiel-
loriczyka, Krakéw 1966 (mps pracy doktorskiej w Archiwum UJ); K. J. Czyzewski,

., Proventu et suppellectili...”. Uwagi o jagielloriskich fundacjach w katedrze krakowskiej,

w: Patronat artystyczny Jagiellonow, red. M. Walczak, P. Weckowski, Krakéw 2015,
s. 113, 118, 121, 123, 125, 129-130 (Studia Jagiellonica, 1); M. Walczak, Wyposaze-
nie ruchome kaplicy Swietokrzyskiej w katedrze na Wawelu. Przyczynek do badan nad
poboznosciq Jagiellonow, w: Jagiellonowie i ich Swiat. Dynastia krélewska w drugiej
potowie XV iw XVI wieku, red. B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski, Krakéw 2015,
S. 393-412.

49 Por. J. Garbacik, Testament krolowej Elzbiety Rakuszanki, zony Kazimierza Jagiellori-
czyka (27 czerwca 1505), w: Prace z dziejow Polski feudalnej ofiarowane Romanowi
Grodeckiemu w 70. rocznice urodzin, red. Z. Koztowska-Budkowa, Warszawa 1960,
s. 312.

50 Por. T. Rombek, Krélowa Elzbieta wobec elekcji z lat 1492 1 1501, w: Jagiellonowie i ich
swiat. Dynastia krélewska w drugiej potowie XV i w XVI wieku, red. B. Czwojdrak,
J. Sperka, P. Wecowski, Krakéw 2015, s. 295-301.

Tomasz Rombek



ambulatricis, reginae genitricis i reginae politicae, takze piae reginae protectri-
cis, wspierajaca oraz chronigcy ,swoich ludzi” i umozliwiajaca im awans
spoteczno-ekonomiczny.

Bibliografia

Zrédla niedrukowane

Polecenie krolowej Elzbiety Rakuszanki dla starosty
nowokorczynskiego Stanistawa Szafranca, zbadania krzywd
wyrzadzanych przez kmieci na tanach plebanskich, Archiwum
Narodowe w Krakowie, Ksiega grodzka krakowska. Relationes
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Abstrakt

Tomasz Rombek
,Aliena regina”, czyli o wzajemnych relacjach krolowej Elzbiety
Rakuszanki z poddanymi (1454-1505)

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie dziatan podjetych przez Elz-
biete Rakuszanke, Zone krola Kazimierza Jagiellonczyka, w celu pozy-
skania sobie tesciowej i nowych poddanych oraz zbudowania zaplecza
politycznego, ktére mogto pozwoli¢ krélowej na branie czynnego, choc
zakulisowego, udziatu w dziatalnosci politycznej w Kroélestwie Polskim
i Wielkim Ksiestwie Litewskim.

Stowa kluczowe:
krélowa Elzbieta, elita wtadzy, poddani, relacje
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Abstract

Tomasz Rombek

,Aliena regina”: On the mutual relations between Queen Elisabeth
von Habsburg and her subjects (1454-1505)

The aim of this article is to present the actions taken by Elisabeth von
Habsburg, the wife of King Casimir IV Jagiellon, in order to win over her
mother-in-law and new subjects, and to build a political base that could
allow the queen to take active, albeit behind-the-scenes, political action
in the Kingdom of Poland and the Grand Duchy of Lithuania.

Keywords:
Elisabeth von Habsburg, power elite, subjects, relationships
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The matrimonial strategies
of hetman Jerzy Radziwill “Hercules”
(1480-1541)

Family strategies, pursued with varying degrees of effectiveness and
with differing outcomes by families occupying different rungs of the
social hierarchy, aimed at the survival of the lineage or its demographic
growth, the consolidation of its economic position, and, in the case of the
highest social strata, especially the magnates, these strategies also sought
to strengthen political influence.' Among the many instruments em-

1 M. Liedke, Family strategies of magnate houses of the Polish-Lithuanian commonwealth
in the 16th-17th centuries. Political program and demographic results, “Historicka
demografie” 44 (2020) issue 1, pp. 6-7; J. Pielas, Spoleczne i majqtkowe aspekty
maltzeristw w rodzinie zamoznej szlachty w XVII w. na przykltadzie Olesnickich herbu
Debno, in: Wesela, chrzciny i pogrzeby w XVI-XVIII wieku. Kultura zycia i smierci,
ed. by H. Suchojad, Warszawa 2001, p. 127; K. Sulej, Mariaze magnackie w XVI-XVIII
wieku na podstawie intercyz przedslubnych, in: Spoteczeristwo staropolskie. Seria nowa,
vol. 3: Spoteczeristwo a rodzina, ed. by I. Dacka-Goérzynska, A. Karpinski, Warszawa
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ployed for achieving these aims—such as expected procreative attitudes,
limiting the number of heirs, and proper guidance of the sons’ political
careers—a crucial role was played by specific matrimonial strategies,
seeking to plan marriages effectively and attempting to regulate the de-
mography of the magnate houses.”

Jerzy Radziwitt, known as “Hercules” (c. 1480-1541), son of Mikotaj

“the 01d” (d. 1509), received his first high office—that of cupbearer—fairly
late, at around the age of 27; yet from that time onward, he continued
to build his political and economic position efficiently, swiftly, and ef-
fectively. During his extraordinarily fast administrative career, he served
successively as cupbearer, Voivode of Kyiv, Castellan of Trakai, Castellan
of Vilnius, Starost of Hrodna, Marshal of the Court, Field Hetman, and
finally, from 1531, Grand Hetman of Lithuania.? Participation in numer-
ous military campaigns, fighting against the Tatars and Muscovy, won
him royal recognition for his service, as did leading his private retinue—
something no other Lithuanian magnate undertook—in the Prussian
War (1519-21).* Jerzy Radziwitt devoted particular attention to enlarg-
ing his landed estates, which he acquired “by every means available”:®
through advantageous marriages, princely grants, purchases, donations,
pledges, adoptions with transmission of property, and frequent, and
as a rule favourable, lawsuits. He also enlarged his patrimony through
the profits from leases and administration of royal lands, so that by the
end of the 1520s, his latifundium in Lithuania was smaller than only the

2

3

4

5

2011, pp. 67; see: J. J. Hurwich, Noble Strategies. Marriage and Sexuality in the Zim-
mern Chronicle, Kirksville 2006, pp. 21-102.

M. Liedke, Family strategies, p. 7; M. Liedke, Strategie matzeriskie magnaterii w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim w dobie wczesnonowozytnej, in: Rodzina i gospodarstwo
domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku. Struktury demograficzne, spoleczne
i gospodarcze, ed. by C. Kuklo, Warszawa 2008, pp. 59-74; C. Kuklo, M. Kamecka,
Marriage strategies in Poland: Social and spatial differences (16th-18th centuries), “Hi-
storical Social Research” 28 (2003) no. 3, pp. 29-43.

G. Blaszczyk, Radziwitt Jerzy h. Trqby (c. 1480-1541), in: Polski stownik biograficzny,
vol. 30, ed. by E. Rostworowski, Wroctaw 1987, pp. 225-229.

M. Plewczynski, Wkitad Radziwitléw w rozwdj staropolskiej sztuki wojennej XVI w.,
“Miscellanea Historico-Archivistica” 7 (1997), p. 31.

M. Malczewska, Latyfundium Radziwittow w XV do potowy XVI wieku, Warszawa-
Poznan 1985, p. 92.
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estates of Stanislovas Kesgaila Castellan of Trakai,” Chancellor Albertas
Gostautas, and princes Konstanty Ostrogski and Yuri (Jerzy) Olelkovich.”
Another deliberate means of securing his position were marriages. The
first, childless, to Hanna Kesgaila, daughter of Hetman Stanistaw Kiszka,
brought him valuable kinship ties and sizeable landed assets, concentrat-
ed conveniently in two counties.® His second marriage to Barbara Kolan-
ka, daughter of Pawet Kola of Dalejéw, Voivode of Podolia and Castellan
of Halych, made Radziwitt distinctively remembered as the first member
of his house to wed a Polish woman, kin to the political elite of the Crown,
and, above all, the father of three children. With their births—Mikotaj
. 1515, Anna in 1518, and Barbara c. 1523°—marital strategies became for
Jerzy Radziwitt a principal instrument of building his house’s position.

The first clear sign of Radziwitt’s matrimonial policy traceable in the
sources was the contract arranging the marriage of his elder daughter,
Anna, to Illia (1510-39), the son of Prince Konstanty Ostrogski (1460-1530).
This proposed union reflected the hetman’s political shift, as he aligned
himself with the faction opposing the succession of Sigismund Augustus
to the grand-ducal throne of Lithuania, a party led by Ostrogski, who
had only recently estranged from Albertas Gostautas, Radziwitt’s princi-
pal enemy.” The marriage required a papal dispensation, owing to the

6 K. Pietkiewicz, Kiezgajlowie i ich latyfundium do potowy XVI wieku. Ze studiow
nad rozwojem wlasnosci ziemskiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim w Sredniowieczu,
Poznan 1982.

7 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztold (dokoriczenie), “Ateneum Wileniskie”
5 (1928) issue 14, p. 134; L. Kolankowski, Zygmunt August, wielki ksiqze litewski
do roku 1548, Lwow 1913, pp. 205-211; M. Malczewska, Latyfundium Radziwittow,
pp. 81-93; K. Pietkiewicz, Najstarszy inwentarz débr radziwitowskich z 1528 roku,

“Lituano-Slavica Posnaniensia” 1 (1985), pp. 175-186.

8 M. Antoniewicz, Protoplasci ksiqzqt Radziwittéw. Dzieje mitu i meandry historiografii,
Warszawa 2011, pp. 49-50; M. Malczewska, Latyfundium Radziwittéw, pp. 82, 93.

9 R. Ragauskiené, Smierci nie udalo sie pokonad. Historia biologiczna ksiqzqt Radzi-
wiltow na Birzach i Dubinkach (koniec XV wieku — XVII wiek), transl. by I. Masoj¢,
R. Naruniec, Krakow 2020, pp. 400-420.

10 'W. Pociecha, Krolowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie odrodzenia, vol. 2, Poznan
1949, pPp. 399-400; G. Blaszczyk, Radziwilt Jerzy, p. 226; W. Pociecha, Gasztold Ol-
bracht h. Awdaniec, in: Polski stownik biograficzny, vol. 7, ed. by W. Konopczyiski,
Krakéw-Wroctaw 1948-1958, p. 301.
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young Ostrogski’s Orthodoxy." Acting efficiently and with notable speed,
Radziwilt secured it already in March 1523. In this singular document,
Pope Clement VII specified that the marriage could only take place with
the consent of—now adult—Illia and Anna.* Time proved the importance
of the clause, as it later furnished a significant argument in the dispute
around withdrawing from the contract. Concluded on 15 June 1523, it unit-
ed a bride of just five with her intended groom of thirteen. Its provisions
bound Illia to serve Radziwilt and his wife Barbara as “eternal friend,
son, servant, and son-in-law,” while the contract pledged “brotherly love
and eternal friendship” between the two families. Prince Konstanty Os-
trogski required that the wedding be celebrated in an Orthodox church,
and bound the Radziwilts—“under the curse of God, of His Most Pure
Mother, and of all the saints”, “under paternal and maternal curse,” and
“under the peril of faith and of the soul’s damnation”—never to bring Illia
into the Roman Church: neither themselves, nor through their friends,
nor through Catholic bishops, prelates, or clergy. Any children born
of this marriage were to be baptised in the faith of the father and brought
up therein. Anna, a Catholic, was to enjoy freedom of worship and was
not to be forced to embrace Orthodoxy. Orthodoxy. Breaching the above
provisions entailed severe financial penalties: a bond of 10,000 three-
scores of Lithuanian groschen® was pledged against Illia’s conversion
to Catholicism, payable to the king, to Prince Konstanty, and to his son.
An identical sum was to be paid to the king, to Radziwill, and to Anna
by Prince Ostrogski in the event of Anna’s conversion to Orthodoxy."* The

11 E. Dubas-Urwanowicz, Magnackie matzeristwa mieszane w Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim w XVI-XVIII wieku, in: Wiadza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-
XVIII wieku, ed. by J. Urwanowicz, E. Dubas-Urwanowicz, P. Guzowski, Biatystok
2003, pp. 561-564, 570, 578-586.

12 A. Przezdziecki, Jagiellonki polskie w XVI wieku. Obraz rodziny 1 dworu Zygmun-
ta I'i Zygmunta Augusta, krélow polskich, vol. 2, Krakéw 1868, pp. 262-263.

13 Monetary calculations in Lithuania (and Ruthenia) were often carried out in kop
groszy, in which a kopa was a unit of measurement denoting 60 pieces. Thus
100 kop groszy was worth 6 000 Lithuanian groszy.

14 Umowa o malzenstwo Ilii Ostrogskiego i Anny Radziwittéwny [The marriage
contract of Ilia Ostrogski and Anna Radziwilt], Archiwum Giéwne Akt Dawnych
w Warszawie, Archiwum Radziwiltow, Dziat XI: Dokumenty familijne [Central
Archives of Historical Records in Warsaw, Radziwilt Archive, Section XI: Family
documents; hereinafter: AGAD, AR XI], No. 18, ref. 1/354/0/11/018 pp. 1-4.
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contract was confirmed by the grand duke, and its witnesses were Mikotaj
Jurjewicz Pac (d. 1545/46), Master of the Hunt of Lithuania,” and Prince
Wasyl Andrejewicz Potubieriski (d. 1551), Court Marshal," who set their
seals to the document alongside those of the two magnates."’

Radziwitt was equally quick to seek a match for his younger daughter,
Barbara. Unfortunately, the letters documenting the course of negotia-
tions have not survived, but a register of documents drawn by Krzysztof
Radziwitt “the Thunderbolt” in 1604 informs that in 1529 Jerzy Radziwitt
exchanged letters with Jan Janowicz Zabrzeziniski, Marshal of Lithuania
and Voivode of Nowogrédek, over marrying his daughter, six-year-old
at the time, to Jan, Zabrzezinski’s son from a second marriage to Barbara
Kesgaila.” Not unlike Radziwitt and Gostautas, Zabrzezinski also fell
victim to land grant revisions carried out at the behest of Queen Bona."”
How far the negotiations proceeded remains uncertain, but it seems
that the interested party—whether actually or tactically— was Radziwilt,
as Zabrzezinski had placed hopes for his son’s marriage elsewhere. In No-
vember 1533, he signed with Jan Gabriel Teczynski (1484-1552), the Court
Marshal and Starost of Lublin, a relevant contract for the union of his son
with Teczyniski’s daughter Beata.” The wedding followed shortly there-

15 J. Wisniewski, Pac Mikotaj, in: Polski stownik biograficzny, vol. 24, ed. by E. Rostwo-
rowski, Wroctaw 1979, pp. 735-736.

16 J. Wisniewski, Potubiriski (Potubieriski) Wasyl Andrejewicz, in: Polski stownik biogra-
ficzny, vol. 27, ed. by E. Rostworowski, Wroctaw 1983, pp. 370-371.

17 Umowa o matzenstwo Ilii Ostrogskiego i Anny Radziwittéwny [The marriage
contract of Tlia Ostrogski and Anna Radziwilt], AGAD, AR XI, No. 18, pp. 4.

18  J. Zawadzki, Summariusz dokumentéw Krzysztofa Radziwitta “Pioruna” z 1604 r. jako
grédto do dziejow rodziny i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, “Miscellanea Historico-
-Archivistica” 25 (2018), p. 233, No. 69; Z. Spieralski, Kiezgajlo Stanistaw (zm. 1527),
in: Polski stownik biograficzny, vol. 12, ed. by E. Rostworowski, Wroctaw 1966-1967,
p. 447; J. Tegowski, Slub tajemny Jana Janowicza Zabrzeziriskiego. Garsé uwag o powig-
zaniach elity moznowtadczej na Litwie w XV i na poczqtku XVI wieku, “Sredniowiecze
Polskie i Powszechne” 2 (2002), pp. 253-254; A. Urmariski, Jan Janowicz Zabrzezinski,
potomek Rymwida, “Rocznik Instytutu Europy Srodkowe;j” 13 (2015) issue 3, p. 60.

19 W. Pociecha, Krolowa Bona (1494-1557). Czasy 1 ludzie odrodzenia, vol. 3, Poznan
1958, s. 159-161; A. Kotodziejczyk, Przemiany spoleczno-gospodarcze na Podlasiu
w XV=-XVI wieku, Olsztyn 2012, s. 109-120.

20 Umowa o matzenstwo Jana Zabrzezinskiego i Beaty Teczynskiej [Marriage
agreement between Jan Zabrzezinski and Beata Teczynska], Wilno, 7 XI 1533,
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after, for by May 1534, Beata had already appeared as the wife of young
Zabrzezinski.”!

The agreement for Anna Radziwitt's marriage to Illia Ostrogski was
meant to await fulfilment until she came of age. Yet, following Prince
Konstanty’s death in 1530, Jerzy Radziwilt sought to alter its provisions
in pursuit of new matrimonial plans for his elder daughter. He entered
into negotiations with the Gostautas, proposing Anna’s hand to Stanislovas
(c. 1507-42),* the only son of Albertas (1480-1539), the powerful chancellor
and, at that moment, the Radziwitts’ chief rival in Lithuania. Ever shrewd
and resourceful, “Hercules” pressed ahead with the Gostautas match,
yet eager not to relinquish the possibility of allying with the Ostrogskis,
he proposed an exchange of fiancées to Illia. Anna could be replaced
by Barbara, five years her junior and in 1530 aged only seven. Ostrogski,
however, firmly refused not only the swapping of Radziwitt’s daughters
but also the fulfilment of his father’s provisions concerning marriage
with Anna. Leaving aside Illia’s motives—which researchers have sought
in his emotional attachment to Beata KoScielecka (1515-76) and in his
pro-Polish orientation, envisioning his future in the Crown*—hetman’s

Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie, Metryka Koronna [Central Archi-
ves of Historical Records in Warsaw, Crown Metrica; hereinafter: AGAD, MK], 49,
ff. 36-38; Matricularum Regni Poloniae summaria, part 4: Sigismundi I regis tempo-
ra complectens (1507-1548), vol. 3: Acta vicecancellariorum 1533-1548, published
by T. Wierzbowski, Varsoviae 1915, p. 5, No. 17420.

21 Zrzeczenie sie przez Beate z Teczynskich Zabrzezinska dobr ojcowskich i ma-
cierzystych na rzecz ojca [Relinquishment of paternal and maternal property
by Beata Zabrzezinska, née Teczyniska, in favour of her father], Wilno, 20 V 1534,
AGAD, MK, ref. 49, f. 103; Matricularum Regni Poloniae summaria, part 4, vol. 3, p. 11,
No. 17546; A. Boniecki, Poczet rodéw w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV1 XVI wieku,
Warszawa 1887, p. 394; A. K. Urmanski, Zaberezinskiy giminé XV-XVI a. LDK politinio
elito gretose, Kaunas 2017, unpublished doctoral dissertation, Vytauto Didziojo
universitetas, Klaipédos universitetas, pp. 91-92; M. Lubczynski, Teczyriski Jan
(Jan Gabriel), in: Polski stownik biograficzny, vol. 53, ed. by A. Romanowski, War-
szawa-Krakow 2019, p. 421.

22 W. Pociecha, Gasztotd Stanistaw, in: Polski stownik biograficzny, vol. 7, ed. by W. Ko-
nopezynski, Krakow-Wroctaw 1948-1958, p. 303.

23 R. Zelewski, Ostrogski Ilia, in: Polski stownik biograficzny, vol. 24, ed. by E. Ro-
stworowski, Wroctaw 1979, pp. 481; B. VabsaHoBChKUH, KHA3b Bacuab-Kocmanmun
Ocmposvkuil. Iemopuunuil nopmpem y eanepei npedkie ma Hawadkis, Kuis 2012,
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careful marriage arithmetic was becoming disconcertingly complicated.
Since Illia refused the exchange of Radziwitt daughters, the only means
of enforcing the marriage contract upon him was to revert to the original
arrangement concluded with Prince Konstanty regarding Anna. Now,
Barbara, who—as Wiadystaw Pociecha vividly observed—"“having fallen
victim to new family alliances™* became the object of negotiations with
the Gostautas. The expression is not an exaggeration. In 1536, Radziwitt’s
younger daughter of just thirteen was to marry a man nearing thirty, and
if the marriage was truly to seal the new alliance, it had to be concluded
as swiftly as possible. While the agreement with the Gostautas advanced
towards its expected fulfilment, the Ostrogski marriage reached its con-
clusion in court. The case was heard before the grand-ducal court and its
several sessions were held from October 1536 to December 1537. [ts course
bears further witness to Jerzy Radziwitl's matrimonial policy, which he set
in motion by submitting a complaint against young Ostrogski to King Si-
gismund I. The hetman called upon Illia to honour both the contract and
Konstanty Ostrogski’'s will by marrying Anna on the agreed terms—well
known to the grand duke, the councillors, and “every common man”.” The
first proposal from the grand duke came in October 1536 and suggested
that Illia should proceed with the marriage arranged by his father.” Albeit,
it should be borne in mind that it was precisely the moment when Radzi-
witl was negotiating Anna’s betrothal to Stanislovas Gostautas, a matter
that by then had already been publicly known. Faced with this awkward
situation, Radziwitt once again moved with speed and cunning. Merely
four days after this summons from Sigismund I, Hetman Radziwitt and
Chancellor Albertas Gostautas appeared before him, jointly confirming
that they had indeed reached agreement on the marriage of Stanislovas
and Anna. Yet, since Radziwitt was bound to the Ostrogskis by “a pact
fortified with great and grave pledges,” and as neither the Radziwilts
nor the Gostautas wished to “cast off Prince Illia from the friendship
of their houses”, the two magnates declared that the terms of their prior

p. 316; T. Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski (1526-1608) — przywddca spotecznosci
prawostawnej w Rzeczypospolitej, Torun 2023, p. 92.

24 W. Pociecha, Barbara Radziwitowna, in: Polski stownik biograficzny, vol. 1,
ed. by W. Konopczynski, Krakéw 1935, p. 295.

25 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19 (1535-1537). Uzrasumy knyga 19, sud. D. Vilimas,
Vilnius 2009, No. 244, pp. 248-249.

26  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, No. 244, pp. 248-249.
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agreement were annulled and now requested grand-ducal guarantees
for a new contract, by which Stanislovas Gostautas should wed Barbara
Radziwitt.”

However, standing in the way was the arrangement between Chan-
cellor Gostautas and Zabrzezinski, whereby the chancellor’s son was
to marry Anna Zabrzezinski’'s daughter by his first wife. Under the terms
of that agreement, the Voivode of Trakai settled upon her the manor house
of Niemonajcie (Lith.: Nemunaitis) near Olita, together with its grange,
people, and villages, as well as a dowry of 10,000 red ztotys, of which
5,000 in cash and the remaining 5,000 in gold, silver, pearls, and other
jewels. Gostautas undertook to endow her with dowry “according to cus-
tom.” Breach of the contract was secured by a pledge of 10,000 kop gro-
szy, payable to the king.*® In July 1536, Sigismund I issued a judgment
recognising the validity of this arrangement, yet left an open option for
its annulment in case of Zabrzezinski’s voluntary withdrawal.” And this
is what actually transpired. The circumstances of the annulment remain
obscure. However, it is known that even before the contract was nullified,
in his will of February 1536, Zabrzezinski bequeathed the Niemonajcie
estate mentioned in the arrangement with Gostautas, together with Olita
(Lith.: Alytus) and Simnas (Lith.: Simnas) to King Sigismund Augustus.®

What might have laid its weight here were blood ties: Jan Zabrzezinski’s
first wife and mother of the maiden central to the arrangement, was
Zofla Radziwilt, daughter of Mikotaj Radziwilt known as “Amor Polo-
niae” (1470-1521), which made her Jerzy’s niece.” Moreover, from 1523

27  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21 (1536-1537). UzZrasumy knyga 21, sud. A. Dubonis,
Vilnius 2019, No. 106, pp. 115-116.

28  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, No. 180, pp. 182-183; A. Urmanski, Jan Janowicz
Zabrzezinski, p. 58.

29  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, No. 180, pp. 182-183.

30 Lietuvos Metrika. Knyga Nr 1 (1380-1584). UZrasymy knyga 1, ed. by A. Baliulis, R. Fir-
kavicius, Vilnius 1999, No. 39, pp. 29-30; No. 503, pp. 104-105; R. Leonaviciuteé-
-Geceviciené, Bona Sforca ir Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté: Jogailaiciy dinastijos
stiprinimas, Vilnius 2021, unpublished doctoral dissertation, Vilniaus Universite-
tas, Lietuvos istorijos institute, Humanitariniai mokslai, istorija ir archeologija,
Pp- 95-96, 144.

31  G. Blaszczyk, Radziwitl Mikolaj (c. 1470-1521), in: Polski stownik biograficzny, vol. 30,
ed. by E. Rostworowski, Wroctaw 1987, p. 319; A. Urmanski, Jan Janowicz Zabrze-
Zinski, p. 57.
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Jerzy Radziwitt had acted as guardian to the orphaned girl,* which al-
lowed him a broad range of instruments to influence the contract that
obstructed him. There is some irony, too, in the fact that Zabrzezinski’s
arrangement with Gostautas arose from an alliance between their families
aimed against the Radziwilt,” only for Gostautas to seek its annulment
15 years later to ally with that same Radziwilt. Tronically, in his 1536
will, the Voivode of Trakai bequeathed the Niemonajcie estate—intended
as young Zabrzezinska’s dowry for marriage to Stanislovas Gostautas—to
Sigismund Augustus, who on 1 May 1549 settled it as part of the marital
provisions of his second wife, Barbara, Jerzy Radziwilt's daughter.** The
hetman was obviously unable to foresee it, yet this reversal of alliances
not only provided a tangible proof of his matrimonial strategy but also,
albeit for Jerzy only posthumously, secured an advantage for his house
over a decade later.

The annulment of Gostautas’ contract with Zabrzeziniski opened the
way for the marriage of the young Gostautas to the younger Radziwill.
On 20 October 1536, at Radunia, a contract was signed “on the giving
in marriage of the younger daughter of the Lord of Vilnius, Lady Barbara,
to Lord Stanislovas Gostautas, Voivode of Novogrudok”. It set the date
of the wedding at “six weeks after Easter next”.* The document expressed
the king’s belief that “the union of their lordships’ houses in such a friend-
ship would bring no small benefit to the commonwealth of this realm”,*

J

32 J. Zawadzki, Summariusz dokumentéw, p. 229, No. 25.

33 R.Ragauskiené, Barbora Radvilaité, Vilnius 1999, p. 72; R. Leonavicitte-Geceviciené,
Bona Sforca ir Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste, pp. 55-56.

34 Zapisanie dobr oprawnych krélowej Barbarze Radziwiltéwnie przez Zygmun-
ta IT Augusta [The designation of the marital provisions to Queen Barbara Radziwitt
by Sigismund IT Augustus], 1 V 1549, AGAD, AR XI, No. 18, pp. 50-52.

35 In 1537, Easter Sunday was on 1 April. See: Chronologia polska, ed. by B. Wtodarski,
Warszawa 2007, pp. 324, 343, 368. The date of the wedding defined as 6 weeks after
Easter Sunday was 13 May of the same year. That date of the wedding, named in the
contract of 20 October 1536 was identified by the issuers of the document in the
Lietuvos Metrika. See: Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21, No. 106, pp. 116, 233. The
question will be embarked on and elaborated in a separate paper.

36 Umowa o malzenstwo Stanistawa Gasztotda i Barbary Radziwittéwny [Marriage
agreement between Stanistaw Gasztotd and Barbara Radziwilt], Radunia, 20 X 1536,
AGAD, AR X1, No. 18, pp. 25-26; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21, No. 106, pp. 115-116;
Radzivillovskie akty iz sobranid Rossijskoj nacional noj biblioteki: pervad polovina XVI v.,
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forin truth, the marriage ended a lingering feud, which was detrimental
to both families, as in its course it had flared into open warfare.* For
his part, Albertas Gostautas had to let bygones be bygones: besides the
traditional political rivalry for offices and estates, the role played by the
Radziwitts—Mikotaj “the Old” (d. 1509), grandfather of the bride-to-be,
and Mikotaj “Amor Poloniae,” her uncle—in his arrest and imprison-
ment (1509-11) on suspicion of alleged complicity in Michat Gliniski’s
conspiracy,® raids, plunder, the burning down of his Tykocin Castle
in 1519, from which the chancellor then “barely escaped” with his wife
and child,* and also the loss of offices, including that of cupbearer, taken
over by Jerzy himself in 1509.* However, reconciliation certainly became
easier for Gostautas as following the death of the elder Radziwitt in 1521,
he took over the offices he thus vacated, becoming the most powerful
and wealthiest magnate in Lithuania in the early 1520s.* The comital title
conferred upon him by the pope and the emperor at the decade’s end
brought Gostautas’ position to its fullness.* Similarly, Radziwitt—who,

ed. by M. M. Krom, Moskva-Varsava 2002, pp. 202-203, No. 95 (Monumenta Histo-
rica Res Gestas Europae Orientalis Illustrantia. Fontes XV-XVII saec., vol. 6. Pa-
méatniki Istorii Vosto¢noj Evropy. Isto¢niki XV-XVII vv., vol. 6); R. Ragauskieng,
Barbora Radvilaiteé, p. 72.

37 For more extensive treatment: M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztotd.
Dzialalnos¢ Olbrachta Gasztotda 1503-1522, “Ateneum Wileniskie” 4 (1927) issue 13,
pp- 363-371; M. Malczewska, Latyfundium Radziwittéw, pp. 96-97.

38 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztold. Dzialalnosc, pp. 353-381; A. Krupska,
Przekaz Rumiancewski “Ruskiego wriemiennika” jako Zrodto do genezy i przebiegu buntu
Michala Gliriskiego, “Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Histo-
ria i Wspdiczesnosc” 6 (1982), pp. 111-130; S. C. Rowell, Nolite confidere in princibus -
Mikhail Glinsky, Sigismund the Old and the Council of Lords, in: Faworyci i opozycjo-
nisci. Krél a elity polityczne Rzeczypospolitej XV-XVIII wieku, ed. by M. Markiewicz,
R. Skowron, Krakéw 2006, pp. 77-100.

39 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztotd. Dzialalnos¢, pp. 368-369; W. Bis,
A. Ryckov, M. Volkau, Zamki litewskiego rodu Gasztotdow w pierwszej polowie XVI wie-
ku, “Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 73 (2024) no. 3, p. 307.

40  Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVIII wieku. Spisy,
ed. by H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, No. 1088, p. 143 (Urzednicy Dawnej
Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy, 11).

41 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztold. Dzialalnosc, pp. 361-362; G. Blasz-
czyk, Litwa na przelomie sredniowiecza i nowozytnosci 1492-1569, Poznan 2002, p. 75.

42 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztold (dokoriczenie), pp. 122, 135.

Agnieszka Januszek-Sieradzka



as Maria Kuzminska vividly observed, “inherited the family hatred” and
all but the obligation to keep the hereditary feuds alive®®—had to overcome
along tradition of bitter and hostile rivalry. Yet the conflicts that had once
set Gostautas and Radziwitt apart were outweighed by what united them:
Lithuanian separatist aspirations, the benefits of seizing power in the
1530s, and aversion to Queen Bona and her actions in Lithuania.* Thus,
their alliance served the vital interests of both houses.

Jerzy Radziwitt endowed his daughter with a marriage portion (trous-
seau and dowry) worth 8,000 kop groszy, while Albertas Gostautas allowed
his son to settle an equivalent jointure on his estates.* The portion befit-
ted the Radziwilts’ princely standing, yet, true to the family strategy—un-
like the one Zabrzezinskis practiced—the hetman made no grant of land
to his daughter: estates were reserved solely for sons or, in their absence,
for the closest male relatives.* The marriage of his younger daughter
to the chancellor’s son, concluded in May 1537, was the only one Jerzy
Radziwilt secured, for his long-running quarrel with Illia Ostrogski did
not end in his favour.

In March 1537, young Illia Ostrogski declared himself “free to marry
whichever maiden or woman he might wish and choose”.*” From then on,
the lawsuit played out along the same pattern reflecting the strategies
of both magnates: Illia either appeared at successive hearings in per-
son, canvassing for a favourable ruling, or sent duly empowered repre-
sentatives, while Radziwilt, invoking the Lithuanian Statute of 1529, dis-
patched envoys lacking proper authority, who pressed for moving the case

43 M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz Gasztold. Dzialalnosc, pp. 376, 381.

44 R. Leonaviciuteé-Geceviciené, Bona Sforca ir Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste, passim.

45 Spiswyprawy i posagu Barbary Radziwittéwny [The register of the dowry and bri-
dal trousseau of Barbara Radziwilt], AGAD, AR XI, No. 18, pp. 30-45; M. Baliniski,
Pamigtniki o krélowej Barbarze, Zonie Zygmunta Augusta, part 1, in: M. Balinski, Pisma
historyczne, vol. 1, Warszawa 1843, pp. 10-21; M. Kuzminska, Olbracht Marcinowicz
Gasztold (dokoriczenie), p. 163.

46 R. Ragauskiené, Smierci nie udalo sie pokonad, p. 101.

47 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21, No. 107, pp. 117; 1. Valikonyté, Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés bajoriy teisé laisvai isteketi: realybe ar fikcija?, in: Lietuvos valstybé XII-
XVIIIa., ed. by Z. Kiaupa, A. Mickevicius, J. Sarceviciene, Vilnius 1997, pp. 147-156;
R. Juozapaitiené, Tevy valia kaip santuokos sudarymo sqlyga, “Res Humanitariae”
9 (2011), pp. 10-29.
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to Vilnius.* As much as it was consistent, his strategy nonetheless proved
ineffective. In June 1537, Illia’s proxy, Pawet Kotaczkowski (Kotaczowski),*
the judge of Sandomierz, argued that the contract was invalid for lack
of the intended party’s consent, while Radziwitf’s agent, Marek Lubnicki
(Lubiniecki), appeared merely as a messenger, delivering the hetman’s
stance that the case belonged in Lithuania, not in the Crown. The pro-
ceedings stalled in a deadlock and were adjourned to successive later
dates. At this point, Sigismund I sought a resolution acceptable to all three
parties, for the result of the litigation mattered not only to the contending
magnates but also to the judge himself. The session of 7 November fol-
lowed the usual pattern: Illia pressed for a ruling, while Radziwitt once
again argued for the transfer of the proceedings to Lithuania, citing—as
he previously did—the Lithuanian Statute. This time, however, the king
was ready for his stratagem and declared that he would judge in accord-
ance with the Statute. After opening it in the presence of those assem-
bled, he concluded that it contained no clause obliging him to surrender
his judicial prerogatives and to stay his hand in the matter in question.
Therefore, it was irrelevant where—geographically—he would exercise
the rights vested in him.*° The king sought to press on with proceedings,
but the ever cautious Radziwitt had not vested his envoy with sufficient
powers, so the latter refused to testify on his behalf. Sigismund therefore

48  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 21, No. 107, pp. 116-118; No. 139, p. 159; No. 140, p. 160;
No. 152, pp. 172-173; No. 175, pp. 195-196; No. 199, p. 216.

49 Pawet Kotaczkowski (Kotaczowski) was not the Cupbearer of Sandomierz, as cla-
imed by B. Ypanoscexus (KHa3w Bacunv-Kocmanmur Ocmposvkuil, pp. 321), by first
the Scribe of Sandomierz (1530-36), and during the trial in 1537 - a Sandomierz
Judge (1536 - before 3 March 1542) - Matricularum Regni Poloniae Summaria,
vol. 4, part 3, pp. 176, No. 20753; Urzednicy wojewddztwa sandomierskiego XV-XVIII
wieku. Spisy, ed. by K. Chtapowski, A. Falniowska-Gradowska, ed. by A. Gasio-
rowski, Kérnik 1993 (Urzednicy Dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy,
vol. 4, z. 3), p. 99, No. 713; p. 112, No. 845.

50 B. YmeaHoBchku, Knasv Bacunv-Kocmanmun Ocmposvkuil, p. 322; J. Kowalik, Kom-
petencje wladcy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jako najwyzszej instancji sqdowniczej:
sqdownictwo litewskie za panowania Zygmunta I Starego (zarys problematyki), “Meri-
tum” 6 (2014), p. 9; E. Saviscevas, Darbas, nesustodaves net Viespaties dienq. Zigmanto
I darbadieniai Lietuvos Didziosios Kunigaikstysteés teisme 1506-1544 metais, in: Moteris
prieistorijos Saltinio. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas profesores Irenos Valikonytés
75 mety, jubiliejui, ed. by E. SavisCevas, Vilnius 2024, pp. 143-168.
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summoned the magnate either to appear in person at the appointed term
or to send a duly empowered attorney, on the pain of rendering judg-
ment in his absence. The events at the subsequent sitting of the court
on 17 December followed the familiar pattern: Kotaczkowski, representing
Ostrogski, urged to consider the contract null and void, while Radziwitt’s
representative, Bohdan Michajtowicz Siemaszko, demanded that the case
be transferred to Vilnius.”* Radziwilt’s following contrivance was to claim
illness preventing his arrival in Krakéw; however, that argument could
carry hardly any weight in light of his ability to appoint an attorney with
full powers.

According to Wasyl Uljanowski, the biographer of Prince Vasyl-Kos-
tiantyn Ostrozkyi, it also emerged during the proceedings that Radziwitt
had concluded a marriage contract for Anna’s handwith Jan Janowicz
Zabrzezinski, Marshal of Lithuania, offering his elder daughter to his
only son, Jan. The scholar believes that the disclosure of all these ar-
rangements together lent an air of scandal to the case.”” However, the
events followed a different course. It was not Radziwilt, but Chancellor
Albertas Gostautas who had “no small a bond” with Jan Janowicz Za-
brzezinski, “should he not take his daughter for his son, Lord Stanislovas.”
Thus, Radziwilt was not attempting then to contract his daughter to three
magnates at once but to two. To quote Ludwik Kolankowski, “the Castel-
lan of Vilnius seems to have held the view that every agreement, even
if committed to writing, is binding only so long as he wished and was able
to keep it”.5* Such an approach was not unique to Radziwitt: Gostautas
acted in the same manner—consenting that his son Stanislovas should
marry Anna Radziwitt despite being himself bound by an agreement with
Jan Zabrzezinski for his daughter, likewise Anna. In the chancellor’s case,

51 Adding a touch of piquancy to the whole affair was the fact that Siemaszko, ap-
pointed by the hetman, was himself involved in a case against Illia, brought before
the court in the summer of 1536, and concerning looting and devastating his
estate by the prince’s retainers: highly likely Radziwitt's calculated move intended
to cast his adversary in an unfavourable light. Zrddla do dziejow polskich, published
by M. Malinowski, A. Przezdziecki, vol. 2, Wilno 1844, pp. 395-396; Lietuvos Metrika.
Knyga Nr. 19, No. 176, pp. 177-178; B. VabaHOBCcbKUHN, KHA3b Bacuav-Kocmanmun
Ocmposvkuil, p. 322.

52 B. YnpgHOBCBKUU, KHA3b Bacuav-Kocmaumur Ocmposvkuil, p. 322.

53 Zrddla do dziejéw polskich, vol. 2, pp. 398-399.

54 L. Kolankowski, Zygmunt August, p. 335.
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the endeavours to secure the most advantageous marriage for Stanislo-
vas—including parallel negotiations and even contracting more than one
prospective candidate—appear entirely comprehensible: the Gostautas
family strategy assumed limiting the number of marrying male descend-
ants to prevent the fragmentation of estates, thereby maintaining a po-
litical and social position.* The future of the house, consciously staked
upon the life of a single male, depended on the success of his marriage.
The choice had to be optimal.

On 20 December 1537 Sigismund I pronounced judgment releasing
Mllia from all obligations towards Anna Radziwilt, including the financial
pledges stipulated in the contract concluded by his father, declaring the
relevant documents to be null and void.*

Uljanowski has argued that the king had a particular interest in this
outcome, as it eventually favoured not only Ostrogski but also Beata
Koscielecka, his intended bride, who was rumoured at court to be Sigis-
mund’s daughter.” Uljanowski is of the opinion that the protracted and
increasingly scandalous litigation between Illia and Radziwitt offered
a convenient smokescreen behind which Beata’s future could be advanta-
geously secured.” The king’s personal favour towards the young Ostrogski
must have also been at play: already famed for his part in campaigns
against Tatars and Muscovites, he was a welcome visitor at the Krakéow
court and the son of one of the Jagiellon’s most faithful Lithuanian mag-
nate supporters. Proof of this royal favour may be seen in the grant to Illia,
in July 1537, of the estate of Chtapotyn, while the case was still pending.*

Compared with the careful arrangements for his daughters, Jerzy
Radziwitt was rather late in attending to his son’s marriage. Mikotaj was
already seventeen when his father found him a proper match. While tying

55 R.Petrauskas, Yamy gvimipae maeHamapbla: Aecbl MaeHayKix poday Baaikaza Knacmea
Jlimoyckaea, “Arche” (2014), No. 6, pp. 11-25; M. Liedke, Rodzina magnacka w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku. Studium demograficzno-spoteczne, Biaty-
stok 2016, pp. 161, 348-349.

56 Zrddla do dziejéw polskich, vol. 2, pp. 392-402.

57 B. VnpaHOBChKUHN, KHA3b Bacuav-Kocmanmun Ocmposvkuil, pp. 318-319.

58 B. VibsHOBChKUM, KHA3b Bacuav-Kocmanmur Ocmposvkuil, p. 320.

59 B. Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogsk, pp. 24-25; B. Kempa, Dzieje rodu Ostrogskich,
Torun 2002, pp. 59-60; Z. Anusik, Glosa do dziejéw rodu ksiqzqt Ostrogskich. [Review]
Tomasz Kempa, ,, Dzieje rodu Ostrogskich”, Wydawnictwo Adam Marszatek, Toruri 2003,
194 pp., “Przeglad Nauk Historycznych” 7 (2008), pp. 146-147.
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both daughters to the Lithuanian magnate elite, for his only son, Radziwitt
followed his own example® and looked to the aristocracy of the Crown,
and it must be admitted that his efforts proved singularly fruitful there.
In 1532 he betrothed Mikotaj to Anna, a 10-year-old at the time—daughter
of Krzysztof Szydtowiecki, Grand Chancellor of the Crown. The projected
marriage was highly advantageous to Radziwill, not only in financial
terms but also in political and social terms. A union with the daughter
of the wealthy and influential chancellor offered benefits beyond those
accruing from Lithuanian magnates marrying into Polish noble houses,
as it promised deep and enduring political bonds strengthening the po-
sition of the houses within the two realms joined by personal union.”
Although Szydtowiecki died later in the same year, the agreement re-
mained in force, maintained by the guardians of his children until the
death of the young bride-to-be in 1536.% The surviving sources provide
no grounds for supposing that, after the collapse of this plan, Jerzy en-
gaged in the search for a new bride for his only son. Possibly, these were
the intricate and laborious contrivances over his daughters’ matches,
combined with the dragging lawsuit with Ostrogski that prevented the
energetic Radziwitt from turning effectively to the future of his son, who
was by then already fully of age. At twenty-six Mikotaj possessed neither
clear prospects for a favourable marriage nor—repeating, as it were, his
father’s story—any office, even titular, or political experience.” The young
Radziwitt arranged his future and conformed to the trends prevailing

60 The second wife of Jerzy Radziwilt (since c. 1515) and mother of his three children
was Barbara Kolanka, daughter of Voivode of Podolia, Pawet Kola from Dalejow
of Junosza coat-of-arms. G. Blaszczyk, Radziwiit Jerzy, p. 228; M. Antoniewicz,
Protoplasci ksiqzqt Radziwittéw, pp. 49-50; R. Ragauskiené, XVI a. didiky Radvily
lenky kilmés Zmonos, “Istorija” 2012 no. 3, pp. 8-9.

61 E. Dubas-Urwanowicz, Uwarunkowania prawne i konsekwencje matzeristw polsko-
-litewskich przed uniq lubelskq, in: Miedzy Zachodem a Wschodem. Etniczne, kulturowe
i religijne pogranicza Rzeczypospolitej w XVI-XVIII w., ed. by K. Mikulski, A. Zielin-
ska-Nowicka, Torun 2006, p. 71.

62 W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski: z dziejéw moznowltadztwa matopolskiego,
Warszawa 1985, pp. 252-253, 280; R. Ragauskiené, Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés Mikolojus Radvila Rudasis (apie 1515-1584 m.), Vilnius 2002, pp. 37-38, 148;
M. Ferenc, Mikolaj Radziwitt “Rudy” (c. 1515-1584). Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa,
Krakéw 2008, pp. 25-26.

63 M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt “Rudy”, p. 35.
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among the Lithuanian magnates of the sixteenth century, where men
typically married at an average age of 29 years, by contracting his first
(and only) marriage at the age of 27 years. In this way, he also belonged
to the 70% of magnates’ sons who only married after their father’s death.*
The marriage contracted by young Radziwilt reflected his father’s inten-
tion of the Birzai line of the family forging yet another link with a Polish
house, even if its political, financial, and social significance could not
compare with the alliance once intended by the hetman. Mikotaj’s bride
was Katarzyna, the daughter of Jan Iwinski, the unassuming Chamberlain
of Kalisz. As much as the match hardly lived up to the Radziwills’ lofty
dynastic ambitions, it should be remembered that Katarzyna was related
to Piotr Tomicki, Vice-Chancellor of the Crown and Bishop of Krakéw,
who had died in 1535. Thus, through her, Mikotaj gained kinship with
families of the Crown, especially from Greater Poland.®

A study of the marriage strategies Jerzy “Hercules” Radziwitt attempt-
ed to implement for his children—his daughters, above all—suggests
extending the usual list of purposes behind such policies by another one.
His actions make it plain that a marriage strategy for his own kin might
also be employed to complicate, obstruct, or even stymie the marital
designs of rival houses. As the surviving evidence indicates, Radziwitt de-
liberately played off the Ostrogskis, the Gostautas’, and the Zabrzezifskis.
On the one hand, seeking to secure the greatest benefit for himself, while
minimising the fulfilment of matrimonial schemes pursued by his allies
and adversaries alike on the other. It is worth emphasising that he simul-
taneously pursued both aims: to bind these houses to his own by children’s
marriage and simultaneously frustrate their strategies of allying with

64 M. Liedke, Z badan nad prokreacjq magnaterii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w XVI-
XVIIT wieku, “Przeszios¢ Demograficzna Polski” 29 (2010), pp. 12-13; M. Liedke,
Uwagi o wieku uprawniajqcym do zawarcia matzeristwa w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w XVI-XVIII wieku, “Przeszto$¢é Demograficzna Polski” 32 (2013), p. 15; M. Liedke,
Demografia rodziny magnackiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim na tle elit zachodnio-
europejskich. Wybrane problemy, “Przeszto$¢ Demograficzna Polski” 37 (2015) nr 1,
pp. 47, 51.

65 Umowa matlzenska Mikotaja Radziwilta i Katarzyny Iwieniskiej [The marriage con-
tract of Mikotaj Radziwitt and Katarzyna Iwieniska], Wilno, 13 11542, AGAD, MK 63,
ff. 44-47; Matricularum Regni Poloniae Summaria, vol. 4, part 3, No. 20670, p. 171;
No. 20703, p. 173; M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt “Rudy”, pp. 36-37; R. Ragauskieng,
XVI a. didiky Radvily, pp. 8-9.
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other magnate houses. The pursuit of such manoeuvres was particularly
tempting in the case of daughters. As Marzena Liedke’s research shows,
the matrimonial market among Lithuanian magnates was rather limi-
ted in the sixteenth to eighteenth centuries, amounting to no more than
10 or 11 eligible female candidates. In the sixteenth century, this meant
an average of only 1.75, even fewer, since the pool of potential candidates
required removing women who were related, physically or mentally im-
paired, and belonging to hostile families (although, of course, a marriage
between rival houses—as the example of Gostautas and Radziwilt's daugh-
ter clearly demonstrates—could also seal the end of a conflict).” In such
circumstances, a good female match gained all the greater worth.
Paradoxically, Jerzy Radziwilt's matrimonial strategy—complex, full
of twists and turns, and not free from intrigue—brought no tangible
results during his lifetime other than marrying his younger daughter
off to Gostautas, at the expense of diminishing Anna’s prospects of mar-
riage. Ultimately, however, Radziwilt's descendants more than fulfilled
their father’s vision. Mikotaj married a Polish woman; in the summer
of 1547, Barbara became the wife of the Grand Duke of Lithuania and
King of Poland, Sigismund Augustus; and in 1549, Anna married a mem-
ber of the Lithuanian magnate elite.” The first marriage of the younger
daughter, which ended with Stanislovas Gostautas’ childless death, led
to the extinction of his house in the mid-sixteenth century. Even the
most prudently devised and most effectively executed matrimonial stra-
tegy was powerless against unpredictable and uncontrollable biological
factors—infertility of spouses, diseases, high infant and child mortality
rates, the birth of daughters only, or the survival into adulthood solely
of women.” In these often changing and capricious circumstances, the

66 M. Liedke, Family strategies, pp. 10-11.

67 Asdiscovered by R. Ragauskiené, Anna first married (1544) an unidentified youth
endorsed to her mother by Queen Bona, and after his death, in 1549, became the
second wife of Piotr Kiszka, Marshal of Volhynia and Starost of Volodymyr. De-
spite the claim popularly expressed in literature that Anna married duke Semen
Holszanski after Kiszka's death, Anna nee Radziwilt never married him, and died
shortly before her second husband. R. Ragauskiené, Smierci nie udato sie pokonad,
PPp. 127, 400; Listy polskie XVI wieku, ed. by K. Rymut, vol. 1: Listy z lat 1525-1548
ze zbiorow Wiadystawa Pociechy, Witolda Taszyckiego i Adama Turasiewicza, Krakéw
1998, No. 124, p. 327.

68 R. Ragauskiené, Smierci nie udalo sie pokonac, p. 88.
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Radziwitts fared exceptionally well: in successive generations all the
Radziwills of Birzai reached the highest offices and dignities;” by the
mid-seventeenth century, their vast latifundium, built over four genera-
tions into what could be considered a quasi-autonomous “magnate state”,”
was second in size only to the Sapieha estates, and the Birzai-Dubingiai
line successfully endured for over 150 years, until 1695, the year marked

by the death of its last representative, Ludwika Karolina.”
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Abstrakt

Agnieszka Januszek-Sieradzka
Strategie matzeriskie hetmana Jerzego Radziwilta ,, Herkulesa”
(1480-1541)

Strategie rodzinne mialy na celu przede wszystkim przetrwanie rodu czy
jego rozwoj demograficzny, budowe pozycji ekonomicznej i wzmocnie-
nie wplywéw politycznych. Wérdd narzedzi ich realizacji role kluczowsg
odgrywaty specjalne strategie matzeniskie, obliczone na odpowiednie
planowanie maizenstw i probe kontrolowania demografii domu magnac-
kiego. Artykut identyfikuje i analizuje strategie matzenskie realizowane
przez Jerzego Radziwitta zwanego “Herkulesem” (1480-1541), w pierwszej
potowie XVI wieku jednego z najbardziej wptywowych i najbogatszych
litewskich magnatéw. Wraz z narodzinami jego dzieci - Mikotaja (ok. 1515),
Anny (1518) i Barbary (ok. 1523), obok urzedéw, dziatalnosci wojskowej
i zasob6éw majatkowych, narzedziem budowania rodowej pozycji i re-
alizowania strategii rodzinnej staty sie dla Jerzego Radziwilta strategie
matzenskie. Jak pokazuje jego przykiad, strategia maizenska mogta mie¢
na celu takze komplikowanie, utrudnianie czy uniemozliwianie realizacji
strategii matzenskich innych rodéw.

Stowa kluczowe:

Jerzy Radziwitt “Herkules” (1480-1541), Anna Radziwittéwna (1518-1550),
Barbara Radziwiltéwna (c. 1523-1551), Radziwittowie, strategie matzen-
skie, Wielkie Ksiestwo Litewskie
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Abstract

Agnieszka Januszek-Sieradzka
The matrimonial strategies of hetman Jerzy Radziwitt “Hercules”
(1480-1541)

Family strategies were primarily aimed at the survival of the family
and its demographic development, building an economic position and
strengthening political influence. Among the tools for their implemen-
tation, matrimonial strategies played a key role. They were calculated
to plan marriages appropriately and attempt to control the demography
of the magnate house. The article identifies and analyses the matrimonial
strategies implemented by Jerzy Radziwilt, called “Hercules” (1480-1541),
one of the most influential and richest Lithuanian magnates in the first
half of the 16th century. With the birth of his children - Mikotaj (c. 1515),
Anna (1518), and Barbara (c. 1523), along with offices, military activity,
and estates, matrimonial strategies became a tool for building the family
position and implementing the family strategy of Jerzy Radziwilt. As his
example shows, the marriage strategy could also aim to complicate, hin-
der, or prevent the implementation of the marriage strategies of other
families.

Keywords:

Jerzy Radziwitt “Hercules” (1480-1541), Anna Radziwilt (1518-50), Bar-
bara Radziwitt (c. 1523-51), Radziwills, matrimonial strategies, Grand
Duchy of Lithuania
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Taming the enemy:
The 1556 return of Queen Bona Sforza to Italy

Queen Bona Sforza’s return to Italy in 1556 has often been viewed as a re-
treat from Polish politics, the final step in her waning influence at the
court of her son, King Sigismund II Augustus (1520-1572). Yet evidence
suggests a more nuanced explanation: Bona did not simply abandon
her position but instead undertook a deliberate journey to negotiate her
Italian inheritance with the House of Habsburg. By establishing herself
personally in her southern domains, she sought to defend her claims
to the principalities, which she had inherited from her mother, Isabella
of Aragon (1470-1524), dowager Duchess of Milan, and suo jure Duchess
of Bari. Far from stepping away from power, Bona’s return embodied a cal-
culated effort to counter a looming threat posed by Emperor Charles V
(1500-1558) and King Philip 1T (1527-1598), both eager to strengthen
Habsburg authority in the Kingdom of Naples. This study argues that
Bona’s intention was to engage face-to-face with those who contested her
rights, thereby aiming to avert (or at least mitigate) the risk of permanent
loss of her family’s estates to the Jagiellon dynasty.

This article contributes to a broader scholarship on women’s political
strategies in early modern Europe. Historical analysis typically focuses
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on male-dominated networks of negotiation, yet queens and consorts
also wielded substantial influence, especially in dynastic matters. Bona’s
Italian inheritance was no peripheral concern; it formed a key element
in the rivalry between the Jagiellons and the Habsburgs for influence
in Central Europe. Recognising the growing tensions, Bona envisaged that
a direct negotiation in Italy would be more advantageous than relying
solely on remote diplomacy from Krakdw or Vilnius. Her decision reflects
a pattern among royal women, who employed personal diplomacy, finan-
cial leverage, and crossborder court networks to advance or safeguard
their dynastic agendas.

Several interconnected themes guide this enquiry. First is the question
of Bona’s agency as a queen mother whose authority waned in Poland
but who remained determined to protect her maternal family’s holdings
for her descendants, the next generation of the Jagiellons. Second is the
interplay between the Polish court’s ambitions in the wider European
arena and the formidable Habshurg strategies aimed at uniting south-
ern Italy under Spanish rule. Third is the consideration of how personal
involvement, through direct oversight of Bari and Rossano, altered Bo-
na’s diplomatic position, allowing her to influence negotiations with the
Spanish viceroys and local Neapolitan officials more forcefully than she
could have from afar. Each of these threads illuminates the political, dip-
lomatic, and financial repercussions arising from a strategic relocation
meant to ‘tame the enemy’ on their home ground.

Historiographical Overview:
Bona’s Position in Polish and European Politics

A study of Bona’s position in Poland and broader Europe calls for an exam-
ination of the extensive historiography that has shaped perceptions of her.
Over the centuries, Polish historians have offered diverse, and at times
contradictory interpretations of Bona’s political objectives, managerial
style, and overall influence on the monarchy.! From portraits of a schem-
ing, power-hungry figure to later accounts that highlight her adminis-
trative reforms and economic foresight, the scholarship on Bona con-
tinues to evolve, demonstrating how changing research methods, newly

1 Among the early writings, see for example: S. Orzechowski, Fidelis subditus w re-
dakcyiI-ejz1. 1543, ed. T. Wierzbowski, Warszawa 1900 (Biblioteka Zapomnianych
Poetéw i Prozaikéw Polskich XVI-XVIII w.).
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discovered archival materials, and shifts in historiographical trends can
alter our understanding of early modern rulers.

For a significant part of the nineteenth and early twentieth centu-
ries, the dominant view of Bona in Polish historiography was largely
negative.” Influenced by romanticised visions of the Polish-Lithuanian
Commonwealth as a nascent noble democracy, historians portrayed her
as an ‘alien’ figure who threatened national traditions and destabilised
the delicate balance of power between the king and the nobility. This
portrayal often relied on anecdotal evidence, local legends, or moralising
chronicles that emphasised her alleged greed, disregard for Polish cus-
toms, and obsession with amassing wealth. Terms such as ‘power hun-
gry’ and ‘manipulative’ were common; she was described as subverting
the monarchy for personal gain, ignoring the counsel of magnates, and
alienating potential allies. Two factors helped reinforce this ‘black leg-
end.” First, Polish annalists and chroniclers of Bona’s era often recorded
the hostility she evoked among the nobility, who objected to her efforts
to repair the state of the Crown Estate (krdlewszczyzny). Second, in the
postpartition period (late eighteenth to early twentieth centuries), Polish
historians searching for reasons behind the country’s eventual weakening
tended to highlight internal power struggles and mismanagement, with
Bona serving as a convenient example of corruption at the highest lev-
els. Although these early works contributed to documenting key events
of her reign, they tended to select evidence that confirmed preconceived
judgments, leaving little room to appreciate Bona’s policies or the broader
European context influencing her decisions.

A turning point came with the emergence of rigorous archival re-
search in the midtwentieth century. Historians like Wiadystaw Pociecha,
who published a multivolume study of Bona, began consulting a much

2 M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, vol. 1, Warszawa 1880; J. Szujski, Dzieje Polski,
vol. 2, Krakéw 1894.

3 Jerzy Besala revives the long-dismissed “black legend” of Bona Sforza. Using lay
psychiatry, he brands her neurotically narcissistic, paranoid, and compulsively
acquisitive and then blames her for her son’s early sexuality, venereal disease,
and dynastic failure. His vivid, gendered prose punishes Bona for adopting “male”

prerogatives, reducing sophisticated fiscal and diplomatic policies to supposed

flaws of character. The lively tale tells us more about modern Polish anxieties over
power and gender than about the historical queen herself. See J. Besala, Zygmunt

Stary i Bona Sforza, Poznan 2012; J. Besala, Zygmunt August i jego zony, Poznan 2015.
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wider body of diplomatic correspondence and legal documents, par-
ticularly on questions of property management, foreign alliances, and
economic reforms.* This scholarship emphasised Bona’s genuine attempts
at reforming the dynasty’s finances and consolidating the Crown Estate
to strengthen Jagiellon authority in the face of an increasingly powerful
magnate oligarchy and nobility. From the 1970s onward, scholars like
Stanistaw Cynarski and Maria Bogucka offered more layered portraits
of Bona. Cynarski, in particular, emphasised her dynamic role in state-
craft, showing how she operated effectively as an intermediary between
Poland-Lithuania and various Italian states, as well as with the wider
Habsburg sphere of influence.” Meanwhile, Bogucka challenged some pre-
vailing clichés by illustrating Bona’s engagement in patronage networks,
her dialogues with humanists, and her attempts to place the monarchy
on a firmer financial footing.® The recovery of alienated Crown Estate
properties was no longer viewed solely as a source of conflict with Bona
but also as part of a broader negotiation among the monarch (in his dual
persona of the head of state and the head of dynasty), queen consort,
and nobility.” Recently, Ryszard Skowron argued that Bona’s departure
in 1555 was calculated, not capricious.® Her journey, Skowron argues, was
a last-ditch legal gambit to control of her domains and secure an income
independent of her son’s realm.

The result of these reevaluations is a profile of Bona that is certainly
less romantic or starkly villainous than the nineteenth-century texts im-
plied. While no scholar denies her authoritarian streak or propensity for
forceful action, there is a growing consensus that she was a determined

4 W. Pociecha, Krdlowa Bona (1494-1557), vol. 1-4, Poznan 1949-1958.
See S. Cynarski, Sprawa ostatniego testamentu krolowej Bony, “Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historyczne” (1977) no. 56, pp. 137-146; S. Cy-
narski, Zygmunt August, Wroctaw 1988.

6 M. Bogucka, Bona Sforza, Warszawa 1998.
A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny.
Cz. 1: Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974; A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa do-
meny krolewskiej w Polsce 1504-1548, Warszawa 2007; R. Leonaviciute-Gecevicieng,
Bona Sforca ir Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste: Jogailaiciy dinastijos stiprinimas, Vil-
nius 2021, unpublished doctoral dissertation, Vilniaus Universitetas, Lietuvos
istorijos institute, Humanitariniai mokslai, istorija ir archeologija.

8  SeeR. Skowron, Ksigstwo Bari i sumy neapolitariskie. Polsko-hiszpariski spdr o spadek
po krélowej Bonie, “Rocznik Filozoficzny Ignatianum” 28 (2022) no. 2, pp. 171-213.
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political actor trying to advance both the Jagiellons’ dynastic standing
and her personal stake in Italian domains. By extension, recent research
highlights the European dimension of her policies: her rivalry with the
Habsburgs and her attempts to preserve Jagiellons’ regional influence
were not isolated intrigues but part of the larger power contests of the
sixteenth century.’ This revised understanding lays the essential ground-
work for reexamining her 1556 return to Italy, allowing us to see it less
as a humiliating retreat and more as a logical culmination of the strategic
and often confrontational stance she maintained throughout her years
in Poland.

While much of the Polish historiography on Bona Sforza has focused
on her quarrels with magnates and her contested relationship with King
Sigismund IT Augustus, a wider lens positions her among the influential
royal women of sixteenthcentury Europe.*® Across the continent, female

9  Cf. K. Kosior, Outlander, baby killer, poisoner? Rethinking Bona Sforza’s black legend,
in Virtuous or villainess? The image of the royal mother from the early medieval to the
early modern era, ed. C. Fleiner and E. Woodacre, Basingstoke 2016, pp. 199-223
(Queenship and Power); P. Pastrnak, Adducimus gemmam et florem. Bona Sforza’s
bridal journey (1518) in the light of rituals and ceremonies, “Studia z Dziejéw Srednio-
wiecza” 22 (2018), pp. 174-193; K. Kosior, Bona Sforza and the realpolitik of queenly
counsel in sixteenth-century Poland-Lithuania, in: Queenship and counsel in early
modern Europe, ed. by H. Matheson-Pollock, J. Paul, C. Fletcher, New York 2018,
PPp. 15-34; R. Leonavicitté-Geceviciené, Bona Sforca ir Lietuvos Didzioji Kunigaik-
styste; D. von Guttner-Sporzynski, Contextualising the marriage of Bona Sforza to Si-
gismund I of Poland: Maximilian I's diplomacy in Italy and Central Europe, “Folia
Historica Cracoviensia” 27 (2021) issue 2, pp. 63-90; A. Januszek-Sieradzka, Queen
Bona Sforza as part of the blended family. Not obvious relationships at the royal court
in Cracow, “Opera Historica” 23 (2022), no. 1, pp. 7-28; D. Czarnowski, Krélowa
Bona a ksztattowanie si¢ kompleksu débr hospodarskich w rejonie Grodzieriszczyzmny
w I polowie XVI wieku, in: Kobieta na przestrzeni dziejow, vol. 5, ed. B. Cecota, P. Ja-
sinski, Piotrkéw Trybunalski 2023, pp. 107-121; D. von Giittner-Sporzynski, From
vilified queen to political strategist: Re-evaluating the role and image of Bona Sforza.
The queen’s 1537 response to her critics, “Acta Universitatis Lodziensis. Folia Histo-
rica” 2024, no. 116, pp. 35-58; D. von Glttner-Sporzynski, Reign of Sigismund and
Bona: The rulership in Poland and Lithuania, in Jagiellonowie i ich Swhat. Bogactwo
i ubostwo Jagiellonéw, ed. by B. Czwojdrak, J. Sperka, P. Wecowski, Krakéow 2025,
pp- 191-210 (Studia Jagiellonica, 6).

10  See for example A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol polski 1 wielki ksigze
litewski, 1520-1562, Krakdéw 2010; A. Januszek-Sieradzka, Queen Bona Sforza as part
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rulers and consorts often carved out political agency for themselves
through a combination of marriage alliances, inheritance strategies,
and direct personal interventions in foreign courts. Examples abound:
Margaret of Austria (1480-1530) oversaw the Low Countries on behalf
of the Habsburgs, playing an active diplomatic role; Mary of Hunga-
ry (1505-1558) served as regent in the Netherlands." Similarly, Isabella
d’Este (1474-1539) in Mantua and Renée of France (1510-1574) in Ferrara
leveraged strategic transnational political negotiation, shaped court cul-
tures, international networks, and dynastic marriages to assert political
authority and safeguard their children’s succession.” Queens needed
to perform the proper emotional registers (piety, maternal virtue,

of the blended family; M. Ferenc, The solitude of Sigismund IT Augustus: Between lone-
liness and seclusion, in: The Jagiellon dynasty, 1386-1596. Politics, culture, diplomacy,
ed. D. von Giittner-Sporzynski, Turnhout 2024, pp. 161-183 (East Central Europe,
476-1795, vol. 1).

11 Cf. S.]J. Moran and A. Pipkin, Introduction, in: Women and gender in the early modern
Low Countries, 1500-1750, ed. S. J. Moran and A. C. Pipkin, Leiden 2019, pp. 1-20;
C. Lutter, Gendering late medieval Habsburg dynastic politics: Maximilian I and his
social networks, “Austrian History Yearbook” 55 (2024), pp. 1-16; E. A. Lehfeldt,
Ruling sexuality: The political legitimacy of Isabel of Castile, “Renaissance Quarterly”
53 (2000) no. 1, pp. 31-56; O. Réthelyi, Mary of Hungary. The queen and her court,
1521-1531, Budapest 2005; J. Kerkhoff, Maria van Hongarije en haar hof 1505-1558,
Hilversum 2008; Mary of Hungary, Renaissance patron and collector. Gender, art and
culture, ed. N. Garcid Pérez, Turnhout 2020 (Etudes Renaissantes); Y. De Meulder,
From multiple residences to one capital? Court itinerance during the regencies of Margaret
of Austria and Mary of Hungary in the Low Countries (c. 1507-1555), in: Constructing
and representing territory in late medieval and early modern Europe, ed. M. J. M. Da-
men, K. Overlaet, Amsterdam 2022, pp. 217-240; S. Broomhall, Sovereign hybridities.
Anne of Brittany, Claude of France, and more-than-human resource management at the
chdteau of Blois, in: Queens, queenship, and natural resource management in premodern
Europe, 1400-1800, ed. S. Broomhall and C. Davidson, London 2025, pp. 113-147.

12 Cf. C. James, The travels of Isabella d’Este, Marchioness of Mantua, “Studies in Travel
Writing” 13 (2009) no. 2, pp. 99-109; Queens and power in medieval and early modern
England, ed. by C. Levin and R. Bucholz, Lincoln 2009; Queens consort, cultural trans-
fer and European politics, ¢. 1500-1800, ed. by H. Watanabe-O’Kelly and A. Morton,
London 2017; K. Representing the life and legacy of Renée de France, ed. by K. D. Peeb-
les and G. Scarlatta, Cham 2021.
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intercession, counsel, and patronage) to bolster their influential position
and legitimate their capacity to govern or influence the government.*

From dominance to marginalisation

When Bona arrived in Poland in 1518 as the queen consort of King Sigis-
mund I the Elder, she quickly assumed an active role in state affairs.”
At a time when the Jagiellon monarchy faced challenges from powerful
magnate families, Bona offered a dynamic presence that could comple-
ment her husband’s stately but cautious manner.” She became heavily
involved in shaping policy, often offering Sigismund counsel. Through
this role, she championed changes in land management, taxation, and
Crown Estate oversight.'® One of Bona’s most impactful initiatives was
her management of the Crown Estate, the extensive landholdings that
served as a foundation for the monarch’s revenue and patronage. Drawing
on her Ttalian background, she pursued more intensive farming meth-
ods and introduced new agrarian practices aimed at boosting yields and
hence the dynasty’s income."” In return, she wielded considerable sway
over appointments to local offices and could reward loyal courtiers with
grants or leases on newly enriched royal estates. This fusion of economic
reform and political patronage reinforced her reputation as an influential
queen consort: unafraid to wield power in what was essentially a male-
dominated environment."

13 See for example Kosior’s examination of how Anna, Bona’s daughter, exercised au-
thority after her brother Sigismund IT Augustus’s death, using her dynastic legiti-
macy and personal negotiations to secure power. K. Kosior, Anna Jagiellon: A female
political figure in the early modern Polish-Lithuanian Commonwealth, in: A companion
to global queenship, ed. E. Woodacre, Amsterdam 2018, pp. 67-78.

14 A. Januszek-Sieradzka, Queen Bona Sforza as part of the blended family, pp. 7-28.

15 D. von Giittner-Sporzyriski, Contextualising the marriage of Bona Sforza to Sigi-
smund I of Poland, pp. 63-90.

16 For example, A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej.

17 D. von Giittner-Sporzynski, Redefining resource stewardship in the interest of the dy-
nasty. Bona Sforza’s innovations in Poland and Lithuania, in: Queens, queenship, and
natural resource management in premodern Europe, 1400-1800, ed. by S. Broomhall
and C. Davidson, London 2025, pp. 171-195.

18 D. von Glittner-Sporzynski, Reign of Sigismund and Bona.
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Upon Sigismund I's death in 1548, Bona found her political status sud-
denly in flux."” Her son, now King Sigismund IT Augustus, did not share
his father’s inclination to rely on her counsel. Instead, the new monarch
sought to assert his own authority, forging alliances with different court
factions and appointing favourites to key positions.*” Across Europe in the
midsixteenth century, dowager queens exercised robust influence at court,
but Bona’s forceful leadership style, acquired under Sigismund I, now
collided with her son’s desire to demonstrate his independent rule.

Court observers noted that Sigismund Augustus increasingly dis-
tanced himself from his mother’s circle, preferring advisers with whom
Bona had minimal contact.”” In addition, his accession to the throne
heralded substantial changes in how the Crown Estate was administered.
While Bona still held rights to a substantial number of these estates as the
creditor of the Crown, she was no longer at the heart of the decision-mak-
ing process. Over time, the dowager queen felt her carefully cultivated
networks within the royal council began to slip away; her son and his
advisers were neither dismissed outright nor wholeheartedly adopted.
Her voice no longer dominated policy discussions.*

The broader political environment further eroded Bona’s standing.
Following the Lwéw Rebellion in 1537 and throughout the 1540s and
1550s, a faction of the Polish nobility began demanding the recovery
of alienated lands (Polish: ruch egzekucyjny) of the Crown Estate.?* These
nobles argued that too much public land had been granted, mortgaged,
or otherwise appropriated by powerful magnates or royal favourites:

19 R. Skowron, Ksigstwo Bari i sumy neapolitariskie.

20 Cf. M. Wrede, Krolowa Bona: miedzy Wlochami a Polskq, Warszawa 1992, p. 72.

21 Cf. S. Broomhall, Making power. Gender, materiality and Catherine de Medici, in:
Revisiting gender in European history, 1400-1800, ed. E. M. Dermineur, A. K. Sjogren,
V. Langum, New York 2018, pp. 145-168; S. Broomhall, Counsel as performative
practice of power in Catherine de’ Medici’s early regencies, Cham 2018, pp. 135-159
(Queenship and Power); S. Broomhall, In the orbit of the king. Women, power, and
authority at the French court, 1483-1563, in: Women and power at the French court,
1483-1563, ed. S. Broomhall, Amsterdam 2018, pp. 9-40; S. Broomhall, The identities
of Catherine de’ Medici, Leiden 2021.

22 Cf. M. Ferenc, The solitude of Sigismund II Augustus, pp. 161-183; A. Januszek-
-Sieradzka, Queen Bona Sforza as part of the blended family, pp. 7-28.

23 Cf. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, p. 427.

24 Cf. D. von Glittner-Sporzynski, From vilified queen to political strategist.

Darius von Glttner-Sporzynski



a development they saw as weakening the monarchy and burdening the
broader realm.* Although Bona herself had always advocated for a strong
monarchy and careful oversight of the Crown Estate, her personal, yet
dynastic, acquisitions came under scrutiny.”® She had, in effect, expanded
her own holdings in ways that in public perception blurred the boundary
between what belonged to her personally, what belonged to the dynasty,
and what belonged to the monarch in the right of the Crown. Local dis-
putes over boundaries and taxes on these properties emerged, turning her
from a wouldbe ally of noble reformers into a target of their frustration.

After the death of Sigismund I, tensions escalated. Bona discovered
that many influential nobility distrusted her motives. They accused her
of exploiting the monarchy for her private benefit and expressed re-
sentment that she, an Italian-born queen, seemed to operate outside
established norms. Bona felt increasingly isolated. Voices in the circle
of Sigismund II Augustus suggested that her exit from political life could
clear the way for a more harmonious relationship between the king and
the nobility. For her part, she believed that her attempts to uphold strong
monarchical authority were being misrepresented, yet her capacity to de-
fend her position was dwindling. Personal matters also contributed to her
waning influence. Sigismund Augustus’s marriage to Barbara Radziwitt
had stirred controversy from the outset; the Radziwilt family was among
the increasingly powerful magnates, with substantial landholdings in the
Grand Duchy of Lithuania.” The dowager queen took a dim view of this
alliance (or rather mésalliance), fearing that it would further diminish the
dynasty’s standing and align the king too closely with magnate interests
she distrusted. In the swirl of court intrigue, Bona’s hostility toward Bar-
bara widened the rift between mother and son, fuelling rumours as she
actively campaigned against the marriage and its subsequent legitimisa-
tion through Barbara’s coronation.”

Beyond her son’s marital choices, Bona felt exasperated by other
thwarted dynastic ambitions. She had long hoped to secure stronger ties

25 Cf. A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw; A. Sucheni-
-Grabowska, Odbudowa domeny krolewskiej.

26  Cf. D. von Guttner-Sporzynski, Redefining resource stewardship.

27 Cf. A. Januszek-Sieradzka, The Lithuanian wife of Sigismund II Augustus: Barbara
Radziwilt’s path to becoming queen of Poland, in: The Jagiellon dynasty, 1386-1596,
pp. 185-210.

28 Cf. M. Bogucka, Bona Sforza; M. Ferenc, The solitude of Sigismund II Augustus.
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in Central Europe, particularly in Hungary, where her daughter Izabela
struggled to maintain power in the face of Ottoman encroachment and
Habsburg interference. Bona’s attempts to broker marriages or dynastic
alliances for her children that might safeguard Jagiellon influence in the
region did not see the success she hoped for, leaving her anxious about
her lineage’s future.” Collectively, these setbacks deepened her sense
of disillusionment. She faced both personal disappointments (losing
sway over her son and watching him build new alliances) and political
frustrations as the monarchy she had tried to strengthen drifted towards
compromise with powerful magnates and foreign influences. As hostility
from the nobility grew and her role in shaping domestic policy dwindled,
Bona began looking towards the lands she still managed in her own right.
That land was in southern Italy, where her maternal inheritance in Bari
and Rossano remained a tangible resource.

Italian inheritance: legal foundations and Habsburg ambitions

Bona Sforza’s inheritance of the principalities of Bari and Rossano was
no minor footnote in her personal story, but it was the cornerstone of her
enduring involvement in southern Italian politics. When she departed
Poland for Ttaly in 1556, she did so knowing that these domains repre-
sented both opportunity and danger.*® On the one hand, they offered
a vital source of income, legal standing, and dynastic prestige. On the
other hand, they exposed her to the growing ambitions of the Habsburg
dynasty, which saw in Bari and Rossano an integral piece in the larger
geopolitical puzzle of sixteenthcentury Europe. Appreciating why Bona
felt compelled to defend her claims in person requires exploring how she
came to own these estates, the myriad legal complications surrounding
them, and the extent of Habsburg covetousness for the region.

Bona’s Italian inheritance originated with her mother, Isabella
of Aragon, a member of the royal house of Naples and the Sforza fam-
ily of Milan that had accumulated territorial rights in the Kingdom
of Naples.® Historically, southern Italy was marked by complex feudal

29 Cf. M. Duczmal, Izabela Jagiellonka. Krélowa Wegier, Warszawa 2000; T. Oborni,
‘Georgius Monachus contra Reginam’: Queen Isabella and her reign in the Kingdom
of Hungary, in: Isabella Jagiellon, Queen of Hungary (1539-1559): Studies, ed. A. M&té,
T. Oborni, Budapest 2020, pp. 189-209.

30 Cf. R. Skowron, Ksiestwo Bari i sumy neapolitariskie, pp. 171-213.

31 Cf. R. Skowron, Ksiestwo Bari i sumy neapolitariskie, pp. 171-213.
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relationships, with the Kingdom of Naples itself governed successively
by the Angevins and Neapolitan Aragons and then absorbed into the
Spanish Aragon sphere before passing into the Habsburg hands.* In this
shifting environment, titles and principalities often changed hands
through marriage contracts, royal grants, and papal endorsements. Isa-
bella of Aragon gained control of the principalities of Bari and Rossano
following a series of dynastic twists: partly enabled by ceded claims, back-
dated grants, and confirmations issued by her husband’s uncle Ludovico
Maria Sforza (1452-1508), also known as Ludovico il Moro, her uncle King
Frederick IV of Naples (1452-1504), King Ferdinand IT of Spain (1452-1516),
and Emperor Charles V.* When Isabella died in 1524, her rights passed
to Bona, who at that time was already Queen of Poland and married
Sigismund I. Bona still draws income from her Italian estates, appoints
local administrators, and count on her maternal inheritance to bolster
her position in European politics.*

Yet, the path to secure possession of Bari and Rossano was riddled
with potential legal traps. In feudal law, investitures required acknowl-
edgment from an overlord, in this case, the Spanish King, as he also
happened to be sovereign of the Kingdom of Naples. Though Charles V
had at various points confirmed Bona’s entitlement, he also added clauses
such as salvo iure cuiuslibet tertii (“without prejudice to the right of any

32 Cf. A. Russo, Federico d’Aragona (1451-1504): Politica e ideologia nella dinastia ara-
gonese di Napoli, Napoli 2018.

33 Cf. F. M. Vaglienti, “Governare, io donna.” Isabella d’Aragona principissa delle due
Italie, in Con animovirile. Donne e potere nel Mezzogiorno medievale, secoli XI-XV,
ed. P. Mainoni, Roma 2010, pp. 455-484; P. Zutshi, An unpublished letter of Isabella
of Aragon, Duchess of Milan, “Renaissance Studies” 20 (2006) no. 4, pp. 494-501;
D. von Glittner-Sporzyniski, Daughter, mother, widow: The making of the identities
of Isabella d’Aragona, “Gender & History” 36 (2024) issue 2, pp. 353-368.

34 Cf. L. Pepe, Storia della successione degli Sforzeschi negli stati di Puglia e Calabria,
e documenti, Bari 1900; S. Valerio, Il ducato di Bari tra Isabella e Bona: percorsi della
cultura aragonese a cavallo tra XV e XVI secolo, in: Intellettuali e potere nelle periferie
del Regno. Accademie, cortie citta in Italia meridionale (sec. XIII-XVIII), ed. by C. Acu-
cella, C. Conte, T. De Angelis, Potenza 2023, pp. 55-70; R. Quaranta, La signoria
dimidiata di Isabella d’Aragona e di Bona Sforza sulla Terra di Grottaglie (1507-1557)
con cinque lettere della Regina di Polonia al Capitolo della Collegiata, in: La Compagnia
della storia: omaggio a Mario Spedicato, ed. by F. C. Dandolo, A. Marcos Martin,
G. Sabatini, Lecce 2019, pp. 521-556.
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third party”), which left open the possibility of future claims.* Documents
stressed the need for Bona (and her husband, Sigismund I) to homage
to Charles V for these estates or risk them reverting to the Crown of Na-
ples.” Lawsuits were a real risk, especially if the Habsburgs or other Sforza
relatives challenged her claim. Such cases often turned on technicalities:
the legality of Isabella’s original grant, the conditions of Bona’s investiture,
or whether her rights lapsed if she failed to administer the fiefs directly.
The situation was further complicated by the fact that the Emperor had
first seized Bari after Isabella’s death, only to later “grant” it back to Bona
under strict terms. These ambiguities deepened Bona’s concern that with-
out her physical presence to assert and defend her rights, her authority
could be quietly undermined.

Bona, Charles V and Philip II’s focus on southern Italy

The Habsburgs saw the Italian peninsula, especially the Kingdom of Na-
ples, as vital to their Mediterranean strategy.”’” Charles V aimed to en-
trench Habsburg control in Naples and Sicily, with Bari’s port and Ros-
sano’s location making them valuable targets. His son, Philip II, who
inherited Naples in 1554, continued this policy, determined to suppress
any remnants of feudal autonomy. By the 1540s, Habsburg officials in Na-
ples began compiling records to question the legitimacy of Bona Sforza’s
claim to Bari and Rossano, arguing that their investiture was conditional .**
By the early 1550s, this effort intensified. Aware of these manoeuvres,
Bona feared for her and her son’s inheritance should she remain in Poland.

Habsburg authorities avoided overt confrontation, instead applying
steady legal and administrative pressure. Though silent on their long-
term aims, the Spanish viceroys blocked Bona from appointing officials

35 Cf. G. Cioffari, Bona Sforza. Donna del Rinascimento fra Italia e Polonia, Bari 2000,
pp. 202, 287; L. Pepe, Storia della successione, p. 176.

36 Cf. F. Ruiz Martin, Relacje miedzy Hiszpaniq a Polskq w XVI wieku: Karol Vi Filip IT -
Zygmunt I 1 Zygmunt II August, transl. by I. Stoinska-Kairska, J. S. Ciechanowski,
C. Gonzélez Caizan, ed. by J. Kieniewicz, M. Urjasz-Raczko, C. Gonzdlez Caizan,
Warszawa 2022, pp. 129-147.

37 On its origins, see D. Abulafia, The western Mediterranean kingdoms, 1200-1500.
The struggle for dominion, New York 1997. For a broad contextual background, see
J. O’Leary, Elite women as diplomatic agents in Italy and Hungary, 1470-1510: Kinship
and the Aragonese dynastic network, Amsterdam 2022.

38 Cf. S. Valerio, Il ducato di Bari tra Isabella e Bona; R. Quaranta, La signoria dimidiata.
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or managing fortresses. Requests to reaffirm her rights were met with fresh
demands for homage, signalling that control rested increasingly on the
Crown. Bona realised that unless she negotiated directly with Philip I in
Italy, she risked having her domains quietly absorbed into the Kingdom
of Naples. The situation was further complicated by the substantial loan
Bona had extended to the Spanish Crown. In 1556, Philip IT (desperate for
funds amidst wars with France and the Papacy) borrowed 430,000 ducats
from her, secured by a 10% interest drawn from customs at Foggia. For
Bona, the loan offered not only financial returns but also leverage: a sign
of loyalty and a deterrent against challenges to her feudal titles. Yet, the
same agreement gave Spain ready cash and kept Bona nominally tied
to Habsburg dynastic politics. She hoped it would strengthen her position
in negotiations; Philip, meanwhile, could later downplay obligations once
his grip on the region was firm. Given the Habsburgs’ record in Naples,
Bona understood that ceremonial assurances meant little without direct
presence. Her return to Italy allowed her to oversee revenues, manage
the annuity, and assert her rights in person.

Remaining in Poland would have ceded the initiative to Spanish of-
ficials. Travelling to Bari was a bold assertion of her rights: a calculated
gamble that personal diplomacy might succeed where distant petitioning
could not. The stakes were high: securing vital income, defending her dy-
nastic inheritance, and preserving Jagiellon prestige. But so were the risks.

Journey to Italy (1556): Diplomacy, preparations, and motives

When Bona finally set out for Italy in 1556, she did so under circumstances
marked by cunning negotiation and growing tension. Contrary to later
impressions of an abrupt flight spurred by court hostility, her departure
had been in the works for years, though often couched in ambiguous
language about personal health and family estates.” The route, timing,
and logistics were carefully planned to maximise her bargaining position

39 See correspondence between Bona and Pompeo Lanza: K. Zaboklicki, Lettere
inedite (1554-1556) di Bona Sforza, regina di Polonia, al suo agente italiano, Pompeo
Lanza, Roma 1998. These letters are a vital source for assessing Bona’s interna-
tional agency and negotiations with Charles V and Philip II. They also clarify the
extent of her financial, logistical, and personal preparation. Lanza acted as her
intermediary in Brussels and London, relaying her requests and presenting her
as a loyal Habsburg subject while discreetly informing her of court dynamics,
legal threats, and political shifts.

Taming the enemy: The 1556 return of Queen Bona Sforza to Italy

81



82

vis-a-vis the Habsburg authorities, who were eager to assert their control
over Bari and Rossano.” By assessing the immediate context, the nego-
tiation tactics that paved her way, and the reactions in Poland, we see
a queen mother who firmly believed in “taming the enemy” on their
home ground rather than letting them dictate outcomes from a distance.

Bona’s first overtures about leaving Poland date to 1549, shortly after
her husband Sigismund I's death. She began hinting that she wished to re-
visit her homeland, ostensibly to oversee property matters and benefit
from the milder climate. These early signals met with strong resistance
from Sigismund II Augustus, who feared that such a move would jeop-
ardise his own future claims to Bari and Rossano by effectively removing
the dowager queen from his sphere of influence. Undeterred, Bona made
repeated appeals, often through trusted courtiers, seeking partial approv-
als or conditional travel permits. Over the years, Charles V’s envoys have
joined this interplay, subtly reinforcing the point that Bona’s presence
in Naples would facilitate direct negotiations over her feudal investiture,
thus forestalling any conflict with the Spanish Crown.* The Emperor
and his son, Philip II, found it expedient to support Bona’s relocation,
believing that once in Italy, she could be more closely managed or, alter-
natively, that her absence might weaken the Jagiellon monarchy’s ability
to launch unified claims.*

One key to Bona’s eventual success was her deliberate framing of the
journey as largely a therapeutic retreat. She cited health ailments and the
need for medicinal baths, particularly mentioning the “Bagni di Abano,”
thus reducing suspicion that her trip was motivated by purely political
ends.* This line of reasoning softened opposition within the Polish senate,
as few magnates wanted to be seen publicly denying an ailing dowager
queen the right to seek treatment.* Moreover, Bona sometimes played
up the idea that she would soon return, limiting her official statements

40 R. Skowron, Ksiestwo Bari i sumy neapolitariskie, pp. 177-179.

41 Cf. K. Zaboklicki, Lettere inedite (1554-1556), pp. 7-24.

42 See correspondence in F. Ruiz Martin, Relacje miedzy Hiszpaniq a Polskq w XVI wie-
ku, pp. 129-147. Also on the relations between the courts of Span and Poland:
R. Skowron, Dyplomaci polscy w Hiszpanii w XVI 1 XVII wieku, Krakow 1997.

43 Cf. R. Mazzei, Il viaggio alle terme nel Cinquecento. Un ‘pellegrinaggio’ d élite fra sanita,
politica e diplomazia, “Archivio Storico Italiano” 172 (2014), no. 4, pp. 645-690.

44 Cf. L. Pepe, Storia della successione, p. 247; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August,
p. 431. Cf. Bona Sforza to Charles V, Warsaw, 18.11.1555, in: Documenta Polonica
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about a permanent settlement in Bari. While some of Sigismund Augus-
tus’s advisers suspected that her real intention was to settle her Italian
inheritance for good, the official storyline of “temporary travel” gained
enough plausibility to secure a royal safeconduct in 1555.* When she
finally left the following year, few observers believed she would actually
come back, but the veneer of a mere sojourn had blunted the most vo-
ciferous domestic opposition.

Bona’s departure plan succeeded partly because she cultivated an ex-
tensive network of allies and informants in Naples, Rome, and at the
imperial court. Figures like Giovanni Lorenzo Pappacoda (a courtier who
had served in her entourage for years) and Pompeo Lanza (her repre-
sentative at the courts of Charles V and Phillip IT) proved instrumental.
Pappacoda travelled back and forth, exchanging letters with Spanish
viceroys, collecting legal memoranda on Bari’s feudal status, and relay-
ing Bona’s assurances that she would coordinate her rule with Habsburg
interests. These personal relationships served her dual strategy. On the
one hand, they convinced Charles V and Philip II that Bona was, at least
nominally, prepared to cooperate. On the other hand, they gave her in-
sider information about the Spanish monarchy’s intentions, including
updates on the composition of the viceroy’s council and any fresh legal
moves to challenge her inheritance. In this sense, Bona was “taming the
enemy” not by capitulating to them but by operating from within their
own administrative circles.

Bona’s decision to relocate to Italy stemmed from her conviction that
physical presence was essential to asserting authority. In sixteenth-centu-
ry Europe, legal claims hinged on in-person inspection of charters, court-
room testimony, and acts of homage. Remaining in Krakéw or Vilnius left
her dependent on envoys who could be delayed or ignored. By moving
to Bari, she aimed to oversee tax revenues, monitor garrisons, and pres-
sure Neapolitan officials through regular contact with the viceroy. Her
rule in Lithuania illustrates this logic. There, Bona wielded power through
estate audits, legal arbitration, and direct appointments: performing sov-
ereignty in person. She recognised that in a fragmented legal landscape,
authority was enacted not through distance but by occupying the space

ex Archivo Generali Hispaniae in Simancas, part 1, ed. W. Meysztowicz, Romae 1963,
no. 44, pp. 77-78 (Elementa Ad Fontium Editiones, 8).
45 Cf. L. Pepe, Storia della successione, p. 247.
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where power was contested.*® In positioning herself in Bari, Bona aimed
to make it politically costly for the Habsburgs to ignore her. Her presence
forced the Habsburgs to act overtly (through lawsuits or revocations),
risking diplomatic scrutiny and inviting resistance from local allies.

Bona’s carefully orchestrated journey to Italy in 1556 was the product
of multiplelayered planning, secrecy, and a diplomatic web that spanned
courts and kingdoms.*” She saw her personal presence in her southern
domains as a strategic imperative, enabling her to negotiate directly with
Habsburg officials and assert her claims to Bari and Rossano in a tangi-
ble, hands-on fashion. In her mind, this was the best path to preserve
her dynastic legacy, protect her and her descendants’ financial interests,
and demonstrate that she was not relinquishing political authority but
reasserting it in a new theatre of operations.

Bona’s Italian strategy in action: “Taming the enemy”

Once Queen Bona finally set foot on Italian soil in 1556, her resolve
to “tame the enemy” became apparent in the daytoday measures she
undertook to protect her lands and solidify her claims. In part, this was
a matter of personal presence: the symbolic and practical impact of the le-
gitimate holder of Bari and Rossano physically occupying those territories
was considerable. At the same time, Bona relied on a suite of diplomatic
engagements with Charles V and Philip II, calibrated both to reassure
them of her ostensible loyalty and secure her son’s inheritance under
favourable terms.*

After an arduous journey from Poland, Bona took up residence
in Bari’s principal fortress. By planting herself in the heart of the princi-
pality, she reinforced her authority far more effectively than if she had
relied on proxies. In an era when government was highly personal, the
physical presence of a ruler conferred legal and symbolic weight; it meant

46 Cf. R. Leonaviciuté-Geceviciené, Bona Sforca ir Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté.

47  Cf. L. Palmarini, La simbologia della Polonia e dei suoi regnanti nella “Dichiaratione
dell'arco fatto in Padova nella venuta della Serenissima Reina Bona di Polonia”, “Ro-
manica Cracoviensia” 23 (2023) no. 3, pp. 339-348; L. Cini, Passaggio della Regina
Bona Sforza per Padova nell’anno 1556, in: Relazioni tra Padova e la Polonia. Studi
in onore dell’'Universita di Cracovia nel VI centenario della sua fondazione, Padova
1964, pp. 27-66.

48  Cf. R. Skowron, Ksiestwo Bari i sumy neapolitariskie, pp. 171-213.
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that Bona could preside over local judicial sessions, sign decrees on site,
and interact regularly with influential civic and ecclesiastical figures.

For several months after her arrival, she held court sessions that
addressed longstanding land disputes or matters of local taxes. This
visibility allowed her to remind the people of Bari and its surroundings
that she was not a distant absentee owner but an active ruler defending
their rights and overseeing their interests. By meeting with local notaries
and judges, Bona bolstered her credibility in any prospective suits with
Spanish authorities seeking to challenge her investiture. Yet her presence
was not universally celebrated.* Officials loyal to Philip II observed her
actions with caution, mindful that she was a formidable political actor
whose interests could clash with their king’s ambition to unify the region
under more direct Spanish control. Correspondence from the viceroy’s of-
fice in Naples reveals wariness about her ability to galvanise local support
and possibly limit Spanish prerogatives.” She was, after all, a seasoned
ruler with decades of experience at the Jagiellon court.

Despite her cautious arrival, Bona’s ultimate goal was an unequivocal
legal confirmation of her rights. She proposed a range of solutions: from
paying a sizable redemption fee (to maintain full control of the fiefs)
to awarding Philip II certain privileges within the principalities that
might satisfy his strategic aims. In these negotiations, she drew on a host
of documents, including the original charters that established her mother
Isabella of Aragon’s claim, updated charters granted by Charles V, and the
safeconducts Charles V’s envoys had given her in Poland, which promised
that no lawsuit against her would proceed in her absence.

One of Bona’s most frequently cited proofs was her right to receive
the new investiture in person; in other words, she insisted that no final
settlement could be decreed without her direct participation. Whenever
Spanish lawyers questioned the scope of her fiefdom, she pointed to ear-
lier confirmations that Charles V himself had issued, albeit conditionally.
This caught Philip Il in a bind. Acting too aggressively risked undermining
the continuity of Habsburg promises, whereas softening his stance might
enable Bona to retain more authority than the Spanish king considered
acceptable.”

49 Cf. G. Cioffari, Bona Sforza, pp. 264-268.

50 Cf. L. Pepe, Storia della successione, pp. 228-230.

51 Lanza reported back to Bona on court politics, legal developments, and the he-
alth and movements of key figures. He provided early warnings about the shift
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Provision of loans and financial leverage

From the outset, financial strategy played a central role in Bona’s plan. The
massive 430,000-ducat loan she had granted to Philip II served as a bul-
wark against unilateral Spanish takeover. If Philip I abruptly seized
the principalities, he would expose himself to criticism for defaulting
on a major creditor, a move that might tarnish his reputation at a time
when he needed wealthy allies in the ongoing wars against France and
the Ottomans.

Consequently, for a time, Spanish officials proceeded cautiously. Their
willingness to entertain Bona’s demands for a fresh investiture rose in pro-
portion to how dire their financial needs became. Her capacity to finance
armies and local governance in southern Italy was a real asset, and she
insisted that ongoing payment of the interest be contingent on her unin-
terrupted possession of Bari and Rossano. Bona’s manoeuvres highlight
the extent to which sixteenth-century European statecraft relied on per-
sonal wealth, loans, and negotiated tributes. The Spanish monarchy,
despite holding vast territories, faced perpetual budget deficits from
costly military campaigns. Bona’s money made her both a partner and
a potential adversary. While Philip II never openly conceded the moral
rightness of her feudal claims, he could not dismiss her out of hand when
she held the purse strings to a crucial source of Spanish revenue.

Yet for all the leverage her loan provided, the Habsburg machinery
in Naples and Madrid had its own tools. If it chose to, it could stall ne-
gotiations indefinitely, launch legal suits in local courts, or simply wait
for Bona’s eventual demise before tightening its grip on the land. Under-
standing the interplay between Bona’s financial might and the Spanish
appetite for direct rule is central to the story of her Italian sojourn. This
phase, when Bona took bold steps to rule Bari in her own name, solidifies
her legacy as a queen consort determined not to siply to relinquish power
in Poland but to reassert it on another stage, in the heart of Habsburg
territory.

The turning point: illness, death, and the aftermath

Bona’s determined efforts to safeguard her Italian principalities took
a dramatic turn in the autumn of 1557, when, after making the deci-
sion to return to Poland, she fell gravely ill and died under suspicious

in Spanish policy, including the appointment of the Duke of Alba and the withhol-
ding of her feudal confirmations. See K. Zaboklicki, Lettere inedite (1554-1556).
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circumstances. Within the space of a few days, the diplomatic and legal
strategies she had employed unravelled, exposing both the fragility of her
position and the opportunism of those seeking to benefit from her demise.
The contest over her final wishes, encapsulated in two conflicting wills,
became the catalyst for a swift Spanish takeover of Bari.”> Meanwhile,
Polish envoys struggled to mount a response that might preserve any
semblance of Bona’s ambitions, but their ultimate failure signalled the
collapse of her “taming the enemy” plan. Bona’s meticulously laid strategy,
to inhabit Bari, negotiate face-to-face, and leverage her loan’s financial
clout, collapsed under the weight of Habsburg power. In a matter of weeks,
the principalities were transferred to Philip II's realm, local control was
granted to Spanish administrators, and the legal complexities Bona had
sought to exploit were swept aside by a blitz of targeted actions.* Ulti-
mately, her death turned out to be a watershed moment that deprived
her claims of their strongest advocate. Had she lived longer, she might
have prolonged negotiations or structured her assets in a way that was
harder for the Spanish to seize. But her abrupt demise, entangled in al-
legations of foul play, allowed the Habsburgs to consolidate their grip
swiftly, leaving Bona’s heirs with only scraps of the inheritance. With her
sudden passing, the dream of perpetually anchoring Jagiellon interests
in southern Italy vanished, demonstrating that even the most skilled
manoeuvring could falter in the face of larger imperial designs.

Conclusions

In the historiographical discourse, Bona’s identity emerges as defined
as a dialogic performance: never Bona’s alone, always co-produced by sup-
porters, detractors, and later historians. Her identity as queen is complex
and highly dynamic. Her sovereignty is relational, as her authority em-
anated from relations: to mother (Isabela of Aragon), head of her house
(Ferdinand II of Aragon and later Charles V and Phillip II), husband

52 Cf. L. Zaboklicki, Gli ultimi giorni della regina Bona, in: Giornata della cultura po-
lacca. Dzieri kultury polskiej: Aula Magna - Salone degli Affreschi Palazzo Ateneo, Bari,
19 novembre 2004, Servizio Editoriale Universitario 2005, pp. 29-33 (Quaderni
di Ateneo, 9). The fate of Bona’s will be covered by Falso, who also printed its text:
A. Falco, L'ultimo testament di Bona Sforza, Bari 2000.

53 See]. Benavent, Carlos Vy el regreso a Italia de la reina Bona de Polonia, Universitat
de Valéncia, 2021; R. Skowron, Dyplomaci polscy w Hiszpanii w XVI i XVII wieku,
R. Skowron, Ksigstwo Bari i sumy neapolitariskie.
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(Sigismund I), son (Sigismund IT Augustus), and daughters; each requiring
a different emotional script. Throughout her reign, Bona struggled with
power, and often frustrated, objected to the perception that power she
wielded was always seen as ‘taken’ - “taken away however briefly from
rightful male hands.”*

Bona’s departure from Poland and subsequent residence in Bari stand
out as a deliberate, proactive measure to safeguard her inheritance from
Habsburg encroachment. Rather than succumbing to waning influence
in Poland and Lithuania or resigning herself to diminished power, she
adopted what might be called a “taming the enemy” strategy: confront-
ing Charles V and Philip II on their own ground. By positioning herself
in southern Italy, she aimed to reaffirm her feudal rights directly, gather
local support, and leverage financial assets to stave off an outright Spanish
takeover. This paper’s central thesis underscores that Bona’s return was
no retreat but a purposeful act of self-defence, designed to preserve the
Jagiellon legacy beyond Poland’s borders. By situating Bona in this Euro-
pean context, we see that her efforts are not simply a footnote in Polish
political history; they represent a local manifestation of how dynastic
claims were pragmatically advanced by women in a highly competitive
and fluid geopolitical landscape. She sought to assert control over Bari
and Rossano through personal engagement with the Spanish Viceroy,
feudal officials, and local civic leaders, just as other noble or royal women
might have done in contested domains elsewhere. Similarly, her actions
underscored a common practical reality: once female rulers or consorts
stepped foot in a territory, they could make more compelling legal appeals,
gather inperson testimony, and exert closer oversight over revenues. Her
move thus dovetails with a distinctly sixteenthcentury understanding
of power, in which personal presence and the display of sovereignty were
integral to reinforcing rights. The story of Bona’s Italian sojourn reveals
much about the complexities of early modern power politics. On the one
hand, she partially succeeded, at least in the short term. On the other
hand, the ultimate Habsburg seizure of Bari and Rossano highlights the
formidable reach of imperial bureaucracies. Bona’s sudden death, and the
legal ambiguities surrounding her final will, allowed Philip II’s officials
to bypass her claims with startling efficiency. Still, the memory of her
intrepid campaign in Bari continued to shape Polish-Spanish relations for
decades, as Sigismund IT Augustus and subsequent monarchs repeatedly

54 S. Broomhall, The identities of Catherine de’ Medici, p. 22.
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pressed for unpaid interest and questioned the circumstances under
which the Spanish Crown absorbed Bona’s Italian lands.

Looking ahead, more detailed comparisons of Bona’s gambits with the
experiences of other sixteenthcentury consorts, can deepen our under-
standing of how women navigated dynastic inheritance conflicts. Such
parallels may illuminate shared patterns in using personal presence,
marriage alliances, and financial instruments as diplomatic tools. Future
research might also broaden the scope, examining not only how individ-
ual queens endeavoured to preserve their properties but also how their
actions influenced broader state policies and cross-dynastic alliances.
In that sense, Bona’s journey to Bari remains a fascinating testament to the
agency early modern women could wield, as well as a potent reminder
of the structural challenges that ultimately constrained even the most
determined among them.

Acknowledgement of funding: National Science Centre, Poland, Project “Queens
consort of Poland in the 15th and 16th centuries as wives and mothers” [2021/43/B/
HS3/01490].
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Abstract

Darius von Guttner-Sporzynski
Taming the enemy:
The 1556 return of Queen Bona Sforza to Italy

This paper explores the return of Queen Bona Sforza to Italy as a delib-
erate and strategic move to counteract Habsburg opposition and secure
the inheritance of her Italian domains for her son, Sigismund Augustus.
In the mid-16th century, Queen Bona recognised significant political
challenges in maintaining her heirs’ control over the principalities of Bari
and Rossano, which were part of her inheritance from her mother, Isa-
bella of Aragon. Bona’s return to Italy from Poland in 1556 was a calcu-
lated strategy to negotiate her Italian claims directly with the Habsburg
dynasts. Bona’s decision to “tame the enemy” on their political terrain
reflects the multifaceted strategies of conflict resolution and power ne-
gotiation employed by royal women of the time. This paper argues that
Bona’s return was not simply a retreat from her political role in Poland
but a proactive attempt to secure her family’s legacy. This analysis will
contribute to a broader understanding of women’s political strategies
in early modern Europe, highlighting Bona’s role in shaping Polish and
European politics.

Keywords:

Bona Sforza, Sigismund Augustus, Habsburgs, succession, dynastic
politics
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Abstrakt

Darius von Guttner-Sporzynski
Oswoic wroga:
powrdt krdlowej Bony Sforzy do Wioch w 1556 roku

Artykut analizuje powrot krélowej Bony Sforzy do Wioch jako przemyslany
i strategiczny ruch, majacy na celu przeciwdziatanie oporowi Habsburgéw
oraz zabezpieczenie dziedzictwa jej wioskich posiadtosci dla syna, Zyg-
munta Augusta. W potowie XVIwieku krélowa Bona dostrzegata powazne
trudnosci polityczne, zwiazane z utrzymaniem kontroli jej spadkobiercéw
nad ksiestwami Bari i Rossano, ktére odziedziczyta po matce, Izabeli
Aragonskiej. Powrdt Bony z Polski do Wioch w 1556 roku byt starannie
zaplanowang strategia, majacg umozliwic¢ jej bezposrednie negocjacje
z Habsburgami w sprawie wtoskich posiadtosci. Decyzja Bony, by ,,oswoic
wroga” na jego wlasnym terytorium politycznym, ukazuje ztozone stra-
tegie rozwigzywania konfliktéw i negocjowania wtadzy stosowane przez
dynastyczne kobiety tej epoki. Artykut dowodzi, Ze powrét Bony nie byt
jedynie wycofaniem sie z polityki, lecz aktywna préba zabezpieczenia
dziedzictwa swojej rodziny. Analiza ta wnosi wkiad w szersze rozumienie
strategii politycznych kobiet we weczesnonowozytnej Europie, ukazujac
role Bony w ksztattowaniu polityki zaréwno polskiej, jak i europejskie;j.

Stowa kluczowe:
Bona Sforza, Zygmunt IT August, Habsburgowie, sukcesja, polityka
dynastyczna
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Zamek Krélewski w Warszawie — Muzeum

Jak oswoi¢ wroga.
O trudnych relacjach
Marii Anny Bawarskiej i Jana Zamoyskiego

W 1592 roku dwie najwazniejsze osoby w Rzeczypospolitej Obojga Naro-
déw w przeciggu kilku tygodni stanety na slubnym kobiercu. Kardynat
Jerzy Radziwilt jako legat papieski 31 maja pobtogostawit w katedrze wa-
welskiej zwiazek matzenski zawarty przez kréla polskiego Zygmunta 111
z arcyksiezniczkg Anng Habsburzanka, cérka niezyjacego juz Karola
Styryjskiego oraz Marii Anny z Wittelsbachow, zwanej Bawarska'. Za$

1 Szerzejnatemat slubu i uroczystosci weselnych Zygmunta I1Ii Anny Habsburzanki
zob.: W. Leitsch, Das Leben am Hof Konig Sigismunds I1I. von Polen, Bd. 2, Wien 2009,
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12 lipca w Stobnicy kanclerz i hetman wielki koronny Jan Zamoyski, kté-
ry w opinii wielu ,po krélu pierwsza w tym kraju jest osoba™, poslubit
Barbare z Tarnowskich, cérke kasztelana sandomierskiego Stanistawa®.
Oba te malzenstwa byly niewatpliwie wyjatkowymi wydarzeniami nie
tylko pod wzgledem towarzyskim, a w przypadku krélewskiego mariazu
réwniez za sprawa bogatej oprawy artystycznej, obejmujacej rozbudowa-
ny program uroczystosci, ale takze z powoddéw politycznych. Wiadomo,
iz wybor matzonki przez monarche nie lezat w jego prywatnej gestii,
lecz stanowit zagadnienie o randze panstwowej, majace przynies¢ wy-
mierne korzysci nie tylko samemu wiadcy, ale takze catlemu panistwu
i jego mieszkancom, stad tez decyzja ta powinna zosta¢ zaaprobowana
przez stany Rzeczypospolitej. Sam zas slub i potaczona z nim koronacja
nowej krélowej stanowit akt religijno-polityczny, w ktérego celebracje
byli mocno wtaczeni nie tylko duchowni, ale takze swieccy senatorowie
monarchii polsko-litewskiej. Matzenstwo Zamoyskiego, mimo iz ranga
i znaczeniem nie mogto rownac sie krolewskiemu mariazowi, byto jed-
nak widomym sprzeciwem wobec tego, co pod koniec maja dokonato sie
w murach wawelskiej katedry, a zgromadzeni w Stobnicy senatorowie
oraz przedstawiciele szlachty jasno opowiadali sie przeciwko krélewskim
planom i dziataniom®.

S. 1207-1210, 1222-1245; K. Targosz, Krélewskie uroczystosci weselne w Krakowie i na
Wawelu 1512-1605, Krakéw 2007. Na temat pobytu Marii Bawarskiej w Krakowie
na przetomie maja i czerwca 1592 roku zob.: D. Kadzik, Utrzymanie krolewskiej
tesciowej. Wizyta Marii Bawarskiej podczas wesela Zygmunta III Wazgy z Anng Habsburg
(23 maja - 16 czerwca 1592 1.), Krakow 2017.

2 Opis po dwa ragy odprawionej negocyacyi z Janem Zamojskim kanclerzem w. k. 1 p. Va-
nozzi, postanym do niego przez kardynata Henryka Gaetani, legata a latere papieza
Klemensa VIII. roku 1596. Wypis z manuskryptu Biblioteki Ksigzqt Albanich w Rzymie,
w: Zbior pamietnikéw historycznych o dawnej Polszcze z rekopismdéw, tudziez dziel
w roznych jezykach o Polszcze wydanych, oraz z listami oryginalnemi krdlow 1 znako-
mitych ludzi w kraju naszym, t. 2, wyd. J. U. Niemcewicz, Lipsk 1839, s. 156.

3 Por. P. Tyszka, W cieniu wielkiego kanclerza. Barbara z Tarnowskich Zamoyska, War-
szawa 2015, s. 80.

4 Szerzej na temat ztozonych relacji faczacych kréla Zygmunta III z Janem Zamoy-
skim zob.: K. Lepszy, Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmun-
ta I1I, Krakéw 1926; K. Lepszy, Rzeczypospolita Polska w dobie sejmu inkwizycyjnego
(1589-1592), Krakéw 1939; A. Sliwinski, Jan Zamoyski. Kanclerz i hetman wielki
koronny, Warszawa 1947, s. 252-309; S. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994,
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Kanclerz, podobnie jak liczne grono senatoréw, nie wziat udziatu
w uroczystosciach zwigzanych z krélewskim slubem i koronacja nowej
krélowej, mimo iz byt parokrotnie na nie zapraszany. Nieobecnosé swoja
ttumaczyt podesztym wiekiem i ,zdrowiem niesposobnym do tanca’™,
co oczywiscie stanowito jedynie wygodng wymowke, biorac pod uwage
fakt, iz kilka tygodni pdzniej sam wystapit w roli pana mtodego. Praw-
dziwg przyczyna absencji Jana Zamoyskiego w Krakowie byt publicznie
wyrazany sprzeciw wobec spowinowacenia sie Zygmunta I1I z Habsbur-
gami, co wedtug kanclerza niosto ze soba realne zagrozenie dla bezpie-
czenstwa Rzeczypospolitej, zaréwno jesli chodzi o poszanowanie zasad
ustrojowo-prawnych panstwa, jak i narazenie na konfrontacje zbrojna
z Imperium Osmanskim.

Jan Zamoyski poczatkowo nie tylko nie byt przeciwnikiem pomystu
malzenstwa monarchy z jedna z cérek Karola Styryjskiego, lecz ,sam
do tego Kréla namawial, y zyczyt, aby Arcyksiazeta Rakuscy barziey o spo-
winowaceniu sie z Zygmuntem myslili, niz o iego tronie™. Uczestniczac
w rozmowach bytomsko-bedziniskich, miat nawet posredniczy¢ w prze-
kazaniu do Krakowa, za posrednictwem swojego zaufanego sekretarza,
Reinholda Heidensteina, konterfektow arcyksiezniczek, ktére na obrady
komisji pokojowej przywidzt ze sobg przezornie komisarz habsburski,
reprezentant krajéow dziedzicznych, Richard Strein’. W mniemaniu kanc-
lerza $lub ten mdégt by¢ symbolicznym przypieczetowaniem postanowien
zawartych w traktacie, po wcze$niejszym ich zaprzysiezeniu przez polskie-
go krola, cesarza oraz innych cztonkéw dynastii habsburskiej: ,dla utwier-
dzenia tronu Zygmuntowi, y uspokoienia Polskiey, mogto by¢ pozyteczne

s. 216-252; J. Dziegielewski, O zmiany ustrojowe czy o wladze? Konflikt miedzy krélem
Zygmuntem III a kanclerzem Janem Zamoyskim, w: Historia testis temporum, lux veritas,
vita memoriae, nuntia vetustatis, red. E. Kozerska, M. Maciejewski, P. Stec, Opole
2015, s. 271-281; M. A. Pienkowski, Trudna droga do wladzy w Rzeczypospolitej. Sejm
koronacyjny Zygmunta I1I 1587/1588 i sejm pacyfikacyjny 1589 roku, Warszawa 2021.
Cytat za: A. Sliwiriski, Jan Zamoyski, s. 292.

6 F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego Kanclerza y Hetmana Wielkiego Koronnego
Krakowskiego, Belskiego, Malborskiego, Dorpackiego, Knyszynskiego, Miedzerzyckiego,
Grodeckiego, Jaworowskiego [...] Starosty, Warszawa 1775, S. 254.

7 Por. F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 275, 276, przypis 565. O roli Richarda
Streina w rokowaniach bytomsko-bedzinskich zob.: A. Barwicka-Makula, Od wro-
gosci do przyjazni: Habsburgowie austriaccy wobec Polski w latach 1587-1592, Katowice
2019, S. 233-234.
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to matzenstwo™. Opér Rudolfa II, a takze innych przedstawicieli rodu,

szczegblnie zas niedosztego polskiego krola - arcyksiecia Maksymiliana
Habsburga - przed ratyfikacja traktatu, zdaniem Zamoyskiego, powinien
przerwac wszelkie rozmowy odnosnie do matzenistwa Zygmunta I11 z arcy-
ksiezniczka. Tak sie jednak nie stato 1 wystannicy kréla kontynuowali
negocjacje w tej sprawie. Dla polskiego monarchy moznos¢ spowinowa-
cenia sie z Habsburgami i poslubienia siostry stryjecznej cesarza byta zbyt
wielka szansa na wzmocnienie wiasnego prestizu i pozycji na europejskiej
arenie politycznej, by ja tak tatwo zaprzepasci¢. W obawie przed sprzeci-
wem ze strony kanclerza i jego stronnikéw negocjacje byty jednak prowa-
dzone zakulisowo, bez préby uzyskania zgody stanéw sejmujacych na ten
slub. Nie dziwi zatem fakt, iz po kraju zaczety szerzy¢ sie plotki na temat
krélewskiego mariazu®, podsycane niewatpliwie przez kanclerza i osoby
z jego najblizszego otoczenia: ,Lubo Krél taiemnie przyszie swoie mat-
zenstwo uktadat, w krétce iednak po catey Polszcze wie$¢ o nim rozeszta
sie, z tym ieszcze dodatkiem, iz Kroél zaslubiwszy sobie Arcyksiezniczke,
wyiedzie do Szwecyi, a tronu Polskiego, Arcyksiazeciu ktéremu Raku-
skiemu ustapi. [...] Rozruch z tad wielki, y naszekanie w catym narodzie
powstato”°. Zaniepokojona szlachta organizowata kolejne zjazdy mimo
krélewskiego zakazu. Najliczniejszy odbyt sie w Lublinie, pod pozorem
otwarcia sesji Trybunatu Koronnego. W trakcie obrad ,naywiekszy tam
hatas byt o matzenstwo Krélewskie, y wyiazd do Szwecyi [...] Co sie tycze
matzenstwa Krélewskiego, Zamoyski naybarziey mu sie sprzeciwiat™"'.
Stronnicy kréla, ktérzy tez przebywali w tym czasie w Lublinie, starali sie
uspokoi¢ zebranych, zapewniajac ich, iz wiadca wszystko czyni z mysla
o dobru Rzeczypospolitej i swoich poddanych. Nie moze zas zwotad sejmu,

F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 254, 255.

Po kraju byly kolportowane anonimowe druki i wiersze ulotne, ktérych tresé
wymierzona byla w krélewskie plany, w tym te zwiazane z malzenstwem wiadcy
z Anna Habsburzanka. Ich autoréw $miato mozna bylo szuka¢ w gronie oséb
skupionych bezposrednio w otoczeniu Jana Zamoyskiego. Szerzej na ten temat
zob.: J. Nowak-Diuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt I,
Warszawa 1971, s. 67-87.

10 F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 253.

11 F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 253, 254. Zob. tez A. Sliwiriski, Jan Za-
moyski, s. 289, 290. Wedtug Stanistawa Grzybowskiego Jan Zamoyski byt przeciwny
zjazdowi w Lublinie i w jego trakcie dazyt raczej do uspokojenia umystoéw. Zob.
S. Grzybowski, Jan Zamoyski, s. 247.
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gdyz ,juz ukonczone uktady o malzenstwo, uczynié tego nie dozwalaja,
bez ciezkiéj obrazy domu Rakuskiego”?. Przeciwnicy krélewskiego mat-
zenstwa postanowili zwotac¢ zjazd na 1 czerwca do Jedrzejowa, w ktérym
oprocz kanclerza wzieli udziat m.in. wojewodowie: krakowski - Mikotaj
Firlej i lubelski - Mikotaj Zebrzydowski oraz kasztelanowie: sandomier-
ski - Stanistaw Tarnowski, podlaski - Marcin Lesniowolski i lwowski —
Stanistaw Z6tkiewski. Zywo dyskutowano na temat postanowionego ,bez
zezwolenia Stanow Rzeczypospolitey™ matzenistwa kroéla, dopetniajacego
sie w tym czasie w Krakowie, a takze przeciwnym ,prawom Oyczystym
Kréla postepkom™*, czyli negocjacjom prowadzonym przez Zygmunta II1
z Habsburgami, ktérych gtéwnym celem miato by¢ jakoby zrzeczenie sie
naich rzecz polskiej korony. Wiekszo$¢ uczestnikéw zjazdu jedrzejowskie-
go udata sie do Stobnicy, gdzie uczestniczyli w slubie i weselu kanclerza
z kasztelanka sandomierska.

Arcyksiezna Maria Bawarska zaliczyta kanclerza Jana Zamoyskiego
w poczet swoich nieprzyjaciét, w momencie gdy ten gtosno sprzeciwit
sie matzenstwu jej corki Anny z krélem Zygmuntem III*. Jako osobistg
zniewage odebrata nieobecnos¢ Zamoyskiego na uroczystosciach weselno-
-koronacyjnych na przetomie maja i czerwca 1592 roku. Absentowanie sie
kanclerza postrzegata jako wyraz lekcewazenia jej corki, a nawet przejaw
kwestionowania statusu Habsburzanki jako petnoprawnej krélowej Polski.
Uwarzata takze, ze Zamoyski pragnie pozby¢ sie jej ziecia z Rzeczypospo-
litej. Kilkutygodniowy pobyt arcyksieznej w Rzeczypospolitej uzmystowit
jej jednak, jak napiecia na linii krél-kanclerz moga negatywnie wptynaé
na pozycje Anny w panstwie polsko-litewskim. Postanowita zatem dziatac

12 Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego, Dzieje Polski od smierci Zygmunta
Augusta do roku 1594. Ksigg XII, t. 2, ttum. M. Gliszczynski, wyd. W. Spasowicz,
Petersburg 1857, s. 303.

13 F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 257.

14 F. Bohomolec, Zycie Jana Zamoyskiego, s. 257. Zob. A. Sliwiiski, Jan Zamoyski, s. 291;
S. Grzybowski, Jan Zamoyski, s. 247, 248.

15 Por. K. Keller, Erzherzogin Maria von Innerosterreich (1551-1608). Zwischen Habsburg
und Wittelsbach, Wien-Koln-Weimar 2012, s. 155-157. Na temat roli Marii Bawar-
skiej w rokowaniach matrymonialnych i budowaniu wiezéw dynastycznych zob.:
O. Hegediss, The complex mother: Maria Anna of Inner Austria and the entanglement
of the Vasa, Habsburg and Wittelsbach dynasties, ,The Court Historian” 25 (2020)
issue 3, s. 201-219.
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w sposéb przemyslany i wolny od emocji*. Zalecita cérce podjecie dziatan
mediacyjnych oraz informowanie jej o dalszych krokach Zamoyskiego®.
Wytyczne Marii byly znane Zygmuntowi I1I; swiadczy o tym krélewski
list pisany do tesciowej 2 listopada 1592 roku, w ktérym wiadca krotko
poinformowat jg o porozumieniu z kanclerzem, zastrzegajac, ze szerzej
na ten temat napisze jego matzonka'.

Arcyksiezna dostrzegata potrzebe oswojenia wroga, zwtaszcza w obli-
czu koniecznosci odbycia przez pare monarsza podrozy do Szwecji w celu
przejecia wtadzy po $mierci Jana III Wazy. Obawiala sie, ze kanclerz wyko-
rzysta czas nieobecnosci Zygmunta I11 i Anny w Rzeczypospolitej do wia-
snych celéw politycznych; by temu przeciwdziataé, postanowita nawigzaé
z nim kontakt korespondencyjny.

Poczatkowo listy adresowane do Jana Zamoyskiego miaty charakter
kurtuazyjny, pisane byly po tacinie rekg sekretarza - w zbiorach Archi-
wum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie zachowaty sie trzy oryginaly
opatrzone datami: 12 11593, 8 VI 15931 2 VII 1593. W pierwszym liScie Ma-
ria Bawarska data wyraz swojemu zadowoleniu z przekazanych jej przez
cérke wiesci o zawarciu zgody miedzy krélem a kanclerzem. Wyrazita
jednoczesnie zal, ze do pojednania nie doszto wezesniej, podczas zaslubin
Zygmunta I111 Anny, dajac do zrozumienia, ze wine za to ponosi Zamoyski,
ktéry nie pojawit sie na krakowskich uroczystosciach. Ponadto zwrécita sie

16  Por. K. Keller, Manische Neugier? Erzherzogin Maria von Innerosterreich in der Kommu-
nikation zwischen Graz und Krakau, w: Monarchie und Diplomatie. Handlungsoptionen
und Netzwerke am Hof Sigismunds III. Wasa, Hrsg. K. Lichy, O. Hegeds, Paderborn
2023, s. 15.

17 Niestety z pierwszego roku zycia Anny Habsburzanki w Rzeczypospolitej za-
chowat sie tylko jeden list pisany do matki z Warszawy dnia 30 wrze$nia 1592
roku, w trakcie obrad sejmu inkwizycyjnego. Oryginal byt w cato$ci szyfrowany -
w wiedeniskim archiwum zachowata sie takze jego wersja odcyfrowana. Krélowa
zamiescita w nim kilka uwag o aktywnosci Jana Zamoyskiego. Zob. Anna Habs-
burzanka do Marii Bawarskiej, Warszawa, 30 IX 1592, Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv [dalej: HHStA], Familienkorrespondenz A [dalej: FK], Karton 40, poszyt 3,
k. 1-10v.

18  Zob. Zygmunt III do Marii Bawarskiej, Warszawa, 2 XI 1592, HHStA, FK, Karton 41,
poszyt 16, k. 33-35; The House of Vasa and The House of Austria. Correspondence
from the years 1587 to 1668, part 1: The times of Sigismund III, 1587-1632, vol. 2,
ed. R. Skowron, Katowice 2024, s. 42-43.
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z prosba, by kanclerz wspierat mtoda krélowa swoja rada i pomoca®. Drugi

zachowany list arcyksieznej jest podziekowaniem za kanclerskie powin-
szowania ztozone Marii z okazji narodzin jej pierwszej wnuczki, krélewny
Anny Marii (list gratulacyjny Zamoyskiego przekazat arcyksieznej Mikota]

Wolski, ktéry zawiozt te radosng nowine do Grazu na prosbe pary monar-
szej)®. W trzecim lidcie arcyksiezna dziekuje za starania kanclerza na sej-
mie w zwigzku z wyjazdem kroéla i krélowej do Szwecji*'.

Wiasnie ten moment, czasowego opuszczenia Rzeczypospolitej przez
Zygmunta III i Anne, zmobilizowat Marie Bawarska do podjecia préby
zacie$nienia wiezi z Janem Zamoyskim. Kierowata nig che¢ kontrolowania
poczynan kanclerza - nie ufata mu, podejrzewata, ze moze postepowaé
nielojalnie wobec miodego Wazy. Doceniata jednak swego przeciwnika,
majac swiadomos¢ sity jego oddziatywania na poddanych jej ziecia i cérki.
Zintensyfikowata swoje zabiegi, korzystajac z posrednictwa kanclerza
mtodej krélowej, Stanistawa Fogelwedera, ktérego taczyta z Zamoyskim
wieloletnia znajomo$¢ i wzajemny szacunek. Ten w liscie pisanym z War-
szawy 23 lipca 1593 roku przekazat zyczenie Marii, ze bytaby ,rada wtasna
reka, do W.M. pisywata, kiedy by wiedziata, zeby$ W.M. jej niemczyzne
mogt wyrozumiec”*. Arcyksieznej zalezato zatem na statym, regularnym
kontakcie, bez posrednictwa oséb trzecich. Usitowata wciggnaé Zamoy-
skiego do swojej sieci korespondentéw-informatoréw, liczacej ponad
150 0s6b rozsianych po krajach habsburskich i najwazniejszych dworach
europejskich, stanowiacej zrédto wiedzy, ale réwniez narzedzie politycz-
nego nacisku®. Stan zachowania korespondencji arcyksieznej i kanclerza

19 Zob. Maria Bawarska do Jana Zamoyskiego, Salzburg, 12 I 1593, Archiwum Gtéwne
Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Zamoyskich [dalej: AZ], ze-
spét 358, sygn. 131, s. 1-3. Zob. takze E. Roth, Erzherzogin Anna von Innerdsterreich,
Konigin von Polen und Schweden. Leben und Stellung in der habsburgischen Politik ihrer
Zeit (1573-1598), Graz 1967 (maszynopis w Universitatsbibliothek Graz), s. 141-142.

20 Zob. Maria Bawarska do Jana Zamoyskiego, Graz, 8 VI 1593, AGAD, AZ, 358/131,
S. 4-6.

21 Zob. Maria Bawarska do Jana Zamoyskiego, Graz, 2 VII 1593, AGAD, AZ, 358/131,
S. 7-9.

22 Zob. Stanistaw Fogelweder do Jana Zamoyskiego, Warszawa 23 VII 1593, AGAD,
A7, 358/180, s. 1.

23 W zbiorach Haus-, Hof- und Staatsarchiv znajduje sie 1351 listéw napisanych
do Marii Bawarskiej w sumie przez 154 osoby. W wiedenskim archiwum mozna
znalez¢ listy nastepujacych ,polskich” korespondentéw arcyksieznej: krolowej
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nie pozwala jednak na sformutowanie wniosku, ze zabiegi Marii okazaty
sie w pelni skuteczne®.

Dzieki transferowi informacji Maria Bawarska budowata pozycje
w ramach dynastii - wiesci z Polski przekazywata bowiem wybranym
cztonkom Domu Austriackiego, ale takze wzmacniata swoje znaczenie
dyplomatyczne®. Jej dobra orientacja w sytuacji politycznej panistwa
polsko-litewskiego oraz wpltyw na pare monarszg i na niektérych czton-
kéw elity wiadzy pozwalaly jej odgrywad istotng role podczas rokowan
dotyczacych utworzenia ligi antytureckiej, o czym bedzie jeszcze mowa.

Maria Bawarska probowata nastawi¢ propolsko dwor cesarski. Na-
mawiata Rudolfa II, by sktonit arcyksiecia Maksymiliana do rezygnacji
z roszczen do korony polskiej. Przekonywata, ze obecnosé jej corki Anny
u boku Zygmunta III moze zapobiec ekskluzji catego Domu Austriackiego
i utorowacé w przysztosci Habsburgom droge do tronu Rzeczypospolitej.
W liscie pisanym do Rudolfa II z 28 lipca 1593 roku usitowata skionié ce-
sarza do zmiany decyzji dotyczacej mianowania arcyksiecia Maksymiliana
namiestnikiem Austrii Wewnetrznej do czasu osiggniecia pelnoletnosci

Anny Habsburzanki, kréla Zygmunt III, ulubionej dworki monarchini Urszuli
Meyerin, kamerdynera krélowej Georga Schiechela, jej spowiednikéw Zygmunta
Ernhofera i Fabiana Quadrantinusa, spowiednika kréla Bernarda Gotynskiego,
kanclerza mtodej krélowej Stanistawa Fogelwedera, krélewskiego faworyta Gu-
stawa Brahe, kardynata Jerzego Radziwilta, podkanclerzego koronnego Jana Tar-
nowskiego, Piotra Tylickiego, marszatkowej wielkiej litewskiej Anny Radziwittowej,
ochmistrzyni Barbary Warschenhauserin, dworzanina Mikotaja Kotaczkowskiego,
a takze kanclerza i hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego. Z lektury
tychze listéw wiemy, ze grono korespondentéw Marii Bawarskiej w Rzeczypo-
spolitej byto szersze. Arcyksiezna wymieniata listy z krélewng Anna Wazéwna.
Obowiazek korespondencyjny spoczywat na wszystkich wazniejszych czlonkach
dworu krélowej - do arcyksieznej pisaty panny dworskie i opiekunki dzieci krélew-
skich. Por. K. Keller, Manische Neugier, s. 8-12; W. Leitsch, Eine unbeachtete Quelle
zur Geschichte Polens in der frithen Neuzeit. Die Familienkorrespondenz der Erzherzogin
Maria, ,Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs” 53 (2009), s. 67-76.

24 Potwierdzeniem utrzymywania przez Marie Bawarska listownego kontaktu z Janem
Zamoyskim sg wzmianki w korespondencji Stanistawa Montelupiego, ktéry dwu-
krotnie informowat kanclerza o odbiorze adresowanych do niego listéw od arcy-
ksieznej. Zob. Sebastian Montelupi do Jana Zamoyskiego, Krakéw, 10 117 II 1594,
AGAD, AZ, 358/681, s. 45-46, 47-48.

25 Por. K. Keller, Manische Neugier, s. 19.
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przez jej syna Ferdynanda. Argumentowala, ze ta nominacja zostanie
odczytana jako afront wobec Rzeczypospolitej. Nie tylko wytkneta bratu
cesarskiemu brak wiekszego doswiadczenia politycznego i stabg orien-
tacje w skomplikowanych stosunkach panujacych we witadztwie Habs-
burgéw styryjskich, ale takze zwracata uwage Rudolfowi II, jak rzady
Maksymiliana w Austrii Wewnetrznej skomplikuja nietatwe relacje miedzy
Domem Austriackim a Rzeczapospolita. Przypomniata mu, ze konflikt
o korone polska zostat z trudem zatagodzony przez matzeristwo Zyg-
munta ITT i Anny. Podkreslita, iz para monarsza nieustannie podejmuje
starania, by przywréci¢ dobrosasiedzkie stosunki i miedzydynastyczna
wspotprace. Zaakcentowata, ze nie mozna tego powiedzie¢ o cesarskim
bracie, ktéry nadal nie wyzbyt sie marzen o koronie polskiej i podejmuje
zakulisowe dziatania na terenie panstwa polsko-litewskiego przeciwko
swojej kuzynce. Maria Bawarska zauwazyla, ze Maksymilian jako na-
miestnik uzyska nowe mozliwosci, co budzi jej obawy zwlaszcza w kon-
tekscie wyjazdu pary krélewskiej do Szwecji. Wskazywata, ze nominacja
ta wzbudzi niezadowolenie w Rzeczypospolitej, odczytana zostanie jako
wyraz wsparcia okazanego arcyksieciu przez dwoér cesarski. Skomplikuje
takze potozenie krélowej, ktéra wraz z mezem na ostatnim sejmie czynita
starania, by Dom Austriacki nie zostat wykluczony z mozliwosci ubiegania
sie w przysztosci o korone polska. Maria data pod rozwage cesarzowi, czy
krétkotrwate namiestnictwo Maksymiliana w Austrii Wewnetrznej jest
warte zaostrzenia stosunkéow z Rzeczapospolita, tak mozolnie odbudowy-
wanych, oraz narazania intereséw catego chrzescijaristwa®. Rudolf I nie
zmienit jednak swojej decyzji, nie potrafit bowiem otwarcie sprzeciwic
sie bratu. Mimo to Maria nie ustawata w staraniach, by uzmystowi¢ ce-
sarzowi negatywne skutki postepowania Maksymiliana dla catej dynastii.

Jej niechec¢ do tego Habsburga mogta stanowi¢ platforme porozumie-
nia z Janem Zamoyskim. Obu traktowata z duza rezerwa, nie darzyta ich
zaufaniem. Stanowili realne zagrozenie dla pomyslnosci panowania jej
corki i ziecia w Rzeczypospolitej. Wedle jej mniemania chcieli, by Zyg-
munt IIT i Anna pozostali w Szwecji, co zreszta arcyksigze Maksymilian
wypowiadat gtosno. Przekonanie Marii Bawarskiej, ze Zamoyski pragnie
powrotu mtodego Wazy do jego ojczyzny, zdaje sie nie odpowiadac rze-
czywisto$ci - kanclerz obawiat sie kolejnego bezkrélewia, gdyz nie miat

26 Zob. Maria Bawarska do Rudolfa II, Graz, 28 VII 1593, w: Akten und Korresponden-
zen zur Geschichte der Gegenreformation in Innerosterreich unter Ferdinand II., 1. Teil,
ed. J. Loserth, Wien 1906, s. 78-84.
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kandydata gwarantujacego mu sukces elekcyjny. Zdawat sobie sprawe,
ze pretendent habsburski ma realne szanse na wyboér. Wolat zatem ,wro-
ga oswojonego’, jakim dla niego byt Zygmunt 111, dziatat jednak na rzecz
ostabienia pozycji i popularnosci kréla w Rzeczypospolitej, budujac tym
samym swoj kapitat polityczny.

Maria Bawarska dopuszczata mozliwos¢ zawarcia taktycznego sojuszu
z Janem Zamoyskim na czas wyjazdu pary monarszej z kraju, uznajac,
ze w jednej kwestii interesy jej i kanclerza sa zbiezne - zalezato im na po-
wstrzymaniu zabiegéw arcyksiecia na terenie panistwa polsko-litewskiego.
Z tego wzgledu arcyksiezna prébowata pozyska¢ Zamoyskiego do grona
swoich sprzymierzencédw, nawet krétkotrwatych.

Inaczej kwestie swojego namiestnictwa w Austrii Wewnetrznej i rela-
cji z kanclerzem wielkim koronnym postrzegat arcyksigze Maksymilian.
W liscie pisanym do papieza Klemensa VIII, informujgcym go o objeciu
wladzy w ksiestwach Styrii, Karyntii 1 Krainy oraz hrabstwie Gorycji
w imieniu matoletniego kuzyna Ferdynanda, zapewniat, ze sprawujac
rzady, bedzie kierowat sie interesem catego chrzescijaristwa. Zdemen-
towat réwniez wiesci o konflikcie z Janem Zamoyskim; uznat je za bez-
podstawne, szkodzace jego reputacji i honorowi, najpewniej w tym celu
rozsiewane®.

Arcyksiezna naktaniata réwniez cérke, by ta takze nawiazata kontakt
korespondencyjny z kanclerzem, a nastepnie postarata sie go utrzymac
podczas swojej nieobecnosci w Rzeczypospolitej. Zachowaly sie dwa listy
krélowej Anny do Jana Zamoyskiego. W pierwszym z nich monarchini
relacjonowata kanclerzowi trudy zeglugi do Szwecji, spowodowane silnym
wiatrem. Pisata o przyjeciu przez kréla Zygmunta III przysiegi wiernosci
od Stanéw Kroélestwa Szwedzkiego i stryja Karola Sudermanskiego, a takze
o staraniach matzonka wokét pogrzebu jego ojca oraz uporzadkowania
spraw panstwowych, tak by méc jak najszybciej powrdci¢ do Rzeczypo-
spolitej”*. W drugim licie Anna wyrazata wdzieczno$é za okazang przez
kanclerza rados¢ z powodu powrotu pary krélewskiej do kraju, a takze
dziekowata mu za ,pilne i madre” starania o dobro kraju czynione pod
nieobecno$¢ Zygmunta III, szczegdlnie w zwigzku z najazdem tatarskim.

27 Zob. Maksymilian ITI Habsburg do Klemensa VIII, Graz, 8 X 1593, Archiwum Zamku
Kroélewskiego w Warszawie - Muzeum, Dokumenty, listy, akta luzne, sygn. D I/418.

28 Zob. Anna Habsburzanka do Jana Zamoyskiego, Sztokholm, 13 X 1593, AGAD, AZ,
358/140, s. 12-14.
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Prosita zarazem, by nie ustawat w dziataniach na rzecz panstwa, obiecujac
wdziecznos¢ i nagrode ze strony swojego meza®.

Warto podkresli¢, ze obie strony byly zainteresowane utrzymaniem
korespondencyjnej relacji nie tylko jako kanatu komunikacji i przeptywu
informaciji, ale takze narzedzia wywierania wplywu i nacisku na poli-
tycznego przeciwnika. Jan Zamoyski prosit listownie Marie Bawarska,
by ta sktonita kréla do jak najszybszego powrotu do Rzeczypospolitej.
Zalecatl, by arcyksiezna sama stata korespondencyjne prosby do ziecia,
ale takze wykorzystata posrednictwo krolowej, by spotegowac site ich
oddziatywania®.

Podczas blisko rocznej nieobecnosci pary monarszej w panstwie pol-
sko-litewskim (IX 1593-VIII 1594) arcyksiezna monitorowata zachowanie
Jana Zamoyskiego. Postepowanie kanclerza bylo jednym z wiodacych
tematéw wymiany korespondencji miedzy matka i corka®.

Warte podkreslenie jest zainteresowanie Marii Bawarskiej prywatnym
zyciem Jana Zamoyskiego. Znajomosc jego spraw rodzinnych mogta postu-
zy¢ arcyksieznej jako skuteczne narzedzie oswajania wroga. Z tego wzgle-
du Maria przesyltata listowne gratulacje z okazji narodzin kanclerskiego
syna. Ponadto cigza kanclerzyny Barbary z Tarnowskich Zamoyskiej i na-
rodziny Tomasza (1 IV 1594) byly istotnym watkiem w ,listownej rozmowie”
matki i cérki. Wielka rados¢ kanclerza wywotana pojawieniem sie dziecka

29  Zob. Anna Habsburzanka do Jana Zamoyskiego, Koronowo, 10 IX 1594, AGAD, AZ,
358/140, s. 17-18.

30 Zob. Jan Zamoyski do Marii Bawarskiej, Zamos$¢, 7 VIII 1593, HHStA, FK, Karton 47,
poszyt 8, k. 2-3v (faciniski oryginat), 4-4v (niemieckie thumaczenie).

31 Na kartach listéw Marii Bawarskiej i Anny Habsburzanki poruszane sa takze
sprawy polityczne (dotyczace relacji Zygmunta III z Karolem Sudermanskim,
trudnego potozenia katolikéw w Szwecji, przebiegu wojny habsbursko-tureckiej),
kwestie rodzinno-dynastyczne (dotyczace stosunkéw matzenskich, doswiadczen
plynacych z rodzicielstwa, kontaktéw z rodzenstwem, z Wittelsbachami, projektow
matrymonialnych) czy problemy zwigzne z dworzanami krélowej. Korespondencja
matki i cérki z okresu pobytu pary monarszej w Szwecji zostata opracowana- zob.
H. Dobner, Briefwechsel zwischen Erzherzogin Maria von Innerosterreich und ihrer To-
chter Anna, Konigin von Polen und Schweden, wahrend ihres Aufenthaltes in Schweden
1593/1594 — Historische Analyse und Edition, unveroffentlichte Masterarbeit, Wien
2015, https://utheses.univie.ac.at/detail/34464#
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wzbudzita mieszane uczucia krélowej*” — Anna zdawata sobie sprawe,
ze Zamoyski wzmocnit swoja pozycje rodowa i polityczng. Poza tym przyj-
Scie na $wiat Tomasza zbieglo sie w czasie z narodzinami monarszego
potomka - 19 maja 1594 roku. Habsburzanka powita krélewne Katarzyne.
7 pewnoscia nieobce bylo jej zatem uczucie zazdrosci, ze Zamoyski docze-
kat sie dziedzica, a jej ukochany matzonek jeszcze nie. Do rozczarowania
i niespetnienia wkrétce dotaczyto poczucie straty, druga céreczka pary
monarszej zmarta 15 czerwca 1594 roku. Wiesci o kanclerskim szczesciu
potegowaly krélewska zatobe.

Informacje o dziataniach Jana Zamoyskiego Maria Bawarska czerpata
takze z innych zrédet - z listow jej ,polskich” korespondentéw, przedsta-
wicieli dynastii Habsburgéw, cesarskich doradcéw czy relacji dyplomatéw
papieskich, przekazywanych jej przez nuncjusza akredytowanego w Grazu,
Girolama Portie®.

Moze dziwié¢ wyrozumiate stanowisko Marii Bawarskiej wobec donie-
sient dotyczacych okolicznosci przemarszu Tataréw przez Polske na Wegry
latem 1594 roku. Zwazywszy, ze arcyksiezna kilkukrotnie poruszata ten
temat - prébowata zapobiec swobodnemu przejsciu oddziatéw tatarskich
przez terytorium Rzeczypospolitej w celu szybszego wsparcia armii turec-
kiej walczacej z Habsburgami - prosita Anne o wptyniecie na kréla, by do
tego nie dopuscit*. Zas wobec pojawiajacych sie wiesci o niepowstrzy-
maniu Tataréw przez sity koronne pod wodza Jana Zamoyskiego przyjeta
postawe wywazong; zalecata rzetelne wyjasnienie sytuacji*. Zazwyczaj
emocjonalna - odczuwajaca paniczny strach przed Turkami, impulsyw-
na, niewolna od uprzedzen - arcyksiezna nie uwierzyta w wine kancle-
rza, ktéremu strona habsburska zarzucita, ze celowo przepuscit Tatardéw,

32 Zob.Anna Habsburzanka do Marii Bawarskiej, Sztokholm, 20 V 1594, w: H. Dobner,
Briefwechsel, s. 141-142.

33 Za przyktad moga postuzy¢ listy kardynata Jerzego Radziwilta pisane do arcy-
ksieznej w 1594 roku. Zob. Jerzy Radziwitt do Marii Bawarskiej, Krakow, 8 I, 12 IV,
21 V 1594; Kielce, 4 VIII 1594; Bodzentyn, 23 VIII 1594, HHStA, FK, Karton 44,
poszyt 26, k. 21-23v, 25-27v, 28-29v, 30-32V, 33-34V.

34 Zob. Maria Bawarska do Anny Habsburzanki, [Graz], 28 IV 1594, w: H. Dobner,
Briefwechsel, s. 121-122.

35 Zob. Maria Bawarska do Anny Habsburzanki, [Graz] 17 IX 1594, w: H. Dobner,
Briefwechsel, s. 181-183.
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by zaszkodzi¢ Domowi Austriackiemu, a opinia szlachecka formutowata
oskarzenia o nieudolnoéc¢ lub zdrade®.

Wydaje sie, ze Maria Bawarska uznata za wiarygodna wersje wydarzen
zaprezentowang przez Jana Zamoyskiego w liScie pisanym do niej z Dro-
hobycza 19 lipca 1594 roku®. W obszernym o$miostronicowym pismie
kanclerz usprawiedliwiat swoje postepowanie i przekonywat o wielkim
zaangazowaniu w te sprawe. Szczegdtowo wyjasnit powody, ktére nie
pozwolilty mu zapobiec wtargnieciu Tataréw na Wegry. Podkreslit, Ze miat
ograniczone mozliwo$ci dzialania, bowiem ostatni sejm nie zajmowat sie
problemem tatarskim i tureckim. Ponadto sytuacje utrudniata takze nie-
obecnos¢ kréla w Rzeczypospolitej. Zaswiadczyl, ze powiadomit listownie
Zygmunta IIT o zagrozeniu. Apelowat o pomoc, élac listy do senatoréw
iszlachty. Jego prosby nie spotkaty sie jednak ze zrozumieniem ze strony
panow rad i pogranicznych starostow. Na wtasna reke prowadzit dziatania
wywiadowcze, podobnie jak obrone, ktéra w duzej mierze zorganizowat
na witasny koszt. Doktadnie opisat przebieg tatarskiego przemarszu i wy-
ttumaczyt, dlaczego podjat decyzje o zaniechaniu poscigu za nieprzy-
jacielskimi oddziatami. Odpierat takze pojawiajace sie zarzuty, ze jego
poczynania przyczynily sie do ostabienia chrzescijaistwa i pogorszyly
potozenie cesarza w wojnie z Turcja.

Arcyksiezna uznata, ze mimo dotkliwych dla dynastii Habsburgéw
skutkow wyprawy Tatarow na Wegry nie powinna rezygnowac z kon-
taktow z Janem Zamoyskim, zwtaszcza w obliczu rosnacego zagroze-
nia tureckiego. Liczyla, ze uda sie namdéwic¢ Polakow do przystapienia
do ligi antytureckiej. Kalkulowata znaczenie przychylnosci kanclerza
dla realizacji tego projektu. Stad wywazone stanowisko Marii Bawarskiej
w sprawie tatarskiego przemarszu - starata sie nie zerwaé cienkiej nici
porozumienia.

Cierpliwos¢ arcyksieznej zostata jednak wystawiona na ciezka probe.
Pierwszym przykrym zaskoczeniem byt niechetny stosunek Jana Zamoy-
skiego do projektu siedmiogrodzkiego matzenstwa jednej z mtodszych
corek Marii Bawarskiej — Marii Krystyny lub Katarzyny Renaty. Zanim
przejdziemy do oméwienia kanclerskiego stanowiska w tej sprawie, warto
podkresli¢, ze takze polska para monarsza ustosunkowata sie do nie-
go negatywnie. Krolowa Anna, gdy tylko pojawity sie pierwsze pogtoski

36 Por. Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego, Dzieje Polski, s. 323.
37 Zob. Jan Zamoyski do Marii Bawarskiej, Drohobycz, 19 VII 1594, FK, Karton 47,
poszyt 8, k. 5-9v (taciniski oryginat), 10-15v (niemieckie ttumaczenie).
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o planach wydania jej siostry za ksiecia Zygmunta Batorego, zwrdcita
sie do matki z prosbha o potwierdzenie tych informacji. Pozwolita sobie
zarazem na krytyczna uwage wzgledem polityki matrymonialnej Marii,
podkreslajac, ze gdyby jej ojciec, arcyksiaze Karol, zyl, na pewno by do
tego malzenstwa nie doszto®. Arcyksiezna ttumaczyta, Ze nie byta inspi-
ratorka tego nieprestizowego mariazu, ze propozycja wyszta od ksiecia
siedmiogrodzkiego, w ktérego imieniu dziatat jezuita, ojciec Alfonso
Carillo®. Inicjatywa Zygmunta Batorego spotkata sie z przychylnym przy-
jeciem na dworze cesarskim. Oredownikiem tego zwigzku stat sie takze
papiez Klemens VIII, widzac w nim najlepsza gwarancje zawarcia sojuszu
antyosmanskiego®. Poczatkowo Maria Bawarska nastawiona byta nieprzy-
chylnie do projektu siedmiogrodzkiego mariazu. Czuta sie zlekcewazona,
bowiem obietnica zawarcia tego matzenstwa zostata ztozona przez Rudol-
faIlijego doradcéw bez jej udziatu. Ponadto obawiata sie wystania corki
w tak niebezpieczny region. Opor arcyksieznej przetamata dyplomacja
papieska, przekonujac ja, ze zawarcie tego matzenstwa lezy w interesie
catego chrzescijanistwa. Nieche¢ arcyksieznej ztagodzono takze obietni-
ca nadania beneficjéw koscielnych jej matoletnim synom. Ostatecznie
matzenstwo arcyksiezniczki Marii Krystyny i Zygmunta Batorego zostato
zawarte 6 sierpnia 1595 roku w Alba Tulia, w obecnosci Marii Bawarskiej*.
Mogtoby sie wydawac, iz Jan Zamoyski bedzie zywotnie zainteresowa-
ny matzenstwem Zygmunta Batorego z arcyksiezniczka Marig Krystyna
i postanowi wykorzysta¢ je do wtasnych celéw polityczno-propagando-
wych. Pomimo $mierci Gryzeldy kanclerz bardzo chetnie bowiem podkre-
slat swoje powinowactwo z rodem Batorych*, a teraz dzieki matzenistwu
ksiecia siedmiogrodzkiego mégt rozciaggnad ten stosunek prawnorodzinny
takze na krewnych jego Zony, kreujac sie niejako na powinowatego samych
Habsburgéw. Jednakze zgon Gryzeldy definitywnie potozyt kres relacjom
taczacym obu szwagréw, ktére dos¢ szybko od poprawnych staty sie wrecz

38 Zob. Anna Habsburzanka do Marii Bawarskiej, Sztokholm, 20 IV 1594, w: H. Dob-
ner, Briefwechsel, s. 113.

39 Zob. Maria Bawarska do Anny Habsburzanki, [Graz] 17 IX 1594, w: H. Dobner,
Briefwechsel, s. 182.

40 Sojusz antyturecki zawarto 28 stycznia 1595 roku.

41 Por. K. Keller, Erzherzogin Maria von Innerdsterreich, s. 178-179.

42 Przyktadem moze by¢ nadanie przez Jana Zamoyskiego swojej corce, zrodzonej
ze zwigzku malzenskiego z Barbarg z Tarnowskich, imienia Gryzelda, ktére sta-
nowito nawiazanie do trzeciej zony kanclerza - Gryzeldy z Batorych.
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wrogie. Rozbieznosci poczatkowo dotyczyly spraw o charakterze czysto
majatkowym - w zwigzku z bezpotomng $miercig siostry Zygmunt Bato-
ry zazadat zwrotu jej posagu oraz wyprawy, z czym Zamoyski zwlekat®.
Bardzo szybko doszly do gtosu réowniez antagonizmy o charakterze po-
litycznym. Ich podiozem byta chwiejna polityka wtadcy Siedmiogrodu,
ktéry coraz jawniej szukat zblizenia z Habsburgami. Gwarantem sojuszu
miato by¢ malzenstwo Zygmunta Batorego z jedng z arcyksiezniczek lub
ksiezniczek bawarskich, a zatem cérek lub bratanic Marii Bawarskiej,
co niewatpliwie znaczaco zwiekszytoby znaczenie polityczne i osobisty
prestiz ksiecia zaréwno w Siedmiogrodzie, jak i na arenie miedzynarodo-
wej. Warunkiem zas sine qua non tegoz mariazu miato by¢ przystapienie
Zygmunta Batorego do ligi antytureckiej*, ktérej goraca oredowniczka
byta wdowa po Karolu Styryjskim. Niewatpliwie wptywalo to na pogor-
szenie sie relacji miedzy wiadca siedmiogrodzkim a Zamoyskim, wrogo
nastawionym do Habsburgéw i wojny z Imperium Osmanskim. Czare go-
ryczy przelaly wydarzenia, ktére rozegraly sie latem 1594 roku na dworze
siedmiogrodzkim. Zygmunt Batory, whrew woli rady ksigzecej, rozpoczat
przygotowania do wojny z Turcja, a gdy spotkat sie ze zdecydowanym opo-
rem poddanych, oglosit swoja abdykacje, scedowujac wtadze w ksiestwie
na rzecz brata stryjecznego, Baltazara. Naktoniony jednak przez najbliz-
szych wspdtpracownikéw, opowiadajacych sie w duzej mierze za przy-
mierzem z Habsburgami, odwotat wczesniejsze decyzje i odzyskat wiadze
w panstwie. Wykorzystujac moment zamieszania, postanowit zarazem
usuna( ze sceny politycznej swoich przeciwnikow. Pod koniec sierpnia
kazal aresztowad pietnastu moznych, w tym Baltazara, z ktérych kilku
zostato $cietych na rynku w Kolozsvarze, pozostatych zas przewieziono
do zamkéw w Szamosujavarze oraz Gyalu, gdzie nastepnie ich zgtadzono.
Dla Zamoyskiego byto to w dwdjnaséb problematyczne. Z jednej strony
zostat zamordowany Baltazar, rodzony brat kardynata Andrzeja Batore-
go, nalezacego do grona najblizszych wspoétpracownikéw politycznych
kanclerza, a sam purpurat stal sie persona non grata w Siedmiogrodzie.

43 Por. I. Horn, Andrzej Batory, Warszawa 2010, s. 186. Jeszcze w 1609 roku kolejny
ksigze siedmiogrodzki z rodu Batorych, Gabriel, miat grozi¢ najazdem na Rzecz-
pospolita, motywujac to zamiarem odzyskania posagu, jaki wniosta Janowi Zamoy-
skiemu Gryzelda. Zob. Regina z Herburtéw Zétkiewska do Barbary z Tarnowskich
Zamoyskiej, Z6tkiew, 24 X1 1609, AGAD, AZ, 712/358, s. 164.

44 Por. 1. Horn, Andrzej Batory, s. 206-212; L. Bazylow, Siedmiogrod a Polska 1576-1613,
Warszawa 1967, s. 79-80.
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Z drugiej za$ strony zamordowani mozni nalezeli do zwolennikéw so-
juszu z Rzeczapospolita, sceptycznie odnoszac sie do wszelkich porozu-
mien z Habsburgami®. Tym samym Zamoyski stracit oglad tego, co dzia-
to sie w ksiestwie siedmiogrodzkim, a poprzez wyeliminowanie z zycia
publicznego propolsko nastawionych przedstawicieli tamtejszej elity -
takze wpltyw na decyzje, zaréwno dotyczace polityki wewnetrznej, jak
izagranicznej, podejmowane na dworze w Alba Tulii. Nie dziwi zatem fakt,
iz kanclerz z niechecia przyjat wiadomos¢ o $lubie Zygmunta Batorego
z arcyksiezniczka Maria Krystyna, ktéry byt wyraznym sygnatem utraty
wpltywow w Siedmiogrodzie przez Rzeczpospolita na korzys¢ Habsburgéw,
co mogto nies¢ powazne konsekwencje dla monarchii polsko-litewskiej
ijej stosunkéw z Imperium Osmanskim, czego niewatpliwie obawiat sie
Zamoyski. Kanclerz zapewne orientowat sie, jaka role w zakulisowych za-
biegach dyplomatycznych na rzecz powstania ligi antytureckiej i udziatu
w niej zaréwno Siedmiogrodu, jak i Rzeczypospolitej podejmowata Maria
Bawarska. Stad tez nie kwapit sie do osobistego spotkania z arcyksiezna,
kiedy ta zawitata we wrzesniu 1595 roku do Krakowa, wracajac do Gra-
zu po odwiezieniu Marii Krystyny do Siedmiogrodu. Do spotkania i tak
zapewne by nie doszlo, gdyz Zamoyski w tym czasie byt juz mocno zaan-
gazowany w dziatlania wojenne na terenach Motdawii, ktorej to granice
na Dniestrze przekroczyt 27 sierpnia®.

Wizyta Marii Bawarskiej w Rzeczypospolitej byta okazja do zacie-
$niania kontaktéw nie tylko rodzinnych. Poza sposobnoscig poznania
wnuczat — dwuletniej Anny Marii i trzymiesiecznego Wiadystawa — stwa-
rzata mozliwosci podjecia rozmoéw na temat zmagan Domu Austriackiego
z Turkami oraz warunkéw akcesu panstwa polsko-litewskiego do ligi
antytureckiej. Tesciowej Zygmunta III bardzo zalezato na jego militarnym

45 Por. I. Horn, Andrzej Batory, s. 212-216; L. Bazylow, Siedmiogrod a Polska, s. 68-73;
Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego, Dzieje Polski, s. 325, 326.

46 Por. Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego, Dzieje Polski, s. 344. Szerzej
na temat wyprawy Jana Zamoyskiego do Motdawii w 1595 roku zob.: Z. Spieralski,
Awantury moldawskie, Warszawa 1967, s. 140-147; D. Milewski, Miedzy patronatem
a wspdlpracq - relacje Jana Zamoyskiego 1 hospodara motdawskiego Jeremiego Mohyly
(1595-1605), ,Wieki Stare i Nowe”, tom specjalny, 2012, s. 14-20; D. Milewski, Polsko-
-motdawskie stosunki polityczno-wojskowe w latach 1538-1595, OSwiecim 2022, s. 143-
182; 1. Czamanska, Czy naprawde byly to awantury? Interwencje polskie w Motda-
wii w latach 1595-1616, ,Balcanica Posnaniensia. Acta et studia” 28 (2021) nr 2,
S. 58-63.
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zaangazowaniu w konflikt habsbursko-turecki. Materiat Zrédtowy na-
swietlajacy blisko miesieczny pobyt arcyksieznej na krakowskim dworze
we wrzesniu 1595 roku nie odzwierciedla problematyki politycznych nego-
cjacji ani nie oddaje emocji im towarzyszacych. Zachowany anonimowy
diariusz siedmiogrodzkiej podrézy arcyksieznej Marii odnotowuje jednak
osoby, ktore udzielity jej gosciny, oraz te, z ktérymi sie spotykata podczas
wizyty w Rzeczypospolitej. Oprécz cztonkéw monarszej rodziny byli to:
kasztelan matogoski Sebastian Lubomirski, wojewoda sandomierski Jerzy
Mniszek, miecznik koronny Mikotaj Wolski, kardynat Jerzy Radziwili,
podkanclerz koronny Jan Tarnowski, kanclerz wielki litewski Lew Sapieha
i ochmistrz krolowej Stanistaw Krasinski*. Przeciwnicy Jana Zamoy-
skiego postanowili wykorzystac jego absencje na dworze krélewskim,
a takze moznos¢ osobistego kontaktu z arcyksiezna i ,zaczeli [...] tracajac
w strune mitosci matczynéj zrazac ja ku Hetmanowi”. Usitowali réwniez
wykorzysta¢ w tym duchu jej wptyw na kréla Zygmunta III, co wedle
Reinholda Heidensteina nie przyniosto spodziewanego skutku, gdyz ,Sam
tylko Krol trzymat za Zamojskim™*, w napieciu oczekujac na efekt finalny
wyprawy, ktéra mogta na Rzeczpospolita sciagnaé wojne z Turcja®.
Pobyt arcyksieznej w Rzeczypospolitej nie przynidst przetomu w ro-
kowaniach w sprawie akcesu panstwa polsko-litewskiego do sojuszu an-
tyosmanskiego™. Niewatpliwie wptynat na stosunek Marii Bawarskiej
do Jana Zamoyskiego. W liscie do cesarza pisanym dwa dni po jej powro-
cie do Grazu, 18 pazdziernika 1595 roku, zauwazyta, ze interesy zieciéw
sg sprzeczne, a dziatania hetmana wielkiego koronnego moga doprowa-
dzi¢ do sytuacji, w ktorej jej ukochane coérki znajda sie w przeciwnych
obozach politycznych. Maria skrytykowata takze polityke Rudolfa IT wo-
bec Rzeczypospolitej. Obarczyta go wina za brak postepu w negocjacjach
dotyczacych ligi, wytykajac, ze wysyta na dwér polski dyplomatéw bez pet-
nomocnictw®. W pismie tym wida¢ echa rozméw odbytych w Krakowie.

47 Por. M. Heine, Der Brautzug der Erzherzogin Maria Christina von Graz nach Sieben-
biirgen im Jahre 1595. Ein Reisetagebuch, ,Stidost-Forschungen” 78 (2019), s. 345-350.

48  Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego, Dzieje Polski, s. 348.

49 Zob. Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego, Dzieje Polski, s. 348.

50 Szerzej zob. M. Jacov, Europa i Osmanie w okresie lig Swietych. Polska miedzy Wscho-
dem a Zachodem, Krakéw 2003, s. 45-79; J. P. Niderkorn, Die europdischen Mdchte
und ,,Lange Ttirkenkrieg” Kaiser Rudolfs II. (1593-1606), Wien 1993, s. 470-498.

51 Zob. Maria do Rudolfa II, Graz, 18 X 1595, HHStA, Ungarn, 127 B, k. 29-34.
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W kolejnych miesigcach arcyksiezna starata sie mediowac pomiedzy
Siedmiogrodem a Rzeczapospolita. Zachecata swoje corki do podejmowa-
nia prob zazegnania nieporozumien. Jej zabiegi byly dostrzegane przez
Stolice Apostolska, o czym Swiadczy korespondencja nuncjusza Girolama
Portii i kardynata nepota Cinzia Aldobrandiniego®. Okazaly sie jednak
bezskuteczne. Arcyksiezna winita Jana Zamoyskiego za to, Ze swoimi
dziataniami skomplikowatl potozenie Marii Krystyny w Siedmiogrodzie.
Obarczyta go réwniez czesciowa odpowiedzialnoscia za zakonczone fia-
skiem rokowania w sprawie utworzenia ligi antytureckie;j.

Jan Zamoyski byt zdecydowanym przeciwnikiem ligi antytureckiej®,
widzac w niej realne zagrozenie dla bezpieczenstwa Rzeczypospolitej,
ktéra niewatpliwie stataby sie ofiara zintensyfikowanych odwetowych na-
jazddw tatarsko-tureckich. Ponadto mogtaby utraci¢ swoje wplywy w ksie-
stwach naddunajskich, gdyby te w wyniku wojny znalazty sie pod bezpo-
srednim panowaniem tureckim lub tez habsburskim. Wreszcie kanclerz
nie widziat powoddw, dlaczego monarchia polsko-litewska miataby brac¢
na siebie ciezar finansowy oraz militarny udziatu w wojnie przynoszacej
realne korzysci jedynie Habsburgom: ,Polska nim zerwie z Porta, dobrze
sie namysli¢ powinna, aby sie dla drugich, biedy nie nabawic, i wplataw-
szy sie pomiedzy nich, catego ciezaru wojny na siebie nie zwali¢”**. Odzy-
skanie przez cesarza ziem wegierskich niewatpliwie wzmocnitoby Dom
Austriacki, do czego Zamoyski nie zamierzat przyktadac reki. Swoje argu-
menty wylozyt Bonifacemu Vanozziemu, sekretarzowi legata papieskie-
go a latere w Rzeczypospolitej, kardynata Enrica Caetaniego, wystanego
w 1596 roku nad Wiste w celu przekonania Zygmunta III do przystapienia
do ligi i zado$¢uczynienia roszczeniom arcyksiecia Maksymiliana. Vanozzi
dwukrotnie w imieniu kardynata spotkat sie z Zamoyskim, by naktonic¢
go do poparcia papieskich planéw wojny z Porta. Kanclerz zdecydowanie
odméwil, argumentujac, iz arcyksiaze Maksymilian nie tylko nie zrzekt

52 Zob. Girolamo Portia do Cinzio Aldobrandiniego, Graz, 1 VII 1596, w: Grazer Nun-
tiatur, Bd. 4: Nuntiatur des Girolamo Portia 1595-1598, bearb. J. Rainer, Wien 2012,
S. 145-146.
53 Interesujace uwagi na temat stosunku Jana Zamoyskiego do ligi antytureckiej zob.
P. Gawron, Jan Zamoyski, kanclerz i hetman wielki koronny, wobec zmagarn turecko-
-habsburskich w latach 1593-1605/6, w: Polska wobec wielkich konfliktow w Europie
nowozytnej. Z dziejow dyplomacji i stosunkéw miedzynarodowych w XV-XVIII wieku,
red. R. Skowron, Krakéw 2009, s. 23-47.
54 Opis po dwa ragy odprawionej negocyacyi, s. 171.
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sie oficjalnie roszczen do polskiej korony, ale jeszcze podejmuje dziata-
nia na szkode Rzeczypospolitej®. Z jednej strony miat buntowa¢ Koza-
kéw - na potwierdzenie tego Zamoyski pokazat sekretarzowi kardynata
znaki i choragwie cesarza Rudolfa II, arcyksiecia Maksymiliana i ksiecia
siedmiogrodzkiego Zygmunta Batorego, ktére zostaly znalezione przy
pokonanych przez niego Kozakach Seweryna Nalewajki*®. Z drugiej zas$
strony Maksymilian miat wzniecaé rozruchy w Szwecji, by w ten sposéb
przymusi¢ Zygmunta III do opuszczenia Rzeczypospolitej”” — co akurat
pokrywato sie z oskarzeniami wysuwanymi pod adresem arcyksiecia
przez Marie Bawarska.

Kanclerz nie wierzyt takze w site militarna cesarza Rudolfa Il i Domu
Austriackiego, obawiajac sie, iz caty ciezar finansowy i ludzki prowadzenia
wojny spadnie na Rzeczpospolita: ,ze w rzeczy samej nie masz potrzeby,
aby w tym czasie Polska do zwiazku przystepowata, mianowicie z Cesa-
rzem, gdy sam prawie jest wplatany w wojne, o odzyskanie wtasnych dzie-
dzicznych krajow, nie ma pieniedzy, przektada pokdj nad wojne, zostaje
bez pomocy”. Dal przy tym niezwykle trafna ocene relacji panujacych
w domu cesarskim: ,bez zwigzku z bracia, miedzy soba niezgodnemi,
tak jak tez sg pordznieni wszyscy ksigzeta z domu Austryackiego: co sie
okazato w czasie ostatniego bezkrélewia, na ktére przybyli rézni postowie
od ksiazat tej familji, dobijajac sie o korone, a sami, jeden na drugiego
rzucajac potwarze, zle kierujac interesami, przeszkadzali sobie, i jak wia-
domo, najmocniej sami sobie szkodzili”*. Dla Jana Zamoyskiego réwniez
ksiaze siedmiogrodzki byt na tyle staby, Ze nie widziat sensu podejmo-
wania z nim jakichkolwiek rozméw na temat ligi antytureckiej®. Rzecza
kompletnie nie do przyjecia dla kanclerza byto takze wskazanie przez
cesarza arcyksiecia Maksymiliana na gtéwnodowodzacego catej wyprawy,
z ktérym nie widzialt mozliwosci zadnej wspétpracy, rowniez na niwie
wojskowej”. Zamoyski tak bardzo nie ufat Habsburgom, iz obawiat sie,
ze beda chcieli obroci¢ subsydia zebrane na wojne z Turcja przeciwko
Rzeczypospolitej. Jako przykltad przywotywat casus cesarza Karola V, ktory

55 Zob. Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 168.

56 Zob. Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 169.

57 Zob. Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 170.

58 Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 170.

59  Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 170.

60 Zob. Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 170.

61 Zob. Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 168, 169.
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,pieniadze elektoréw i ksigzat Rzeszy, wzietych na zawojowanie Turkéw,

uzyt na wiasne ich zgnebianie; Austryacy podobniez pragna wciggnac
Polakéw w zwiazek, zeby potem sami z Turkiem pokoj zrobiwszy, bron
obrécié przeciw Polszcze”®, szczegdlnie jedli gtéwnodowodzacym miat
by¢ arcyksiaze Maksymilian.

Na przestrzeni kilku lat wida¢ zmiany, jakie zaszty w postepowaniu
Marii Bawarskiej i Anny Habsburzanki wobec Jana Zamoyskiego - za-
uwazalne jest usztywnienie sie stanowiska arcyksieznej po bitwie cecor-
skiej, umieszczeniu Jeremiego Mohyly w Motdawii oraz zawarciu poko-
ju hetmanskiego z Tatarami, zaakceptowanego przez suttana. Dazenia
kanclerza i Marii okazatly sie nie do pogodzenia - arcyksiezna bardzo
liczyta na polska pomoc militarng na Wegrzech, co pozwolitoby przerzuci¢
czes¢ sit habsburskich do obrony stowenskich i chorwackich obszaréw
przygranicznych, czyli w istocie zabezpieczy¢ wiadztwo Habsburgow sty-
ryjskich. Z kolei krolowa Anna zaakceptowata gtéwne zatozenia kancler-
skiej polityki. Przyjeta polska perspektywe — rozumiata nieufnos¢ swoich
poddanych wobec dziatan Rudolfa II, dostrzegata interesy Rzeczypospo-
litej w ksiestwach naddunajskich i ttumaczyta interwencje Zamoyskiego
w Motdawii istnieniem realnego zagrozenia tatarskiego. W nastepstwie
jej Smierci (10 1T 1598) doszto do zerwania kontaktéw Marii Bawarskiej
z kanclerzem. Arcyksiezna nie podejmowata juz préb zjednania Zamoy-
skiego, zwtaszcza wobec jego nieprzejednanego stanowiska w sprawie
ponownego ozenku kréla z Austriaczka, siostra zmartej monarchini, arcy-
ksiezniczka Konstancjg. Wyrazem otwartej niecheci Zamoyskiego wobec
Marii byly rozsiewane przez niego plotki o przemoznym wplywie tescio-
wej na decyzje krélewskie - nie tylko matrymonialne, ale tez polityczne,
a nawet te dotyczace wakanséw. Mimo usilnych, kilkuletnich staran nie
udato sie trwale oswoié wroga.

62 Opis po dwa razy odprawionej negocyacyi, s. 170.
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Abstrakt

Aleksandra Barwicka-Makula, Pawet Tyszka
Jak oswoic wroga. O trudnych relacjach Marii Anny Bawarskiej
i Jana Zamoyskiego

Artykut ukazuje skomplikowane stosunki arcyksieznej Marii Anny Bawar-
skiej, matki polskiej krélowej Anny Habsburzanki, z kanclerzem i het-
manem wielkim koronnym Janem Zamoyskim. Przedstawia strategie
tesciowej Zygmunta III, stosowane w celu zjednania parze monarszej
przychylnosci lub przynajmniej neutralnosci wptywowego polityka. Arcy-
ksiezna probowata osobiscie nawigzac z nim staty kontakt koresponden-
cyjny, a takze wykorzystywata posrednictwo oséb trzecich (Stanistawa
Fogelwedera). Zeby lepiej pozna¢ ,wroga”, zbierata informacje na jego
temat z réznych zrédet. Probowata go ,,oswoi¢” poprzez drobne, kurtuazyj-
ne gesty (gratulacje z okazji narodzin syna). Stosujac takze zasade ,wrog
mojego wroga jest moim przyjacielem”, liczyta, iz taczaca ich niechec
do arcyksiecia Maksymiliana pozwoli im nawiazac polityczna wspdtprace.
Podejmowane przez arcyksiezng dziatania zakonczyly sie jednak fiaskiem,
w duzej mierze z powodu odmiennego podejscia obojga do powstania ligi
antytureckiej i udziatu w niej Siedmiogrodu.

Stowa kluczowe:

Maria Anna Bawarska, Jan Zamoyski, Anna Habsburzanka, polityka
dynastyczna, Liga Swieta (antyturecka)
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Abstract

Aleksandra Barwicka-Makula, Pawet Tyszka
How to tame the enemy. On the difficult relationship between
Maria Anna of Bavaria and Jan Zamoyski

The article examines the complex relationship between Archduchess
Maria Anna of Bavaria, mother of Anne of Austria (Habsburg), and Jan
Zamoyski, Chancellor and Grand Hetman of the Crown. It explores the
diplomatic strategies employed by King Sigismund III's mother-in-law
in her attempts to secure the favour, or at least the neutrality, of Zamoyski,
a highly influential political figure in the Polish-Lithuanian Common-
wealth. The Archduchess sought to establish direct correspondence with
Zamoyski and also relied on intermediaries, notably Stanistaw Fogelweder.
In an effort to understand her “adversary,” she gathered intelligence about
him from various sources. She attempted to “tame” him through minor
diplomatic gestures, such as sending congratulations on the birth of his
son. Also applying the principle of ,the enemy of my enemy is my friend,”
she hoped that their mutual dislike for Archduke Maximilian would allow
them to establish political cooperation. However, her efforts ultimately
proved unsuccessful, primarily due to the divergent views each held
regarding the formation of the Holy League against the Ottoman Empire
and the question of Transylvania’s involvement in the alliance.

Keywords:
Maria Anna of Bavaria, Jan Zamoyski, Anna of Austria, dynastic politics,
Holy League (anti-Turkish)
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Maria Kazimiera d’Arquien

i Gryzelda Wisniowiecka

w sporze o Ordynacje Zamojska
w latach 1665-1672

L,Powazna choroba naszego j. osw. patrona nie pozwala z pelng pogoda
obchodzi¢ obecna uroczystosé oraz radosne Alleluja™ — notowat 5 kwiet-
nia 1665 roku, w przeddzien smierci trzeciego ordynata Jana Sobiepana
Zamoyskiego (1627-1665), zamojski patrycjusz Bazyli Rudomicz (ok. 1620-
1671). Bezpotomne odejscie trzeciego ordynata rozpoczeto peten niepo-
kojow, niepewnosci i braku stabilnosci okres w zZyciu miasta i ordynacji,
przyczyniajac sie zarazem do wiekszego skomplikowania i tak juz trudnej
sytuacji w targanej wojnami i sporami wewnetrznymi Rzeczypospolite;j.
Spér o spadek po magnacie stat sie tematem spraw toczonych przed sada-
mi i trybunatami oraz obrad niemal wszystkich sejmow i sejmikéw, dzielac
ich uczestnikéw tak bardzo, ze nieomal przyczynit sie do zerwania sejmu

1 B. Rudomicz, Efemeros czyli Diariusz prywatny pisany w Zamosciu w latach 1656- 1672,
t. 2, oprac. W. Froch, M. L. Klementowski, Lublin 2002, s. 16.
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elekcyjnego w 1669 roku®. Zgodnie ze statutem ordynacji i testamentem
jej dotychczasowego wiasciciela prawo dziedziczenia majatku w razie
bezpotomnej $mierci ordynata przystugiwato bocznej linii rodu reprezen-
towanej przez kasztelana czernihowskiego Zdzistawa Jana (ur. po 15911 zm.
1670) i podstolego Iwowskiego Marcina (zm. 1689). Nie uznawaly go jednak
pozostate liczne strony sporu. Oprécz Zamoyskich do walki o spadek
staneli: wdowa po Sobiepanie, Maria Kazimiera d’Arquien (1641-1716),
wraz z poslubionym w lipcu 1665 roku chorazym wielkim koronnym
Janem Sobieskim (1629-1696); siostra zmartego, Gryzelda Wisniowiecka
(1623-1672), wdowa po ksieciu Jeremim, wraz z synem Michatem Korybu-
tem (1640-1673); starosta dolinski Stanistaw Koniecpolski (zm. 1682), syn
Aleksandra i Joanny z Zamoyskich, siostry Gryzeldy, a takze wojewoda
betski Dymitr Wisniowiecki (1631-1682), syn Janusza (1599-1636) i Kata-
rzyny z Tyszkiewiczow, ktory w 1642 roku trafit pod opieke Jeremiego
i Gryzeldy, a w czasie powstania Chmielnickiego brat udziat w walkach
u boku swego opiekuna’. Konflikt o ordynacje jest dos¢ dobrze opisany
w literaturze. Analizowany byt m.in. w pracach Ryszarda Ortowskiego
poswieconych Ordynacji Zamojskiej, w kilku artykutach, a wreszcie mo-
nografie poswiecit mu Marek Groszkowski*. Aspektem dotychczas stabo
rozpoznanym jest zaangazowanie kobiet - Zony i siostry zmartego - w te
rywalizacje. Dziatania Gryzeldy i Marii Kazimiery sg co prawda prezen-
towane w literaturze, ale nie poswiecono im odrebnego opracowania.
W kontekscie badan nad dziatalnoscig publiczng staropolskich kobiet

2 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq w latach 1665-1673, War-
szawa 2022, S. 10.

3 Wiecej o poszczegdlnych pretendentach do dziedzictwa Sobiepana w: M. Grosz-
kowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 51-64.

4 Wiecej o historii Ordynacji Zamojskiej w tym konfliktu o jej dziedziczenie w: R. Or-
towski, Dzieje dobr Ordynacji Zamojskiej do korica Rzeczypospolitej szlacheckiej, ,Anna-
les UMCS. Sectio H” 2 (1968), s. 151-152; M. Groszkowski, Stosunek sejmikéw ziemi
liwskiej 1 rézarnskiej do sprawy Ordynacji Zamojskiej w latach 1666-1676, ,Rocznik
Liwski” 8 (2005), s. 181-186; M. Groszkowski, Sprawa rywalizacji o Ordynacje Zamoj-
skq na pierwszym sejmie 1666, ,Meritum” Meritum” 9 (2017), s. 21-34; M. Groszkow-
ski, Sprawa rywalizacji o Ordynacje Zamojskq na sejmikach przed pierwszym sejmem
w1667 1., w: Studia nad spoteczeristwem nowozytnej Europy, t. 2, red. k. Baranowski,
E. Dzieszuta, Bialystok 2019, s. 37-50; M.. Groszkowski, Sejmik ziemi chetmskiej wobec
rywalizacji o Ordynacje Zamojskq w latach 1666-1672, w: Studia nad spoteczeristwem
nowozytnej Europy, t. 3, red, b. Baranowski, E. Dzieszuta, Bialystok 2019, s. 25-36.
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oraz ich spoteczng pozycja istotne jest przeanalizowanie taktyki, jaka
przyjmowaty wobec tych, ktérzy w sporze stali po stronie przeciwnej -
siebie nawzajem, pozostatych uczestnikéw konfliktu, a takze oséb nie-
zaangazowanych w sprawe bezposrednio, ale przyjmujacych okreslong
postawe, np. wobec mieszkancéw ordynacji czy szlachty bioracej udziat
w sejmach i sejmikach. Nie sposéb pomina¢ przy tym kwestii okolicznosci
iuwarunkowan, ktére utatwiaty lub utrudnialy przeciwniczkom dazenie
do przejecia cho¢ czesci majatku. Tak przeprowadzona analiza umozli-
wia poréwnanie potencjatu uczestniczek sporu oraz ich taktyki z punktu
widzenia skutecznosci i trafnosci podejmowanych dziatan.

Gra toczyla sie o niebagatelna stawke. Zatozona w 1589 roku przez
hetmana i kanclerza wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego ordynacja
w chwili $mierci jego wnuka liczyta 9 miast i okoto 170 wsi z 54 folwarka-
mi. Jej powierzchnia wynosita ok. 3875,9 km?. Co prawda Sobiepan nie
okazat sie dobrym gospodarzem - mimo zakazow zawartych w statutach
ordynacji zadtuzat swe dobra, obciazajac je wydatkami na utrzymanie
wojska oraz dworu, a te byly niemate ze wzgledu na walki z Kozakami
i Szwedami oraz rozrzutny, mimo trudnych czaséw, styl zycia Zamoyskie-
go. Aby ukazad skale zadtuzenia, przytoczy¢ nalezy zapis z rejestru dtugdw
ordynata, ktéry w 1650 roku winny byt réznym osobom i instytucjom
tacznie 775 453 ztote i 17 groszy®. Sytuacje utrudniaty zniszczenia spo-
wodowane wojnami, ktére wraz ze wzrostem zadtuzenia przyczynily sie
do znacznego spadku dochodéw z ziem wchodzacych w sktad ordynacji;
dochod ten w 1647 roku wynidst 190 tys. ztotych, by po 11 latach osiagnac
poziom zaledwie 79 tys. ztotych®. Mimo zadtuzenia i zniszczen majatek
przy dobrym zarzadzaniu miat potencjat rozwoju i przynoszenia zyskow
finansowych. Nie mozna tez pominac¢ aspektéw prawnych i prestizowych.
Ordynacja posiadata odrebnos¢ ustrojowa, prawna i administracyjna,
byta wyjeta spod prawa ziemskiego; jej wtasciciel byt najwyzszym sedzia
i prawodawca, miat wtadze nad szlachta wasalng zamieszkujaca majatek.
Jego wielkos¢ i odrebnosé, dzieki ktérej ordynacje uwazano za swego ro-
dzaju “panstwo w panstwie”, sprawiaty, ze osoby wiasciciela nie mozna

5  Rejestr dlugéw Jana Zamoyskiego, Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie,
Archiwum Zamoyskich 2521, s. 120.

6  Por. M. Kozaczka, Poczet ordynatow zamojskich, Lublin, 2002, s. 24; M. Kowalski,
Paristwo magnackie w strukturach polityczno-administracyjnych Rzeczypospolitej Szla-
checkiej na przyktadzie Ordynacji Zamojskiej, ,Przeglad Geograficzny” 81 (2009) z. 2,
S. 193-194.
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byto ignorowaé¢ na arenie politycznej. Wtadanie ordynacja zapewniato
wptywy na bardzo duza skale oraz pokaZne zabezpieczenie finansowe’.

Aby lepiej zrozumie¢ miejsce obu niewiast w tym skomplikowanym
sporze oraz nature i sposob dziatania kazdej z nich, nalezy krotko omoéwic
ich przesztos¢. Gryzelda urodzita sie 27 kwietnia 1623 roku jako najstarsze
z dzieci Tomasza Zamoyskiego i Katarzyny z Ostrogskich. Zdobyta wyjat-
kowe jak na 6wczesna kobiete wyksztatcenie w zakresie taciny, filozofii
i innych przedmiotéw humanistycznych. W 1639 roku wyszta za maz
za Jeremiego Wisniowieckiego. Podczas powstania Chmielnickiego ich
majetnosci zostaly w duzej mierze zajete lub zniszczone. Wéwczas Jan So-
biepan Zamoyski, pozostajacy w serdecznych, peinych zaufania relacjach
z siostra ijej mezem, udzielit obojgu gosciny i wsparcia materialnego, zas
po $mierci Jeremiego w 1651 roku zaopiekowat sie Gryzelda, ktéra nie zde-
cydowata sie na ponowne zamazpdjscie. Zapewne wynikato to z korzystnej
w staropolskim prawodawstwie 1 obyczaju pozycji wdowy, wiazacej sie
z duza samodzielnoscia, m.in. opieka nad synem i zarzadzaniem jego
majetnosciami. W zwiazku z ciaglym zagrozeniem kozackim mieszkata
w dobrach brata, a w 1652 lub 1653 roku przeniosta sie do Zamoscia,
gdzie stala sie panig ordynackiego dworu. Po slubie Sobiepana z Marig
Kazimierg w 1658 roku nadal utrzymywata tam znaczaca pozycje, nie do-
puszczajac jej do zarzadzania dworem. Otaczal ja powszechny szacunek
zwiazany z dokonaniami i postawa zmartego meza®.

Maria Kazimiera przyszta na swiat w 1641 roku jako cérka ubogiego
markiza Henryka Alberta de la Grange d’Arquien. Byta wychowanica i ulu-
biona dworka krolowej Ludwiki Marii, a zaaranzowanie jej malzenstwa
z Zamoyskim bylo czescig dworskiej intrygi majacej na celu zblizenie
isilniejsze zwigzanie magnata ze stronnictwem krélewskim. Pozycja mto-
dej zony na dworze ordynackim byta staba. Poprzednie zony Zamoyskich
wywodzily sie z najlepszych rodzin magnackich i ksiazecych w panstwie,
wnosity pokaZzne wiana i mogly liczy¢ na poparcie szanowanych krew-
nych. Maria Kazimiera mogta spodziewac sie pomocy ze strony krélowe;j.
Na jej niekorzy$¢ dziatat takze mtody wiek, brak doswiadczenia w Zyciu
towarzyskim poza dworem krélewskim czy w sprawach praktycznych
zwiazanych z przewodzeniem dworowi szlacheckiemu, a takze nieznajo-
mosc¢ panujacych tam zwyczajow. Jako ze slub z Zamoyskim stanowit dla
dworki znaczny awans spoteczny, oczekiwano od niej, ze bedzie potrafita

7 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 45-50.
8  Por.I. Czamanska, Wisniowieccy. Monografia rodu, Poznan 2007, s. 168, 171, 218-224.
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go docenié i szczegdlnie dobrze wywiaze sie z zadan, jakie éwczesna
obyczajowos¢ stawiata przed zona, matka i panig magnackiej siedziby”’.
Poczatkowo relacje miedzy Maria Kazimiera a Gryzelda ukltadaty sie
dobrze. Wojewodzina przygotowalta patac na przybycie bratowej, spedza-
ta z nig czas, opiekowata sie nig po trzecim porodzie. Pod nieobecnosé
ordynackiej pary zajmowata sie ich corka, Katarzyna Barbara. Po okoto
trzech latach matzenistwa Zamoyskich relacje obu pan zaczety sie psué.
Przyczyna tego byty konflikty ich matzonkdw, w ktoérych lojalna i wdziecz-
na bratu Gryzelda brata jego strone. Niesnaski te wynikaly z niezgodnosci
charakteréw i zainteresowan oraz réznicy wieku. Sobiepan dos¢é szybko
przestat interesowac sie zong, oddawat sie biesiadom, naduzywat alko-
holu. Lubit spedza¢ czas w rezydencji w Zwierzyncu, gdzie organizowat
polowania, a przyzwyczajona do trybu zycia na dworze krélewskim zona
ordynata uwazata to miejsce za nieciekawe. Nad spedzanie czasu z zong
przedktadat bycie ,samemu w pokoju, z czepkiem na glowie i z ksiazka
w reku”.'” Obie kobiety réznity tez poglady polityczne i cechy charakteru.
Gryzelda prébowata kontrolowac poczynania bratowej, okazywata jej nie-
ufnosc¢ i skupiata wokét siebie coraz liczniejszych zniecheconych do niej
dworzan. Dobrym relacjom na dworze nie sprzyjaty proby wprowadzania
przez ordynatowa francuskich zwyczajéw i jej impulsywny charakter,
a takze traktowanie jej przez dworzan protekcjonalnie, bez nalezytego
szacunku, co wynikalto z jej mtodego wieku i braku do$wiadczenia".
Liczne sprawy dzielity obie kobiety jeszcze przed smiercig Zamoyskie-
go, jednak to nie one spowodowatly, ze zaangazowaty sie w spor o jego
dziedzictwo. Laczenie z nim uprzednich animozji bytoby dalece idaca
nadinterpretacja. Nalezy tu wyraznie podkresli¢, ze nie byly jedynymi
stronami konfliktu i walczyty o majatek po Sobiepanie nie tyle przeciw-
ko tej drugiej czy przeciw komus w ogodle, ile kazda dla samej siebie.

9 Por. A. Kersten, Maria Kazimiera de la Grange d’ Arquien, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 19, Wroctaw 1974, s. 637-638

10 A. Kedziora, Zamoyski Jan zwany Sobiepanem (1627-1665), I1I ordynat, https://www.
zamosciopedia.pl/index.php/hasla-alfabetycznie/z/zam-zam/4045-zamoyski-jan-
-zw-sobiepanem-1627-1665-iii-ordynat (dostep: 23.12.2025).

11 Por. P. Tyszka, Maria Kazimiera d’ Arquien Zamoyska, czwarta ordynatowa zamojska,
w: Maria Kazimiera Sobieska (1641-1716). W kregu rodziny, polityki i kultury, red.
A. Kalinowska, P. Tyszka, Warszawa 2017, s. 13; J. Pietrzak, Zamojski dwdr Marii
Kazimiery d’ Arquien w latach 1658-1665. Uwagi nad jego organizacjq, funkcjq i zna-
czentem, ,Res Gestae” 8 (2019), s. 56.
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Nasuwac sie moze pytanie, co sktonito je do zaangazowania sie w sprawe,
ktéra z czysto prawniczego punktu widzenia byta jasna — ordynacje po-
winna przejac¢ boczna linia rodu Zamoyskich. W przypadku kazdej z nich
staty za tym klopoty finansowe i brak stabilnosci w tym aspekcie zycia.
Maria Kazimiera zgodnie z intercyza miata otrzymac 600 tys. zlotych
na dobrach poza ordynacja i dostawaé od meza 12 tys. ztotych rocznie.
Sobiepan przekazat jej takze majatki Ptoskie w okolicach Zamoscia oraz
Smazelin w wojewddztwie sandomierskim, dzierzawe Starego Zamoscia
oraz dochody ze starostwa katuskiego w wysokosci 22 tys. ztotych rocz-
nie. Ze zrodet wiadomo jednak, ze realizacja tych zobowiazan pozosta-
wiata wiele do zyczenia, a przyczynami tego byty wojny i spowodowane
nimi zniszczenia majatkéw, niska $ciggalnos¢ dochoddéw od wierzycieli
Zamoyskiego, a takze jego rozrzutnosé, przyczyniajaca sie do rosnace-
go zadtuzenia Ordynacji czy Akademii Zamojskiej. Kobieta byta zatem
w pelni uzalezniona finansowo od swojego meza'?. Wobec tego powazna
komplikacja sytuacji finansowej byta Smier¢ Zamoyskiego, ktéry nie za-
bezpieczyt bytu Zony, co interpretowano jako kare za niewiernos¢ - juz
za zycia ordynata kobieta nawigzata mitosna relacje z Janem Sobieskim.
Sobiepan w testamencie stwierdzit wprost: ,W terazniejszym czasie in-
dyspozycyjej mojej, iz Pani Matzonki mojej przytomnej nie mam, nie bez
zalu wielkiego zostawi¢ musze, ktéra zegnam i one Opatrznosci Boskiej
oddaje””. Gryzelda rowniez znajdowata sie w trudnej sytuacji finansowe;j.
Po $mierci matki, Katarzyny z Ostrogskich, odziedziczyta jedna trzecia
spadku po niej, ale zrzekta sie jej na korzys¢ brata za odszkodowaniem;
nie wiadomo jednak, w jakiej formie i wysokosci. Jej maz, Wisniowiecki,
zapisat jej wszystkie swoje dobra, potozone gléwnie w wojewddztwie bet-
skim; byty one jednak w duzej czesci zniszczone i obciazone dtugami. Nie
wiadomo, jak duza czes¢ tych ziem przynosita jakiekolwiek dochody ani
jaka wysokos¢ one osiagaty'. Odziedziczenie ordynacji takze Gryzeldzie
pomogtoby uregulowac trudng sytuacje finansowa. Nie byly to jednak
jedyne czynniki, ktére spowodowaly, ze zdecydowala sie na toczenie
wieloletniej walki o schede po bracie. Wisniowiecka zdawata sobie spra-
we, ze jej roszczenia sa bezprawne; ponad zapisy statutéow ordynackich

12 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 55-56.

13 Testamenty Jana, Tomasza i Jana Sobiepana Zamoyskich, oprac. W. Kaczorowski,
Opole 2007, s. 93-97.

14 Zob. Testament Jeremiego Wisniowieckiego, oprac. W. Tomkiewicz, ,Miesiecznik
Heraldyczny” 9 (1930) nr 4, s. 72.

Monika Szamik



przedkiadata jednak inne kwestie, majace jej zdaniem wiekszg moc niz
pisane prawa. Uwazala, ze w Rzeczypospolitej powszechne byto niesto-
sowanie sie do konstytucji 1 praw, ktére byty szkodliwe dla zastuzonych
oséb, a taka byt niewatpliwie jej maz, powszechnie szanowany i ceniony
za udziat w ttumieniu powstania Chmielnickiego. Wedtug ksieznej spo-
winowacenie z tak zastuzonym cztowiekiem stawiato ja niejako ponad
prawem. Twierdzita ponadto, ze dobra naleza sie jej jako rekompensata
utraconych ziem na Lewobrzeznej Ukrainie - ,a gdybysmy i z tego dzie-
dzictwa [ordynacji] mieli by¢ odsadzeni przysztoby mi z synem moim
zastugi przodkéw i matzonka mego bez nagrody optakiwac™®. Uwazala
ponadto, ze wiadze panstwowe powinny w swych decyzjach kierowac sie
potrzeba zapewnienia opieki wdowom po zastuzonych dla Rzeczypospo-
litej zolnierzach czy urzednikach'. Jak stusznie zauwazyt Groszkowski,
choc rozgoryczenie i obawy zwigzane ze stratg ziem ukrainnych mozna
bylo usprawiedliwi¢, to nie bylto juz zgodnego z prawem uzasadnienia
roszczen Wisniowieckiej co do calej ordynacji, a taczenie obu kwestii
z prawnego punktu widzenia byto zupelnie niestuszne'.

Przebieg konfliktu o spadek po Zamoyskim zostat juz wnikliwie omé-
wiony, gtdwnie przez Groszkowskiego, ijego drobiazgowa analiza wykra-
czataby poza ramy tekstu. Warto jednak przypomnieé najwazniejsze fakty.
Do konica 1665 roku spér nie angazowat jeszcze catej Rzeczypospolitej
i rozgrywat sie gtéwnie na terenie majatku. Zamoyscy, Gryzelda i Maria
Kazimiera zabiegali o przychylno$¢ mieszkancow ordynaciji, starali sie
przeciggnaé na swoja strone wptywowych mieszczan oraz urzednikéw
zamojskich i ordynackich. Marcin Zamoyski najechat zbrojnie na tere-
ny majatku, co przyczynito sie do pdzniejszej reakcji szlachty z cate-
go kraju i wzrostu poparcia dla Gryzeldy wsrod miejscowej ludnosci,
ktéra widziata w niej strazniczke spokoju, tadu i bezpieczenstwa. Sad
ziemski w Przemyslu w listopadzie wydat wyrok, w ktérym przyznat
Zdzistawowi Zamoyskiemu - starajacemu sie o ochrone prawng swoich
dziatan - majatek i nakazatl mieszkaricom tych terenéw postuszenstwo
wobec niego. W 1666 roku spér angazowat catg Korone i wiekszo$¢ Litwy;
byt powszechnie omawiany na sejmikach i sejmie wiosennym tego roku,

15 G. Wisniowiecka do K. Zelskiego, Zamo$¢ 22 XI 1667, Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie, Archiwum Zamoyskich, 1025, s. 1-1v; M. Groszkowski,
Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 154.

16 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 19-20; I. Czamanska, Wisniowieccy, s. 224-225.

17 Zob. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 52-53.
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podczas ktorego sad sejmowy wydat wyrok w sprawie oprawy Marii Ka-
zimiery, ktéra miata wynies$¢ 800 tys. ztotych, a wiec wiecej niz zapisane
jej uprzednio 600 tys., ale rozpatrzenie catej sprawy przesunieto na sejm
w 1667 roku. Na nim sprawe miat rozstrzygna¢ sad sejmowy, ktéry nie
odbyt sie za sprawg postéw koronnych, gtéwnie sandomierskich i betskich,
dziatajacych w interesie Gryzeldy, ktora zdawata sobie sprawe z tego,
ze przed sadem sejmowym bedzie miata mniejsze szanse na zwyciestwo.
Brak sadu powtdrzyt sie w 1668 roku, a sprawy ordynacji na sejmie w ogéle
nie poruszono, poniewaz obrady koncentrowaty sie wokdt abdykacji Jana
Kazimierza. Ustalono jedynie, ze problem rozwiaze jego nastepca najszyb-
ciej, jak to mozliwe, uwzgledniajac statutowe prawo Zamoyskich do dzie-
dziczenia. Czas bezkrolewia stanowit przerwe w aktywnym toczeniu
spordw, umysty szlachty byty pochtoniete kwestiag wyboru nowego wtadcy.
Elekcja Michata Korybuta Wisniowieckiego umocnita pozycje Gryzeldy -
krél nie mégtby dziataé przeciwko wiasnej matce. Rozstrzygniecie sprawy
planowano na sejmie koronacyjnym, jednak nie doszto do tego z powodu
zerwania obrad. Na pierwszym sejmie w 1670 roku sprawe odroczono
do nastepnego zgromadzenia parlamentarnego, poniewaz obawiano sie,
ze zablokuje prace zgromadzonej szlachty. Ze wzgledu na zagrozenie
tureckie i1 kozackie oraz zwigzane z nim liczne sprawy do omdwienia,
podczas drugiego sejmu w 1670 roku odtozono sady sejmowe na nastepny
sejm, a co za tym idzie - sprawe ordynacji; z uwagi na dalsze zagrozenia
wojenne sytuacja ta powtérzyta sie takze na sejmie dwa lata pozniej™.

Przy analizie taktyki i zaangazowania obu kobiet w spér o ordyna-
cje zarysowujg sie nastepujace przestrzenie do rozpoznania — potencjat
w momencie wejscia w konflikt i przygotowanie do uczestnictwa w nim,
postawa wobec siebie nawzajem i innych zaangazowanych w sprawe,
zrecznos¢ w kwestiach prawnych, samodzielno$¢ w podejmowanych dzia-
taniach oraz sposoby pozyskiwania sobie zwolennikéw.

Juz w momencie rozpoczecia rywalizacji potencjat obu kobiet nie byt
réowny. Gryzelda swiadomie przygotowywata sie do niej i wykorzystywata
przy tym wszystkie swoje atuty - silng pozycje na dworze i powszechny
szacunek oraz wspoétczucie, jakie wywotywata trudna sytuacja, w ktorej
sie znalazta. Miala po swojej stronie najwazniejszych dworzan - Wojcie-
cha Tomistawskiego i Hieronima Zaboklickiego. Majac $wiadomo$¢ swej
pozycji, juz w marcu 1665 roku, jeszcze przed smiercig brata, ogtosita sie

18 Wiecej o przebiegu sporu o Ordynacje zob. w: M. Groszkowski, Rywalizacja o Or-
dynacje Zamojskq, s. 64-284.
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dziedziczka jego débr, a Zamos$c¢ i reszte majatku obsadzita wojskami.
Dworzanin zamojski, starosta radomski Mikotaj Podlodowski i Zaboklicki
dbali o to, by nikt niesprzyjajacy Gryzeldzie nie dostat sie do miasta. Jaw-
nie wystepowali w ten sposéb przeciwko testamentowi ordynata, ktory
wyznaczyt obu mezczyzn do jego realizacji, zwyciezaty w nich jednak
najprawdopodobniej nieche¢ do Marii Kazimiery i Swiadomos¢ rosna-
cych wplywow siostry zmartego®. Podobna metode ,faktéw dokonanych”
przyjeta takze mtoda wdowa - jeszcze zanim zapadly wiazace decyzje
w sprawie spadku, pobrata z zamojskiego skarbca cenne przedmioty,
ktorych wartos¢, wedle zapiskéw Bazylego Rudomicza, oszacowano
na ok. 7 milionéw ztotych. Byto to oczywiscie niezgodne z prawem. Gdy
zmart Zamoyski, przebywata na dworze w Warszawie, a na poczatku maja
wystata w swoim imieniu do Zamoscia sedziego ziemskiego warszaw-
skiego Andrzeja Kotowskiego. Miat on zajaé¢ wszystkie dobra nalezace
wczesniej do ordynata, jednak Gryzelda skutecznie udaremnita te prébe™.
Prébowat argumentowad swe dzialania poparciem udzielanym swej mo-
codawczyni przez krolowa Ludwike Marie, na co Wisniowiecka odparta,
ze jesli ma ona ,w opiece wdowe, cudzoziemke jedna [...] bardziej mieé
ma wdowy koronne te, ktérych przodkowie jak na to remitowali [...].
Zas ranione rewizjej skarbu tak i nie trzeba, bo go Jejmosc ani dobrze
zrewidowata i szczyptami prawie przetrzesta™'. Obie kobiety nie zamie-
rzaly czekac na rozstrzygniecia formalne i zdawaty sobie sprawe z tego,
ze licza sie przede wszystkim skutecznos¢ i czas. Pole dzialania wdowy
po Zamoyskim byto jednak ograniczone, poniewaz nie miata po swojej
stronie dworu i oddziatéw zbrojnych, nie przebywata takze na miejscu
w Zamosciu, co przysporzyto jej pdzniejszych upokorzen zwigzanych
z niedopuszczeniem do udziatu w uroczystosciach pogrzebowych.
Analizujac kwestie postawy obu kobiet wobec siebie nawzajem, na-
lezy podkresli¢, ze konflikt nie toczyt sie tylko miedzy nimi dwiema. Nie
dochodzito do zbyt wielu dziatan z bezposrednim zamystem wyrzadzenia
szkody tej drugiej czy powodowanych wzajemnymi antypatiami; kazda
dziatata raczej po prostu we wiasnym interesie. Jedynym niemal bez-
posrednim starciem rywalek byly préby zajecia przez Marie Kazimiere
nalezacych sie jej majatkow oraz dostania sie do Zamoscia na pogrzeb
meza. Na poczatku maja 1665 roku wspomniany juz sedzia Kotowski zostat

19 Por. J. Pietrzak, Zamojski dwor, s. 70-72; B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 24-25.
20  Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 1, s. 19-20, 82; . Czamanska, Wisniowieccy, s. 224-225.
21 B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 20.
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odprawiony przez Gryzelde, ktéra ponadto ostrzegta wszystkich dzierzaw-
céw, by sprzeciwiali sie wzieciu ziem w posiadanie przez byta ordynatowa.
3 czerwca do Zamoscia przybyt jej kolejny postaniec, niejaki Gutowski,
ale takze nie zostat wpuszczony. Maria Kazimiera przebywata wéwczas
w Lublinie i nie ukrywata zamiaréw zagarniecia majatkéw po zmartym
mezu, co byto najistotniejszym celem jej podrézy do Zamoscia, wazniej-
szym niz podkreslana przez Gutowskiego che¢ oddania czci doczesnym
szczatkom ordynata. Jan Sobieski w liscie do wdowy po Zamoyskim, a od
14 maja wiasnej, po$lubionej w tajemnicy zony, stusznie przewidywat,
ze nie zostanie ona wpuszczona na pogrzeb do Zamoscia, co przyczyni sie
do rozgtosu wokot konfliktu o spadek po Zamoyskim. Istotnie 5 czerwca
zadanie pozwolenia wdowie na wejscie do miasta spotkato sie ze zdecy-
dowang odmowa, uzasadniana mozliwoscig rozruchéw miedzy straza
miejska a jej orszakiem. Wobec tego kobieta osobiscie, w przebraniu, pro-
bowata dosta¢ sie do Zamoscia, ale zostata rozpoznana przez mieszkanki
miasta, a napotkani przedstawiciele pospdlstwa nie udzielili jej poparcia.
Usitowata zatrzymac sie w folwarku we wsi Ploskie, ale nie wpuscita jej
tam szlachcianka Helena teska, obawiajaca sie reakcji Wisniowieckiej
ijej stronnictwa. Maria Kazimiera zostata publicznie upokorzona przez
siostre zmartego meza; przy tym zauwazy¢ jednak trzeba, ze po potajem-
nym $lubie z Sobieskim zaréwno brak préby pojawienia sie na pogrzebie,
jakinieudane starania o wejécie do miasta stawiaty ja w ztym Swietle i nie
przysparzaty zwolennikéw?™.

Kolejna kwestig istotng w analizie uczestnictwa obu kobiet w sporze
o ordynacje jest ich zrecznosé w kwestiach prawnych, a wiec umiejetne
wykorzystywanie na swojg korzys$é dajacych taka mozliwos$¢ przepiséw
oraz unikanie konsekwencji tamania prawa. W tym aspekcie dobrze
radzita sobie ksiezna Wisniowiecka, ktora sprytnie operowata argumen-
tem o zastugach meza i koniecznosci wynagrodzenia jej wojennych strat
majatkowych wtasnie w imie owych zastug niczym innym jak majatkami
brata. To niewatpliwie zjednywato jej przychylnos¢ szlachty®. Zdecy-
dowanie inaczej przedstawiata sie w tym aspekcie sytuacja Marii Ka-
zimiery, ktéra - jak wspomniano - 14 maja zawarta tajny slub z Janem
Sobieskim. Ze wzgledu na jego pozycje spoteczna wydarzenie to szybko

22 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 24-25; T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego,
t.1:1629-1674, t. 1, Krakow 1898, s. 295-296; P. Tyszka, Maria Kazimiera d’ Arcquien
Zamoyska, s. 23-24.

23 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 19-20.
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przestato by¢ tajemnica, a wobec tego, ze od smierci Zamoyskiego minat
niewiele ponad miesiac, stato sie jednym z wiekszych skandali obycza-
jowo-towarzyskich tamtych czasow. Wywotywato wiele §miatych plotek
1 domystow, a takze potwierdzato, ze zazyto$¢ z Sobieskim trwata juz
w okresie matzenstwa. Byto tez dla opinii spotecznej niezbitym dowo-
dem na razaca niewdziecznos$¢ Marii Kazimiery wobec meza - zwigzek
znim, cho¢ nieszczesliwy, stanowit przeciez dla cérki zubozatego markiza
awans spoteczny i finansowy**. Jak juz wspomniano, istniato oczekiwanie,
by cudzoziemka umiata to docenié. Z punktu widzenia dazen kobiety
do zwyciestwa w omawianym sporze miato ono aspekty tak pozytyw-
ne, jak i negatywne. Na sejmie w 1666 roku obroncy wdowy prébowali
ttumaczy¢ jej posuniecie wzgledami finansowymi - zmarty matzonek
nie zabezpieczyl jej na przysztosc, wiec szybkie powtdrne zamazpodijscie
stanowito rozwigzanie problemoéow pienieznych. Wobec wyraznych sta-
ran o spadek po pierwszym mezu oraz ze wzgledu na charakter relacji
Marysienki z Sobieskim wyjasnienia te nie mogly wypas¢ wiarygodnie.
Co gorsza, $lub ten dostarczat argumentow Gryzeldzie, ktora, powotujac
sie na lokalne prawo wotyniskie, dazyta do tego, by pozbawi¢ Marie Ka-
zimiere pelnych uprawnien do majatkéw meza, gdyz ta zawarta kolejne
matzenstwo przed uptywem szesciu miesiecy po jego smierci. Opierata
sie ona na II Statucie litewskim, zwanym czesto ,Statutem wotyniskim”™.
Proby wejscia do Zamoscia kolejnego postanica kobiety, Gutowskiego,
w czerwcu i jej samej w lipcu 1665 roku byly udaremnione witasnie na tej
podstawie®. Z drugiej jednak strony matzenistwo zapewniato jej opieke
meza, ktéoremu mogta powierzy¢ swe sprawy, przy czym, majac na uwadze
charakter relacji obojga, nalezy podkresli¢, ze nie byto ono swiadomym
posunieciem taktycznym i wynikato z taczacej pare relacji uczuciowe;j.
Z punktu widzenia staran o spadek po Zamoyskim nalezy je nawet uznaé
za btad - wimie dazen do realizacji swych celéw z matzenistwem lepiej by-
toby poczekad, nie narazajac sie na plotki, skandal i wykorzystanie przez
Gryzelde ktopotliwego zapisu prawa wolynskiego. Znaczace okazato sie

24 Por. I. Czamanska, Wisniowieccy, s. 225; W. Czermak, Ostatnie lata Jana Kazimie-
rza, Warszawa 1972, s. 23-63; A. Kersten, Maria Kazimiera, s. 638; T. Korzon, Dola
i niedola Jana Sobieskiego, t. 1, s. 279-313.

25 Por. I. Czamanska, Wisniowieccy, s. 225; 1. Bednarski, Statuty Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, ,Przeglad Wschodnioeuropejski” 3 (2012), s. 38.

26 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 23-24; 1. Czamanska, Wisniowieccy, s. 225;
T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. 1, s. 295.
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poparcie dworu - kiedy Maria Kazimiera w potowie lipca 1665 roku wnio-
sta oskarzenie przeciwko Gryzeldzie z Warszawy, przyszto polecenie,
by nikt nie odwazyt sie jej broni¢”. Ostatecznie sprawa nie zostata roz-
strzygnieta i trafita na sad sejmowy w 1666 roku, ktéry ustalit, ze oprawa
wdowy ma wynies¢ 800 tys. ztotych i zosta¢ wyptacona w szesciu ratach
pod kara infamii. Ktopotliwy dla niej zapis statutu wotyniskiego zostat
w tej sprawie uchylony®. Pokazuje to dos¢ luzne podejscie do prawa
w XVII-wiecznej Rzeczypospolitej, ktore faktycznie, jak argumentowata
Wisniowiecka, bywato ignorowane lub zmieniane na czyje$ polecenie
na korzys¢ realizujacych dane cele oséb. Kobieta mogta moéwi¢ o pew-
nym sukcesie, aczkolwiek najbardziej usatysfakcjonowana byta Gryzelda,
ktéra w tym czasie mieszkata w Zamosciu i sprawowata faktyczny zarzad
nad ordynacja. W tym przypadku, choé nie z peinym sukcesem, wieksza
zrecznosciag w meandrach staropolskiego prawa poruszata sie wojewodzi-
na ruska. O jej sprawnosci w tym zakresie Swiadczy tez fakt, ze potrafita,
przynajmniej w pewnym stopniu, zapewnic sobie poparcie na sejmach
tak, by kwestia dziedziczenia ordynacji nie byta rozpatrywana na sadzie
sejmowym. Nie byta to jedyna przyczyna ciggtego odraczania rozpozna-
nia sprawy, zrywania sejmdw czy zakiécania ich przebiegu; na to bowiem
sktadata sie rywalizacja stronnictw politycznych oraz kwestie toczacych
sie wojen, ktérymi zajmowano sie w pierwszej kolejnosci. Ksiezna wie-
dziata jednak dobrze, ze nie ma duzych szans przed sagdem sejmowym,
zwlaszcza ze rzadzacy do 1668 roku Jan Kazimierz sprzyjal Zamoyskim,
co byto spowodowane zaréwno trescia statutu i testamentu Sobiepana,
jak i faktem, ze wiekszos¢ stronnikéw Gryzeldy byta zarazem aktywnymi
dziataczami opozycji antykrélewskiej. Ksiezna nie miata duzych mozli-
wosci pokonania ich w sadzie, a potrafita zjednac sobie szlachte, miedzy
innymi betska czy sandomierska, ktéra takze w jej interesie obstawata
za przektadaniem sadu sejmowego na pézniej™.

Analiza zrecznosci Marii Kazimiery w kwestiach prawnych jest nieco
bardziej skomplikowana, gdyz w pewnym momencie trudno juz mé-
wi¢ o samodzielnym dziataniu bytej ordynatowej, a co za tym idzie, jej
wiasnym podejsciu do zagadnien prawnych i prowadzenia sporu. Jej
Slub z Sobieskim - najpierw tajny w maju, a potem juz oficjalny w lipcu

27 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 32; I. Czamanska, Wisniowieccy, s. 225.

28 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 84-85; P. Krakowiak, Dwa sejmy 1666 roku, Torun
2020, s. 155; M. Groszkowski, Sprawa rywalizacji, s. 29.

29 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskq, s. 106-111.
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1665 roku — wciagnat go w orbite konfliktu. Majowe zaslubiny przyspie-
szyly objecie przez niego urzedu marszatka wielkiego koronnego, co spra-
wito, ze wzrosta jego rola w zyciu panstwa, a pozycja w sporze o majatek
zony ulegta znacznemu wzmocnieniu®. Poczatkowo Sobieski brat czynny
udziat w konflikcie, m.in. starajac sie zmusi¢ Wisniowiecka do zwrotu
ziem nalezacych sie Marii Kazimierze na podstawie intercyzy, a lezacych
poza granicami ordynacji. Podejmowane decyzje staly sie wiec gtdwnie
jego domena, cho¢ zachowana korespondencja swiadczy, ze zona nie
pozostawata bez wplywu na sytuacje. Przygotowujac sie do negocjacji
z Wisniowiecka, wyznaczonych na 3 pazdziernika 1666 roku w Zotkwi,
spodziewat sie, ze strona przeciwna bedzie chciata ,uspokoié¢ go ma-
jetno$ciami”. Dopytywat Marie Kazimiere, w jakich sprawach moze i$¢
na ustepstwa oraz w ktérych bezwglednie powinien obstwaé przy jej in-
teresach. Innym razem zona ponaglata Sobieskiego do energicznego dzia-
tania. Magnat finalnie zgodzit sie na potowe sumy przyznanej wyrokiem
sadu sejmowego. Poszkodowani mieli otrzymaé na wtasnos¢ dobra pod
Ztoczowem. Nie satysfakcjonowato to jednak Gryzeldy®. Z czasem jednak
przyszty krél zauwazyt, ze jego Zona ma wciagz wielu wrogdéw z powodu
sporu o majatek; sytuacja nie poprawia sie, dobrze wiec byto poszukac
wsparcia kogos, czyim przeciwnikiem takze jest Gryzelda, a kto moze
liczy¢ na wieksze poparcie szlachty czy kréla. Kims takim byli Zamoyscy,
ktérych - jak pisat Sobieski do matzonki - ksiezna “nie lubi [...] choc sie
nie tylko Polakami porodzili, ale i tegoz domu, co i ona”. Zrozumial,
ze wspotpraca z nimi zwieksza szanse na realizacje celu, jakim byto od-
zyskanie tego, co prawnie nalezato sie Marii Kazimierze. W koricu i ona
zrozumiata, ze wspdtdziatanie z gtéwnymi przeciwnikami Gryzeldy bedzie
najbardziej skuteczna forma realizacji swoich celow.

Istotnym aspektem uczestnictwa w sporze byly proby pozyskiwania
sobie poparcia szlachty, dworzan ordynackich i mieszczan, a takze catej
ludnosci ordynacji. O ile dziatania Marii Kazimiery w sporze o spadek
nie byly bardzo samodzielne i od czasu zawarcia matzenistwa w duzym

30 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskg, s. 68; Z. Wojcik, Jan Sobieski,
Warszawa 1983, s. 104; K. Wisniewski, Urzqd marszatkowski koronny w bezkrélewiach
XVII-XVIII wieku (1632-1736), Warszawa 2015, S. 76.

31 B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 117; T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego, t. 1,
S. 477; Z. Wojcik, Jan Sobieski, s. 122-123.

32 J.Sobieski do Marysieriki, Zétkiew, 12.01.1668, cyt. za: M. Groszkowski, Rywalizacja
o Ordynacje Zamojskq, s. 161.
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stopniu opieraly sie na posunieciach meza, tak niezamezna Gryzelda
wykazywala sie duzg niezaleznoscia i samodzielnoscig. Wysytata licz-
ne listy do szlachty gromadzacej sie na kolejnych sejmikach, w ktérych
prezentowata swojg argumentacje. Korespondowata m.in. z Bogustawem
Radziwiltem, proszac o poparcie, wysytata liczne supliki na sejmiki przed-
sejmowe. Swoje roszczenia uzasadniata w nich bliskim pokrewienstwem
z Sobiepanem oraz trudna sytuacja finansowsg, argumentujac, ze ze
wzgledu na zastugi jej meza i przodkéw Rzeczpospolita powinna stanaé
po jej stronie. Dziatania te byly skuteczne - wiekszos$¢ wojewddztw i ziem,
szczegolnie w poczatkowej fazie sporu, brata strone Wisniowieckiej®.
Argument o zastugach rodziny okazywat sie bardzo skuteczny - w czasie
sadu sejmowego w kwietniu 1666 roku, jak zanotowat Bazyli Rudomicz,
,Gujski Bernard, kasztelan czerski prosit Najjasniejszego Pana, by litujac
sie naj j.osw. ksiezng jako krewna tak wielkich bohateréw, a teraz zewszad
tak bardzo nekana nieszcze$ciami popart swym autorytetem i przyznat
jej proporcjonalnie pewne majatki jako zadoscuczynienie”.

W miescie i ordynacji prowadzita zdecydowana polityke, zachowujac
sie tak, jakby byta legalng dziedziczkg majatku. Swiadczy o tym m.in.
wydanie nakazu, by magistrat zamojski wyptacat Bazylemu Rudmiczowi
200 ztotych, oraz pozwolenia dla burgrabiego zamku Jerzego Szornela,
szlachcica, na wybudowanie dworku w Zamosciu. Dobrze wykorzysty-
wata przy tym przychylnos¢ dworzan oraz autorytet, jakim sie cieszyta.
Obaj mezczyzni, choé¢ byli prawnikami i mieli §wiadomos$¢, ze kobieta
dziata bezprawnie, staneli po jej stronie, obawiajac sie, ze przedtuza-
jacy sie konflikt na state zdestabilizuje sytuacje Zamoscia i ordynacji.
W podobny sposéb dziatata bezprawnie, nadajac kustodie ks. Janowi
Unikowskiemu, dziekanowi kapituly zamojskiej*. Jej dziatania, opie-
rajace sie na demonstrowaniu wiasnej wplywowosci oraz operowa-
niu faktami dokonanymi, zapewniaty jej poparcie kolejnych oséb, jak
np. cztonkéw magistratu zamojskiego, ktérzy, cho¢ wiedzieli, ze powinni
przysiegaé prawowitemu dziedzicowi, Zdzistawowi Zamoyskiemu, od-
moéwili tego, thumaczac, Ze nie moga niczego zrobi¢ bez zgody ksieznej
Wisniowieckiej*. Szczegdlnie zjednata sobie Hieronima Zaboklickiego
i Mikotaja Podlodowskiego, wysoko postawionych dworzan brata, ktérzy

33 Por. M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje Zamojskg, s. 66.
34 B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 81-82.

35 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 26-27.

36 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 25.
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nie przepadali za Marig Kazimiera i chetnie opowiedzieli sie za prze-
ciwniczka, stajac sie nastepnymi po Gryzeldzie osobami w ordynacji,
majac niemal catkowity wplyw na sprawowanie wiadzy, wyroki sadéw
itp. Wisniowiecka umacniata swoje wptywy, rozkazujac doktadne spraw-
dzanie wjezdzajacych do miasta oséb i niewpuszczanie tych, ktérzy
mogliby podwazac jej roszczenia, a takze kontrolujgc korespondencje
dworzan, patrycjatu i duchowienstwa zamoyskiego. Bazyli Rudomicz
z rozgoryczeniem zanotowatl, ze jego list do przyjaciela zostat otwarty
i odbierat to jako afront i podwazenie swojej wiernosci ordynacji i jej
nowej dziedziczce®. Gryzelda stosowata tez bardziej surowe metody
wobec tych, ktérych nie byla w stanie zjedna¢ sobie oferowaniem
rozmaitych korzysci i posiadanym autorytetem. Niejakiego Bara, ktory
ztozyt przysiege na wierno$¢ Zamoyskim, kobieta uznata za zdrajce
i kazata trzymac pod straza. Zdotat on jednak uciec. Starata sie tez za-
straszy¢ zwolennikéw przedstawicieli przeciwnej strony sporu i izolowac
od nich. Kiedy Stanistaw Zamoyski, drugi syn Zdzistawa Zamoyskiego,
w przebraniu mnicha prébowat odwiedzi¢ ojca i w listopadzie 1665 roku
przybyt do Zamoscia, zostat dotkliwie pobity i obrazony przez wiernych
Gryzeldzie Zoinierzy. Dzialania te przynosity zamierzony skutek. Wobec
najazdu Zdzistawa Zamoyskiego na majatek Gryzelda, dazaca do uspo-
kojenia sytuacji, kreowata sie na osobe bedaca gwarantem spokoju
1 bezpieczenstwa, a tego kazdy mieszkaniec ordynacji w niespokojnych
czasach potrzebowat najbardziej, mniej dbajac o to, kto tak naprawde
jest legalnym spadkobierca poprzedniego wtasciciela. Mieszkaricy miasta
i ordynacji sprzyjali Gryzeldzie, a jej poparcie rosto wraz z kolejnymi
trafnymi posunieciami w zarzadzaniu majatkiem®.

Podsumowujac, nie sposéb nie zauwazy¢ réznic w sposobie dziatania
obu kobiet, ktére po czesci wynikaty ze zréznicowania ich sytuacji zycio-
wej, osobowosci, a takze posiadanego poparcia i zasobdw. Ich pozycja
w sporze w duzym stopniu zalezata od sytuacji spotecznej kazdej z nich,
cech osobowosci oraz zdolnosci wykorzystania sprzyjajacych okoliczno-
$ci. Zarowno one, jak i otoczenie spoteczne bardziej sprzyjaly Gryzeldzie,
a ona potrafita to sprawnie wykorzysta¢ i miata wiodaca pozycje wsréd
uczestnikow konfliktu. Trzeba tez zauwazy¢, ze 1 Maria Kazimiera potrafita
czerpac korzysci z poparcia dworu czy zmiany stanu cywilnego, miata

37 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 52.
38 Por. B. Rudomicz, Efemeros, t. 2, s. 125; M. Groszkowski, Rywalizacja o Ordynacje
Zamojskq, s. 81-85.
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jednak mniejsze poparcie wsrdd ludzi, dlatego to nie ona z tatwoscig
osiggata zamierzone cele. Po dwoch latach bardziej w sprawe zaangazowat
sie jej maz, popierajac Zamoyskich najpierw niejawnie, a potem coraz
bardziej aktywnie. W przeciwienstwie do mtodej wdowy, w dziataniach
Gryzeldywidacznia sie tez zdolno$¢ budowania pewnej strategii i jej reali-
zacji, a nawet przebiegtos¢ i bezwzglednos¢, a takze duza pewnosc siebie
i samodzielno$é. Latwo tez dostrzec, w oparciu o dziatania zwigzane
z prowadzeniem sporu, jak i te zwigzane z gospodarowaniem miastem,
ze posiadata wyrazna zrecznos$¢ w zarzadzaniu i dziatalnosci publiczne;j.
Cecha ta wraz z korzystnym otoczeniem pomogta jej prowadzi¢ spér z tak
wieloma sukcesami oraz przez niecate siedem lat, az do swojej Smierci
z sukcesami zarzadza¢ Ordynacjg Zamojska.
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Abstrakt

Monika Szamik
Maria Kazimiera d’Arquien 1 Gryzelda Wisniowiecka
w sporze o Ordynacje Zamojskq w latach 1665-1672

Spér o dziedziczenie Ordynacji Zamojskiej po bezpotomnej smierci Jana
Sobiepana Zamoyskiego byt jednym z najpowazniejszych konfliktéw
politycznych w Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII wieku. Trwat
w latach 1665-1677. Wsrdd licznych uczestnikéw sporu obecne byly dwie
kobiety - Maria Kazimiera d’Arquien, wdowa po ordynacie, i jego siostra
Gryzelda Wisniowiecka. Ich zaangazowanie w konflikt nie byto dotych-
czas przedmiotem odrebnego opracowania. Celem artykutu jest ukaza-
nie, jakim potencjatem dysponowaty obie kobiety, wchodzac w konflikt,
a przede wszystkim, jaka taktyke obraty i jak staraly sie zjednywac sobie
zwolennikéw czy minimalizowad szkodliwy wpltyw wrogéw na realizacje
swych celéw. Prowadzona analiza obejmuje prezentacje i poréwnanie
dziatalnosci obu kobiet w sporze o spadek po Janie Zamoyskim.

Stowa kluczowe:

Maria Kazimiera d’Arquien, Gryzelda Wisniowiecka, Ordynacja Zamoj-
ska, Zamo$¢, spadek
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Abstract

Monika Szamik
Maria Kazimiera d’Arquien and Gryzelda Wisniowiecka in the
dispute over the Zamoyski family entail in the years 1665-1672

The dispute over the inheritance of the Zamos¢ Entail after the childless
death of Jan Sobiepan Zamoyski was one of the most serious political con-
flicts in the Polish-Lithuanian Commonwealth in the second half of the
17th century. It lasted from 1665 to 1677. Among the numerous participants
in the dispute were two women - Maria Kazimiera d’Arquien, the widow
of the entailer, and his sister Gryzelda Wisniowiecka. Their involvement
in the conflict has not been the subject of a separate study so far. The
aim of the article is to show what potential both women had when en-
tering the conflict, and above all what tactics they chose and how they
tried to win supporters or minimize the harmful influence of enemies
on the achievement of their goals. The analysis includes a presentation
and comparison of the activities of both women in the dispute over the
inheritance after Jan Zamoyski.

Keywords:
Maria Kazimiera d’Arquien, Gryzelda Wisniowiecka, Zamo$¢ Entail,
inheritance
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Jan Klemens Branicki
jako mediator w konflikcie
Tarlow z Radziwilami

Spér o majatek rodziny Sobieskich rozgrywat sie w latach 1740-1745,
po $mierci ostatniej z rodu Marii Karoliny, diuszesy de Bouillon. Byt
istotnym, chociaz drugorzednym, konfliktem w éwczesnej Rzeczypo-
spolitej. Przedmiotem sporu byly przede wszystkim posiadtosci lezace
w wojewddztwie ruskim: Zétkiew, klucz ztoczowski oraz pomorzariski,
a takze ruchomosci, a przede wszystkim pamiatki po krolu.

Po $mierci synéw Jana III Sobieskiego: Aleksandra w 1714 roku i Kon-
stantego w 1726 cato$é¢ majatku znalazta sie w posiadaniu Jakuba Sobie-
skiego. Nie byt on dobrym zarzadca posiadiosci. Do obnizenia wartosci
majatkow ziemskich przyczynity sie zniszczenia podczas wojen'. Ko-
lejnym negatywnym czynnikiem byta nieobecnos¢ Sobieskich na Rusi,

1 Ziemie ruskie zniszczyly oddzialy rosyjskie podczas III wojny péinocnej (1700-1721),
nie przedstawialy zatem takiej wartosci, jaka zostata oszacowana w celu sprzedazy
posiadtosci. Zob. Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, [b.m.], 29 III
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przez co nie mogli osobiscie dogladac rozwoju tamtejszych miast, wsi
i folwarkow. Po przeniesieniu sie z Otawy na Ru$ w 1734 roku Jakub So-
bieski nie chciat rezygnowac z wystawnego zycia, zadtuzajac sie i oddajac
kolejne ziemie pod zastaw swoim wierzycielom. Pierwsze plany krélewi-
cza odnosnie sprzedazy débr i ich reorganizacji pojawily sie po smierci
Konstantego Sobieskiego®. Maria Klementyna Sobieska namawiata ojca,
by uregulowat dtugi, sprzedat posiadtosci i przeprowadzit sie do Rzymu,
jednakze Jakub nie przystat na prosby cérki’. Kolejne komplikacje odno-
$nie majatku, a takze jego dziedziczenia, pojawily sie po Smierci Marii
Klementyny w 1735 roku, kiedy jedyna spadkobierczynia pozostawata
Maria Karolina Sobieska. Byta ona jednak wytaczona z dziedziczenia przez
Jakuba Sobieskiego po zawarciu matzenstwa z Karolem Gotfrydem de La
Tour d’Auvergne, na ktére krélewicz nie wyrazit zgody*. Aby pogodzié
sie z ojcem i uczestniczy¢ w dziedziczeniu, Maria Karolina w 1735 roku

1738, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum
Branickich z Suchej, sygn. 76-8, k. 159-162.

2 Por. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie — Jakub, Aleksander i Konstanty Sobiescy, Ka-
towice 2011, S. 577.

3 Sprzedaz débr nie tylko rozwigzataby problemy finansowe Jakuba Sobieskie-
go, ale takze znacznie ulatwita dziedziczenie synom jego ukochanej cérki Marii
Klementyny. Prowadzil on wstepne rozmowy na temat sprzedazy z Tekla Réza
z Radziwittéw Wisniowiecka. Po odrzuceniu propozycji wyjazdu do Itali Jakub
Sobieski prébowat namdéwic¢ Jakuba III Stuarta do przybycia do Rzeczypspolitej,
chociaz zdobycie indygenaty przez Karola Edwarda Stuarta i Henryka Benedykta
Stuarta byto mato prawdopodobne, mimo présbh o uznanie szlachectwa kierowa-
nych nawet do carowej Anny. Por. A. Skrzypietz, Krdlewscy synowie, s. 583-584;
A. Skrzypietz, Jakub Sobieski, Poznan 2015, S. 374.

4 Maria Karolina Sobieska wyszta za maz za Fryderyka Maurycego de La Tour d’Au-
vergne, jednakze tuz po jej przyjezdzie do Francji Fryderyk Maurycy zmart. Po jego
$mierci zdecydowano, ze wdowa zostanie we Francjii ponownie wyjdzie za maz -
za mlodszego brata zmartego matzonka - Karola Gotfryda de La Tour dAuvergne,
na co zgode wyrazit papiez. Jakub Sobieski zostat powiadomiony o trudnej sytuacji
corki oraz o planowanym ponownym zamazpdjsciu. Kréolewicz nie odpisywat
na listy. Maria Karolina nie poprosita go o udzielenie zgody na matzenstwo. Po-
mimo zabiegéw podejmowanych przez Konstantego Sobieskiego i Marie Klemen-
tyne Sobieska w celu ztagodzenia konfliktu, Maria Karolina zostata wytaczona
z sukeesji. Por. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 569-570; A. Skrzypietz, Jakub
Sobieski, s. 329-332.
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powrdcita z Francji do Rzeczypospolitej®. Rok pdzniej dotaczyta do niej
cérka Maria Luiza. Wéwczas Jakub Sobieski zaczat rozwazac¢ mozliwosé
wydania wnuczki za maz w Polsce, co umozliwitoby jej bezposrednie
dziedziczenie schedy rodzinnej. Przeciwny propozycjom malzenstwa
corki byt Karol Gotfryd de La Tour d’Auvergne, diuk de Bouillon. Pomimo
nieudanych negocjacji matzenskich doszto do zblizenia pomiedzy Marig
Karoling a Jakubem Sobieskim, dzieki czemu po jego $mierci w 1739 roku
przejeta ona catosé rodzinnego majatku. Niestety nie przedstawiat on ta-
kiej wartosci jak za zycia Jana III Sobieskiego, a diuszesa zmagata sie z pro-
blemami finansowymi. Zdecydowala sie na sprzedaz ziem i ruchomosci
swojemu najblizszemu kuzynowi, Michatowi Kazimierzowi Radziwittowi.
Kontrakt sprzedazy zostat podpisany 30 listopada 1739 roku. Nie wiadomo,
czy pierwsza transza pieniedzy zostala przekazana Marii Karolinie, ktéra
zmarta 8 maja 1740.

Wowczas do walki o schede po Janie IIT Sobieskim staneli jego po-
tomkowie: dzieci Marii Klementyny Sobieskiej: Karol Edward Stuart oraz
Henryk Benedykt Stuart; dzieci Marii Karoliny Sobieskiej: Maria Luiza
de La Tour d’Auvergne oraz Gotfryd Karol de La Tour d’Auvergne, a takze
przedstawiciele polskich rodéw zgtaszajacy pretensje do udziatu w tym
dziedzictwie: hetman wielki litewski Michat Kazimierz Radziwill, wo-
jewoda sandomierski Jan Tarto, a nawet marszatek wielki litewski Pa-
wet Sanguszko®. Radziwitt byt upowazniony do przejecia débr poprzez
kontrakt kupna ziem ruskich od Marii Karoliny Sobieskiej, datowany
na 30 listopada 17397, w ktérym zobowiazywat sie takze do sptaty dtugéw
Jakuba Sobieskiego. Transakcji tej nie uznawat najwiekszy wierzyciel

5 Mediacji w rozmowach miata podjac sie Maria Jézefa z Wessléw, wdowa po kréle-
wiczu Konstantym Sobieskim, a takze Jakub III Stuart, ktéry ponownie namawiat
Jakuba Sobieskiego na sprzedaz ziem i podzial gotéwki pomiedzy wnuki. Por.
A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 585; A. Skrzypietz, Jakub Sobieski, s. 375.

6  Pawet Karol Sanguszko zgtaszat pretensje do majatku Sobieskich poprzez koli-
gacje rodzinne, wynikajace z matzenstwa dziadkéw jego zZony Marianny Lubo-
mirskiej: Wiadystawa Zastawskiego Ostrogskiego z Katarzyna Sobieska - siostra
kréla Jana III. Dalsze préby przejecia czesci majatku kontynuowat jego syn Janusz
Aleksander Sanguszko. Por. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 592.

7 Por. A. Skrzypietz, Krolewscy synowie, s. 590; A. Skrzypietz, Jakub Sobieski, s. 379-
380. Umowa o sprzedazy dobr pomiedzy Marig Karoling de Bouillon a Michatem
Kazimierzem Radziwiltem, Zétkiew, 30 XI 1739, AGAD, Archiwum Radziwittéw
[dalej: AR], XI, sygn. 146, k. 3-5.
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krélewicza - Jan Tarto, pomimo zagwarantowania sptaty czesci sum, ktére
pozyczyt Sobieski. Konflikt miedzy Radziwittem a wojewoda sandomier-
skim toczyt sie o klucz pomorzanski, w sktad ktérego wchodzito miasto
Pomorzany i wsie: Bobrzany, Bohun, Rozhadéw, Klane, Glinna, Kaplince,
Ztoczowska, Chrosciec, Hodéw, Zabin, Koropiec, Uhorce, Remizowice,
Spiktosy, Snowicz, Chyzow, oraz klucz ztoczowski, w sktad ktérego wcho-
dzito miasto Zloczdw i wsie: Struszyn, Zarwanica, Troscianiec, Horodytéw,
Luka, Podlipie, Ptukéw®,

Wazna role w rozgrywajacym sie konflikcie odgrywali posrednicy
1 mediatorzy, ktérzy probowali zatagodzi¢ spér lub przechyli¢ szale zwy-
ciestwa na ktoras strone. Jednym z nich byt Jan Klemens Branicki, okre-
slany mianem najrzadniejszego magnata w Polsce’.

8  Wsie i doktadne wyliczenia ich wartosci Jan Tarto podawat w spisach pretensji,
sporzadzonych w 1744 i 1745 roku. Zob. Spisanie pretensyi réznym osobom po-
czynionych przez possesya zastawng JW. JMCI Pana Woiewody Sendomierskiego
zkonnotowane na gruncie przy Tradycji Débr, Anno 1744, Archiwum Narodowe
w Krakowie, Archiwum Débr Pomorzany, sygn. 54, k. 1-60; Prenniones MCi Tarto
Palatini Sandomincny, Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum Débr Pomo-
rzany, sygn. 54, k. 95-108.

9  JanKlemens Branicki znany jest przede wszystkim jako mecenas sztuki. Opracowa-
nia pomijaja temat jego dziatalnosci politycznej, gospodarczej, a nawet wojskowej,
chociaz petnit urzad hetmana polnego koronnego. Por. W. Konopczynski, Branicki
Jan Klemens, w: Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakdéw 1936, s. 404-407; A. Oleriska,
Jan Klemens Branicki ,,sarmata nowoczesny”. Kreowanie wizerunku poprzez sztuke,
Warszawa 2011; E. Kowecka, Dwor , najrzqdniejszego w Polszcze magnata”, Warsza-
wa 1991; E. Szulborski, Mecenat artystyczny Jana Klemensa Branickiego, w: Polska
czaséw saskich, red. M. Wrzosek, Bialystok 1986, s. 289-299; T. Zieliniska, Klientela
w otoczeniu Jana Klemensa Branickiego, kasztelana krakowskiego 1 hetmana wielkiego
koronnego okoto polowy XVIII wieku, w: Patron 1 dwor. Magnateria Rzeczypospolitej
w XVI-XVIII wieku, red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz, Warszawa 2006,
s. 209-224; A. Sztachelska, Biafostocki osrodek miejski w okresie dzialalnosci Jana
Klemensa Branickiego. Zagadnienia prawno-ustrojowe, sqdownictwo i zabudowa miasta,
w: Studia i materialy do dziejéw miasta Biafegostoku, t. 4, red. H. Majecki, Warszawa
1985, s. 71-82; A. Sztachelska-Kokoczka, Magnackie dobra Jana Klemensa Branic-
kiego, Biatystok 2006. Osiggniecia wojskowe jako hetmana przedstawit Mirostaw
Nagielski w opracowaniu pocztu hetmandw Rzeczypospolitej. Zob. M. Nagielski,
Jan Klemens Branicki, w: Poczet hetmanéw Rzeczypospolitej. Hetmani koronni, red.
M. Nagielski, Warszawa 2005, s. 337-355.
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Celem mojego artykutu jest ukazanie skomplikowanego aspektu me-
diacji w konfliktach w XVIII-wiecznej Rzeczypospolitej na podstawie
przeanalizowania sporu o majatek rodu Sobieskich i roli, jaka odgrywat
w nim Jan Klemens Branicki. Dzieki analizie zrédet postaram sie zwrécié
uwage na przyczyny wyboru mediatora, charakter jego postepowania
w konflikcie oraz efekty, jakie udato mu sie osiagnac, a takze przedstawic
specyfike mediacji i sporu pomiedzy Michatem Kazimierzem Radziwittem
a Janem Tarta.

W rywalizacji o majatek rodu Sobieskich Branicki pojawit sie juz
w 1736 roku, kiedy obok Janusza Wisniowieckiego, J6zefa Aleksan-
dra Jablonowskiego, Antoniego Potockiego oraz Hieronima Floriana
Radziwitta zglosit swoja kandydature do reki Marii Luizy, cérki Marii
Karoliny Sobieskiej®. Jej dziadek, krolewicz Jakub Sobieski, pragnat
wyda¢ ja za maz w Polsce, dzieki czemu mogtaby dziedziczy¢ catosé
schedy po nim, gdyz jako cudzoziemka nie mogta uczestniczyé bez-
posrednio w sukcesji débr ziemskich. Problemem okazato sie nasta-
wienie ojca dziewczyny, ktoéry byt nieprzychylny propozycjom Jaku-
ba. Branicki, chcac osiagnaé cel, probowat wptynaé na decyzje Karola
Gotfryda de La Tour d’Auvergne, diuka de Bouillon, za posrednictwem
zaufanych oséb, ktére przebywaty wowczas we Francji. Jedna z nich
byl Franciszek Maksymilian Ossoliniski". W Rzeczypospolitej kandyda-
tura Branickiego cieszyta sie poparciem biskupa tuckiego, kanclerza
wielkiego koronnego Andrzeja Zatuskiego oraz wojewodziny ruskiej

»12

Zofii z Sieniawskich Czartoryskiej, ktéra ,mocne listy do Francji stata™?,

10 Zob. Michat Stanistaw Kaminski do Jana Klemensa Branickiego, Lwéw, 31 111 1737,
AGAD, Archiwum Roskie [dalej: A. Ros.], sygn. 9.9, k. 1-12; A. Skrzypietz, Krdlewscy
synowie, s. 586; A. Skrzypietz, Maria Karolina de Bouillon i jej kontakty z Radziwittami,
w: Radziwittowie. Obrazy literackie, biografie, swiadectwa historyczne, red. K. Stepnik,
Lublin 2003, s. 373-374; A. Skrzypietz, Jakub Sobieski, s. 376-378.

11 Ossolinski juz wezesniej angazowat sie w pomoc rodzinie Sobieskich, w 1734 roku, gdy
Jakub Sobieski znalazt sie w trudnej sytuacji finansowej, posredniczyt w sprzedazy
jego klejnotéw. Zob. Franciszek Maksymilian Ossoliniski do Jana Klemensa Branic-
kiego, Luneville, 15 VII 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 15.24, k. 12-14; Andrzej Zatuski
do Jana Klemensa Branickiego, Zétkiew, 25 1V 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 26.32, k. 7-9.

12 Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Medyka, 6 IV 1737, AGAD, A. Ros., sygn.
24.10, k.7-10; Michat Stanistaw Kaminski do Jana Klemensa Branickiego, Lwow,
31 II1 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 9.9, k. 1-12; Michat Stanistaw Kaminski do Jana
Klemensa Branickiego, Lwow, 17 IV 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 9.9, k. 13-18.
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a takze wojewody sandomierskiego Jana Tarty®. Obawiano sie niecheci
ze strony Karola Gotfryda de La Tour dAuvergne, a wrecz odmowy wy-
dania cérki w Rzeczypospolitej, jednakze nie zniechecato to Branickiego,
a do dalszych dziatan namawiat go Zatuski™.

W listach generata lejtnanta Michata Stanistawa Kaminskiego'
do Jana Klemensa Branickiego zawarto scenariusze wydarzen wydania
Marii Luizy w Polsce lub odrzucenia planu mariazu przez Karola Gotfry-
da de La Tour dAuvergne. Przewidywaty one zachowania pretendentéw
do jej reki oraz wierzycieli. Ci ostatni mieli liczy¢ na szybka smier¢ kré-
lewicza. Zywili nadzieje, ze Sobieski nie sprzeda powierzonych im ziem,
co zwiekszatoby szanse na ich przejecie. Zauwazono, ze sprzedaz catosci
majatku byta niemozliwa z powodu zapisanych na nich ewikcji, czyli
prawa do rekompensaty w przypadku utraty czesci posiadtosci. Skutkiem
byto ,uwiezienie” potowy débr, gdyz miaty by¢ one zabezpieczeniem rosz-
czen nabywcy. Kaminski spodziewat sie, ze gotowka zostataby w krétkim
czasie roztrwoniona badz rozdana stugom i faworytom. Jesli natomiast
Maria Luiza zostataby wydana za maz w Polsce, jej posagiem stalyby sie
ziemie bedace w posiadaniu Jakuba Sobieskiego, ktére wpierw miaty
zosta¢ uwolnione od dtugéw™.

Aby zwiekszy¢ szanse Branickiego na poslubienie Marii Luizy de La
Tour d’Auvergne, planowano przekupi¢ francuskiego wystannika diuka,
kawalera Antoine’a de Bacqueville, ktéry miat miec stabos¢ do starozyt-
nych kolekcji”. Branicki miat przekaza¢ mu antyki ze swoich zbiordéw,

13 Zob. Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Sokal, 26 11737, AGAD, A. Ros., sygn.
24.10, k. 1-4; Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, 22 III 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k. 3-5; Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Zétkiew,
251V 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 26.32, k. 7-9.

14 Zob. Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Zétkiew, 25 IV 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k. 7-9.

15 Por. P. Stok, Kamiriski Michat Stanistaw, w: Polski stownik biograficzny, t. 11, Wro-
ctaw-Warszawa 1964-1965, S. 544.

16 Zob. Nieomylne trudnosci wynikajace, jezeli Xiezniczka Jeymc w Polsce za maz.
nie bedzie wydana, [b.m.], [b.d.], AGAD, A. Ros., sygn. 9.9, k. 46-47; Postanowie-
nie Xiezniczki JMC D’Auvergne corki Xigzecia JMC de Bouillon w Polszcze, [b.m.],
[b.d.], AGAD, A. Ros., sygn. 9.9, k. 48-49.

17 Zob. Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Zétkiew, 9 V 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k. 14-15.
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gdyz ,pieniedzmi nie da sie go naktoni¢”®. Ponadto Branicki byt infor-
mowany o stanie zdrowia i miejscu pobytu francuskiego wystannika.
Oddzialywaé na sympatie Francuza miata takze Maria Zofia z Sieniawskich
Czartoryska®.

Ponadto Zatuski i proboszcz zétkiewski, ksiadz Jerzy Mocki**, nama-
wiali Branickiego do zakupu ziem Jakuba Sobieskiego na Rusi, co miato
go zblizy¢ do krélewicza i pozwoli¢ zmniejszy¢ jego diugi®. Pleban z6t-
kiewski w liscie do Jana Klemensa Branickiego wycenit dobra potozone
pod Lwowem na milion ztotych polskich i doradzit, by transakcji dokonac
przed Trzema Krélami 1738 roku®. Mocki i Zatuski naktaniali Branickiego
do przyjazdu do Zétkwi, co znacznie utatwitoby przeprowadzenie rozméw
i by¢ moze przekonato Marie Karolineg, ktéra sktaniata sie ku kandydaturze
Radziwitta. Wizyta w Z6tkwi miata zblizy¢ Branickiego takze do krolewi-
cza®. Sytuacja zmienita sie po $mierci Jakuba Sobieskiego, ktéra nastapita

18  Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, [b.m.], 12 VI 1737, AGAD, A. Ros.,
sygn. 26.32, k. 18-20.

19 Zob. Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Zétkiew, 25 IV 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k. 7-9; Michat Stanistaw Kaminski do Jana Klemensa Branic-
kiego, Lwéw, 31 III 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 9.9, k. 1-12.

20  Wedlug listu Kaminskiego i informacji, jakie pozyskat od Marii Zofii Sieniawskiej
ksigdz Jerzy Mocka zostat przekupiony za 300 czerwonych zlotych. Zob. Michat Sta-
nistaw Kaminski do Jana Klemensa Branickiego, Lwow, 17 IV 1737, AGAD, A. Ros.,
sygn. 9.9, k. 13-18.

21  Mozliwe, iz Jakub Sobieski, nie tylko chciat zmniejszy¢ diugi cigzace na majatkach
ziemskich, ale takze spieniezy¢ dobra, co znacznie utatwiatoby dziedziczenie jego
wnukom: Karolowi Edwardowi Stuartowi, Henrykowi Benedyktowi Stuartowi, Ka-
rolowi Gotfrydowi de La Tour dAuvergne oraz Marii Luizie de La Tour dAuvergne.
Zob. Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Z6tkiew, 20 XI 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k. 34-40.

22 Jerzy Mocki odgrywat wazna role w zarzadzaniu dobrami Sobieskich. Jeszcze
za zycia Jakuba Sobieskiego nadzorowat budynki oraz czuwat nad sptatami dtu-
gbéw. Zob. Jerzy Mocki do Jana Klemensa Branickiego, Z6tkiew, 28 X1 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 14.27a, k. 1-3; A. Skrzypietz, Krolewscy synowie, s. 581-582.

23 Innymi kandydatami do reki Marii Luizy byli: Michat Kazimierz Radziwilt oraz
synowie Jakuba III Stuarta. Propozycje Karola Edwarda oraz Henryka Benedykta
szybko zostaly uniewaznione ze wzgledu na brak zgody ich ojca. Maria Karolina
popierata kandydature Radziwilta, ktéra miata przyczynic¢ sie do jego awansu
na hetmana koronnego. Zob. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 586; Andrzej Zatu-
ski do Jana Klemensa Branickiego, Z6tkiew, 25 IV 1737, AGAD, A. Ros., sygn. 26.32,
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19 grudnia 1737 roku. Wéwczas Maria Liza miata powrécié do Franciji, a te-
mat jej matzenstwa nie pojawit sie juz w korespondencji Jana Klemensa
Branickiego, podobnie jak sprawa zakupu débr Sobieskiego™.

Po $mierci Marii Karoliny Branicki znalazt sie w trudnym potozeniu.
Musiat opowiedziec sie po jednej ze stron konfliktu, a z kazda byt spowi-
nowacony. Po jednej stronie znajdowat sie Michat Kazimierz Radziwitt

»Rybenko”, ktory wszedt w posiadanie débr ruskich poprzez uktad z Marig
Karoling Sobieska. Z Radziwittem taczyta Branickiego zaleznos¢ klien-
talna, to jemu zawdzieczal wysoka pozycje oraz urzad hetmana polnego
koronnego. Ponadto pierwsza zona Branickiego — Katarzyna - byta siostra
Michata Kazimierza. Ich zwigzek trwat w latach 1709-1730 i zakonczyt
sie $miercig Radziwittéwny®. Oponentem Radziwitta w konflikcie byt
wojewoda sandomierski Jan Tarto, ktéry dzierzyt ziemie po Sobieskich
na mocy dtugu, jaki zaciagnat u niego Jakub Sobieski. Branicki stanat
wiec przed trudnym wyborem, poniewaz zong Tarly byla jego siostra -
Elzbieta, z ktéra utrzymywat bliskie stosunki, o czym swiadczyta ozy-
wiona korespondencja. Ostatecznie Branicki w konflikcie opowiedziat
sie po stronie Michata Kazimierza Radziwitta®* pomimo présb Elzbiety
Tartowej o wstawiennictwo, ktére miato by¢ odwzajemnieniem wsparcia
udzielonego Branickiemu przez wojewode sandomierskiego podczas
sporu o dobra neuburskie”. Wybor Jana Klemensa Branickiego mdgt by¢
podyktowany polityczna zaleznoscig od Michata Kazimierza Radziwilta,
ktéra przewazyta nad wzgledami rodzinnymi, taczacymi go z Janem Tarla.

Branicki opowiedziat sie za Michatem Kazimierzem Radziwittem, ale -
co oczywiste - caly czas utrzymywat listowny kontakt z siostra, dopytujac

k. 7-9; Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, Lublin, 8 VI 1737, AGAD,
A. Ros., sygn. 26.32, k.16-17; Andrzej Zatuski do Jana Klemensa Branickiego, [b.m.],
12 V11737, AGAD, A. Ros., sygn. 26.32 k. 18-20; L. L. Bongie, The love of prince, s. 149.

24 Maria Luiza po powrocie do Francji zostata wydana za Juliusza Herkulesa de Ro-
han, ksiecia Guéméné, co miato miejsce 10 lutego 1743 roku. Por. L. L. Bongie,
The love of prince, s. 97-98.

25 Por. W. Konopczynski, Branicki Jan Klemens, s. 404-407.

26 Istotnym problemem w przedstawieniu relacji Jana Klemensa Branickiego i Mi-
chata Kazimierza Radziwilla jest niedostepnos¢ korespondencji, ktéra ze soba
prowadzili. Listy najprawdopodobniej ulegly zniszczeniu podczas II wojny $wia-
towej. Zob. AGAD, ARV, sygn. 1339, vacat.

27 Zob. Elzbieta Tartowa do Jana Klemensa Branickiego, Lwéw, 10 I 1740, AGAD,
A. Ros., sygn. 24.13, k. 1-2.
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o jej zdrowie, samopoczucie oraz doradzajac w codziennych sprawach™,
Korespondencja stata sie rzadsza, kiedy konflikt z kt6tni w Trybunale
Lubelskim w latach 1741-1743 przerodzit sie w wojne domowa w 1744 roku,
ktéra - chociaz zapoczatkowana przez Tarte - miata bardzo bolesnie
dotkng¢ zaréwno jego, jak i jego zone, co byto ciosem dla Jana Klemensa
Branickiego.

W 1742 roku Branicki probowat przekonac Michata Kazimierza Radzi-
witta do pokojowego rozwiazania sporu z Tartami, jednoczesnie proszac
siostre, aby wojewoda sandomierski zgodzit sie na propozycje hetmana
polnego litewskiego i nie odrzucat préb porozumienia, jak miato to miej-
sce na wezesniejszym sejmie. Po przejeciu dobr Sobieskich przez Radziwit-
ta Tarto ztozyt zazalenie, kierujac sprawe do Trybunatu w Lublinie, gdzie
wypracowano porozumienie majace zwroci¢ wojewodzie sandomierskie-
mu czesé pieniedzy, ktéra pozyczyt Jakubowi Sobieskiemu. Tarto jednak
odrzucit pokojowe propozycje i odwotat sie od wyroku. Sprawa débr Sobie-
skich byta poruszana na sejmach i trybunatach wlatach 1740-1742, a brak
porozumienia szlachcice zarzucali stronie przeciwnej, co uwidaczniato
sie zarowno w listach Michata Kazimierza Radziwitta do matki, jak i Jana
Tarty do Zony. W liscie datowanym na 1 sierpnia 1742 pisat:

Bedac u mnie Ksigze Hetman Polny nadmienit zal swéj do WM Pani ze$ jest
okazy nieziszczenia dotad sprawy jego i rozejscia sie ulozonej juz prawie zgo-
dy. Z obligacji mojej dla WMM Panistwa proponowatem mu [Michatowi Kazi-
mierzowi Radziwittowi] zakoriczenie spokojnymi sposobami tego interesu [...].
Zyczytbym z wszech mocy WM Panistwo abyscie nie wchodzac w dalsze fatygi

koszta wzieli przed sie przyjacielska mediacja dla wlasnego uspokojenia swego™.

W sierpniu 1742 roku swoje obrady rozpoczynat Trybunat Koron-
ny w Lublinie, na ktérym miata by¢ omawiana sprawa sukcesji débr

28 Zob. Jan Klemens Branicki do Elzbiety Tartowej, Bialystok, 29 I 1738, Biblioteka
Czartoryskich [dalej: B. Czart.], sygn. 1781, k. 259-260; Elzbieta Tartowa do Jana
Klemensa Branickiego, Lwdw, 10 I 1740, AGAD, A. Ros., sygn. 24.13, k. 1-2; Elz-
bieta Tartowa do Jana Klemensa Branickiego, Opole, 28 VIIT 1743, AGAD, A. Ros.,
sygn. 24.13, k. 3-6; Jan Tarto do Elzbiety Tartowej, Grodno, 20 XI 1744, B. Czart,
sygn. 1786, k. 85-88; Elzbieta Tartowa do Jana Klemensa Branickiego, [b.m.], 26 XII
1744, AGAD, A. Ros., sygn. 24.13, k. 11-12.

29 Jan Klemens Branicki do Elzbiety Tartowej, Biatystok, 1 VIII 1742, B. Czart,
sygn. 1782, k. 125-126.
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Sobieskich. 17 sierpnia wypracowano porozumienie, przyznajac prawa
do dziedziczenia hetmanowi polnemu litewskiemu Michatowi Kazimie-
rzowi Radziwittowi®. Na kolejnej sesji Trybunatu we wrzeséniu 1742 roku
doszto do ponownego spotkania Radziwitta z Tartg, podczas ktérego het-
man odrzucit propozycje ugody, wystosowang przez wojewode sando-
mierskiego, o czym wspominat na kartach swego pamietnika®. Trybunat,
potwierdzajac wezesniejsze wyroki, 2 pazdziernika 1742 rozstrzygnat spra-
we na korzysé Michata Kazimierza Radziwilta, co hetman skomentowat
w diariuszu: ,kto ciekawy vide w aktach lubelskich pod dzisiejsza data
lub w archiwach moich™*. Wyrok Trybunatu zarzadzat, iz catos¢ majatku
Sobieskich dziedziczyt ,Rybenko”, wraz z dtugami Jakuba Sobieskiego,
zaciggnietymi u Jana Tarty, ktore zobowigzat sie uregulowac.

W swoim kolejnym liscie, datowanym na 10 pazdziernika 1742 roku,
Jan Klemens Branicki pogratulowat siostrze pokojowego rozwigzania
sprawy: ,Ciesze sie wielce ze interes WMM Panistwa z Ksieciem Hetmanem
przez Kombinacje Przyjacielska szczesdliwie sie zakonczyl™.

Niezadowolony z ustalenl Jan Tarto pomimo osiagnietego kompro-
misu 26 stycznia 1743 zerwat umowe, co odnotowat w swoim diariuszu
Radziwiltt: ,Pan Jan Tarto wojewoda sandomierski rozerwat niestusznie
komplanacya i tak znowu prawowac sie musze”*. Tarto w listach do zony
skarzyl sie na czeste zmiany w proponowanych umowach®. W Trybunale
sprawa rozpoczeta sie w kwietniu i trwata z przerwami do konca 1743
roku. W czasie trwania obrad Branicki odwiedzat Michata Kazimierza

30 Zob. Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, ARII, sygn. 80a, k. 1201-1202;
Michat Kazimierz Radziwitt do Anny Katarzyny Radziwittowej, Lublin, 17 VIII 1742,
AGAD, AR 1V, sygn. 420, k. 35.

31 Zob. Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, AR II, sygn. 80a, k. 1208.

32 Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, AR II, sygn. 80a, k. 1209. W pod-
sumowaniu 1742 roku Radziwitt odnotowat w diariuszu, ze toczaca sie w Trybu-
nale sprawa z wojewoda sandomierskim byta uciazliwa i kosztowna. Podkreslit,
Ze cieszy sie, iz zostata zakonczona. Zob. Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta,
AGAD, ARTI, sygn. 80a, k. 1220.

33 Jan Klemens Branicki do Elzbiety Tartowej, Bialystok, 23 X 1742, B. Czart.,
sygn. 1782, k. 121-124.

34 Diariusz Michata Kazimierza Radziwilta, AGAD, AR II, sygn. 80a, k. 1224.

35 O prowadzonych rozmowach donosit Elzbiecie Tartowej wystannik Jana Tarty Ka-
zimierz Cieszkowski. Zob. Kazimierz Cieszkowski do Elzbiety Tartowej, Kukizdw,
30 11743, B. Czart, sygn. 1783, k. 49-52.
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Radziwilta, co wynika z notatek pozostawionych w diariuszu, niestety nie
zachowaly sie listy z tamtego okresu, ktére ukazywatyby role Branickiego
na tym etapie konfliktu. Elzbieta Tartowa starata sie spotkac z bratem,
jednakze nie wiadomo, czy skorzystat on z zaproszenia®. Natomiast Jan
Klemens Branicki miat zabiegac o spotkanie z Janem Tarta, piszac do nie-
go listy?.

4 grudnia 1743 roku sad uznat, tak jak poprzednio, prawa Michata
Kazimierza Radziwilta do ziem po Sobieskich, kazac mu uregulowaé dtu-
gi Sobieskiego 1 wyptaci¢ wojewodzie sandomierskiemu kwote miliona
osiemdziesieciu dziewieciu tysiecy siedmiu ztotych polskich, chociaz
Tarto domagat sie wyptacenia petnej sumy pozyczonej krélewiczowi, ktéra
wynosita milion dwiescie tysiecy ztotych polskich®. Tarto, w dalszym cig-
gu nie akceptujac wyroku Trybunatu, nie przyjat pieniedzy, decydujac sie
na zbrojne przejecie ziem, czego skutkiem byty walki o Kukizéw, Kulikéw
1 Zloczéw w poczatkowych miesigcach 1744 roku®.

Jan Tarto nie zarzucat Janowi Klemensowi Branickiemu opowiedzenia
sie po stronie przeciwnika. Jedyna pretensja, ktéra pojawiata sie w listach,
byto narazenie na niebezpieczenstwo Elzbiety Tartowej. Wojewoda san-
domierski byt oburzony, ze jego zona zostata zaatakowana przez oddzialy

36 Zob. Elzbieta Tartowa do Jana Klemensa Branickiego, Opole, 28 VIII 1743, AGAD,
A. Ros., sygn. 24.13, k. 3-6.

37 O korespondencji pomiedzy Janem Klemensem Branickim z Janem Tartag wiadomo
ze wzmianek czynionych w listach do Elzbiety Tartowej: ,Miatem list od JP Het-
mana Polnego ze chce sie widzie¢ ze mna alem mu odpisat ze do Warszawy iechac
nie moge dla nastepujacych spraw, proszac aby do Opola z Warszawy zjechat a na
ostatek gotow jestem zblizy¢ sie po sprawie ku [...] Radziwila sie tu zaraz po nie-
dzieli spodziewaja” (Jan Tarto do Elzbiety Tartowej, [b.m.], 26 X 1743, B. Czart, sygn.
1783, k. 255-258).

38 Michat Kazimierz Radziwilt cieszyt sie z wyroku sadu; na kartach diariusza wymie-
nit caly sktad sedziowski, zobowiazujac siebie i swoich bliskich do wdziecznosci.
Pod datg 23 grudnia odnotowat zebranie sumy, ktéra miat przekaza¢ wojewodzie
sandomierskiemu. Zob. Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, AR II, sygn.
80a, k. 1281-1287; AGAD, AR XI, sygn. 146, k. 61-68.

39 Pierwsze wzmianki o napieciach pochodza z 12 stycznia 1744 roku, nastepnie
konflikt przybierat na sile. Zob. Jan Tarto do Elzbiety Tartowej, [b.m.] 12 I 1744,
B. Czart., sygn. 1786, k. 189-192; Anna Tartowa do Elzbiety Tartowej, [b.m.] 1911744,
B. Czart., sygn. 1786, k. 313-314; Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Lwéw,
22 11744, AGAD, A. Ros., sygn. 24.10, k. 40-43.
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Radziwilta w jednej z rezydencji, w momencie, w ktérym Tarto tam nie
przebywat, co miato miejsce 7 marca 1744 w Sadowie. Przyznawatl, ze spo-
dziewat sie licznych atakéw zaréwno stownych, jak i fizycznych, ale nie
godzit sie na ranienie 0s6b postronnych, ktore - jak deklarowat - nie miaty
wptywu na jego decyzje dotyczace kwestii majatkowych®.

Michat Kazimierz Radziwilt w swoim diariuszu przedstawit opisa-
ng sytuacje zupelnie inaczej. Stwierdzil, ze musiat zatrzymac Elzbiete
z Branickich Tartowa, ktéra chciata uda¢ sie do meza znajdujacego sie
w oblezonym zamku w Ztoczowie, gdyz istniato niebezpieczenstwo ,zdra-
dy”. Podejrzewatl, iz Tarto w przebraniu zony moégtby wyjechac z zamku,
zostawiajac tam Elzbiete, ,to by z dama trudniej bytoby wojowad”*.

Aresztowana Elzbieta Tartowa byta oburzona postepowaniem Radzi-
wilta, ktory - jak twierdzita - naruszat jej wolnos$¢ szlachecka. Oddziaty
podlegte Radziwittowi nie miaty prawa zatrzymac szlachcianki, ktéra
poruszata sie po Rzeczypospolitej, mimo to nie mogta ona wyruszy¢
w dalsza droge, a jej dziatanie byto bacznie obserwowane. Elzbieta stata
woweczas listy do Jézefa Wandalina Mniszcha, kasztelana krakowskiego,
ktéry w odpowiedzi na jej prosby zapewnit jej ochrone®. Branickiemu na-
tomiast zarzucano, ze dopuscit do tak karygodnych sytuacji, nie reagujac
na zatrzymanie Elzbiety Tartowej przez oddziaty Radziwitta*.

Jan Klemens Branicki namawiat strony do zaprzestania walki i pod-
jecia rozmow, w ktérych miat by¢ mediatorem, pomimo iz Tarto na me-
diatora proponowat hetmana wielkiego litewskiego Michata Serwacego
Wisniowieckiego (co byto ciekawym wyborem ze wzgledu na jego bliskie
kontakty z Radziwittem zaréwno publiczne, ze wzgledu na petniong funk-
cje hetmana koronnego, jak i prywatne, gdyz byli oni ze sobg spowino-
waceni poprzez zone Wisniowieckiego - Tekle Réze, siostre ,Rybenki”
a takze zone Michata Kazimierza Radziwitta - Franciszke Urszule, ktora
byla siostra Michata Serwacego Wisniowieckiego)*. Trudno zatem uzy-

40 Zob. Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Nowosiotki 11 11T 1744, AGAD, A. Ros.,
sygn. 24.20, k. 44-47.

41 Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, AR II, sygn. 80a, k. 1302.

42 Jozef Wandalin Mniszech byt skoligacony z Tartami poprzez swoje drugie matzen-
stwo z Konstancja Tartowa, siostrg Jana Tarly.

43 Zob. Kopia listu Elzbiety Tartowej do Jézefa Wandalina Mniszcha, Sadéow, 7 XII
1744, B. Czart, sygn. 1786, k. 437-438.

44 Zob. Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Lwow, 22 T 1744, AGAD, A. Ros.,
sygn. 24.10, k. 40-43.
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wac stowa mediacja w obecnym znaczeniu, ktére oznacza pomoc osoby
neutralnej i niezaangazowanej, majacej umozliwié¢, podtrzymac i utatwic
przebieg negocjacji, jednakze w omawianym okresie wybér arbitréw
i mediatoréw byt dowolny®.

Pomimo odrzucenia ugody Trybunatu Koronnego i nieprzyjecia pie-
niedzy od Radziwitta, 22 stycznia 1744 roku Tarto pisat w liscie do Jana
Klemensa Branickiego, ze hetman polny litewski nie wptacit naleznosci
na czas. Twierdzit, ze Michat Kazimierz zaczat gromadzié wojska w celu
przejecia ziem, do ktérych nie miat prawa. Przypomniec¢ jednak nalezy,
ze zostaly mu one przyznane wyrokiem Trybunatu Koronnego w Lublinie
z 4 grudnia 1743 roku. Twierdzit, Ze Michat Serwacy Wisniowiecki, ktory
miat przekaza¢ uméwiona sume, celowo unikat spotkania. Podkreslat,
ze w przeciwienstwie do Radziwitta dazyt do porozumienia i wypetnienia
umoéw uzgodnionych na sesjach Trybunatu w Lublinie. Stwierdzit, iz jesli
zmusza go do tego okolicznosci, bedzie bit sie o nalezne mu ziemie. Do-
dal, Ze jest otwarty na propozycje rozwiazania konfliktu, ktére wczesniej
przedstawial mu Branicki*. W rzeczywistos$ci Tarto nie dostosowywat sie
do prawomocnych wyrokéw Trybunatu, decydujac sie na zbrojne zajecie
Ztoczowa, Kulikowa i Kukizowa.

Tarto pisat do zony, zastanawiajac sie, jak Jan Klemens Branicki oce-
niat zachowanie Radziwilta, podkreslajac tamanie przez niego prawa®.
Elzbiecie nakazywal opowiadac o niegodnym postepowaniu hetmana po-
Inego litewskiego, ktére miato sie przejawiac w niestusznym zaatakowaniu
Tarty i zabiciu ,pieciu lub szesciu szlachcicow™, gdy w rzeczywistosci
nikt nie zginat.

Podczas trwajacych walk, 15 i1 20 lutego 1744 roku, Elzbieta Tartowa
proponowata mezowi mediacje Michata Serwacego Wisniowieckiego,
do czego namawiat jg kasztelan krakowski Jézef Wandalin Mniszech

45 Zostalo to uregulowane dopiero w XIX wieku, pod wpltywem prawodawstwa fran-
cuskiego. Por. A. Rosner, Sedziowie 1 urzednicy sqdéw pokoju w Ksiestwie Warszawskim,
,Przeglad Historyczny” 79 (1988) z. 4, s. 659-682; H. Karaszewska, Mediacja jako
pozasqdowa metoda rozwiqzywania sporu — perspektywa historyczna i wspolczesna,
,Polska Mysl Pedagogiczna” 6 (2000), s. 267-284.

46 Zob. Jan Tarto do Jana Klemensa Branickiego, Lwow, 22 I 1744, AGAD, A. Ros.,
sygn. 24.10, k. 40-43.

47 Zob. Jan Tarto do Elzbiety Tartowej, [b.m.], [b.d.], B. Czart., sygn. 1789, k. 31-34.

48 Jan Tarto do Elzbiety Tartowej [b.m.], [b.d.], B. Czart., sygn. 1789, k. 29-30.
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iniewymieniony z nazwiska ,hetman”, by¢ moze Jan Klemens Branicki®.
Prawdopodobnie Elzbieta Tartowa opowiadata sie za zaprzestaniem walk
zbrojnych ze wzgledu na bezpieczenstwo swojego meza. Uwidaczniato
sie to w odpowiedziach Tarly na listy Zony, gdzie uspokajat ja wielokrot-
nie, zapewniajac, ze w zamku ztoczowskim jest bezpieczny ,ni to krél
francuski w Wersalu™”.

Po zdobyciu Ztoczowa (10 marca 1744) przez wojska Radziwitta do-
szto do ostatecznej ugody na Trybunale w Lublinie, ktéry obradowat
od kwietnia 1744 roku. Wyrok ogloszono 20 maja, podtrzymujac poprzed-
nie decyzje Trybunatu, a prawa do sukcesji po Sobieskich przyznano
Michatowi Kazimierzowi Radziwiltowi. Hetman polny litewski miat
przejac catosé ziem oraz ruchomosci. Zostat zobowiazany do wyptace-
nia Janowi Tarle sumy miliona osiemdziesieciu dziewieciu tysiecy zto-
tych. Pienigdze mialy zostaé przekazane wojewodzie sandomierskiemu
w Lublinie®.

Jan Klemens Branicki zostal wymieniony w listach Jana Tarty adre-
sowanych do zony jako osoba pojawiajaca sie w jego otoczeniu. Podczas
rozmow toczacych sie na sejmie w Grodnie w listopadzie 1744 roku, na kto-
rych popierat strone Radziwitta, Branicki martwit sie o zdrowie chorej
siostry i doradzat jej przyjazd do swojej rezydencji w Warszawie, gdzie
mieli znajdowac sie lepsi lekarze. Namowy, by przyjechata do stolicy,
popierat Jan Tarto™. Ponadto bliskie relacje rodzenstwa podkreslit list

49 Mozna wykluczy¢ Michata Kazimierza Radziwilta oraz Jézefa Wandalina Mnisz-
cha, gdyz ich spotkanie z Elzbieta Tartowa zostatoby z cala pewnoscia odno-
towane w diariuszu Radziwitta. Byt to zatem Jan Klemens Branicki lub Jozef
Potocki. Zob. Diariusz Michata Kazimierza Radziwitta, AGAD, AR II, sygn. 80a,
k. 1298-1299; Elzbieta Tartowa do Jana Tarly, [b.m.] 15 IT 1744, B. Czart., sygn. 1784,
k. 63-66; Elzbieta Tartowa do Jana Tarly, [b.m.], 20 II 1744, B. Czart., sygn. 1784,
k. 81-85.

50 Jan Tarto do Elzbiety Tartowej [b.m.] [b.d.], B. Czart., sygn. 1789, k. 31-34.

51 Chociaz ostateczny wyrok zapadt 20 maja, juz 10 maja Michat Kazimierz Radzi-
witt pisat w listach do Zony i matki o swojej wygranej. Zob. AGAD, AR II, sygn.
80a, Diariusz Michala Kazimierza Radziwilta, k. 1310; AGAD, AR IV, sygn. 424, Mi-
chat Kazimierz Radziwilt do Franciszki Urszuli Radziwittowej, Lublin, 10 V 1744,
k. 26-27; AGAD, AR 1V, sygn. 424, Michat Kazimierz Radziwilt do Anny Katarzyny
Radziwittowej, Lublin, 10 V 1744, k. 23-25.

52 Zob.Jan Tarlo do Elzbiety Tartowej, Grodno, 20 XI 1744, B. Czart, sygn. 1786, k. 85-88.
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Elzbiety Tartowej, ktéra cieszyta sie z zakoniczenia sporu z Radziwiltem,
gdyz jej kontakt z bratem magt sie polepszyc>.

Z prowadzonych przeze mnie badan wynika, ze mediacja stanowita
preferowany sposob rozwiazywania konfliktéw, jednakze nie zawsze do-
prowadzata do trwatego zazegnania sporéw. Przedstawione przeze mnie
zrédta ukazuja istotna role, jakg w konflikcie pomiedzy Janem Tartg a Mi-
chatem Kazimierzem Radziwittem odegrat Jan Klemens Branicki, starajac
sie petni¢ funkcje mediatora i przyczyniajac sie do pierwszej ugody, zawar-
tej w sierpniu 1742 roku. Po zerwaniu wyroku przez Jana Tarte Branicki
opowiadat sie po stronie Radziwilta, z ktérym taczyly go wiezi klientalne.
Podczas zaostrzenia konfliktu byt oskarzany o brak reakcji na dziatania
Radziwitta, mimo ze Tarto kierowat do niego listy z prosbha o wyrazenie
zdania i pomoc w rozwiazaniu konfliktu. Chociaz dla Branickiego spér Tarty
z Radziwittem musiat by¢ sytuacja trudna ze wzgledu na konflikt intereséw,
zachowywat sie profesjonalnie, probujac zatagodzi¢ sytuacje i doprowadzi¢
do ugody, ktéra bytaby akceptowalna przez obie strony. Korespondencja
ujawniala takze szersze tto konfliktu, ktéry toczyl sie nie tylko o maja-
tek 1 posiadiosci ziemskie, ale takze o wplywy i wtadze w wojewddztwie
ruskim, a ponadto przekiadat sie na gre polityczna toczona na sejmach.
Konflikt ukazywat wiezy klientalne oraz dbatos¢ o zyski i zapewnienie drogi
awansu spotecznego, ktére okazywaty sie by¢ wazniejsze niz wiezy krwi.
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Abstrakt

Weronika Paszek
Jan Klemens Branicki jako mediator
w konflikcie Tartéw z Radziwittami

Artykut przedstawia spér o majatek rodu Sobieskich po Smierci Marii
Karoliny, diuszesy de Bouillon, w 1740 roku. O schede po Janie III Sobie-
skim ubiegali sie jego potomkowie z rodu Stuartéw, de La Tour dAuvergne,
krewni z rodéw Radziwittéw i Sanguszkow oraz liczni wierzyciele na czele
z wojewoda sandomierskim Janem Tarta. W ponizszej pracy przedstawio-
na zostata rola mediatoréw w konflikcie miedzy Radziwittami a Tartami,
gdzie gtéwna role odgrywat Jan Klemens Branicki, powigzany z obiema
stronami sporu. W pracy zostato zastosowane indukcyjne badanie Zrédet,
wykorzystano metody bezposredniego ustalania faktow.

Stowa kluczowe:
mediacja, konflikt, Sobiescy, Radziwittowie, Tartowie
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Abstract

Weronika Paszek
Jan Klemens Branicki as a mediator
in the conflict between the Tarlos and the Radziwitts

This article presents the conflict over the property of the Sobieski family
after the death of Marie Caroline, Duchess de Bouillon, in 1740. The le-
gacy of John III Sobieski was claimed by his descendants from the Stuart
family, de La Tour dAuvergne, relatives from the Radziwitt and Sanguszko
families and also by numerous creditors led by the Sandomierz provincial
governor Jan Tarto. The following work presents the role of mediators
in the conflict between the Radziwilts and the Tarslas, where the main
role was played by Jan Klemens Branicki, associated with both sides
of the dispute. The work uses inductive source research and employs
direct fact-finding methods.

Keywords:
mediation, conflict, the Sobieskis, the Radziwilts, the Tarlos
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Maria Leszczynska w kregu nieprzyjaciot.
Strategie interpersonalne krélowej Francji

(1725-1768)

Maria Leszczyniska zostata matzonka Ludwika XV i krélowa Francji w 1725 ro-
ku. Nie zyskata takiej stawy jak wplywowa Katarzyna Medycejska czy
zaangazowana w polityke burzliwego okresu Frondy Anna Austriacka,
a jej btyskotliwa kariera na jednym z najbardziej znanych i poteznych
monarszych dworéw byta sporym zaskoczeniem juz dla wspdtczesnych.
Gdy po bitwie pod Pottawa (1709 rok) Stanistaw Leszczynski, korzystajac
z protekcji Karola XII, schronit sie w Ksiestwie Dwdch Mostdw, a nastep-
nie w Wissembourgu, byt co prawda politycznym bankrutem, ale znalazt
sie w obszarze rezonowania zachodnioeuropejskich sieci dynastycznych,
a jego obecno$¢ zostata odnotowana przez francuskich informatorow.
Byli oni w kontakcie z pierwszym ministrem Ludwika XV, ksieciem Lu-
dwikiem Henrykiem de Bourbon-Condé'. Zwrot w dziejach pozbawionej

1 Por. K. Kuras, Networking traps: Marie Leszczyniska in the Polish and French dyna-
stic arrangements, w: Queens within networks of family and court connections, ed.
by A. Skrzypietz, Kéln-Wien 2022, s. 113-126.
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majatku i statej siedziby rodziny nastapit w 1725 roku, gdy Maria, cérka
Stanistawa, znalazta sie na liscie kandydatek na zone kréla Ludwika XV,
anastepnie, ku zaskoczeniu wszystkich, zwyciezyta w tej rywalizacji. Dla
Marii oznaczato to zdobycie znakomitej partii, a dla jej rodziny potrzebna
stabilizacje materialng®.

Zaskakujacy awans Marii Leszczynskiej oraz dtugie lata jej obecnosci
na dworze francuskim stanowia punkt wyjscia do analizy mniej znanego,
lecz istotnego aspektu jej krélewskiego zycia — funkcjonowania w ramach
maison (domu, czyli cze$ci dworu) oraz relacji z otoczeniem. Niniejszy
artykut koncentruje sie na sposobach zarzadzania tym otoczeniem i stra-
tegiach interpersonalnych, jakie stosowata krélowa wobec dworzan w ob-
liczu napie¢, konfliktéow i rywalizacji. Przyjeta perspektywa badawcza
inspirowana jest koncepcja dramaturgiczna Ervinga Goffmana, ktéra
pozwala traktowaé dwor jako scene, a dziatania jednostek - jako odgry-
wanie rol spotecznych®. Analiza oparta zostata na pamietnikach diuka
de Luynes’a oraz innych zrédtach z epoki i dotyczy trzech komplementar-
nych strategii stosowanych przez krélowa: koncyliacyjnej, konfrontacyjnej
oraz strategii budowania wtasnego stronnictwa.

Dwor krolowej

Kazda krélowa francuska miata swéj maison zorganizowany analogicznie
jak dwor kréla, cho¢ zazwyczaj mniej liczny. Jej dworzanie cieszyli sie
takimi samymi przywilejami jak otoczenie monarchy (posiadali status
commensaux, czyli stotownikéw kréla), a osoba kréolowej byta strzezona
przez straz, gwarantujaca jej bezpieczenstwo®. Krélowe francuskie poru-
szaty sie w tych ramach formalno-prawnych we wtasciwy sobie sposéb.
Gdy Monique Cottret sporzadzata charakterystyke krolowych z czaséw
nowozytnych, mianem tych idealnych okreslita monarchinie z pozoru

2 Por. P. Boyé, Autour du mariage de Marie Leszczynska, w: P. Boyé, Quatre études iné-
dites, Nancy 1933, s. 2; E. Rostworowski, Jeszcze o slubie Marii Leszczyriskiej i polskiej
koronie, w: E. Rostworowski, Legendy 1 fakty XVIII w., Warszawa 1963, S. 11-65;
A. Samsel, Dyplomacja i ceremonial dworski wokdét matzeristwa Ludwika XV z Mariq
Leszczyriskq. Préba interpretacji, ,Scripta Minora” 5 (2007), s. 233-372.

3 Zob. E. Goffman, Czlowiek w teatrze Zycia codziennego, ttum. H. Datner-Spiewak,
P. Spiewak, Warszawa 2008.

4 Por. J. Boucher, L'évolution de la maison du roi: des derniers Valois aux premiers Bour-
bons, ,XVII¢siecle” 34 (1982) num. 137, s. 359-379; S. de Laverny, Les domestiques
commensaux du roi de France au XVII siecle, Paris 2002.
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najbardziej bierne w zyciu politycznym: Marie Terese, matzonke Lu-
dwika X1V, oraz Marie Leszczynska®. Kazda z nich, cho¢ mato widoczna
na kartach wielkiej polityki, perfekcyjnie odnajdywata sie w dworskim
Swiecie, wypelniajac swe obowiazki dynastyczne, reprezentacyjne oraz
ceremonialne. Dwoér krélowej, choé formalnie podporzadkowany krélew-
skiemu, stanowit jednoczes$nie odrebng przestrzen dziatania, w ktérej
krzyzowaly sie interesy, aspiracje i nieformalne wptywy?®.

Leszczyniska po przybyciu do Francji otrzymata wlasne otoczenie,
ktérego sktad zostat dobrany w sposéb arbitralny i bez uwzglednienia jej
preferencji. Cho¢ zwyczajowo kazda matzonka delfina lub kréla musiata,
przekraczajac granice Francji, zostawi¢ swojg $wite na granicy, przypadek
corki kréla Stanistawa - gtownie ze wzgledu na mizerie jej fortuny - byt
znamienny’. Przyszta krolowa musiata sie czué osamotniona w nowej
sytuacji, a sktad jej maison raczej uwzgledniat aspiracje i nadzieje dworzan
niz jej komfort. Nie oznacza to, ze wszyscy dworzanie byli nieprzyjaciot-
mi krélowej, jednak okolicznos$ci utworzenia jej dworu z pewnosécia nie
sprzyjaly powstaniu harmonijnego entourage’u®.

Na podkreslenie zastuguje tez klimat dworu, ktérego czescia stata
sie Leszczyniska, poniewaz — w polaczeniu z tradycyjna strukturg oraz
obowigzujacymi ramami prawnymi — decydowat on o sposobie funk-
cjonowania oraz specyficznym charakterze otoczenia krélewskiej mat-
zonki’. Dworzanie krélowej stanowili istotny fragment mikrokosmosu
Wersalu, powiazany skomplikowanymi wiezami o oficjalnym i nieofi-
cjalnym charakterze. Ze wzgledu na bliskos¢ monarchy i pozostawanie
w centrum podejmowania decyzji zapewne czuli sie wazni 1 wyjatkowi.
Stuzba na dworze byta dla czesci z nich kontynuacja tradycyjnej kariery

5 Por. M. Cottret, Reines de France, w: Dictionnaire de I'Ancien Régime, dir. L. Bély,
Paris 2015, s. 1074.

6  Natemat funkcjonowania dworu francuskiego zob. W. S. Magdziarz, Uwodziciele
wladzy. Geneza i organizacja dworu Ludwika XIV, Warszawa 2013.

7 Por. F. Cosandey, La reine de France: symbole et pouvoir, XV-XVIII* siécle, Paris 2000,
S. 372-373.

8  Por. K. Kuras, Dwor krolowej Marii Leszczytiskie]. Ludzie, pieniqdze i wplywy, Krakow
2018, s. 123-190; K. Kuras, Les Polonais a la cour de Marie Leszczyriska, ,Bulletin
du Centre de recherche du chateau de Versailles” 2021 num. 18, http://journals.
openedition.org/crcv/19272 (10.04.2025).

9 O funkcjonowaniu dworu krélewskiego w XVIII w. zob. J.-F. Solnon, La Cour
de France, Paris 1987, s. 549-690.
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rodzinnej, dla innych - zwlaszcza ambitnych nuworyszy - szansg na za-
korzenienie w wielkim $wiecie i utwierdzenie dotychczasowej pozyciji.
O ludziach tych krytyczny z natury hrabia d’Argenson pisal, ze sa gtupsi
niz barany: dostrzegaja tylko to, co wiadca chce, by widzieli, w zyciu
kieruja nimi obawy, a nie nadzieja, zas oczywistos¢ i jasne kryteria nigdy
nie zajmuja w ich codziennej egzystencji takiego miejsca, jak powinny™.
Hrabia byt bardzo krytyczny wobec obserwowanej rzeczywistosci. By¢
moze wynikato to do pewnego stopnia z faktu, ze jego kariera u boku
kréla zakonczyta sie fiaskiem, on sam zas po wydaleniu z dworu spedzit
reszte swych dni na przelewaniu swych frustracji na papier. Jego opinia
jest jednak szczegélnie cenna - widzimy w niej dworzan, ktérzy niczym
marionetki w teatrze lalek sg sterowani przez pociagajgcego za sznurki
kréla badz wptywowe osoby z jego otoczenia odpowiedzialne za realizacje
monarszych wskazéwek.

Prezentacja dworu jako teatru nie jest szczegdélnie oryginalna - na te
aspekty zwracat juz uwage m.in. amerykanski socjolog Erving Goffman
w ksiazce The Presentation of Self in Everyday Life, wydanej po raz pierw-
szy w 1959 roku'. Metafora ta raz na jakis czas jest przywotywana jako
klucz do zrozumienia dynamiki zycia dworskiego. W niniejszym artykule
stuzy ona za potencjalnie uzyteczny klucz interpretacyjny, pozwalajacy
ukazaé ztozonos¢ relacji miedzy dworzanami nie tylko w kategoriach
absurdalno$ci powstatych sporéw, ale i celéw/intencji, ktére przy$wiecaty
osobom zaangazowanym w konflikty. Eksplorujac i analizujac przejawy
konfliktow i wrogosci pomiedzy dworzanami, zamierzam finalnie pokazac
role Leszczyniskiej w dworskich uktadach oraz stosowane przez nig strate-
gie interpersonalne. Strategie interpersonalne rozumiem tu jako §wiado-
me dziatania krélowej wobec najblizszego otoczenia - stuzace budowaniu
pozycji, zarzadzaniu personelem oraz reagowaniu na napiecia i konflikty
w ramach maison'. Kluczowe sa nie tylko okolicznosci, przedmiot sporu
i przebieg konfliktéw, ale i stanowisko, ktore zajmowata wobec nich kro-
lowa. Czy byta obojetna, neutralna, a moze prowadzila jakie$ dziatania
mediacyjne? Wreszcie - jakie cele zamierzata osiagnac - decydujac sie
na okreslong strategie w relacjach interpersonalnych, najpierw prébujac

10  Zob. Journal et mémoires du marquis d’Argenson, publ. par E. J. B. Rathery, t. 3, Paris
1861, s. 178.

11  E. Goffman, Czlowiek w teatrze, s. 135-167.

12 Podstawowe informacje na temat strategii zob. R. Jenkins, Social identity, London-
New York 2008, s. 19-28.
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zajac okreslong pozycje w hierarchii dworskiej, a nastepnie budujac rela-
cje z otoczeniem oraz — w perspektywie kilkudziesieciu lat - konstruujac
wiasne zaplecze? W centrum moich rozwazan znajduje sie pytanie: jakie
mechanizmy zarzadzania relacjami interpersonalnymi stosowata Maria
Leszczynska w warunkach napieé strukturalnych i osobistych rywalizacji
w ramach jej maison? Analiza opiera sie przede wszystkim na pamietni-
kach diuka de Luynes’a, wzbogaconych o inne $wiadectwa epoki dotyczace
zycia dworu, a takze odniesienia do literatury socjologicznej i kulturowe;j,
pozwalajacej uchwyci¢ mechanike relacji interpersonalnych i spotecz-
nych w ramach maison monarchini®.

W tych rozwazaniach marginalnie traktuje rodzine krélowej, koncen-
trujac sie na obszarze maison. Maria Leszczyniska spedzita u boku Ludwi-
ka XV 43 lata zycia; poczatkowo byta kobietg uwielbiang przez mtodszego
matzonka, ktéremu urodzita w ciggu kilkunastu lat dziewiecioro dzieci,
w tym w 1729 roku nastepce tronu delfina Ludwika Ferdynanda. Wraz
z rozwojem zycia towarzyskiego i erotycznego monarchy jej rola stabta
na rzecz kolejnych faworyt krélewskich, wsréd ktérych znajdowaly sie
oddana krélowi hrabina de Mailly, ambitna ksiezna de Chéateuroux oraz
wplywowa markiza de Pompadour. Krélowa w tej sytuacji zajeta przypi-
sane jej prawem i tradycja miejsce, koncentrujac sie na spetnianiu swych
monarszych obowiazkéw. Faworyty Ludwika XV z reguty zajmowaly miej-
sce w maison krélowej, co generowato koniecznos¢ utozenia wzajemnych
relacji i, w sposob dos¢ naturalny, rodzito pytania o ewentualna opozycje
pomiedzy stronami. Sposéb, w jaki krolowa odnosita sie do obecnosci
faworyt w swoim otoczeniu, bedzie jednym z istotnych przyktadéw ukazu-
jacych jej zdolnos¢ do adaptacji, zachowania twarzy i budowania wtasnej
pozycji w strukturze dworu™.

Podstawowym zrédtem informacji o funkcjonowaniu spotecznosci
dworu krélowej Marii Leszczynskiej sa - wzmiankowane juz powyzej — pa-
mietniki diuka de Luynesa. Liczace siedemnascie tomdw dzieto obejmuje
lata 1725-1758 i byto spisywane na biezaco, co czyni je wyjatkowo cen-
nym $wiadectwem zycia dworskiego. Diuk, ktérego zona, Marie Brilart
de Charost, petnita przez wiele lat funkcje damy honorowej krélowej,
nalezat do jej najblizszego otoczenia. Jako cztowiek niezwykle skrupulatny

13 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 1-17, Paris 1860-1865.

14 Por. A. Muratori-Philip, Marie Leszczyriska: épouse de Louis XV, Paris 2010, s. 113-138,
155-200.
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prowadzit niemal codziennag relacje z wydarzen na dworze, koncentrujac
sie szczegodlnie na maison krélowej. Jego relacja dostarcza wielu infor-
macji o kulisach funkcjonowania tej instytucji, atmosferze Wersalu oraz
relacjach miedzy dworzanami®. Pamietniki de Luynes’a nie sa jednak
wolne od ograniczen wynikajacych z pozycji autora oraz jego osobowosci.
Byt on klasycznym przedstawicielem grupy starych i doswiadczonych
dworzan - lojalnym i dyskretnym obserwatorem, ktory przez lata bezsku-
tecznie zabiegat o prestizowa funkcje na dworze, starajac sie o nig m.in.
za posrednictwem krélowej i jej otoczenia. Te doswiadczenia uksztatto-
waly jego sposéb patrzenia na swiat dworski, w ktérym kluczowe byty
forma, ceremoniat i etykieta. Zamiast sensacyjnych anegdot czy plotek
o faworytach Ludwika XV, czytelnik odnajduje w jego relacji refleksje nad
mechanika ilogika teatralnego zycia dworu - nad tym, dlaczego bardziej
liczyto sie miejsce krolowej podczas audiencji niz realny wptyw, jaki mogta
w danym momencie wywierac'.

W rezultacie diuk de Luynes przedstawia obraz zycia dworu krélo-
wej, ktéry, choé cenny, nosi znamiona pewnej tendencyjnosci - zaréwno
w odniesieniu do oficjalnych wydarzen, jak i relacji zakulisowych, do kto6-
rych miat bezposredni dostep. Dworzan ukazuje jako osoby $wiadome
swojej roli spotecznej, celowo przybierajace rozmaite maski w zaleznosci
od sytuacji. W kontaktach z krélowa, zwtaszcza podczas wykonywania co-
dziennych obowiazkéw w jej apartamentach, obowigzywata ich formalna
etykieta. Ich zachowanie musialo by¢ zgodne z hierarchia i przypisanymi
kompetencjami, co zapewniato sprawne funkcjonowanie catego zaple-
cza maison krélowej. Respektowanie tych zasad gwarantowato ptynnosc
i bezproblemowy przebieg rytuatéw dworskich. Odmienny charakter
miata sfera zakulisowa - przestrzen poza oficjalnymi apartamentami,
gdzie dworzanie mogli pozwoli¢ sobie na wiecej swobody i naturalnosci.
To wiasnie kulisy byly areng rywalizacji i negocjacji. Cho¢ i tam odgry-
wano okreslone role, nie byty one Scisle determinowane przez etykiete
czy obowiazki ceremonialne. W gre wchodzily inne motywacje: troska
o rozwdj kariery wiasnej lub cztonkéw rodziny, zabiegi o dodatkowe do-
chody zwigzane z pelnionym stanowiskiem, a takze ambicje zwiazane
z zaznaczeniem prestizu i pozycji w dworskiej hierarchii. W niniejszym
artykule pokazuje, jak krélowa - pozornie bierna i wycofana - poprzez

15 Por. B. Hours, Louis XV et sa cour. Le roi, l'étiquette et le courtisan. Essai historique,
Paris 2002, s. 5-6.
16
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subtelne decyzje i codzienne wybory wptywata na dynamike zycia dwor-
skiego 1 ksztattowata wtasng pozycje w warunkach nieustannej gry po-
zordw, zaleznosci i napied.

Strategia koncyliacyjna

W analizie dziatan Marii Leszczynskiej mozna wyréznic kilka powtarza-
jacych sie wzorcéw postepowania. Jednym z nich byta strategia koncy-
liacyjna - oparta na tagodzeniu napieé, unikaniu otwartych konfliktow
1 podtrzymywaniu formalnej harmonii w otoczeniu krélowej. Maison byt
napredce skonstruowana struktura, nad ktéra Maria Leszczyniska stop-
niowo prébowata przejac kontrole. W jej otoczeniu dobrze zdawano sobie
sprawe z napie¢ i zadraznien pomiedzy stugami. Krolowa - §wiadoma tej
sytuacji - poswiecala czas na rozpoznanie istniejacych uktaddéw i relacji,
a tam, gdzie to bylo mozliwe, stawiala na rozwigzania kompromisowe
1 koncyliacyjne. W 1736 roku, wybierajac sie do Meudon, poprosita diu-
szese de Tallard, guwernantke dzieci krélewskich, o towarzystwo, co wy-
wotato spekulacje, ze dojdzie do konfliktu z diuszesa de Luynes - obie
damy miaty bowiem prawo wsiadania do karety krélowej bez zaproszenia.
Ku zdumieniu otoczenia, zadna z nich nie dopuscita do spiecia. Jedna
wsiadta do karety w Meudon, druga w Wersalu; wymiennie zajmowaty
tez miejsce przy stole. Ten precedens szybko przeksztalcit sie w ustalona
praktyke, ktéra roztadowywata potencjalne napiecie i byta zgodna z ofi-
cjalnymi normami zycia dworu - zapewne takze z oczekiwaniami samej
krélowej".

W tym wypadku Maria Leszczyniska dziatata dyskretnie, niejako uprze-
dzajac problem. Zdarzaly sie jednak sytuacje, ktére wymagaty od niej
spontanicznej interwencji. W 1738 roku marszatkowa de Boufflers poin-
struowata ksiezne d’Egmont, jak powinna wsiasé¢ do karety krélowej przed
szatng (dame d’atour), co rozegrato sie na oczach monarchini. Mimo nieza-
dowolenia z tar¢ w najblizszym otoczeniu, krélowa wystuchata wyjasnien
i dazyta do zatagodzenia konfliktu'®. Sprawa ta - dotyczaca z pozoru bta-
hych detali ceremonialnych - miata dtugofalowe skutki. Dopiero decyzja

17 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 1: 1735-1737, Paris 1860, s. 122-123, 133; Mémoires du duc
de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par L. E. Dussieux, E. Soulié,
t. 6: 1744-1745, Paris 1861, s. 319, 332.

18 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 2: 1738-1739, Paris 1860, s. 241.
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krélewska z 1752 roku, wiec wydana czternascie lat pézniej, jednoznacznie
okresdlita porzadek wsiadania do karety: dame d’atour miata ustepowac
pierwszenstwa damom wywodzacym sie z ksiazat krwi'.

Takie dziatania ilustruja ogélna tendencje krélowej do tagodzenia
napie¢ w sposéb nienarzucajacy sie, zgodnie z oficjalnymi formami i kon-
wencja zycia dworu. Cho¢ Maria Leszczyniska nie wystepowata publicznie
jako sedzia ani arbiter, jej postawa i reakcje mialy duze znaczenie nor-
matywne. Jak pokazuja liczne epizody - takze te dotyczace pomniejszych
stug - krélowa gotowa byta przymykac oko na drobne naduzycia oséb,
ktére darzyta sympatiag lub uznaniem. Przyktad stanowi casus ksieznej
d’Egmont, ktérej zachowanie spotkalo sie ze zrozumieniem krolowej,
mimo ze formalnie naruszato zasady porzadku ceremonialnego. W po-
dobnych sytuacjach krélowa dziatata tagodnie - dopdki nie uznawata,
ze zachowanie danej osoby zagraza stabilnosci maison lub narusza ogélnie
akceptowane granice rél spotecznych. W jej otoczeniu - jak relacjonuje
diuk de Luynes - ceniono zgode i harmonie. Publiczny wystep jednostki
na oficjalnej scenie Wersalu (czyli w apartamentach krolowej lub in-
nych przestrzeniach, gdzie byta obstugiwana) miat odzwierciedla¢ ideat
dworskiego etosu. Jak zauwazyta hrabina de Genlis w swoim Dictionnaire
critique et raisonné des étiquettes de la cour, na dworze o wiele tatwiej niz
gdzie indziej bylo o wiernoé¢ i przyjazn - choc¢ jej wizja byta zapewne
wyidealizowana i oddalona od codziennych napie¢ znanych krélowej
z doswiadczenia®.

W $wiecie Wersalu zachowanie zgodne z etykieta miato charakter
performatywny - potwierdzato porzadek i status. Ztamanie regut - nawet
przez osobe uprzywilejowang - byto odbierane jako akt skandaliczny,
podwazajacy logike przedstawienia. Dlatego nawet pozornie drobne gesty,
takie jak podanie serwety, zajecie odpowiedniego miejsca w karecie czy
prawo do zajmowania taboretu, mogty prowadzi¢ do konfliktu lub wyma-
galy interwencji*'. W tym kontekscie dziatania krélowej jawia sie jako for-
ma zarzadzania napieciem symbolicznym: nie dopuszczata do eskalacji,

19 Por. K. Kuras, Dwor krélowej, s. 239.

20 Zob. S.-F. de Genlis, Dictionnaire critique et raisonné des étiquettes de la cour, des
usages du monde, des amusemens, des modes, des moeurs, etc., des Frangois: depuis
la mort de Louis XIII jusqu'a nos jours; contenant le tableau de la cour, de la sociéte,
et dela littérature du dix-huitieme siecle; ou lesprit des étiquettes et des usages anciens,
comparés aux modernes, t. 1, Paris 1818, s. VI-VII.

21 Por. D. Galateria, Wersal, s. 227-226.
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ale tez nie pozwalata na podwazenie norm, ktére cementowaty dworska
wspoélnote. Przyktady te ukazujg strategie koncyliacyjna Marii Leszczyn-
skiej jako forme zarzadzania codziennymi napieciami w sposéb mozliwie
nienarzucajacy sie, ale skuteczny. Krélowa nie siegata po bezposrednia
wtadze ani nie wystepowata w roli arbitra; raczej moderowata sytuacje,
wpltywajac na ich rozwoj poprzez gesty, sugestie i symboliczne przyzwo-
lenie. Tolerancja wobec wybranych oséb i nieche¢ do eskalacji sporéw
ujawniajg jej pragmatyzm oraz §wiadomo$¢ roli, jaka miata do odegrania
jako figura jednoczaca maison®. Ta strategia, cho¢ pozornie bierna, wy-
magata duzej elastycznosci, wyczucia i umiejetnosci czytania kontekstu.
Jej skutecznos¢ opierata sie nie na jawnych decyzjach, lecz na dyskretnym
modelowaniu zachowan i utrzymywaniu pozoréw harmonii®. Nie zawsze
jednak mozliwe byto unikanie otwartych star¢ - tam, gdzie zawodzity
subtelne formy kontroli, rodzity sie konflikty, ktérych charakter wymuszat
przyjecie innych strategii dziatania.

Strategia konfrontacyjna

Nie wszystkie sytuacje mogty by¢ rozwiazane tagodnie. Gdy napiecia
eskalowaty, a ambicje dworzan przybieraty ostrzejsze formy, krélowa byta
zmuszona reagowac bardziej stanowczo - siegajac po strategie konfronta-
cyjna. Przykiad diuszesy de Tallard i diuszesy de Luynes, rozwiazujacych
spér z zachowaniem petnej etykiety, byt wyjatkowy i nie moze by¢ uznany
za reprezentatywny dla catego mikroswiata dworu krélowej. Informacje
przekazywane przez pamietnikarzy sugeruja, ze tak koncyliacyjne sposoby
tagodzenia napiec pojawiaty sie raczej rzadko. Konflikty kompetencyjne
i ambicjonalne byly zjawiskiem stalym - czes$¢ z nich miata charakter
przelotny i btahy, inne przeciagaty sie latami mimo licznych préb mediacji.
Reguty okreslajace sposob funkcjonowania dworzan przy krélowej, wy-
nikajace z etykiety 1 hierarchii stanowisk, nie zawsze byly respektowane.
W wielu przypadkach gére braty emocje, osobiste animozje oraz frustracje
zwiazane z niespetnionymi ambicjami®.

22 Wynikato to zapewne z charakteru i wychowania krélowej. Por. R. W. Wotoszyniski,
Maria Karolina Zofia Felicja Leszczyriska, w: Polski stownik biograficzny, t. 30, 1975,
S. 5-6.

23 Na temat charakteru krélowej zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 1, s. 29.

24 Por. J. Duindam, Vienna and Versailles. The courts of Europe’s dynastic rivals, 1550
1780, Cambridge 2007, s. 206.
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Do najbardziej znanych sporéw, ktére zaburzaty harmonie w oto-
czeniu krélowej, nalezat konflikt miedzy odpowiedzialng za garderobe
szatna, diuszesa de Mazarin, a dama honorowa, diuszesa de Luynes. Jego
poczatkiem byty spory kompetencyjne o drobne rytualy: kluczowe zna-
czenie miato pytanie, kto powinien podawac krélowej serwete, gdy spo-
zywata positek w t6zku. Ten gest o wysokim prestizu zarezerwowany byt
w teorii dla ksiezniczek krwi, jesli znajdowaty sie w poblizu®. Diuszesa
de Luynes, ustepujac miejsca szatnej, zrezygnowata z tego przywileju dwu-
krotnie; za trzecim razem rzekomo nie zdazyla zareagowac, co diuszesa
de Mazarin potraktowata jako naruszenie porzadku i rozpoczeta otwarta
konfrontacje. Spor eskalowat mimo préb mediacji - takze ze strony hra-
biego de Maurepas, sekretarza stanu odpowiedzialnego za ceremoniat -
i zakonczyt sie dopiero, gdy krélowa sama zainterweniowalta, decydujac,
ze obie damy mogg podawacd serwete, o ile kontynuuja stuzbe u jej boku™.
Byla to decyzja formalnie kompromisowa, ale w rzeczywistosci sprzyjata
damie honorowej - ze wzgledu na jej obowiazki musiata ona pozostac
przy krélowej, podczas gdy szatna czesciej opuszczata jej apartamenty.

Konflikt nie wygast. Gdy krélowa ztozyta wizyte diuszesie de Mazarin
w 1738 roku, ta zaaranzowata sytuacje tak, by osobiscie podad jej serwete -
w gescie niepozbawionym ostentacji”’. Warto dodac, ze diuszesa de Maza-
rin wiktata sie réwniez w inne konflikty wewnatrz maison - m.in. z dama
patacowa krélowej madame de Mailly, ktérych spér miat zaréwno podtoze
personalne, jak i polityczne™. Z kolei diuszesa de Luynes - cho¢ cieszyta
sie wyraznym zaufaniem krélowej — nie stronita od dziatan przekraczaja-
cych ramy przypisanej jej roli. W 1747 roku to ona podata krélowej pidro
do podpisania kontraktu matzeniskiego, mimo ze to obecna w komnacie
pierwsza pokojowa byta formalnie do tego uprawniona. Zdaniem samej
diuszesy byt to jedynie gest hotdu wobec krélowej, ale otoczenie inter-
pretowato go jako prébe demonstracyjnego zaznaczenia swojej pozycji®.

25  Zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 1, s. 229-232.

26 Zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 1, s. 125-133, 147.

27 Zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 1, s. 423, 426-427.

28 Por. Journal et mémoires du marquis d’Argenson, publ. par E. J. B. Rathery, t. 2, Paris
1859, s. 175, 200-201; t. 4, Paris 1862, s. 38; P. Nolhac, Louis XV et Marie Leczinska:
d’apres de nouveaux documents, Paris 1900, s. 111.

29 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 8: 1746-1748, Paris 1862, s. 360.
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Spory kompetencyjne w maison krélowej nie ograniczaly sie do relacji
miedzy dama honorowg a szatng. Rownie istotne napiecia dotyczyly in-
nych wysoko postawionych cztonkéw dworu, jak choéby nadintendentki
Mademoiselle de Clermont i diuszesy de Luynes, petnigcej funkcje damy
honorowej. Przedmiotem rywalizacji byta m.in. kwestia prerogatyw w ob-
sadzaniu nizszych stanowisk w komnacie krélowej - z wyjatkiem kuchni,
ktéra jednoznacznie podlegata damie honorowej*. Spér miat zaréwno
wymiar praktyczny, jak i ceremonialny. Mademoiselle de Clermont, da-
zac do rozszerzenia zakresu swoich wptywdéw, aktywnie angazowala sie
w sprawy etykiety i reprezentowata frakcje opowiadajaca sie za podniesie-
niem rangi ksiazat krwi. Diuszesa de Luynes, stojaca na strazy intereséw
arystokracji rodowej, wspierata model oparty na pierwszenstwie diukdéw
i diuszes w hierarchii dworskiej. Konflikt ten, cho¢ osadzony w codzien-
nosci maison, odzwierciedlat szersze napiecia ideowe i polityczne obecne
w przestrzeni wersalskiego dworu?.

Nie wszystkie konflikty ograniczaly sie do wnetrza maison krélowej -
istotnym zrédtem napiec byty réwniez relacje ze stuzba krolewska, zwtasz-
cza tam, gdzie obowiazki sie zazebiatly, jak podczas ceremonii grand co-
uvert czy w trakcie zatoby. Studzy Ludwika XV czesto dazyli do poszerzania
swoich prerogatyw kosztem stuzby krélowej — np. prébujac zaja¢ miejsce
w salonie krélowej bez jej zgody, powotujac sie przy tym na rzekome
rozkazy, ktére - jak sie pdzniej okazato — w ogdle nie istniaty*. Kompe-
tencje stug krélewskich byty z definicji szersze, obejmujac np. obowiazek
informowania innych maisons o okresach zatoby. Ich zaniechania powo-
dowaly dezorganizacje w otoczeniu Marii Leszczynskiej i byly Zzrodtem
niejawnych, lecz trwatych napiec¢. Tego rodzaju konflikty, cho¢ mniej
spektakularne niz rywalizacja miedzy damami dworu, oddaja ztozonos¢

30 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 3: 1739-1741, Paris 1860, s. 152; Mémoires du duc de
Luynes, t. 1, s. 80.

31 Por. F. Cosandey, Le rang. Préséances et hiérarchies dans la France d’Ancien Régime,
Paris 2016, s. 445-446; F. Leferme-Falguieres, Les courtisans. Une société de spectacle
sous UAncien Régime, Paris 2007, s. 63-79; M. Figeac, Les noblesses en France du XVI¢
au milieu du XIX® siecle, Paris 2013, S. 133-163.

32 Zob. Journal et mémoires du marquis d’Argenson, t. 7, Paris 1865, s. 261; Mémoires
du duc de Luynes, t. 3, s. 56.
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wersalskiej hierarchii i chroniczne problemy z koordynacja pomiedzy
poszczegdlnymi maison, w tym maison krélowej i maison du roi®.

Na kartach pamietnikéw pojawiaja sie takze epizody jawnie burzace
fasade dworskiej grzecznosci. W 1731 roku diuszesa de Gontault prébowa-
ta metoda faktéw dokonanych zajac¢ miejsce przed hrabing de Rupelmon-
de, co doprowadzito do fizycznej przepychanki i niecenzuralnej wymiany
zdan - wydarzenia na tyle skandalicznego, Ze nie mdégt go przemilczed
nawet zwykle powsciggliwy diuk de Luynes®. W innym przypadku jedna
z dam patacowych prébowata wtargna¢ do antyszambry krélowej podczas
grand couvert, ignorujac polecenia krélowej, by pozostata w gabinecie®.
Zostala powstrzymana przez diuszese de Luynes, a incydent stat sie przed-
miotem licznych plotek®®. Takze marszatkowa de Duras, naduzywajac
przywileju poruszania sie po patacu na fotelu z tragarzami, pojawita sie
w apartamentach krélowej bez zaproszenia. W tym wypadku reakcja oto-
czenia byta szybka i zgodna — wozni natychmiast powiadomili diuszese
de Luynes, ktora poprosita krélowa o stanowcza reakcje. Leszczynska
zakazala tragarzom marszatkowej wstepu do antyszambry, jasno sygna-
lizujac dopuszczalne granice®.

Strategia koncyliacyjna krélowej - cho¢ czesto skuteczna - nie
zawsze byta mozliwa do utrzymania w obliczu eskalujacych ambicji

33 O atmosferze dworu Ludwika XV zob. W. R. Newton, L'espace du roi. La cour de
France au chateau de Versailles, 1682-1789, Paris 2000, s. 19-22. William R. Newton
jest tez autorem wnikliwej analizy maisons poszczegoélnych cztonkéw rodziny kro-
lewskiej. Zob. W. R. Newton, La petite cour. Services et serviteurs a la cour de Versailles
au XVIIT siécle, Paris 2006, S. 43-352.

34 Zob. Chronique de la régence et du régne de Louis XV (1718-1763) ou journal de Barbier,
avocat au parlement de Paris, t. 2: 1727-1734, Paris 1857, s. 152; Mémoires du duc
de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par L. E. Dussieux, E. Souli¢,
t. 11: 1751-1752, Paris 1863, s. 229; J. Rogister, Queen Marie Leszczyriska and faction
at the French Court 1725-1768, w: Queenship in Europe 1660-1815, ed. by C. Campbell
Orr, Cambridge 2004, s. 197. O sposobie rozwiazania konfliktu zob. P. Nolhac,
Louis XV et Marie Leczinska, s. 75-76.

35 Grand couvert - publiczne kolacje jadane w antyszambrze apartamentéw krolowej
(grand couvert - okreslane tak w przeciwienistwie do prywatnych positkéw au petit
couvert). Por. R. Jousselin, Au couvert du roi, Paris 1998, s. 57-58.

36 Zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 11, s. 297-298.

37 Zob. Mémoires du duc de Luynes sur la cour de Louis XV (1735-1758), publ. par
L. E. Dussieux, E. Soulié, t. 13: 1753-1754, Paris 1963, s. 139-140.
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i nieprzewidywalnych zachowan dworzan. W takich sytuacjach Maria
Leszczynska bywata zmuszona do podejmowania decyzji, ktére jedno-
znacznie faworyzowaly jedna ze stron lub wzmacnialy obowiazujace
zasady. Jej interwencje, cho¢ rzadkie, miaty wymiar performatywny -
przywracaty naruszong rownowage, potwierdzajac jednoczesnie, ze kro-
lowa nie byta biernym obserwatorem konfliktow, ale aktorka zdolng
dowyznaczania granic i regulowania napie¢, gdy sytuacja tego wymagata.

Strategia konfrontacyjna, cho¢ nie byta preferowana formg dziata-
nia krélowej, stanowita nieodzowny element codziennego funkcjonowa-
nia maison. Maria Leszczyniska, zmuszona do konfrontacji z eskalujacymi
ambicjami i sporami kompetencyjnymi, nie pozostawata bierna wobec
napiec¢ naruszajacych porzadek dworski. Jej interwencje, cho¢ oszczed-
ne i pozbawione demonstracyjnego charakteru, niosty ze soba wyrazny
komunikat: przestrzeganie rél i granic byto warunkiem utrzymania tadu
i prestizu. Konflikty w najblizszym otoczeniu krélowej nie tylko ujawniaty
niejasnosci strukturalne i ceremonialne, lecz takze obnazaty spoteczna
dynamike dworu - z jego rywalizacja, probami tworzenia precedenséw
i demonstracjami lojalnosci®®. W odréznieniu od strategii koncyliacyj-
nej, tu krélowa nie mogta juz pozosta¢ w cieniu; musiata §wiadomie
ksztattowac relacje, wyznaczac granice i podejmowac decyzje wptywajace
na uktad sit w jej najblizszym otoczeniu®.

Strategia tworzenia wlasnego stronnictwa

Obok reaktywnych dziatan wobec konkretnych konfliktéw, Maria Lesz-
czynska rozwijata rowniez bardziej dtugofalowa strategie - tworzenie
wokét siebie lojalnego, choé niezbyt licznego kregu zaufanych oséb, ktére
wzmacnialy jej pozycje i zapewniaty wplyw w codziennym funkcjonowa-
niu dworu. Z biegiem lat Maria Leszczynska zdotata zgromadzi¢ wokot
siebie niewielkie, lecz lojalne grono oséb, ktére podzielato jej system
wartoéci i odnajdywato sie w codziennosci dworu. Wsréd nich byli m.in.
prezydent Hénault, markiz d’Argenson, diuszesa de Villars oraz hrabina
de Saint-Florentin®. Nie nalezeli oni do grona najbardziej wptywowych

38 Wiecej na ten temat zob. L. Horowski, Die Belagerung des Thrones: Machtstruk-
turen und Karrieremechanismen am Hof von Frankreich 1661-1789, Stuttgart 2012,
S. 203-258.

39 Por. K. Kuras, Dwdr krolowej, s. 242-248.

40 Por. B. Hours, La vertu et le secret. Le dauphin, fils de Louis XV, Paris 2006, s. 16-18;
A. Muratori-Philip, Marie Leszczyriska, s. 217.
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figur politycznych czy ceremonialnych, lecz odgrywali istotna role w zy-
ciu codziennym krélowej, wspierajac ja w budowaniu atmosfery opartej
na lojalnosci, umiarze i zaufaniu. Byli tez uczestnikami wydarzen orga-
nizowanych przez monarchinie, takich jak regularne koncerty kameralne
w Wersalu, ktérych poziom artystyczny zostat doceniony przez éwcze-
snych i pézniejszych historykow muzyki*.

Jednym z bardziej ambiwalentnych elementéw codziennosci krélowej
byla jej ulubiona gra towarzyska - cavagnole. Gra ta, podobna do loterii,
stanowita element rozrywki, ale tez narzedzie tworzenia wspélnoty. Dwo-
rzanie - czesto z grzecznosci - podejmowali sie rywalizacji z krélowa, choc
z czasem cavagnole zaczeto uznawaé za nuzace zajecie. Zagranicznych
dyplomatéw instruowano, jak uprzejmie unikaé uczestnictwa w grze®.
Sama Leszczynska réwniez nie odnosita w niej sukceséw - regularnie
przegrywala, co prowadzito do dtugéw sptacanych przez kréla. Paradok-
salnie, do tego zobowigzywata go takze markiza de Pompadour - fawo-
ryta Ludwika XV - ktéra, chcac zachowac poprawne relacje z krélowa,
wspierata ja w sprawach finansowych, przyczyniajac sie do stabilizacji
pozycji monarchini®.

Nieprzypadkowo w centrum wielu sporéw i gestéw o wymiarze sym-
bolicznym znajdowata sie diuszesa de Luynes - zona pamietnikarza i wie-
loletnia dama honorowa krélowej*. Jej zaciesniajaca sie relacja z Maria
Leszczyniska stanowita nie tylko osobista zazytos¢, ale i zrédto politycz-
nego kapitatu. Cho¢ krélowa nie zawsze jawnie popierata jej dziatania,
nie ulega watpliwosci, ze udzielata jej milczacego wsparcia. Diuszesa
z powodzeniem wykorzystywata swojg pozycje do zaznaczania obecnosci
w przestrzeni symbolicznej dworu. Jak juz wspominatam, w 1747 roku
to wiasnie ona - nie pierwsza pokojowa, ktéra formalnie miata do tego
prawo - podata krélowej pidro do podpisania kontraktu matzenskiego. Ofi-
cjalnym uzasadnieniem byt hotd sktadany monarchini, w rzeczywistosci

41 Por. D. Hennebelle, Les concerts de la Reine (1725-1768), Lyon 2015.

42 Zob. Chronique de la régence et du régne de Louis XV (1718-1763) ou journal de Bar-
bier, avocat au parlement de Paris, t. 5: 1751-1753, Paris 1857, s. 24; Mémoires du duc
de Luynes, t. 3, s. 134.

43 Por. Wersal Marii Leszczyriskiej. Le Versailles de Marie Leszczyriska. Sztuka dworska
we Francji XVIII wieku, red. P. Mrozowski, Warszawa 2015, s. 242-243; T. E. Kai-
ser, Madame de Pompadour and the Theaters of Power, ,French Historical Studies”
19 (1996) no. 4, S. 1025-1044.

44 Por. W. R. Newton, La petite cour, s. 260-261.
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byt to jednak swiadomy akt przejecia prestizowej czynnosci i tworzenia
precedensu. Gest ten miat miejsce w przestrzeni publicznej, na oczach
innych dworzan, i jasno komunikowat, kto cieszy sie szczegdlnym zaufa-
niem krélowej. Diuszesa de Luynes badata granice swego wptywu, ostroz-
nie testujac tolerancje krélowej wobec zachowan wykraczajacych poza
ustalone kompetencje. W tym sensie jej dziatania wpisywatly sie w szersza
strategie wzmacniania pozycji poprzez redefinicje roli dworzanina. Cho¢
po wspomnianym incydencie piéro nadal podawata pierwsza pokojowa,
to w swiadomosci otoczenia nie ulegato watpliwosci, kto w rzeczywistosci
zajmuje uprzywilejowana pozycje w maison krélowej®.

Podobnych préb wyjscia poza wyznaczone granice byto wiecej - do-
tyczyty zaréwno gestéw, jak i zajmowania przestrzeni fizycznej. Istotnym
polem rywalizacji byty apartamenty krélowej, w ktérych kazde miejsce,
kazdy przywilej ceremonialny, kazda czynno$¢ miata swoje znaczenie®.
Niektére stuzace prébowaty podkresla¢ swa role, wykonujac czynnosci
prestizowe bez formalnego upowaznienia, inne przeciwnie - odmawiaty
wykonania zadan, ktére uznawaty za nieadekwatne wobec swego statusu.
Przyktadem tej drugiej postawy byta reakcja valet de chambre-tapissier,
ktéry zostat wezwany do odkurzenia nieuzywanego t6zka w apartamencie
krélowej. Zamiast potraktowac to jako okazje do poszerzenia zakresu kom-
petencji - co w maison zdarzato sie czesto - odmowit wykonania zadania,
uznajac je za nalezace do personelu garde-meuble. W ten sposéb nie tylko
chronit granice swojego stanowiska, ale i symbolicznie potwierdzat swa
wyzszos¢ wobec zadan uznawanych za zbyt przyziemne®.

Strategia tworzenia wlasnego stronnictwa nie polegata wytacznie
na budowaniu lojalnych relacji z jednostkami, ale réwniez na umacnia-
niu statusu tych oséb, ktére gotowe byly petnic role ,przedtuzenia woli”
krélowej. Obdarzajac ich zaufaniem i pozwalajac na symboliczne gesty
wykraczajace poza przyjete normy, Maria Leszczyriska budowata wokét
siebie mikro$rodowisko, ktére — cho¢ mato spektakularne - zapewniato
jej stabilnos¢ i wpltyw w przestrzeni zdominowanej przez rywalizacje,

45  Por. K. Kuras, Dwor krélowej, s. 265-269.

46  Por. M. Lalanne, Lappartement de Marie Leszczyriska (1725-1768), ,Bulletin du Centre
de recherche du chateau de Versailles” 5 (2012), http://journals.openedition.org/
crcv/12078 (10.04.2025).

47 Zob. Mémoires du duc de Luynes, t. 8, s. 264-266; Mémoires du marechal duc de Ri-
chelieu, éd. M. Barriere, t. 2, Paris 1858, s. 154.
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hierarchie i codzienng gre pozoréw*. Strategia ta pozwalata krélowej
na budowanie trwatego zaplecza opartego nie na formalnych prerogaty-
wach, lecz na lojalnosci, osobistym zaufaniu i dyskretnej grze gestow®.
Leszczynska nie tworzyta wokét siebie poteznej frakcji politycznej - raczej
mikrospotecznos¢, w ktérej symboliczng wiadze taczyta z uwaznym za-
rzadzaniem relacjami. Pozwalajac wybranym osobom na przekraczanie
granic rél ceremonialnych, krélowa wzmacniata ich prestiz, a zarazem
potwierdzata swoja pozycje jako Zrédia uznania i protekcji. W swiecie
Wersalu, gdzie wptyw nie zawsze byt zalezny od stanowiska, umiejet-
nos$¢ wytaniania lojalnych wspétpracownikéw i tworzenia wokoét siebie
przestrzeni wzajemnych zobowigzan stanowita istotny element strategii
przetrwania i dziatania®.

Konkluzje

Zachowane zrédia jednoznacznie pokazuja, ze zycie codzienne wer-
salskiego dworu byto nasycone konfliktami - zaréwno drobnymi, jak
i strukturalnymi. Tryb ich rozstrzygania, peten niejasnosci i opdznien,
stawia pod znakiem zapytania skutecznos¢ krélewskiego arbitrazu. Lu-
dwik XV, wspierany przez swdj personel, co najwyzej gasit biezace spory,
nie dopuszczajac do ich eskalacji, lecz rzadko wykazywat determinacje
w zapobieganiu podobnym sytuacjom. Regulacje rozstrzygajace kwestie
kompetencyjne powstawaty zazwyczaj z opdznieniem, a ich skutecznos¢
bywata iluzoryczna - co ttumaczy réwniez opieszato$¢ krélewskich mi-
nistréw, takich jak hrabia de Maurepas czy hrabia de Saint-Florentin,
W sieganiu po to narzedzie®.

W tym kontekscie strategia krolowej Marii Leszczyniskiej jawi sie jako
znacznie subtelniejszy, bardziej elastyczny sposéb zarzadzania relacjami.
Jej postawa nie byta jednorodna: w zaleznosci od sytuacji postugiwata
sie zaréwno strategiami koncyliacyjnymi, zmierzajacymi do zachowania
pozoréw harmonii, jak i interwencjami o charakterze konfrontacyjnym -
tam, gdzie stawka byta stabilnos¢ maison lub prestiz instytucji. Réwno-
legle krélowa budowata wokét siebie niewielkie, lecz lojalne zaplecze,

48  Por. F. Cosandey, La reine de France, s. 379.

49 Podobna role w systemie symbolicznym wtadzy petnita sztuka. Por. J. G. Germann,
Picturing Marie Leszczinska (1703-1768). Representing queenship in eighteenth-century
France, Farnham 2017, s. 53-98.

50 Por. B. Hours, Louis XV et sa cour, s. 176-195.

51 Por.J. Duindam, Vienna and Versailles, s. 185-186.
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oparte na osobistych relacjach i wzajemnym zaufaniu - co §wiadczy
o dtugofalowej, cichej strategii wzmacniania wtasnej pozycji w strukturze.

Zastosowane w niniejszej analizie podejécie dramaturgiczne, inspi-
rowane koncepcja Ervinga Goffmana, pozwala wyjs¢ poza psychologicz-
ny opis ambicji i zawidci. Umozliwia odczytanie dziatan dworzan jako
rezultatéw odgrywania przypisanych im rél spotecznych - rél definio-
wanych przez miejsce w hierarchii, ceremonialne honory i logike the-
atrum. W przypadku najwyzej postawionych dam o pozycji decydowat
tytul, prestiz funkcji i blisko$¢ osoby krélowej. Dla nizszego personelu
réownie wazne byto manifestowanie swojej obecnosci - zaréwno przez
skrupulatne wypetnianie obowiazkéw, jak i przez nieustanne zabiegi
o symboliczne potwierdzenie wtasnej wartosci.

Konflikty i demonstracje lojalnosci, zabiegi o miejsce przy kominku
czy prawo do podania serwety, ujawniajg uniwersalng zasade wersalskie-
go porzadku: pozycje nalezato nieustannie performowac. Krélowa, choé
formalnie podporzadkowana monarszemu centrum, potrafita wykorzy-
sta¢ przestrzen swojego maison jako pola gry i wptywu - subtelnie, ale
konsekwentnie wspottworzac wersalski swiat pozoréw, rytuatéw i prze-
myslanych gestéw.
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Abstrakt

Katarzyna Kuras
Maria Leszczyriska w kregu nieprzyjaciot.
Strategie interpersonalne krdlowej Francji (1725-1768)

Artykut analizuje strategie interpersonalne Marii Leszczynskiej, krélowej
Francji w latach 1725-1768, w kontekscie funkcjonowania jej dworu (ma-
ison) w Wersalu. Opierajac sie na pamietnikach diuka de Luynes’a oraz
innych zrédtach, tekst ukazuje ja jako krélowa swiadomie zarzadzajaca
relacjami z otoczeniem. W centrum analizy znajduja sie trzy typy stra-
tegii: koncyliacyjna, konfrontacyjna oraz oparta na budowaniu wiasne-
go stronnictwa. Przyjecie perspektywy dramaturgicznej (E. Goffman)
pozwala ukazac codzienne napiecia i konflikty nie jako przypadkowe
zdarzenia, lecz jako elementy strukturalnej gry o prestiz i wpltywy w ob-
rebie wersalskiego mikroswiata. Artykut ukazuje Marie Leszczyniska nie
jako bierna postac¢ uwiklana wytacznie w zagadnienia ceremonialne, lecz
jako swiadoma uczestniczke dworskiej rzeczywistosci, ktéra subtelnymi
srodkami ksztattowata wtasng pozycje i normy funkcjonowania maison.

Stowa kluczowe:

Maria Leszczynska, Wersal, strategie interpersonalne, dwor krélowej,
teatr wladzy
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Abstract

Katarzyna Kuras
Maria Leszczyriska in a circle of enemies.
Interpersonal strategies of the Queen of France (1725-1768)

The article examines the interpersonal strategies employed by Maria
Leszczynska, Queen of France (1725-1768), within the everyday function-
ing of her court (maison) at Versailles. Drawing on the memoirs of the
Duke de Luynes and other courtly sources, the study portrays the queen
as a conscious actor managing her household relationships. Three main
types of strategies are identified: conciliatory, confrontational, and based
on forming a personal network of allies. By adopting a dramaturgical
perspective (E. Goffman), the article interprets everyday tensions and
conflicts not as isolated episodes, but as structural elements of the con-
tinuous performance of status and influence within the Versailles court
society. Maria Leszczyniska emerges not as a passive ceremonial figure,
but as an active participant in court life, shaping her position and the
norms of her household through subtle yet effective means.

Keywords:
Maria Leszczyniska, Versailles, interpersonal strategies, queen’s house-
hold, power as performance



Folia Historica Cracoviensia * volume 31 * 2025 * issue 2 * pages 187-202 « https://doi.org/10.15633/thc.31209

ISSN 0867-8294 (print) « ISSN 2391-6702 (online) » Attribution 4.0 International (CC BY 4.0)

Matgorzata Ewa Kowalczyk
@ https:/orcid.org/0000-0001-7623-1567

® e-mail: malgorzata.kowalczyk@uwr.edu.pl

Uniwersytet Wroctawski
RR https://ror.org/00yae6e25

Strategie Apolonii Heleny Massalskiej
radzenia sobie z konfliktami
w okresie edukacji w Paryzu (1771-1779)

Dziecinistwo 1 mtodos¢ w zyciu kazdego cztowieka to czas szczegdlny -
okres zabaw, nauki, poznawania siebie i otoczenia. Wtedy ksztattuje sie
osobowo$¢ i charakter, rozwija intelekt, ugruntowuja zasady moralne i do-
skonali sprawnos¢ fizyczna. W trakcie dorastania cztowiek uczy sie zycia
w rodzinie i spoteczenistwie, poznaje zasady rzadzace swiatem i zdobywa
coraz to nowsze umiejetnosci. To rowniez czas pierwszych doswiadczen
spotecznych, wéréd ktérych nie brak napiec i nieporozumien. Cho¢ kon-
flikty sa zjawiskiem niepozadanym, w rzeczywistosci odgrywaja istotna
role w procesie wychowawczym - sprzyjaja rozwijaniu empatii, dosko-
naleniu kompetencji komunikacyjnych i negocjacyjnych, a takze poma-
gaja mtodym ludziom wypracowywac sposoby radzenia sobie z trudnymi
emocjami i wyzwaniami spotecznymi'.

1 Por. Sytuacje konfliktu w Srodowisku rodzinnym, szkolnym i rowiesniczym. Jak so-
bie radzq z nimi dzieci i miodziez?, red. D. Borecka-Biernat, Warszawa 2010;
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To, jak uczniowie i uczennice w epoce oswiecenia mierzyli sie z co-
dziennoscig zycia szkolnego, mozna przesledzi¢ dzieki zachowanym do-
kumentom osobistym?®. Szczegdlnie cennym zrodtem sa zapiski Apolonii
Heleny Massalskiej (1763-1815), sporzadzone w czasie jej edukacji we Fran-
cji’. Polka miata siedem lat, gdy jesienig 1771 roku zostata oddana do przy-
klasztornego pensjonatu Abbaye-aux-Bois w Paryzu. Przebywata w nim
do 1779 roku, a wiec do szesnastego roku zycia. W czasie o$mioletniego
pobytu na pensji prowadzita notatki, ktére sktadaja sie z dwdch czesci
opatrzonych odrebnymi tytutami. Pierwsza czes¢ wspomnien ukonczyta
w 1775 roku i zatytutowata: ,Pamietnik Apolonii Heleny Mas[s]alskiej [spi-
sany] w Abbaye Royale de Notre Dame aux Bois, ulica Seve, Flaubourg]
St Germain w Paryzu”™. Na jego kartach zanotowata: ,caltymi dniami pi-
satam moj pamietnik, jak to mialty w zwyczaju starsze panienki w tym
czasie, a my chciatyémy robi¢ tak samo™. W swietle tych stéw trudno
nie ubolewac, Ze relacje innych pensjonarek nie przetrwaty lub wciaz
pozostaja nieodkryte. Druga czes$¢ notatek opatrzyta tytutem: ,Pamietnik
Heleny Apolonii spisany przez nig samg™. Zapiski urwata w 1779 roku,
relacjonujac chorobe i §mier¢ mistrzyni pensji Marie Louise de Roche-
chouart. Nagte, niespodziewane odejscie ukochanej nauczycielki, ktéra
byta wsparciem m.in. w rozwiazywaniu réznych szkolnych konfliktéw,
stato sie dla niej trudnym przezyciem. Zdruzgotana Apolonia Helena za-

notowata: ,odczutam che¢ opuszczenia klasztoru™ i sg to ostatnie stowa
w jej pamietniku.

M. Czerwinska-Jasiewicz, Spoteczno-kulturowe podejscie do dorastania, w: Z zagad-
nien wspolczesnej psychologii wychowawczej, red. A. Jurkowski, Warszawa 2003,
S. 208-226.

2 Por. D. Zotadz-Strzelczyk, M. E. Kowalczyk, W domu i na pensji - dziewczece zapiski
i kobiece wspomnienia o edukacji z korica XVIII wieku, ,Biuletyn Historii Wycho-
wania’ 2022 nr 47, s. 161-181; D. Zotadz-Strzelczyk, Swiat dziecka w pamigtnikach
doby staropolskiej, w: Memuarystyka w dawnej Polsce, red. P. Borek, D. Chemperek,
A. Nowicka-Struska, Krakow 2016, s. 45-58.

3 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki. Zapiski z czaséw edukacji w Paryzu (1771-

1779), wstepioprac. M. E. Kowalczyk, przekt. z j. franc. A. Pikor-Péttorak, Krakow

2012.

A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 51-102.

A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 75.

A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 103-167.

A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 167.
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Pierwsze oznaki zainteresowania pamietnikami mtodej polskiej
arystokratki pojawily sie w XIX wieku, kiedy Clara Adele Luce Herpin,
publikujaca pod pseudonimem Lucien Perey, zamiescita ich obszerne
fragmenty w Histoire d’'une grande dame au XVIII siecle. La princesse Helene
de Ligne®. Wiadystaw Loziriski, recenzujac ksigzke, napisat: ,Najcenniejsza
inajbardziej interesujaca czescia tej sporej ksiazki jest sam pamietniczek,
w ktérym Helena Massalska, synowica biskupa wileniskiego, opisata caty
swéj pobyt w klasztornym pensjonacie w Abbaye-aux-Bois™. Pamietniki
Massalskiej, obejmujace lata jej nauki w Paryzu (1771-1779), doczekaly sie
petnej publikacji dopiero w XXI wieku. Najpierw ukazaty sie w polskim
przektadzie', a wkrotce potem zostaty wydane w jezyku oryginatu'.

Apolonia Helena Massalska urodzita sie 9 lutego 1763 roku w jednej
z najbardziej wptywowych rodzin magnackich Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodéw. Byta najmtodszym dzieckiem Jozefa Adriana Massalskiego
(ok. 1726-1765), podskarbiego nadwornego litewskiego i Antoniny z Radzi-
wittéw (1730-1764)"*. Oprocz dwdjki rodzenstwa zmartego w dziecinstwie,
miata starszego o rok brata Ksawerego Franciszka (1762-ok. 1791). Rodzice
bardzo wczesnie ich osierocili. Matka umarta, kiedy Apolonia Helena
miata rok, a ojciec - sze$¢ miesiecy pozniej. Jego brat Ignacy Massalski
(1726-1794), biskup wileriski i dziatacz polityczny, przejat wowczas opieke
nad matoletnimi®. To za jego sprawa siedmiolatka znalazia sie w Paryzu

8  Mémoires d’Appolline Hélene Massalska en '’Abbaye Royale de Notre-Dame-aux-Bois rue
de Seve, Faubourg Saint-Germain, w: C. A. L. Herpin [L. Perey], Histoire d’'une grande
dame au XVIII siecle. La princesse Helene de Ligne, Paris 1887, s. 18-175. Nastepne
wydania ksigzki ukazaly sie w Paryzu w latach: 1888, 1889, 1894, 1923-1924. Por.
Nowy Korbut. Oswiecenie, oprac. E. Aleksandrowska z zespotem, t. 5, Warszawa
1967, S. 305-306.

9 Por. W. boziniski, Lucien Perey: Histoire d’'u ne grande dame au XVIII siecle. La prin-
cesse Helene de Ligne. Paris 1887, str. XII. 488. 8°, ,Kwartalnik Historyczny” 1 (1887),
S. 697-699.

10 A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki. Zapiski z czasow edukacji w Paryzu (1771-
1779), wstep ioprac. M. E. Kowalczyk, przekt. z j. franc. A. Pikor-Poéttorak, Krakow
2012.

11 A. H. Massalska, Mémoires d'une écoliere a UAbbaye-aux-Bois a Paris (1771-1779), éd.
par M. E. Kowalczyk, A. Locher, Mielec 2014.

12 Por. Z. Zielinska, Massalski Jozef Adrian, w: Polski stownik biograficzny, t. 20, Krakow
1975, S. 140-141.

13 Por. T. Kasabula, Ignacy Massalski biskup wileriski, Lublin 1998, s. 68-69.
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izostata umieszczona w klasztornym pensjonacie. Opactwo Notre-Dame-
-aux-Bois, powszechnie zwane Abbaye-aux-Bois, byto potozone na lewym
brzegu Sekwany i nalezato do cysterek, ktére prowadzity w nim szkote dla
dziewczat $wieckich. W drugiej potowie XVIII wieku placéwka ta ucho-
dzita za jedna z najbardziej ekskluzywnych w Paryzu. Ksztalcity sie w niej
corki przedstawicieli francuskiej arystokracji, a wysoki koszt pobytu byt
rekompensowany prestizem i jakoscia edukacji. Oczywiscie ogromny ma-
jatek Massalskich umozliwial wytworne wychowanie Apolonii Heleny™.

Celem niniejszego artykutu jest analiza strategii rozwiazywania kon-
fliktéw, jakie podskarbianka nadworna litewska wyksztatcita podczas
pobytu na pensji. Przez konflikt szkolny rozumiem tu zderzenie sprzecz-
nych postaw i intencji, pojawiajace sie zaréwno miedzy uczennicami, jak
i w relacjach z nauczycielkami. Lektura zapiskéw Massalskiej pozwala
odtworzy¢ konkretne sytuacje nieporozumieni z réwiesniczkami oraz
napiecia w kontaktach z personelem dydaktycznym. Jednoczesnie daje
wglad w to, jak dziewczeta z wyzszych warstw spotecznych epoki oswie-
cenia reagowaly na codzienne trudnosci i emocjonalne wyzwania zycia
szkolnego. W tym kontekscie pamietniki Massalskiej stanowig cenne
zrédio wiedzy o klasztornej edukacji dziewczat z elit spotecznych drugiej
potowy XVIII wieku. Umozliwiajg one rekonstrukcje kolejnych etapow
ksztalcenia, sposobéw spedzania czasu wolnego, form rozrywki i zabaw,
a takze odstaniaja ztozonosc¢ relacji interpersonalnych panujacych w sro-
dowisku pensjonarskim. Massalska wykazata sie wyjatkowa spostrzegaw-
czo$cig 1 umiejetnoscia opisywania otaczajacej ja rzeczywistosci. Na tle
dzieciecych przezy¢ i czesto naiwnych refleksji z duza precyzja spor-
tretowata zaréwno swoje kolezanki, jak i nauczycielki, tworzac barwny
1 wielowymiarowy obraz zycia w Abbaye-aux-Bois™.

Analize warto rozpocza¢ od momentu przyjazdu Apolonii Heleny
Massalskiej na pensje, ktory wyznacza poczatek jej edukacyjnych do-
swiadczen, emocjonalnych przemian oraz ksztattowania strategii ada-
ptacyjnych. Siedmiolatka przybyta do klasztoru pewnego listopadowego

14 Por. M. E. Kowalczyk, Wstep, w: A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 10-11.

15 Por. M. E. Kowalczyk, Zapiski Apolonii Heleny Massalskiej z czasow edukacji w Pa-
ryzu (1771-1779), w: Ustrdj — polityka — kultura. Studia ofiarowane Profesor Stefanii
Ochmann-Staniszewskiej, red. J. Maron i R. Kotodziej, Wroctaw 2011, s. 227-242;
M. E. Kowalczyk, Zycie codzienne na paryskiej pensji w II polowie XVIII wieku w swietle
pamigtnika Apolonii Heleny Massalskiej, w: Strony autobiografizmu, red. M. Pieczara,
R. Stodczyk, A. Witkowska, Poznan 2012, s. 273-281.
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czwartku 1771 roku. Zanim przekroczyta prog szkolnych pomieszczen,
musiala zamieni¢ swojg suknie na mundurek. Jego czarny kolor wywotat
u niej tzy™. Nic w tym dziwnego, gdyz czern w kulturze staropolskiej byta
kojarzona z zatoba, smutkiem i Smiercia. Polacy, przywykli do strojéw
o mocnych, soczystych i wesotych kolorach, postrzegali czarne ubiory
negatywnie'’. Dopiero btekitne wstazki przypiete do pensjonarskiego
mundurka, ztoty krzyz, stodkie konfitury i obietnica codziennego ich po-
dawania, a takze stowa uznania ze strony stryja, przyniosty dziewczynce
ukojenie™.

W Abbaye-aux-Bois szkolna edukacja byta podzielona na trzy stopnie.
Najnizszy stanowita tzw. klasa ,niebieska”, sredni - ,biata”, a najwyzszy
izarazem ostatni - klasa ,czerwona”. Nazwom poszczegdlnych klas odpo-
wiadat kolor wstazek przypinanych do czarnych mundurkéw pensjonarek.
Podobnie byto w szkotach prowadzonych przez inne zakony. Henrieta
z Dziatyniskich Bledowska, ktéra razem z siostra w 1797 roku przebywata
przez kilka miesiecy w Wiedniu na pensji prowadzonej przez wizytki,
zanotowata w pamietniku, ze wszystkie uczennice ,czarne suknie miaty
wygorsowane, z krotkimi rekawkami, opasane wstazka, pierwsza klasa
btekitna, a druga rézowa”".

Przyjazd Apolonii Heleny do Abbaye-aux-Bois wywotat spore porusze-
nie wéréd uczennic wywodzacych sie z francuskiej arystokracji. Rzecz-
pospolita Obojga Narodéw jawita sie im jako kraj odlegly, o odmiennej
kulturze i niezrozumiatym jezyku. Sama Massalska zanotowata, ze byta
obserwowana z wyraznym zaciekawieniem i traktowana niczym osobli-
wos¢. Dziewczeta mialy szepta¢ miedzy soba: ,»Biedna mata, nie zna
francuskiego. Niech powie co$ po polsku, abysmy ustyszaty, co to za jezyk«.
Wiedzac, ze beda sie ze mnie $mialy, nie chciatam sie odzywac. Méwiono,
iz jestem bardzo delikatna i pochodze z dalekiego kraju, ktéry nazywa sie
Polska i ze to zabawne by¢ Polka”. Francuzkom juz samo imie Apolonia

16 Zob. A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 51.

17 Por. Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego baroku, £.6d% 1992, s. 183; D. Forster, Swiat
symboliki chrzescijanskiej. Leksykon, Warszawa 2001, s. 117; M. E. Kowalczyk, Obraz
Wioch w polskim pismiennictwie geograficznym i podrozniczym osiemnastego wieku,
Torun 2005, s. 245.

18 Zob. A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 53-54.

19 H. z Dziatynskich Btedowska, Pamiqtka przesztosci. Wspomnienia z lat 1794-1832,
oprac. K. Kostenicz, Z. Makowiecka, Warszawa 1960, s. 22.

20 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 53.
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wydawato sie $mieszne, o nazwisku Massalska nie wspominajac. Nie po-
trafiono ich poprawnie wymoéwicé ani nawet zapamietaé. W takiej sytuacji
mistrzyni pensji zdecydowata, Ze siedmiolatka zostanie przedstawiona
nauczycielkom i pensjonarkom swoim drugim imieniem Helena®.

Najwieksza trudnoscia, z jaka zmagata sie Polka, byt wstyd przed
moéwieniem w jezyku francuskim, ktérego nie opanowata jeszcze biegle,
cho¢ - jak przystato na cérke magnatéw - od najmtodszych lat pobierata
jego lekcje®. Pono¢ doskonale rozumiata wszystko, co do niej i o niej
moéwiono. Mimo to nie chciata sie odzywac ,zanim nie bedzie méwita
tak, jak wszyscy”®. Kiedy wiec podczas kolacji pierwszego dnia poby-
tu na pensji powiedziata kilka stow, spotkato sie to z entuzjastycznym
okrzykiem: ,Mata Polka mowi po francusku™*. Po uptywie trzech mie-
siecy opanowata jezyk Woltera w stopniu bieglym, z duma stwierdzajac:
,moéwitam jak Francuzka”.

Massalska szybko nawigzata nowe przyjaznie, lecz w klasie bylta po-
wszechnie nielubiana, i to do tego stopnia, ze znecano sie nad nig fizycz-
nie. Dzieci maja czesto trudnosci z bezkonfliktowym komunikowaniem
sie z réwiesnikami oraz z kulturalnym rozwigzywaniem sytuacji pro-
blemowych. Nieumiejetnos¢ zazegnania sporu niejednokrotnie konczy
sie na skargach na réwiesnikéow do nauczyciela lub na agresji stownej,
a nawet fizycznej*. Podobnie bylo z Apolonia Helena. Nie cierpiano
jej za skarzenie do nauczycielki, ktérej, jak przyznala z rozbrajajaca
szczeroscia na kartach pamietnikow, opowiadata wszystko, co dziato sie
w klasie. Widzac, ze nauczycielke bardzo to interesowato, uwaznie stu-
chata, o czym rozmawialy pensjonarki. W efekcie takiego postepowania

21 Zob. A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 54.

22 Por. M. E. Kowalczyk, J. Janicka, , Paristwo jedne zqdajq mie¢ Madame, umiejqcq
po francusku, dla edukowania corki jednej w domu swoim...”. Poszukiwania obcojezycz-
nych guwernantek przez rodzicéw szlacheckich w czasach stanistawowskich, w: Guwer-
ner — preceptor — nauczyciel. Szkice z historii edukacji w Polsce 1 Europie Zachodniej
(XVII-XIX w.), red. A. Jakuboszczak, A. Kucharski, A. Wieczorek, Torun 2022,
s. 203-219; M. E. Kowalczyk, J. Janicka, , Wychowawca! O jakaz wzniosta musi to byc
duszal!” Prywatne guwernantki dziewczqt w czasach stanistawowskich, ,Biuletyn Hi-
storii Wychowania” 2018 nr 39, s. 19-34.

23 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 53.

24 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 55.

25 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 56.

26 Por. F. Znaniecki, Socjologia wychowania, t. 1, Warszawa 2001, S. 83-93.
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dziewczynki mscily sie na niej, bijac ja, szczypiac czy tracajac tokciami.
W zapiskach matej Polki mozemy przeczytaé: ,W tym czasie od catlej
klasy odbieratam kary cielesne. Przyrzektam sobie, Ze dziewczeta dtugo
mnie popamietajg. Informowatam Panig de Sainte Euphrasie o wszyst-
kim, co dziato sie w klasie, a poniewaz widziatam, Ze spotyka sie to z jej
aprobata, przystuchiwatam sie wyjatkowo uwaznie rozmowom pensjo-
narek. Moje donosicielstwo sprawito, ze dziewczeta zrazity sie do mnie.
Miatam wtedy 9 lat”. Szczegdlnie wymowny jest epizod konfliktu z Ade-
laide-Marie-Celeste de Nagu, ktéra bez pozwolenia zabrata z szuflady
Massalskiej ksigzke z zywotami swietych. Apolonia Helena, ktéra swoje
rzeczy udostepniata wytacznie najblizszym przyjaciétkom, stanowczo
zazadata zwrotu. Spotkata sie jednak z odmowa i przemoca fizyczna -
zostata uderzona w policzek. Zamiast odpowiedzie¢ agresja, zdecydowata
sie na interwencje instytucjonalna: ,Zaczetam ptakad i posztam na skarge
do Pani de Saint Pierre, nauczycielki klasy biatej, do ktérej chodzita Pa-
nienka de Nagu”. Nauczycielka, widzac $lad na twarzy Massalskiej, za-
reagowata natychmiast - nakazata przeprosiny i ukarata sprawczynie bra-
kiem deseru. Cho¢ interwencja przyniosta formalng sprawiedliwos¢, nie
poprawita pozycji Massalskiej w grupie. Wrecz przeciwnie — dziewczynki
zaczely ja otwarcie wysmiewad, Spiewajac piosenke: ,Skarzypyta, skarzy-
pyta, idz lepiej powiedzie¢ naszemu kotu, zeby zarezerwowal ci miejsce
na pochéwek™. Kulminacja zbiorowej niecheci do matej donosicielki
byto umyslne przewrdcenie jej pewnego razu, kiedy pensjonarki biegty
z refektarza do klasy. Massalska upadta na twarz, a dziewczeta przebiegly
po niej. Nie mozna bylo za to nikogo ukara¢, poniewaz zrobita to cata
klasa. Na kartach pamietnika zanotowata: ,nie przydarzytoby mi sie
to, gdybym byta lubiana przez dziewczeta. Musze miec¢ jakas ogromna
utomnos¢ charakteru, skoro cata klasa byta przeciw mnie. Od tego dnia
przestatam donosi¢ mojej nauczycielce i statam sie tak dobrg kolezanka,
ze wszystkie dziewczeta mnie polubity™.

Opisane sytuacje ukazuja, ze Massalska - mimo miodego wieku - sto-
sowata ztozone strategie radzenia sobie z konfliktami: od poszukiwania
wsparcia u dorostych, przez konfrontacje werbalna, az po rezygnacje
z odwetu fizycznego na rzecz instytucjonalnego rozwiazania sporu.

27 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 60.
28 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 60.
29 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 60.
30 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 61.
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Jej dziatania, cho¢ zgodne z oczekiwaniami pedagogdw, prowadzity
do wykluczenia z grupy réwiesniczej. Dopiero refleksja nad wtasnym
zachowaniem i jego spotecznymi konsekwencjami sktonita ja do zmiany
postawy. Dziewczynka szybko uprzytomnita sobie, ze pewne postepki
sa spotecznie niepozadane i budza u innych pensjonarek negatywna
reakcje, a takze okazujg sie niezgodne z zasadami wspoizycia w grupie
rowiesniczej.

Massalska nie miala tez fatwego zycia w pokoju, w ktérym zostata
zakwaterowana po przybyciu do Abbaye-aux-Bois. Zamieszkiwaly go naj-
starsze pensjonarki a Apolonia Helena byta najmtodsza. Jej obecnos¢
dziatata na nerwy nastolatkom, zwiaszcza wéwczas, gdy urzadzaty nocne
biesiady. Pamietnikarka domagata sie uczestniczenia w nich i zwykle
szantazem osiagata swdj cel. Jedna z uczt, podczas ktérej pataszowano
pasztety i pito jabtecznik, zakonczyta sie dla matej Polki chorobg i diugim
pobytem w klasztornym szpitalu. Po jego opuszczeniu, zgodnie z wolg
stryja, otrzymata wiasny apartament, dwie pokojéwki oraz nianie - panne
Bathilde Toutevoix, ktéra troskliwie sie nig opiekowata. Pamietnikarka
stata sie tez wtascicielka kotki, ktérg nazwata La Grise. W XVIII wieku
mozliwosé trzymania w klasztorze zwierzat w charakterze maskotek byto
oznaka uprzywilejowanej pozycji spotecznej*. Kotka byta nieodzowng
towarzyszka dziewczynki w trakcie dtugich tygodni rekonwalescenc;ji.
Kiedy w chwilach wolnych od szkolnych zaje¢ odwiedzaty ja przyjaciot-
ki, ich rozrywka byto opowiadanie sobie roznych historii. Dziewczeta
tez wspolnie czytaty, a nawet odgrywaty rozne bajki i sztuki teatralne.
Apolonia Helena uwielbiata wystepowaé na scenie i - co najwazniej-
sze — wykazywata wyjatkowe zdolnosci aktorskie. Chetnie wiec powie-
rzano jej pierwszoplanowe role w przedstawieniach przygotowywanych
w Abbaye-aux-Bois. Cieszyly sie one duzym powodzeniem i uznaniem
w oczach widzéw z wielkich rodéw szlacheckich, przybytych na spektakle
uswietniajace karnawat, swieta koscielne czy tez imieniny przetozonej
albo gtéwnej nauczycielki.

Mocng strong Massalskiej byt takze taniec, muzyka oraz historia.
Uczeszczajac do klasy ,niebieskiej” wybornie opanowata mitologie, hi-
storie starozytna i historie Francji, a takze solfez oraz gre na klawikordzie
i harfie. Pono¢ bajki Jeana de La Fontaine potrafita cytowac z pamieci,
podobnie jak ustepy z Henriady Woltera i Atalii Jeana Racine’a. Gtéwna
nauczycielka w najmtodszej klasie byta surowa, wymagajaca i stanowcza

31 Por. M. E. Kowalczyk, Wstep, s. 20-21.
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matka Quatre-Temps, ktéra budzita respekt wsrdd pensjonarek. Apolonia
Helena, brylujaca w psotach i figlach, zanotowata na kartach pamietni-
ka: ,Matka Quatre-Temps upodobata sobie ciagle mnie karaé¢”®*. W klasie
,niebieskiej” uczyta réwniez matka de Sainte Bathilde, ktéra znalta piekne
basni i rézne ciekawe historie. Nauczycielka darzyta Massalska wielka
sympatia: ,Matka de Sainte Bathilde bardzo mnie lubita, poniewaz zawsze
uwaznie jej stuchatam. Gdy opowiadata, zapamietywatam kazde stowo,
ktére wypowiadata, a gdy wychodzita, powtarzatam wszystkie historie bez
opuszczania ani jednego wyrazu’®. Pono¢ cala ,niebieska” klasa kleczata
wokét pamietnikarki, aby lepiej ja styszeé. Dziewczynka czesto i chetnie
przywotywata tez historie z dalekiej ojczyzny, co wzbudzato ogromne
zainteresowanie francuskich kolezanek. Podskarbianka nadworna litew-
ska nie najlepiej radzita sobie na lekcjach rysunku, a najgorzej wypadata
z kaligrafii, ktéra byta sztuka nie tylko starannego i estetycznego pisania,
ale miata réwniez na celu ksztattowanie charakteru i cierpliwosci. I choé
Apolonia Helena uwielbiata pisa¢ - cate dnie spedzajac na gryzmoleniu -
to zmudna nauka kaligrafii potwornie ja nudzita. Na lekcjach czesto
wyreczala ja jej serdeczna przyjaciétka. Kiedy pewnego dnia przytapano
Massalska na oszustwie, uparcie twierdzila, ze to jej charakter pisma.
Nie potrafita jednak tego udowodni¢. W Abbaye-aux-Bois kara stosowang
za klamstwo bylo osmieszenie uczennicy poprzez przywiazywanie jej
,08lich uszow” i ,jezykow”. Dla Massalskiej najgorsze bylo to, ze przeto-
zona szkoty poprosita ja tego akurat dnia na rozmowe do siebie. Pani
de Rochechouart byta dla matej Polki autorytetem. Jej surowy wzrok
lub pogardliwy usmiech byt dla dziewczynki najwieksza kara, a taskawe
stowo najmilsza nagroda. Nic dziwnego, ze dziewczynka wstydzita sie
pokazac przed jej obliczem z ,08limi uszami” i ,jezykami”. Nie pomogty
tzy. Do celi pani de Rochechouart zostata zaprowadzona sita. Rzuciwszy
sie do stép mistrzyni, wyznata przewinienia. Sciggnieto matej ktamczusze
sjezyki”1i,08le uszy”, zaprowadzono do klasy, a kare zamieniono na osiem
dni bez deseru.

Pani de Rochechouart byta przeciwniczka kar, ktére upokarzaty ary-
stokratyczne uczennice, uwazajac, ze takie metody wychowawcze o$mie-
szaty pensje. Za czasow edukacji Massalskiej ,jezyki’i ,08le uszy” zostaty
zamienione na inne kary: kleczenie, przepisywanie ,nudnych” tekstéw
w czasie rekreacji, jedzenie na obiad suchego chleba lub pozbawienie

32 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s.75.
33 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 75.
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deseru®. Mistrzyni szkoty byta tez wrogiem wychowywania pensjona-
rek rozga 1 dyscypling. W epoce o$wiecenia libertyniscy satyrycy czesto
i chetnie rozprawiali o tym, ze chtosta szerzy w klasztornych pensjach
upodobania i praktyki flagellacyjne, wyrabiajace w dziewczetach z naj-
znamienitszych rodzin skltonnosci do perwersji®*. Kare te stosowano
w Abbaye-aux-Bois jedynie wowczas, kiedy przytapano dziewczeta $piace
w jednym tézku, co bylo surowo zakazane. Sprawczyniom wystepku
przeciw moralnosci przydzielano pédzniej osobne pokoje i co wieczér
kontrolowano.

Pensjonarki zdawaty sobie sprawe, ze za ,najpowazniejsze” przewinie-
nia grozily im kary cielesne, ale miaty takze swiadomo$¢, ze nie powinny
by¢ one gtéwnym srodkiem i argumentem wychowawczym. Nauczycielka,
ktoéra stosowata takie metody, budzita w dziewczetach nieched i sprzeciw,
stawata sie tematem pamfletéw i paszkwili. Jesli, co gorsza, ferowata
kary niesprawiedliwie, pensjonarki potrafity zbuntowac sie, zadajac jej
usuniecia. Taki bunt podniosty uczennice wszystkich klas przeciwko
nauczycielce imieniem St-Jérome. Pono¢ zadna z pensjonarek nie darzyta
jej sympatig. Antoni Maksymilian Prokopowicz, dajac w XVIII wieku
rady nauczycielkom, pisat wprost: ,Staraé¢ sie ma nauczycielka, zeby
uczenniczka ja kochata, bo jak tylko dziecie nie lubié¢ bedzie nauczy-
cielki, jak tylko wzgardzi nig i nienawis¢ ku niej zawezZmie, upewniam,
ze wychowanie, ktére od niej braé¢ bedzie, nie moze by¢ bez btedu™.
Rebeliantki zadajac odsuniecia znienawidzonej belferki, zajety budy-
nek kuchni i pomieszczenia spizarni, a po nieudanych pertraktacjach
najpierw z dyrektorka szkoly, a pdzniej przetozong klasztoru, spedzity
tam noc. Nastepnego dnia obwieszczono buntowniczkom, ze jesli wroca
w potudnie do klas, otrzymaja amnestie generalna. Dziewczeta przyjety
propozycje i nastepnego dnia wszystko wrécito do dawnego porzadku.
Po tym wydarzeniu znienawidzona siostra pozostata na stanowisku

34 A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 75-77.

35 Por. ]. bojek, Wiek markiza de Sade. Szkice z historii obyczajow 1 literatury we Francji
XVIII wieku, Lublin 1972, s. 70-74.

36 A. M. Propokowicz, Sposéb nowy i najlatwiejszy pisania i czytania dla panienek.
Z przypisami dla nauczycielek, Krakéw 1790, s. 42. Por. D. Zotadz-Strzelczyk, Anto-
niego Maksymiliana Prokopowicza ,Sposéb nowy najtatwiejszy pisania i czytania
razem dla panienek z przypisami dla nauczycielek”. Pierwszy polski podrecznik
edukacji elementarnej dla dziewczat, ,Kwartalnik Historii Kultury Matierialnej”
62 (2014) nr 4, S. 553-565.
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nauczycielki zaledwie miesigc. Do kolejnego buntu omal nie doszto,
kiedy pensjonarki odkryty ptywajaca mysz w saganie z zupa. Uspokojone
ukaraniem siostr postugujacych w kuchni i przeprosinami, zrezygnowaty
z planowanej rewolty®.

Massalska byta pilna, lecz niesforng uczennica. Niejednokrotnie po-
trafita wraz z przyjacidtkg wprowadzi¢ istny zamet w ciche zycie klasztor-
ne. Kiedy dziewczeta odkryty, w jaki sposéb moga wymykacd sie ze swoich
pokojéw, nie budzac opiekunek, cate noce spedzaly, wtdczac sie po opac-
twie, a nastepnego dnia nie mozna bylo sie ich dobudzi¢. W czasie jednej
z takich przechadzek przyjaciétki wlaty do kropielnicy butelke atramentu.
Zakonnice, idac na jutrznie, uczernily rece i czota. Innej nocy zawigzaty
na sznurach od dzwondéw chusteczki, ktére uniemozliwity ich poruszenie
sie 1 bicie. W konsekwencji zakonnice, ktére czekaly na jutrznie, nie
wyszly z cel na nabozenistwo. Tym razem jednak rzecz nie uszia ptazem.
Inicjaty na chusteczkach wydaty, kto byt winien. Za kare psotnice musiaty
klecze¢ w nocnych czapkach podczas niedzielnej sumy, a w godzinach
rekreacji gtoéno odmawiaty siedem psalméw pokutnych. Pamietnikarka
otwarcie przyznata, ze z powodu figlarnego zachowania jej promocija
do ,biatej” klasy opdznita sie o rok. W trakcie nauki w klasie $redniej
dziewczeta skupialy sie gtéwnie na poznawaniu zasad wiary oraz przygo-
towaniach do sakramentu Pierwszej Komunii Swietej. Po jego przyjeciu
oraz zakonczeniu rekolekcji przechodzily do ostatniego etapu nauki -
klasy czerwonej**. Zgodnie ze zwyczajem przyjetym w Abbaye-aux-Bois

,czerwone” panny pracowaty fizycznie w dziewieciu klasztornych po-
mieszczeniach: w pokojach przetozonej, zakrystii, parlatorium, aptece,
magazynie, bibliotece, archiwum, refektarzu i kuchni. Na te praktycz-
ne ¢wiczenia przeznaczano okreslona liczbe tygodni, w czasie ktoérych
dziewczeta zdobywaly umiejetnosci i wiedze niezbedna dla przysztej pani
domu. Miode arystokratki uktadaty w szafach przescieradta i serwety,
naprawiaty ornaty, dogladaty kuchni, nakrywaty do stotu, wydawaty
kawe, sporzadzaty lekarstwa, prowadzity ksiegi wydatkéw, anonsowaty
i wprowadzaly gosci, zapalaty lampy, pomagaty sprzataé koscior.

W wolnych chwilach dziewczeta z klasy ,czerwonej” odwiedzaly cele
przetozonej pensji, czyli pani de Rochechouart. Wspélne czytanie nowosci
ksiazkowych i rozmowy o wydarzeniach z Paryza byly dla Massalskiej

37 Zob. A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 156.
38 Zob. A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 111-114.
39 Zob. A. H. Massalska, Pamigtniki pensjonarki, s. 120-121.
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zrédiem radosci i intelektualnej inspiracji. Na kartach pamietnika zano-
towata: ,Niezaprzeczalnie stworzyltySmy prawdziwy kult jej osoby i musze
wyznaé, ku jej chwale, Ze rzadzita ona gtéwnie naszymi umystami, po-
niewaz mato krzyczata i karata nas sprawiedliwie. BylySmy przekonane,
ze w zadnej kwestii nie moze sie myli¢, a zaufanie, jakie w nas wzbu-
dzata, byto bezgraniczne”. Jej niespodziewana, nagta $mier¢ byta dla
nastoletniej Polki ciosem - nie pamietata wtasnej matki, a przetozona,
ktora otaczata ja troska i przywigzaniem, stata sie jej zastepcza matka.
Odejscie Marie Louise de Rochechouart pozostawito w sercu Apolonii
Heleny Massalskiej bolesna pustke®. Niedlugo pdzniej zostata wydana
za maz za belgijskiego ksiecia Karola Antoniego de Ligne i wyjechata
do jego rodzinnej posiadtosci w Beloeil*.

Analiza pamietnikarskich zapiskéow podskarbianki nadwornej litew-
skiej pozwala uchwyci¢ ztozonos¢ dzieciecych strategii radzenia sobie
z konfliktami w §rodowisku szkolnym. Jej doswiadczenia z okresu edu-
kacji na paryskiej pensji ukazuja, jak silna potrzeba aprobaty ze strony
dorostych moze prowadzi¢ do napie¢ w relacjach rowiesniczych, a nawet
do spotecznego wykluczenia. Poczatkowa postawa Massalskiej - oparta
na lojalnosci wobec nauczycielek i donoszeniu - skutkowata fizyczna prze-
moca ze strony kolezanek oraz symbolicznym napietnowaniem. Dopiero
refleksja nad wlasnym zachowaniem i jego konsekwencjami spotecznymi
doprowadzita do zmiany strategii. Rezygnacja z donosicielstwa i proba
integracji z grupa réwiesnicza przyniosty oczekiwany efekt - akceptacje
i poprawe relacji interpersonalnych. Przypadek Massalskiej stanowi cenny
material do rozwazan nad mechanizmami ksztattowania kompetenciji
spotecznych w dziecinistwie, szczegdlnie w kontekscie edukacji instytu-
cjonalnej. Pokazuje, ze dzieci - nawet w bardzo mtodym wieku - potrafig
analizowac swoje relacje z otoczeniem, wyciaga¢ wnioski i modyfikowac
zachowania w odpowiedzi na spoteczne sygnaty. Wartos¢ tego egodoku-
mentu tkwi nie tylko w historycznym obrazie zycia pensjonarek, lecz takze
w uniwersalnym przekazie o potrzebie przynaleznosci, sprawiedliwosci
1 wzajemnego zrozumienia.

40 A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 146.

41 Zob.A. H. Massalska, Pamietniki pensjonarki, s. 162-167.

42 Por. M. E. Kowalczyk, Zagraniczne podroze Polek w epoce oswiecenia, Lomianki 2019,
S. 27-40.
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Abstrakt

Matgorzata Ewa Kowalczyk

Strategie Apolonii Heleny Massalskiej

radzenia sobie z konfliktami w okresie edukacji w Paryzu
(1771-1779)

Artykut przedstawia strategie rozwiazywania konfliktéw wyksztatcone
przez Apolonie Helene Massalska podczas edukacji w klasztornym pensjo-
nacie Abbaye-aux-Bois (1771-1779). Zwrdécono uwage na napiecie miedzy
potrzeba aprobaty ze strony dorostych a dazeniem do akceptacji w gru-
pie réwiesniczej, ztozonos¢ dzieciecych mechanizméw adaptacyjnych,
role autorefleksji oraz znaczenie relacji z nauczycielkami. Oméwiono
rowniez przejawy oporu wobec niesprawiedliwosci, aspekty edukacji
praktycznej, rozwdj kompetencji artystycznych i emocjonalnych oraz
wage wiezi z dorostymi opiekunkami. Podkreslono, ze dzieci potrafia
swiadomie analizowac relacje spoteczne i dostosowywac swoje zacho-
wania do obowiazujacych norm grupowych, a pamietniki Massalskiej
stanowia cenne Zzrédto wiedzy o procesach socjalizacji w srodowisku
szkolnym epoki oswiecenia.

Stowa kluczowe:

Apolonia Helena Massalska, konflikty szkolne, strategie adaptacyjne,
socjalizacja w dziecinstwie, edukacja w XVIIT w.
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Abstract

Matgorzata Ewa Kowalczyk

Apolonia Helena Massalska’s

conflict resolution strategies during her education in Paris
(1771-1779)

The article presents the conflict-resolution strategies developed by Apo-
lonia Helena Massalska during her education at the convent boarding
school Abbaye-aux-Bois (1771-1779). It highlights the tension between the
need for adult approval and the desire for peer acceptance, the complex-
ity of children’s adaptive mechanisms, the role of self-reflection, and the
significance of relationships with female educators. The study also dis-
cusses manifestations of resistance to injustice, aspects of practical edu-
cation, the development of artistic and emotional competencies, and the
importance of bonds with adult caregivers. It emphasizes that children
are capable of consciously analyzing social relationships and adjusting
their behavior to prevailing group norms. Massalska’s diaries constitute
avaluable source of knowledge about socialization processes within the
educational environment of the Enlightenment era.

Keywords:
Apolonia Helena Massalska, school conflicts, adaptive strategies,
childhood socialization, 18th-century education
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Uspokoic ,,to serce zawziete” —
listy Marii Jozefy z Wesslow Sobieskiej
do Jakuba Sobieskiego

W 1708 roku Konstanty Sobieski potajemnie poslubit Marie Jozefe
z Wesslow. Na temat ich krétkiego pozycia wiadomo bardzo niewiele.
Krélewicz rozpoczat starania o uniewaznienie zwiazku, a po kilkunastu
latach powrdcit do zony. Celem artykutu jest ukazanie zabiegéw podej-
mowanych przez Marie Jézefe w celu pozyskania przychylnosci szwagra,
krélewicza Jakuba i zdobycia jego uznania dla pozycji, ktérg zyskata przez
matzenstwo z jego bratem. Podstawg sg listy Wessléwny do szwagra pisa-
ne na przestrzeni kilkunastu lat i przechowywane w zbiorach Archiwum
Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie.

Uwolniony z saskiej niewoli Konstanty Sobieski wiele czasu spedzat
u boku Stanistawa Leszczyniskiego. Jego obecnos¢ w otoczeniu wiadcy
miata poswiadczac, ze krolewicz i jego brat, Jakub, nadal czuja sie zwia-
zani z Karolem XII. W tym czasie w otoczeniu Leszczyniskiego przebywata
Maria Jozefa Wessléwna. Byta to cérka starosty rézanskiego Stanistawa
Wessla 1 Barbary Starhemberg (by¢ moze Marii Barbary Oppersdorf 1° voto
Starhemberg). Po $mierci matki Maria Jézefa trafita najpewniej pod opieke

Uspokoic ,to serce zawziete” - listy... 203



204

warszawskich sakramentek, a stamtad do Otawy, na dwér Jakuba Sobie-
skiego ijego matzonki, Jadwigi Elzbiety von Pfalz-Neuburg'.

W 1708 roku Maria Jézefa opuscita Otawe, pozostajac pod opieka
marszatkowej wielkiej koronnej Ludwiki Marii z Morsztynéw Bielinskiej.
Przyczyny jej wyjazdu nie sa znane. Wedtug jednego z przekazéw wyjecha-
ta z Otawy, by zatatwic jakies interesy rodzinne. W tym czasie na dworze
Leszczynskiego przebywali jej bracia i krewny, Adam Augustyn Wessel.
By¢ moze podazata za Konstantym lub uczucie zrodzito sie pomiedzy
nimi wiasnie wowczas®.

W kwietniu 1709 roku Maria Jozefa pisata z Gdariska do Jakuba Sobie-
skiego. Przekonywata go, ze przebywa w towarzystwie marszatkowej, ktéra
otoczyta jg opieka i przychylnoscia. Jednoczesnie zapewniata krélewicza,
ze pozostaje ,avec autent de veneration comme une fille qui honore
infiniment un ilustre pere et qui est avec tout le respect et l'atachement
imaginable™. List ten powstat zanim poslubita krélewicza Konstantego,
ale zastanowi¢ sie wypada, czy Maria Jézefa juz wowczas nie probowa-
ta zaskarbi¢ sobie przychylnosci Jakuba Sobieskiego, jezeli zamyslata

1  Stanistaw Wessel petnit na zlecenie krélewicza rézne misje dyplomatyczne, a je-
den z krewnych Marii Jézefy, Franciszek lub Jan Wessel byt marszatkiem dworu
krélowej Marii Kazimiery. Jest wiec prawdopodobne, ze Maria Jézefa mogta jakis
czas przebywadé u boku monarchini. Por. S. Grzegorzewska, Pamietnik o Marii
Wessléwnie krélewiczowej Konstantowej Sobieskiej spisany ze wspomnieri rodzinmnych,
Warszawa 1965, s. 82; B. Popiotek, Maria Jozefa z Wesslow Sobieska - zapomniana
krélewiczowa, https://wilanow-palac.pl/pasaz-wiedzy/maria-jozefa-z-wesslow-so-
bieska-zapomniana-krolewiczowa (12.11.2023); A. Sikorski, Maria Jozefa z Wesslow
zona krélewicza Konstantego Sobieskiego, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego” Nowa seria 4 (1999), s. 191-192; A. Skrzypietz, Krélewscy synowie - Jakub,
Aleksander i Konstanty Sobiescy, Katowice 2011, s. 182, 390, 480.

2 Wedlug wersji Grzegorzewskiej Konstanty zakochat sie w Marii Jézefie podczas
pobytu w Wiedniu, dokad pojechat wraz z bratem i jego malzonka. Wessléwna
mogta towarzyszy¢ Jadwidze Elzbiecie jako panna dworska. Zob. S. Grzegorzew-
ska, Pamietnik, s. 173 1 nn. Wedlug innej wersji Konstanty miat sie domagac slubu
z Wessléwna zaréwno przed aresztowaniem, jak i po wyjsciu z wiezienia. Maria
Jozefa pojechata z Sobieskimi do Wiednia, gdzie chciano ja wydac za maz. Jesli
takie byly plany, to najwyrazniej nie doszty do skutku. Por. Encyklopedia powszechna
S. Orgelbranda, t. 26, Warszawa 1876, s. 710-711.

3 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Gdansk, 2 IV 1709, Archiwum
Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwittéow [dalej: AGAD, AR] II,
41, k. 4.
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o zwigzku z jego bratem. Podpisata sie jako ,tres humble et tres obeisante
servente J. Vessel™. Zwrot ten nawigzywat do opieki, jaka sprawowat nad
nia Sobieski, ale stanowit takze wyraz konwencji i powtarzat sie we wszyst-
kich listach, ktérych adresatem byt krélewicz Jakub.

Przekazy wskazuja, ze w tym czasie Konstanty otwarcie otaczat Wesslé-
wne wzgledami. Jozafat Michat Karp, piszac do kanclerza litewskiego Ka-
rola Stanistawa Radziwitta, twierdzit, ze krdolewicz nie odstepuje panny®,
czasami zostajac u niej ,do biatego dnia™ i dodawat z niesmakiem: ,Juz
ja i publicznie wodzi™.

Sobieski czesto - z nie zawsze jasnych powodéw - opuszczat dwor
krolewski. Nie bylo go tam z pewnoscia w listopadzie 1708 roku - wtas-
nie wowczas musiata dotaczy¢ dont Maria Jézefa. 18 dnia tego miesiaca,
w Gdansku, para wzieta §lub. O ceremonii nie wiadomo nic blizszego.
Niepewne przekazy pdzniejsze mdwig o cichym slubie zawartym w ogro-
dzie, bez zapowiedzi i zezwolenia miejscowych wtadz koscielnych®. Nie
wiadomo, czy panna uzyskata zgode braci’®, ktérzy byli jej bezposredni-
mi opiekunami, z pewnoscia jednak nie otrzymata aprobaty krélewicza
Jakuba, ktérego opiece powierzyt jg ojciec. Réwniez Konstanty powinien

4 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Gdansk, 2 IV 1709, AGAD,
ARTII 41, k. 4.

5  Jozafat Michat Karp do Karola Stanistawa Radziwitta, Malbork, 27 VIII 1708, w: Przy
boku kréla Stanistawa Leszczyriskiego (1706-1709), t. 2: W wedrowkach po Polsce miedzy
Gdariskiem a Lwowem w latach 1708-1709, wyd. J. Dygdata, Warszawa 2018, s. 32.

6  Jozafat Michat Karp do Karola Stanistawa Radziwitta, Malbork, 15 IX 1708, w: Przy
boku kréla Stanistawa, s. 54; Jozafat Michat Karp do Karola Stanistawa Radziwita,
Malbork, 26 IX 1708, w: Przy boku krdla Stanistawa, s. 68. By¢ moze zabiegajac
o wzgledy panny, krélewicz wyjednat nadanie starostwa zakroczymskiego jed-
nemu z jej braci. Por. J. Dygdata, Z dziejow pierwszego panowania kréla Stanistawa
Leszczyriskiego (wokét malborskiego epizodu z 1708 rokuw), Toruni 2022, s. 123.

7 Jozafat Michat Karp do Karola Stanistawa Radziwilta, Malbork, 27 VIII 1708, s. 32.

8  Zob. List NN do Jakuba Marona, Wersal, 19 II 1723, Centre des Archives diplo-
matiques de La Courneuve, Pologne, Supplement 171, k. 184r. W dokumencie
zaznaczono, ze $lub zawarto po cichu, co w owych czasach zdarzato sie i byto
akceptowane. Por. A. Penkata, Panieriskie ocheddstwo. Kwestie posagowe 1 wienne
w matzeristwach szlachty wojewddztwa krakowskiego w czasach saskich, Krakow 2016,
S. 44-49.

9  Swiadkiem $lubu miat by¢ jeden z braci Marii Jézefy. Zob. S. Grzegorzewska, Pa-
mietnik, s. 173.
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byt zwrdcic sie do najstarszego brata, ktéry od Smierci Jana III byt gtowa
rodziny*.

Juz wkrotce krélewicz - nie wiadomo, czy pod presja starszego brata,
czy z innych przyczyn - rozpoczat zabiegi o uznanie niewaznosci swojego
zwiagzku'. Nie jest jasne, kiedy to nastapito®, ale jego slub diugo pozo-
stawat tajemnica - latem 1709 roku w Rzeczypospolitej rozchodzity sie
plotki o planowanym matzenstwie Konstantego z Marig Zofia Sieniawska,
co miatoby doprowadzi¢ do wyniesienia tej pary na tron z poreki cara®.

Oburzona wiescig o potajemnym matzenstwie syna Maria Kazimiera
bolata nad tym, Ze zamiast przedstawicielki wspaniatego rodu, syn poslu-
bit szlachcianke'. Jednak nie podobat sie jej projekt uniewaznienia tego
matzenstwa i fakt, Ze syn odsunat zone - gdyz obawiata sie, Ze zaszkodzi
to przysziym zwigzkom jej wnuczek, cérek krdlewicza Jakuba™.

Konstanty byt zawsze beniaminkiem rodziny i z tego wzgledu Jakub
szybko wybaczyt mu btad, ktéry popeinit. Natomiast pozostat niechet-
ny wobec bratowej. Wydaje sie, ze obarczyt jg cata wina za wydarzenia

10 Por. A. Skrzypietz, Krolewscy synowie, s. 482-486.

11 Por. A. Sikorski, Maria Jézefa z Wessléw, s. 197.

12 Zob. List Aleksandra Sobieskiego do Jakuba Sobieskiego, Rzym, 12 I 1709, Nacjanal-
ny Gistaryczny Archiu Bietarusi [dalej: NGAB], f. 694, o. 12, rkps 349, k. 139r-140r.
Numeracja rekopisow w tym zbiorze ulegla zmianie - dzi$ odpowiada jej fond 695,
ja jednak opieram sie na numeracji obowiazujacej podczas mojej wczesniejszej
kwerendy. Por. W. Roszkowska, Konstanty Sobieski krélewicz polski, w: Studia z dzie-
jow epoki Jana III Sobieskiego, red. K. Matwijowski, Wroctaw 1984, s. 147; W. Rosz-
kowska, Otawa krélewiczéw Sobieskich, Wroctaw-Warszawa 1984, s. 56. Przyjmuje
sie takze, ze pozycie Sobieskiego i Wessléwny trwato kilka lat. Por. A. Sikorski,
Maria Jézefa z Wesslow, s. 196.

13 Miat to by¢ projekt Piotra I, wspierany przez rodzicéow panny, Adama Mikotaja
i Elzbiete Sieniawskich. Por. J. A. Gierowski, W cieniu Ligi Pdtnocnej, Wroctaw-
Warszawa 1971, s. 87. Pdzniej narodzit sie pomyst, by Konstanty Sobieski ozenit
sie z bratanicg Piotra I. Por. J. A. Gierowski, Traktat przyjazni Polski z Francjq
w 1714 1. Studium z dziejéw dyplomacji, Warszawa 1965, s. 221. Nie wiadomo, czy
byly to jedynie pogloski, czy powazne plany, ale matzenstwo krélewicza stato
na przeszkodzie interesom politycznym jego przeciwnikdw.

14 Zob. List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, Blois, 12 VII [b.r.], NGAB, f. 694,
0. 12, rkps 176, k. 233r-236v.

15 Zob. List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, Rzym, 13 II 1712, NGAB, f. 694,
0. 12, rkps 175, k. 12r-18r; List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 10 II
[b.r.], NGAB, f. 694, 0. 12, rkps 176, k. 180r-189r.
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z Gdanska. Warto podkresli¢, ze znat ja - skoro wychowywala sie pod
opieka Jadwigi Elzbiety - 1 nie sposob stwierdzié, czy jego nieche¢ do Ma-
rii Jézefy narodzita sie juz wczesniej, czy tez wynikata z jej malzenistwa
z Konstantym. Na reakcji Jakuba z pewnoscia zawazyt fakt, ze jako syn
krélewski czut sie cztonkiem elity; poza tym, poprzez matzenstwa swo-
je i siostry, krélewny Teresy Kunegundy, spowinowacony byt z rodzing
Wittelsbachow, a takze z Habsburgami. Malzonka Konstantego - prosta
szlachcianka - byta w tym gronie nie do zaakceptowania®. Rozpoczeto
wiec starania o uniewaznienie ich zwiazku, ale procedura toczyla sie
wiele lat, a ostatecznie zabiegi te spetzty na niczym.

Istnieje kilka réznych wersji mozliwych przyczyn zawarcia tego mal-
zenstwa ijego szybkiego rozpadu. Jedna zaktada, ze krélewicz zakochat sie
w Marii Jozefie, a poniewaz nie mogt jej zdoby¢ inaczej niz przez matzen-
stwo, zawart zwigzek, swiadom jego niewaznosci. Moze decyzja o zawar-
ciu malzenstwa byta zbyt pochopna, a starania o uniewaznienie zwiazku
podjat na zadanie krélewicza Jakuba'. Mowiono takze, ze Wesslowna
jest szpiegiem Flemminga umieszczonym u boku Sobieskich®. Wydaje
sie to mato prawdopodobne - najpewniej Maria Jézefa poznata ministra
pbézniej” 1 by¢ moze to wiasnie on odegrat role w jej kontaktach z Au-
gustem II, ktory wspierat ja w trakcie staran o uniewaznienie matzen-
stwa w Rzymie, probujac temu przeszkodzi¢®. Plotki o szpiegostwie nie
znajduja wiec uzasadnienia. Wedtug Marii Kazimiery krél podtrzymywat
Marie Jézefe w jej ,2udawanym matzenstwie”, by ponizy¢ Sobieskich.

16  Wedtug pdzniejszego i niepewnego przekazu poinformowana o uczuciach szwagra
Jadwiga Elzbieta namawiata Marie Jézefe do zawarcia morganatycznego matzen-
stwa niedajacego jej prawa do nazwiska i tytutow, a ofiarowywata jej w zamian
200 tysiecy ztotych z sum umieszczonych w Paryzu, w przeciwnym za$ razie grozita
zemsta. Zob. S. Grzegorzewska, Pamigtnik, s. 173 1 nn.

17  Por. Encyklopedia powszechna, s. 711.

18 Por. B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach Augusta I1. Studia nad mentalnosciq kobiet
z kregéw szlacheckich, Krakéw 2003, s. 355-356.

19 Por. W. Roszkowska, Olawa, s. 51nn; J. Staszewski, August IT Mocny, Wroctaw-War-
szawa 1998, s. 58, 125, 132.

20 Zob. List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, Blois, 9 X [b.r.], NGAB, f. 694,
0. 12, rkps 176, k. 175r-176v; List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, Blois,
22 IX [b.r.], NGAB, f. 694, 0. 12, rkps 176, k. 169r-172v.

21 List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, [b.m., b.d.], NGAB, f. 694, o. 12,
rkps 178, k. 36r-38v.
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Nie oznacza to jednak, ze monarcha zwiazek ten zaininicjowat. Byé moze
Wessléwna poslubita krolewicza dla zaszezytu 1 wplywdéw?™. Duza role
mogty odegrac takze pieniadze, ktérych Sobieski zawsze potrzebowal,
a wybranka miata duzy posag®. Konstanty zapisat jej wiano na swych
dobrach. Zachowat sie takze zapis, cho¢ datowany na 1726 rok, oddajacy
do jej dyspozycji sumy umieszczone w Paryzu™.

Oddalona matzonka dbata o swoje interesy i, nie napotykajac zrozu-
mienia Konstantego, pisata do krélewicza Jakuba. W nagtéwkach listow
zawsze zwracala sie donl Monseigneur, co mogto go drazni¢, gdyz zadat
tytutu Jego Krélewskiej Wysokosci®. Jednak w tekscie mozna czasem
znalez¢ francuski zwrot VAR (Votre Altesse Royale), co oznacza, ze Maria
Jozefa starata sie spetni¢ oczekiwania adresata. Wiekszos¢ listéw powstata
juz po zawarciu jej matzenstwa z Konstantym, zatem pisata je jako - nie-
uznawana - bratowa krélewicza Jakuba, odwotujac sie do jego pomocy,
zabiegajac o wlasne interesy i aprobate dla swej pozycji. Nalezy podkreslic,
ze — w zaleznosci od sytuacji, w ktérej sie znajdowata - ton korespondencji
ulegat wyraznej zmianie, a listy podpisywane byty na wiele réznych spo-
sobdw. Podpisy te 6znia sie w zaleznosci od czasu powstania listow iich
tre$ci®®. Niezmienna byta jedynie formuta, ktéra Maria Jézefa konczyta
korespondencje, podkreslajac, ze jest ,bardzo pokorna i bardzo postusz-
na stuga”, cho¢ zapis w wersji francuskiej nieco sie zmieniat”’. Nalezy
zaznaczy¢, ze do krélewicza pisata zawsze osobiscie.

Jesienia 1712 roku Maria Jozefa zapewniata szwagra o swoim nie-
wzruszonym szacunku i przedstawiata sie jako ,une pauvre malheureuse
victime”* dziatan krélewicza Konstantego. Podkreslata, ze liczy jedynie na

22 Por. W. Roszkowska, Konstanty Sobieski, s. 144-146.

23 Por. M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego, oprac. B. Krolikowski, t. 2, Warszawa
1986, s. 141. Maria Kazimiera kpita z posagu synowej, ale by¢ moze dla Konstantego
nie byt on obojetny; List Marii Kazimiery do Jakuba Sobieskiego, Rzym, 13 IT 1712,
NGAB, f. 694, 0. 12, rkps 175, k. 12r-18r; A. Sikorski, Maria Jézefa z Wesslow, s. 195.

24 Zob. Actum in castro inferiori Leopoliensis sabbatho pridie fest Sanctorum Trium Regum
Anno Domini 1726, Biblioteka PAN w Koérniku, rkps 2183, k. 1-10.

25 Por. A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 563.

26 O ,kunszcie pisarskim” Marii Jézefy wspominata Bozena Popiotek. Zob. B. Popiolek,
Kobiecy swiat, s. 44.

27  Wszystkie cytaty z listéw Marii Jézefy podano w oryginalnym zapisie.

28  List Marii Jozefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 2 IX 1712, AGAD, AR II
41, k. 6.
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milosierdzie Boze, gdyz Konstanty Zle ja traktuje. Prosita wiec o wspotczu-
cie dla swego ,pitoiable etat”™. Jako ,pauvre orphelin” btagata, by Jakub
uregulowat za nia jakis maty dtug. Nie jest jasne, czy rzeczywiscie popadta
w ktopoty finansowe, czy tez prosba ta byta jedynie okazja do nawiazania
korespondencji ze szwagrem. Zapewniala o ,profond respect et soubmis-
sion imaginable” a list podpisata jako ,Joseph né Vessel™.

Zapewne pragnac podkreslié¢ swoje zwiazki z Sobieskimi, zamieszkata
w Warszawie u sakramentek, w klasztorze zalozonym przez krélowa Marie
Kazimiere. Jej pobyt tam miat §wiadczy¢ o nieskazitelnej reputacji zle trak-
towanej przez kaprysnego meza kobiety, a budzit niezadowolenie Jakuba
Sobieskiego, ktéry uwazal, ze zakonnice wciaz korzystajace ze wsparcia
rodziny Jana III powinny zamkna¢ przed Marig Jézefa drzwi®.

W 1713 roku Wessléwna napisata list podsumowujacy jej sytuacje.
Po dwoch (sic!) latach krélewicz Konstanty chciat zaprzeczy¢ (,nier”)
istnieniu ich matzenistwa i zadat jej zgody na to, co bytoby z jej strony
dziataniem wbrew sumieniu i honorowi. Mozna zastanawiac sie, czy
wspomniane dwa lata odnosza sie do faktu, ze to w 1711 roku rozpocze-
ty sie zabiegi o uniewaznienie ich zwigzku. Maria Jézefa dowiedziata
sie, ze Konstanty za wszelka cene starat sie przeszkodzié¢ w jej obronie
i zwrocit sie w tej sprawie do kardynata Albano Albaniego. Ze wzgledu
na ,conduite inhumaine”* matzonka, Wessléwna postanowita zwrécic
sie o wsparcie do Augusta II. Zapowiadata przy tym, ze jezeli znajdzie
w Europie pomoc, to z niej skorzysta, skoro krélewicz, ktéry zaraz po Bogu
powinien by¢ jej ucieczka, opuscit ja. Narzekata, ze Konstanty odrzucit jej
mitoséciszacunek, chce jg oczernié i zniszczy¢ jej reputacje przez ,injure

29  List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 2 IX 1712, AGAD, AR II
41, k. 7.

30 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 2 IX 1712, AGAD, AR IT
41, k. 8.

31 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 2 IX 1712, AGAD, AR II
41, k. 8.

32 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 2 IX 1712, AGAD, AR II
41, k. 8.

33 Por. B. Popiotek, Kobiecy swiat, s. 307.

34 List Marii Jozefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 7 VIII 1713, AGAD,
ARTI 41, k. 10.
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calomnie et affronts™. Zapewniata, iZ czyni wszystko nie dla ambicji, lecz
by bronié swojego sumienia i honoru. Jej matzenistwo - pisata - trwato trzy
(sic!) lata, a teraz Konstanty chce je rozerwac¢®. Dodawata, ze schronita
sie w klasztorze, gdzie odwiedzaja ja osoby ,de plus grand distinction™,
a nawet przedstawiciele ksiazat zagranicznych, traktujac ja z honorami
jako zone kroélewicza. Zapewne wiasnie wowczas nawigzata kontakty
7z dworem Augusta II i samym krélem®. Podkreslata jednak, ze sktada
swe smutki u nog krélewicza Jakuba., a list podpisata: ,Marie Joseph
Princesse de P. 7. Niemal kazdym stowem podkreslala, Ze poprzez mal-
zenstwo przynalezy do elity, co poswiadcza¢ miaty jej koneksje z wyso-
ko postawionymi osobami. Zapowiadata, ze ma wystarczajace kontakty,
by odwotac sie do pomocy wptywowych ludzi i walke z Konstantym bedzie
prowadzita jak rowny z réwnym. Warto przy tym podkreslié, ze ani tu, ani
pozZniej — nim powtdrnie nie podjeli z krélewiczem wspdlnego zycia - nie
nazywata Konstantego mezem. Przywolywany list utrzymany byt w tonie
zdradzajacym pewnosc siebie i cho¢ pod koniec autorka zapewniata ad-
resata o swym szacunku, to nie ulega watpliwosci, ze uzyty w podpisie
tytut ,Princesse de Plologne]” swiadczyt, ze czuta sie cztonkinig rodu
krélewskiego, do ktérego przez malzenstwo weszlia.

W 1718 roku Maria Jézefa upominata sie o wyptate pieniedzy z Pary-
za, ktore jej sie nalezaly na podstawie umowy zawartej z krélewiczem
Jakubem. Posrednikiem w jej sprawach finansowych byt zawsze ksiadz
Bellavita i to jego wysytata teraz w nadziei, ze dostanie nalezne pieniadze.
7 Paryza dostata informacje, ze Jakub podpisat stosowny kontrakt, czemu
zreszta przeciwny miat by¢ Konstanty. Zwracala sie zatem bezposrednio
do Jakuba jako glowy rodziny, moze liczac, ze on potraktuje ja lepiej niz
maz. Prosita, by krélewicz posredniczyt w jej kontaktach z Konstantym,
gdyz nie byto nikogo, do kogo mogtaby sie o to zwrécié. Ten list podpisata

35 List Marii Jozefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 7 VIII 1713, AGAD,
ARTI 41, k. 10.

36 Autorka uzyta stowa ,cacher” zamiast - jak nalezy sie spodziewac - ,casser”. Zob.
List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 7 VIII 1713, AGAD,
ARTI 41, k. 10.

37 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 7 VIII 1713, AGAD,
ARTI 41, k. 11.

38 Por. Encyklopedia powszechna, s. 711-712.

39 List Marii Jozefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 7 VIII 1713, AGAD,
ARTI 41, k. 12.

Aleksandra Skrzypietz



jako ,Marie Joseph Princesse”. Tym razem wystepowata jako petentka,
aw podpisie zabrakto ,de Pologne”. Nie wydaje sie, by roznice te byly przy-
padkowe. Warto dodad, ze na kopercie widnieje napis ,De Mad. la comtes-
se Vessel” - tak zapewne okreslano ja w kancelarii Jakuba Sobieskiego.

Gdy w latach dwudziestych okazalo sie, ze matzenistwa Konstantego
nie da sie uniewazni¢, krélewicz - dotychczas mieszkajacy najczesciej
we Wroctawiu - postanowit przeprowadzié sie na Rus. Byt wéwczas po-
waznie chory. Nie wiadomo, co sktonito go do zejscia sie z zona, ktéra
mieszkata w tym czasie w Tygienhoffie (Nowym Dworze), starostwie na-
lezacym do Sobieskich. Wydaje sie, ze otrzymata prawo do tej rezydenciji
na podstawie uméw z krélewiczem Jakubem. Domagata sie, by jego stuga
Wollson* regularnie wyptacat nalezne jej pieniadze. Zapewniata przy tym:
,Je suis bien mortifiez d'importune Vre Altesse Roial”®. Jednak i ten list
podpisata: ,Marie Joseph Princesse de Pologne™*.

Pét roku pézniej znéw dopominata sie o wyptlate, ale tym razem doda-
wata, Ze jest to interes krélewicza Konstantego. W tym czasie matzonkowie
przygotowywali sie do przeprowadzki na Rus. Maria Jozefa zapewniata
Jakuba: ,je me fait un infini plaisir d’assurer Vre Altesse Roiale de me
respects”® 1 podpisala sie jako ,Marie Joseph Princesse Roiale de P.”*.
Okreslenie ,Royale” wyraznie wskazywato, ze w nowej sytuacji nabrata
pewnosci siebie.

We wrzesniu 1725 roku skarzyla sie, ze Konstanty nie moze opuscic
Wroctawia bez pieniedzy i zadata wyptaty 11 tysiecy florenéw niemieckich.
Podkresdlata, ze krélewicz powinien wyjechaé przed zima i dodawata,

40  List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 19 XI 1718, AGAD,
ARTI 41, k. 15.

41 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Warszawa, 19 XI 1718, AGAD,
AR I 41, k. 16.

42 Na dworze otawskim stuzyli Ernest, Ludwik oraz Ferdynand Wollsonowie. Por.
W. Roszkowska, Otawa, s. 60, 62.

43 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Tygienhoff, 26 IV 1724, AGAD,
ARTI 41, k. 19.

44 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Tygienhoff, 26 IV 1724, AGAD,
AR II 41, k. 20.

45 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 7 IV 1725, AGAD, AR II
41, k. 24.

46 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 7 IV 1725, AGAD, AR II
41, k. 25.
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ze nie mysli o swoich interesach, a jedynie o mezu, ktéry jest dla niej
najwazniejszy. Uderzata wiec w czula strune serca Jakuba Sobieskiego,
ktéry - przy catej swej surowosci i dystansie do najblizszych - poczuwat
sie do opieki nad mtodszym, jedynym juz teraz bratem. List podpisata:
,Marie J. Princesse Roiale de Pologne™.

Jesienia 1725 roku matzonkowie opuscili Slask. Ich podréz poswiadcza
list, ktéry krolewiczowa skierowata do niejakiego Conradego, medyka
Sobieskich lub kogos z jego rodziny. Miat zabezpieczyé konie potrzebne
w drodze na Rus zgodnie z poleceniem Marii Jézefy, ktéra szczegodtowo
przedstawita swoje rozporzadzenia - cugi mialy czeka¢ w Rzeszowie.
W tym liScie, pisanym po polsku i podpisanym ,Maria Jézefa krélewicowa
polska™® uzyta krolewskiej liczby mnogiej, ktéra zawsze pojawiata sie w jej
korespondencji kierowanej do 0séb nizszych pozycja®.

Po przenosinach do Zotkwi ton listéw Marii Jézef do szwagra zmienit
sie diametralnie. Ten etap korespondencji otwiera dtugi list, w ktérym
autorka zwracata sie do Jakuba Sobieskiego manifestujac konfidencje
i bliskos¢. Matzonkowie dotarli na Ru$ szczesliwie i w dobrym zdrowiu.
Konstanty czut sie o wiele lepiej, nie narzekat na zotadek, a jego oblicze
zmienito sie. Zawdzieczat to swietnemu medykowi nazwiskiem Steczkie-
wicz. Maria Jézefa byta pewna, ze jezeli krélewicz zachowa umiar, pozyje
jeszcze dtugo; niestety - jak pisata - nie jest do tego przyzwyczajony
i nie chce stucha¢ porad. Jego nogi byly wcigz napuchniete, a ich stan
sie nie poprawit. Skarzyla sie, ze maz traktuje ja chtodno, a jej poswie-
cenie i wysitki nie spotykaja sie z wdziecznoscia: ,Je ne puis obtenir une
bonne parole”®. Starata sie udawac, ze wszystko uktada sie dobrze, ale
w istocie zyli jak ludzie sobie obcy. Stuzba nie stuchata Konstantego, zatem
wszedzie panowat batagan. Wessléwna zapewniata, ze informuje Jakuba
o tym wszystkim w zaufaniu. Nie jest jasne, na jakiej podstawie liczyta

47  List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Krzepice, 6 VIII 1725, AGAD,
ARTI 41, k. 37.

48  List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Czestochowa, 1 XI 1725, AGAD,
ARTI 41, k. 41.

49 Por. A. Skrzypietz, , Szczerze zyczliwa unizona stuga y Bratowa” - Maria Jozefa
z Wessléw Sobieska 1 jej korespondencja z Anng Katarzyng z Sanguszkow Radziwil-
towq (1723-1740), ,Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym”
74 (2025) nr 1, S. 125-142.

50 List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 16 XII 1725, AGAD,
ARTI 41, k. 45.
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na zrozumienie ze strony szwagra ani co kazato jej narzekaé na trudne
pozycie z Konstantym, ktéry dotad starat sie uniewazni¢ ich zwiazek.
Wiedziata tez, ze Jakub nadal nie zaakceptowat tego matzenistwa, wiec po-
ufatos¢, ktora prébowata wprowadzi¢ w relacji z nim, jest zastanawiajaca.

W dalszej czesci listu narzekata na ,nasze” interesy, ktére sa w ruinie,
kontynuujac tym samym starania o nawiazanie blizszej relacji ze szwa-
grem. Pono¢ wdowa po kanclerzu litewskim Karolu Stanistawie Radziwille,
Anna Katarzyna z Sanguszkow, cheiata kupi¢ Tarnopol. Warto dodad,
ze Maria Jézefa starata sie utrzymac z kanclerzyna bliskie relacje i taczyty
je wspoélne interesy”. Jednak z listu wynika, ze plany Radziwittowej nie
podobaty sie kréolewiczowej. Natomiast z — nieuprawniona, jak mogtoby
sie wydawac - szczeroScia pisata, ze wolataby miec za sasiada krélewicza
Jakuba i chciataby, by tam przenidst swa rezydencje. Pociecha dla niej
bytoby ,d’avoire le bonheur de voir Vre Altesse Roiale™”. Ani na moment
nie wypadajac z roli pochlebiata sobie, ze cieszy sie jego taska i przyjaznia
i ze zawsze miata donl zaufanie. Zapewniata krélewicza Jakuba o: ,Plus
profonde respect et inviolable attachement™. List podpisata: ,MJ Prin-
cesse Rlle de Pologne™*.

Warto dodad, ze Jakub Sobieski mieszkat wéwczas samotnie w Otawie,
od trzech lat byt wdowcem, jedna z jego cérek zmarta, zas dwie inne
wyszly za maz. Najmtodsza, Maria Klementyna, mieszkata w Rzymie
i zachecala ojca, by sprzedat majatek i przenidst sie do Italii®. Wyjazd
Konstantego pogtebit samotno$¢ Jakuba, wiec Maria Jézefa sugerowata,
ze przeprowadzka na Ru$ mogtaby zmieni¢ te sytuacje. Jednak w swietle
jej dotychczasowych relacji z Jakubem, uzywata zadziwiajacych argu-
mentéw: chciataby jak najczesciej ogladad szwagra, ktéremu ufa jak ojcu.
Podkreslata, ze jest oddana swemu mezowi i pragnie zastuzy¢ na jego
taske, cho¢ w dopisku prosita, by Konstanty nie dowiedziat sie o tym liscie.

51 Por. A. Skrzypietz, , Szczerze Zyczliwa unizona stuga y Bratowa”, s. 125-142.

52 List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 16 XII 1725, AGAD,
ARTI 41, k. 46.

53  List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 16 XII 1725, AGAD,
ARTI 41, k. 47.

54  Skrétimion wynikat tu z braku miejsca na karcie. Zob. List Marii Jézefy Wessléwny
do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 16 XII 1725, k. 47.

55 Por. A. Skrzypietz, S. Jujeczka, Maria Klementyna Sobieska, krélowa 1 Stuzebnica
Boza, Katowice 2022, s. 333.
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Z tresci tego pisma mozna bytoby wnioskowaé, ze kobieta pisata
do szwagra, z ktérym taczyly ja nie tyle poprawne, ale wrecz bliskie relacje.
Przedstawiata samopoczucie meza, narzekata na zty stan majatku, co nie
dziwito po dtuzszej nieobecnosci gospodarzy. Jak dobra Zona i gospodyni,
wyrazata troske zaréwno o zdrowie Konstantego, jak i straty material-
ne. Podtrzymywata cheé utrzymywania bliskich kontaktéw z Jakubem,
w czym pomogtaby jego przeprowadzka na Rus. Podkreslata, jak wielkim
zaufaniem go darzy, probujac wytworzy¢ nastréj zazytosci i bliskosci
i odwotujac sie przy tym do jego emocji.

W kwietniu 1726 roku Maria Jézefa - utrzymujac ton z poprzedniego
listu - podkreslata, ze od dawna wygladata okazji, by podziekowac Jaku-
bowi, ktéry uhonorowat ja, przesytajac list przez Kazimierza, zapewne
Chlebowskiego. Zaufany stuga Sobieskiego, starosta liwski Kazimierz
Chlebowski, byt statym posrednikiem w jego kontaktach z Marig Jézefa.
Jak wynika z omawianej korespondencji, byt to jedyny wypadek, gdy
krélewicz napisat do bratowe;j.

W Z6tkwi - relacjonowata Maria Jézefa — wiele sie zmienito. Konstanty
byt wobec niej dobry, ale jego zdrowie pozostawato bez zmian, wciaz ne-
kaly go bodle, czego bardzo mu wspdtczuta i powoli tracita nadzieje, gdyz
doktorzy nie mogli pomoéc. Zapewne bytoby lepiej, gdyby zachowywat
wiekszy rezim. Tymczasem - skoro chory nie starat sie o wlasne zdrowie —
miejscowy lekarz, zapewne wspomniany wczesniej Steczkiewicz, nie mogt
uczyni¢ nic wiecej niz Mr Heldvig, by¢ moze medyk z Wroctawia. Maria
Jozefa deklarowata, Ze z catej duszy chciataby zobaczy¢ krélewicza Jakuba,
co bytoby dla niej pociecha i niecierpliwie czekata okazji.

Krolewiczowa dodawata, ze jest poruszona losem krélowej angiel-
skiej i miata nadzieje, ze Jakub zobaczy jej tryumf nad wrogami. Zapew-
niata, ze modli sie za Marie Klementyne. Piszac o najmtodszej cérce
Jakuba Maria Jézefa nawigzywata do wydarzen w Rzymie. W listopadzie
1725 roku Maria Klementyna, matzonka Jakuba IIT Stuarta, kréla brytyj-
skiego de iure, opuscita patac swego meza i w protescie wobec wpltywow
jego faworytéw, odeszta do klasztoru. Maria Jézefa grata wiec na emo-
cjach szwagra. Znéw prébowata podkresli¢ konfidencje, ktéra powinna
ich taczy¢. Najwyrazniej zdaniem krélewiczowej wydarzenia w Rzymie
jednoczyly ja i Jakuba w napieciu zwigzanym z niepewnoscia, jaki bedzie
dalszy los Marii Klementyny.

Kolejny list pisany byt w zupelnie nowej, tragicznej - dla Marii
Jozefy i Jakuba - sytuacji: zmart Konstanty. Wdowa zapewniata, ze nie
ma innej pociechy niz poskarzy¢ sie krélewiczowi Jakubowi. Pograzo-
na w nieszczesciu liczyta na wsparcie w sytuacji, gdy on stracit brata,
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a ona: ,le plus chere au monde toute ce que javois”™. Maria Jozefa pi-

sata w liczbie mnogiej, gdyz dramat ten powinien potaczy¢ ja i Jakuba;
liczyta, ze ,Dieu tout puissante dainge nous donner assez de force pour
supporter une si grande perdre”™. Po czym dodawata: ,Je Luy [Boga]
demende ardament La conservation de Vre Altesse Roiale dans Laquelle
jespoire du trouvet La meme tendresse paternelle quelle ma toujour
temoignet”. Teraz wiec podkreslata wspdlny bdl, ale wracata zarazem
do dawnej konwencji: wychowanki piszacej do opiekuna. Zapewniata,
ze pozostaje z ,respect inviolalable et attachement sincere”. W tym
liscie podpis zniknat pod czarng obwddka, a widoczny zostat jedynie
napis ,Princesse”®.

Niespetna dwa tygodnie pézniej Maria Jozefa niepokoita sie o stan
zdrowia krélewicza Jakuba. Pisata don, by - jak deklarowata - nie traci¢
okazji do przestania mu wiadomosci. Niecierpliwie wygladata wiesci, gdyz
w tym nieszczesciu nie miata innej pociechy niz on®.

Zaledwie po tygodniu dalej bardzo martwita sie brakiem wiadomo-
Sci. Niepokoita sie, tym bardziej Ze nie wiedziata, co ma zrobi¢ ,avec
le precieux despot”™, czyli z ciatem meza, cho¢ dodawata, ze zgodnie
z rozkazami Jakuba przy zwtokach Konstantego trzymano straz, co miato
zapewne stworzy¢ pozor niemal krélewskiej etykiety stosowanej w Zotkwi.

Mozna jedynie dodad, ze gdy Maria Jozefa zamierzata zorganizowac
pogrzeb, zapewne z udziatem Jakuba Sobieskiego, krewni i powinowaci
oburzali sie zaréwno tym, ze probuje ona wystepowac w roli gospodyni,

56 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 2 VIII 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 58.

57 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 2 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 59.

58 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 2 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 59-60.

59 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 2 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 60.

60 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 2 VIII 1726, AGAD,
AR II 41, k. 60.

61 Zob. List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 27 VII 1726,
AGAD, AR II 41, k. 63.

62 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zotkiew, 27 VII 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 65.
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jak i faktem, ze - ich zdaniem - udaje ztamana bélem wdowe. Uwazano,
ze jest to poza i przypominano burzliwe dzieje jej malzeristwa®™.

Marie Jézefe martwito jednak nie tylko to, Ze nie wiedziata, co zrobi¢
z pogrzebem, ale i fakt, ze jej sytuacja byta niewyjasniona. Wydawato sie,
ze niepokoi sie ztym stanem majatku, ale zapewne probowata dopilnowac
wiasnych interesow i zabezpieczy¢ swa przysztosé.

W sierpniu do Zotkwi przybyli dwaj zaufani studzy krolewicza, Ka-
zimierz Chlebowski i Franciszek Wierusz Kowalski. Prawdopodobnie
ich zadaniem byta kontrola majatku, a Maria Jézefa zalita sie w liscie
na wszechobecne nieporzadki. Podkreslata przy tym, ze ,ses [Jakuba
Sobieskiego — A.S.] ordres sont des Loix pour moy”*, a potem znienacka
zapewniala, ze zywi ,une amour infinie pour Mong le Prince”®. Dzieko-
wata za ,genereuse bonte”®, ale nie wiadomo, czy odnosita sie do decyzji,
ktére Jakub juz podjat, czy prébowata wptynac na jego dalsze postano-
wienia. Jednocze$nie dodawata, ze ,le souffre la toute avec patience™.

W pazdzierniku napisata, ze skoro krélewicz Jakub jest na Rusi, pro-
ponuje, by przyjechat do Z6tkwi. By¢ moze wiedziata juz co$ na temat
rozstrzygnie¢, ktére miaty zapasé w sprawie majatku Konstantego, gdyz
zalita sie, ze jest ,une orpheline une pauvre veuve”®. Nie miata ,ni terres
libre, ni maison, ni feu, ni lieux"”. Zapewniata, ze gdyby Jakub stanat
w Z6tkwi, powitataby go jak gospodarza i zachecata, by przyjechat ,icy
chez soy”. List adresowata do Ztoczowa, gdzie przybyt krélewicz Jakub.
Maria Jézefa ze tzami pytata, czy moze sie z nim spotkac, znat przeciez jej

63 Por. B. Popiotek, Kobiecy swiat, s. 149.

64 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zdtkiew, 22 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 72.

65 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 22 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 71.

66 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 22 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 70.

67 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 22 VIIT 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 72.

68 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 10 X 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 75-76.

69 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 10 X 1726, AGAD,
AR I 41, k. 75-76.

70  List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zotkiew, 10 X 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 76.
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przywigzanie do siebie. Prosita na prézno, gdyz z jej ponawianych présb
ijego milczenia wynikato, ze nie chciat jej widzie¢.

Niespetna trzy tygodnie pézniej nadal czekata na wieéci, ale zapewnia-
ta, 7ze jest gotowa przenies¢ sie, gdzie krélewicz nakaze. Czekata jedynie
o decyzje w tej sprawie’".

Wkrotce listy zmienity charakter, Maria Jozefa nie odwotywata sie juz
do wspdlnoty z krélewiczem Jakubem, nie byta szwagierka, powinowata,
nie faczyta ich wspélna tragedia - teraz liczyta tylko na jego dobrod i faske.

W listopadzie odwotywata sie za to do wspdlnych intereséw. Z troska
pytata o jego zdrowie i po raz kolejny zapewniata, ze czeka na spotkanie,
gdyz chce mu stuzy¢. Zamierzata wysta¢ don niejakiego Mogilskiego
7z dokumentami dotyczacymi Z6étkwi oraz informacjami o zawartosci
tamtejszego skarbca, cho¢ brakowato inwentarza, a miejscowi chtopi
skarzyli sie na swa sytuacje. Proponowata, by skontrolowaé wszystko,
co dotyczy majatku. Doradzata nawet cztowieka nazwiskiem Lemin, ktory
dotad stuzyt niedawno zmartemu kasztelanowi krakowskiemu Adamowi
Mikotajowi Sieniawskiemu. Piszac te stowa, Maria Jozefa znéw wpadata
w konfidencjonalny ton, twierdzac, ze Lemin nie ma zwigzku z ,naszymi’
dzierzawcami’. Uzyta tutaj liczba mnoga sugerowata, ze ja i Jakuba tacza
interesy. Prosita przy tym: ,Que cella soit dite entre nous””, podkreslajac
te stowa w liscie. Propozycje te - jak twierdzita - przedstawita, by pokazac,
ze nie kieruje sie wlasnymi interesami, ale checia przekonania krélewicza
0 swym przywiazaniu i zapewniata, ze chce by¢ jego cérka oraz ,pupille”.
Przypominata w ten sposéb ich dawne relacje, ktére przeciez zniszczyta
potajemnym malzenstwem z Konstantym.

W tym czasie do Marii Jézefy dotarly oczerniajace ja plotki rozpo-
wszechniane przez wojewode ruskiego, Jana Stanistawa Jabtonowskiego,
meza siostry ciotecznej Sobieskich, Marii Joanny de Béthune, a wiec ich

)

71 Zob. List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Z6tkiew, 28 X 1726, AGAD,
AR 1I 41, k. 8o.

72 List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 5 XI 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 84.

73 List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Z6tkiew, 5 XI 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 84.

74 List Marii J6zefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Z6tkiew, 5 XI 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 85.
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powinowatego”. Nie wiadomo, czego dotyczyly, ale Maria Jozefa w od-
powiedzi na nie zapewniata, ze przez cztery dni przed $miercig meza
nie opuszczata jego komnaty i ze w tamtym czasie Konstanty byt dla niej
serdeczny 1 delikatny, co dodatkowo tamato jej serce. Przedostatniego
dnia zabrakto jej odwagi i nie mogta juz patrzeé na jego cierpienie’. Za-
tem raz jeszcze podnosita swe zastugi i starania, ktérych nie szczedzita,
opiekujac sie maizonkiem.

Pomimo podejmowanych starann Maria Jozefa nie zdotata pozyskac
przychylnosci krélewicza Jakuba. Tuz przed $wietami Bozego Narodzenia
pisata, ze starosta liwski nie przekazat jej woli Sobieskiego, a ona wciaz
miata nadzieje, ze go zobaczy i bedzie mogta ,$cisna¢ noszki WKMCi do-
brodzieja”’. Najwyrazniej wciaz wierzyta, ze moze zdota pozyskac jego
taske. Jak wiele razy wczesniej, zapewniata o gotowosci do podporzadko-
wania sie jego woli i prosita, by okazat jej taske. Z okazji swiat i zblizajace-
go sie Nowego Roku zyczyta mu ,szczescia i dobrobytu niezamierzonych
(sic!) lat w jak najlepszym zdrowiu””*.

W ostatnim liscie do krélewicza, pisanym w 1730 roku, znéw za-
pewniata, ze postucha jego rozkazéw ,avec cet attention que mon coeur
me dicte””, nawet kosztem wiasnym intereséw. Wszelkie kwestie finan-
sowe miat zatatwi¢ jak dawniej ksiadz Bellavita, a chodzito o pienigdze
z Paryza. Zapewniala Sobieskiego, ze zostaje ,avec meme respect et atta-
chement inviolable™.

Trzeba podkresli¢, ze we wszystkich listach pisanych od czasu zejscia
sie z Konstantym i po jego $mierci, zabiegajac o pozyskanie przychylnosci
Jakuba, Maria Jozefa wcigz podkreslata swa pozycje i podpisywata sie jak
wczesniej ,Marie Joseph Princesse Roiale de Pologne”, czasem z braku

75 Nie byta to para przychylna malzenstwu Konstantego. Por. B. Popiotek, Kobiecy
Swiat, s. 148-149.

76  Zob. List Marii Jézefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, Zétkiew, 5 X1 1726, AGAD,
ARTI 41, AGAD, AR I 41, k. 87.

77 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 23 X 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 89.

78 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 23 X 1726, AGAD,
ARTI 41, k. 90.

79  List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 4 VII 1730, AGAD,
ARTI 41, k. 103.

80 List Marii Jozefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 4 VII 1730, AGAD,
AR I 41, k. 103.
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miejsca skracajac imiona. Natomiast ani razu nie nazwala Jakuba szwa-
grem, ani siebie bratowa, cho¢ piszac do Anny z Sanguszkéw Radziwit-
towej, przez matzenstwo siostry ciotecznej Sobieskich, podpisywata sie
jako bratowa®'.

Swoja opinie na temat trudnej relacji z krélewiczem Jakubem Ma-
ria Jézefa zawarta w dwoéch listach do innych oséb. Wiosna 1727 roku
pisata do stolnika halickiego, zapewniajac ze zdziwieniem: ,Jako nie
znamy przyczyny zaléw Naiasnieyszego Krélewica Imci tak na utulenie
onych aby$my czyich mieli szuka¢ instancyi nigdy w naszym nie byto
umysle”. Zapewniata, ze nie bedzie sie odwotywata do cudzej pomocy,
cho¢ perypetie jej matzenstwa i dotychczasowe dziatania swiadczyty
o czyms$ odwrotnym. Zapowiadata, ze bedzie dazy¢ do zatagodzenia
napiecia: ,wzigwszy na siebie ten ciezar do uspokojenia niewiadomych

Naia$nieyszego Krélewica Imci niecheci”, choé¢ nie data mu ,do ura-

zenia sie okazyi”™.

Zupelnie inny ton przybrata Maria Jézefa piszac cztery lata po $mier-
ci krélewicza Konstantego do towczego kijowskiego Adama Steckiego.
Przypominata, ze w sprawie zamkniecia sporu z krélewiczem Jakubem
korzysta z posrednictwa kasztelanowej krakowskiej Elzbiety z Lubomir-
skich Sieniawskiej. Znéw podkreslata, ze nie wie ,za co ta zawzietos¢
[krolewicza Jakuba - A. S.] na mnie kiedym ia umyslnie na Ru$ zjechata
abym sie byta we wszystkim usprawiedliwi¢ mogta y rozméwi¢ sama
czekac bede na respons WMMCi Pana prosze abys Mie uwiadomit y uspo-
koit to serce zawziete aby potem co ztego nie wynikneto”. Oznacza to,
ze wciaz liczyta na spotkanie z krélewiczem. Moze sadzita, ze wéwczas
zdota go przekonad do siebie. Wizyta oznaczataby takze, ze krolewicz
uznaje jej status. Moze wtasnie dlatego z uporem, a wrecz z pogarda,
odrzucat jej prosby.

81 Zob. List Marii Jozefy Wesslowny do Anny Katarzyny Radziwiltowej, Krakéw, 28 XI1
1724, AGAD, AR TIT 41, k. 21.

82  List Marii Jzefy Wessléwny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 8 IIT 1727, AGAD, AR IT
41, k. 94.

83 List Marii Jézefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 8 11T 1727, AGAD, AR II
41, k. 94.

84 List Marii Jozefy Wesslowny do Jakuba Sobieskiego, [b.m.], 8 11T 1727, AGAD, AR II
41, k. 95.

85 List Marii Jozefy Wessléwny do Adama Steckiego, [b.m.], 22 XII 1730, AGAD, AR IT
41, k. 106.
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W dopisku Maria Jozefa zawarta stowa §wiadczace o tym, Ze nie ma za-
miaru dtuzej udawad i ze zrozumiata, jak prézne byly jej dotychczasowe
wysitki, by zblizy¢ sie do Sobieskiego: ,pisatabym sama do Krélewica
JMosci z powinszowaniem $wigt narodzenia Paniskiego ale wiem ze list
nie bedzie ni przyiety ni czytany”™. W tych ostatnich stowach wykazy-
wala, Ze jej starania nie przyniosty powodzenia, a zatem nie bedzie ich
juz dalej podejmowac.

Z omawianej korespondencji wynika, ze po $lubie z Konstantym
Sobieskim Maria Jézefa z Wesslow pragneta uznania swej pozycji jako
cztonkini rodziny krélewskiej. Piszac do Jakuba Sobieskiego, ktérego
obrazita, tamiac obyczaje i zawierajac bez zgody opiekunéw potajemny
zwiazek z Konstantym, Maria Jézefa na rézne sposoby prébowata sktonic
go nie tylko do uznania jej pozycji, ale i pozyskania jego aprobaty dla jej
malzenistwa oraz relacji powinowactwa, ktéra ja z Jakubem potaczyta.
W listach bywata obroficzynia swoich intereséw, niewinng ofiarg dziatan
Konstantego, uboga sierota. Probujac wptynac na Jakuba, przedstawiata
sie takze jako opiekunka chorego meza i odwotywata sie do uczué krélewi-
cza (Konstanty byt nie tylko jego najmtodszym bratem, ale ostatnig bliska
mu osoba w Rzeczypospolitej). Po Smierci meza odgrywata zatamana
nieszczes$ciem wdowe, raz jeszcze przywotujac swe sieroctwo i wchodzac
w role podopiecznej Jakuba. Wykazywata troske o majatek Sobieskich,
stawiajac sie w jednym rzedzie z krélewiczem jako gospodyni w dobrach
zmartego meza i oferujac mu pomoc w zarzadzaniu majatkiem. Nawet
podpisy, ktérych Maria Jozefa uzywata w listach - zmienne i wyraznie
skorelowane z ich trescig - wskazuja na jej starania, by réznymi sposo-
bami - poprzez argumenty natury racjonalnej i emocjonalnej - osiggnac
swoje cele.

Mimo wysitkow nie zdotata pozyskac przychylnosci krélewicza Jakuba.
Do ostatka traktowat ja zimno i z pogarda, nazywajac ,wdowa zotkiewska
blankietowa””. Natomiast oboje poniesli pewne straty i uzyskali korzy-
Sci: Jakub pozbyt sie Marii Jézefy z débr rodowych, cho¢ zapewniata,
ze maz zapisat jej na nich dozywocie, natomiast musiat uznad jej prawo
do oprawy wdowiej lub zwrotu posagu 1 wyptaci¢ pieniadze. Krélewicz

86 List Marii Jozefy Wesslowny do Adama Steckiego, [b.m.], 22 XII 1730, AGAD,
ARTI 41, k. 107.

87 List Jakuba Sobieskiego do NN, Ztoczoéw, 13 III 1727, Biblioteka PAN w Koérniku,
rkps 400, k. 55-56; List Jakuba Sobieskiego do F. Rozwadowskiego, Ztoczdw, 19 1T
1727, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, AR III, rkps 38a, k. 55-58.
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nigdy nie uznat Marii Jézefy jako bratowej, a ona, gdy zatatwita interesy
po swojej mysli, przestata walczyc¢ o jego akceptacje, natomiast do korica
zycia, zwlaszcza za panowania Augusta I1I, bywata na dworze. Udato sie

jej zatem dzieki swemu matzeristwu osiagnaé bardzo wysoka pozycje®.
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Abstrakt

Aleksandra Skrzypietz
Uspokoic ,to serce zawzigte” —
listy Marii Jozefy z Wesslow Sobieskiej do Jakuba Sobieskiego

Artykut jest oparty na korespondencji Marii Jézefy z Wessléw, zony kré-
lewicza Konstantego Sobieskiego z jej szwagrem, Jakubem. Matzenstwo
to zostato zawarte potajemnie, co spotkato sie z ogromnym niezadowo-
leniem ze strony rodziny, zwilaszcza zas krélewicza Jakuba, jako jej glo-
wy. Przez wiele lat Maria Jozefa opierata sie probom uniewaznienia jej
zwiazku i zabiegata o przekonanie szwagra, by uznat zaréwno to matzen-
stwo, jak i jej status jako cztonkini rodziny krélewskiej. Ta jednostronna
korespondencja (Jakub nie odpisywat na listy) wskazuje na determinacje
szlachcianki, ktéra z uporem walczyta o swa pozycje. Listy pokazuja catg
game sposobdw, ktorych imata sie Maria Jozefa, by pozyskac przychylnosé
szwagra. Jest to lektura tym ciekawsza, ze listy bohaterki kierowane do in-
nych adresatow Swiadcza o jej zdolnosci do wchodzenia w réznorodne role,
gdy chciata osiggna¢ okreslone cele. Autorka listéw potrafita — najpew-
niej sSwiadomie - zmienia¢ jezyk, a nawet wtasna tytulature, by wywotaé
pozadany efekt u odbiorcy.

Stowa kluczowe:

Maria Jozefa z Wesslow Sobieska, Jakub Sobieski, korespondencja, sta-
tus spoleczny, rodzina
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Abstract

Aleksandra Skrzypietz
To calm , this stubborn heart” -
letters from Maria Jozefa Sobieska née Wessel to Jakub Sobieski

The article is based on the correspondence of Maria Josepha of Wessel, the
wife of Prince Konstanty, to her brother-in-law, Jakub. The marriage was
concluded in secret, which was met with great dissatisfaction on the part
of the family, especially Prince Jakub as its head. For many years, Maria
Josepha resisted attempts to annul her marriage and tried to convince her
brother-in-law to recognize both the marriage and her status as a mem-
ber of the royal family. This one-sided correspondence (Jakub did not
reply to the letters) indicates the determination of the noblewoman, who
stubbornly fought for her position. The letters show the whole range
of methods that Maria Josepha used to win over her brother-in-law. This
is very interesting because the protagonist’s letters to other recipients
testify her ability to take on various roles in order to achieve specific goals.
The author of the letters was able to — most likely consciously - change
the language and even her own title to produce the desired effect on the
recipient.

Keywords:
Maria Jézefa Sobieska née Wessel, Jakub Sobieski, correspondence,
social status, family
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Zapomniany kurs ,,metodologii ogdlnej”
0. Jozefa I. M. Bochenskiego OP
(Rzym, 1934-1939)

W zwiazku z obchodzong w biezacym roku trzydziesta rocznica smierci
0. Jozefa Innocentego Marii Bocheriskiego OP - dominikanina, logika,
filozofa i sowietologa — warto podjac refleksje takze nad mniej znanymi
etapami jego zycia naukowego. Niniejszy artykut poswiecony jest w duzej
mierze zapomnianemu i jedynie szczatkowo przebadanemu okresowi
jego ,logiki rzymskiej”, czyli przypadajacej na lata 1934-1939 dziatalno-
$ci akademickiej Bochenskiego w Rzymie w dominikanskim Papieskim
Instytucie Miedzynarodowym ,Angelicum™. Szczegdlnie pragniemy sie
tutaj skoncentrowac na prowadzonych wéwczas przez Bochenskiego wy-
ktadach z metodologii ogdlnej. Podstawa dla analizy bedzie odnaleziony
w Archiwum Kosciota i Hospicjum $w. Stanistawa B.M. w Rzymie skrypt

1 Zob. E. Kaczynski, La ricerca logica di I.M. Bocheriski durante il suo insegnamento
all,, Angelicum” (1934-1939), ,Angelicum” 80 (2003) fasc. 1, s. 9-33.
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tych wyktadéw, ktérego pierwsza czescé zostata niedawno opublikowana®.
Pragniemy przedstawi¢ aktualny stan badan nad materiatem, ktéry po-
zwalaja blizej poznac wczesny etap filozofii Bochenskiego.

»Logika rzymska” ojca Bochenskiego

Jak podkreslit sam Bochenski, jego studia logiczne osiagnety swoj
szczyt w publikacji monumentalnej pracy Formale Logik® [Logika for-
malna] w 1956 roku*. Dominikanin zawart w niej nie tylko omoéwienia
koncepcji poszczegoélnych logikéw, lecz takze catosciowo ukazat historie
oraz rozwdj logiki. W tym czasie Bocheniski byt juz profesorem we Fry-
burgu, gdzie zajmowat sie przede wszystkim dydaktyka historii filozofii,
natomiast logika - gtéwnie podczas pobytéw naukowych w Stanach
Zjednoczonych. To wiasnie dzieki tym wyjazdom powstata wspomniana
monografia, poprzedzona réwniez innymi publikacjami poswieconymi
historii logiki®.

Jednak najbardziej intensywnym okresem badan logicznych Bochen-
skiego byty lata jego pobytu w Rzymie, szczegdlnie od 1934 roku, kiedy
zostal mianowany docentem logiki na ,Angelicum”. Poczatki pracy akade-
mickiej dominikanina nie nalezaty do tatwych. Czes¢ profesorow wydziatu
filozoficznego byta tak bardzo przeciwna jego nominacji, ze wystosowata
specjalne memorandum. Nie doprowadzito ono jednak do zablokowania
angazu Bochenskiego, ktory moégt rozpoczac prace dydaktyczna. Powodem
tak silnego sprzeciwu wobec dominikanina w $rodowisku akademickim
byt jego krytyczny stosunek do éwczesnego poziomu studiow logicznych
oraz prowadzone badania z zakresu logiki matematycznej (logiki symbo-
licznej, logistyki), ktére postrzegano jako zagrozenie dla tomizmu. W opu-
blikowanych juz w podesztym wieku Wspomnieniach Bochenski zwrdcit
uwage na wrecz mizerny poziom nauczania logiki, jaki zastat w Rzymie
w latach 30. XX wieku. Pisat:

2 Zob.]. 1. M. Bochenski, Wykiady z metodologii ogélnej (Rzym, 1934-1935). Wydanie
tacirisko-polskie, cz. 1, oprac. i wprow. D. Radziechowski, ttum. A. Marczewska,
D. Radziechowski, Krakéw 2024.
Zob. J. 1. M. Bochenski, Formale Logik, Freiburg-Miinchen 1956 (Orbis-Band, III, 2).

4 Zob. J. I. M. Bocheniski, Autoprezentacja, w: J. I. M. Bochenski, Logika i filozofia.
Wybor pism, oprac. J. Parys, Warszawa 1993, s. XVI-XVII; Miedzy logikq a wiarq.
Z Jozefem I. M. Bocheriskim rozmawia Jan Parys, Montricher 1992, s. 30.

5 Zob. m.in. J. I. M. Bochenski, Ancient formal logic, Amsterdam 1951.
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Wzorcem byta logika z Port-Royal, a wiec Arystotelesowa sylogistyka kategorial-
naw wyktadzie psychologistycznym. Do tego dochodzito pare rad metodologicz-
nych, zaczerpnietych przewaznie z Kartezjusza. W szkotach neotomistycznych
okraszano to pewna doza terminologii scholastycznej. Ale cate bardzo wazne
traktaty logiki scholastycznej byly tej logice badZ nieznane, jak zagadnienia anty-
nomii, badz potraktowane po macoszemu, z ignorancja tradycji, jak semantyka
ilogika modalnosci[...]. O historii logiki lepiej nie méwic - nie istnieje, wszyscy
przyjmuja jako dogmat twierdzenia [[mmanuela] Kanta, ze logika nigdy Zadnego
rozwoju, zadnej historii nie miata. Tak zreszta [uczono] nie tylko w szkotach

katolickich. Ignorancja logiki byta praktycznie powszechna.

Nie mozna sie dziwi¢, ze na zadnym niemal wydziale filozoficznym $wiata nie

mozna bylo sie dowiedzie¢ o istnieniu logiki matematycznej®.

Wobec powyzszego dominikanin widziat trzy zadania stojace przed
wtasng pracg akademicka: ,[1] uczy¢ autentycznej logiki Arystotelesa
i$w. Tomasza, [2] pokazad, ze logika ma historie, i to wielka historie, takze
w $redniowieczu [...], wreszcie [3] nauczy¢ rudymentow logiki matema-
tycznej” . Nie bylo to jednak zadanie tatwe, lecz przerastajgce wrecz sity
Bochenskiego, nie tylko ze strony czysto naukowej, czyli ogromu tematéw
wymagajacych wnikliwych badan, ale zwlaszcza z uwagi na - wspomniane
juz - niechetne zmianom gremium profesoréw. Taki jednak maksymali-
styczny projekt widziat Bochenski dla swojej - jesli tak mozna sie wyrazic¢
w odwotaniu do miejsca - ,logiki rzymskiej”, ktérej wyraz zamierzat daé
tak w wyktadach, jak i publikacjach.

W roku akademickim 1934-1935 Bocheniski prowadzit zajecia z logiki
(z kanonu gtéwnych dyscyplin wyktadanych na wydziale filozoficznym)
oraz z metodologii (jako dyscypliny pomocniczej)®. W kolejnych latach
pracy powierzono mu réwniez inne kursy, miedzy innymi: historie logiki,
elementy logiki dwuwartosciowej, logike relatywna czy ¢wiczenia z ana-
lizy wybranych tekstéw logicznych’.

6 J.I. M. Bochenski, Wspomnienia, red. G. Fall, B. Twardowski, Krakow 1994, s. 93.

7 J. 1. M. Bochenski, Wspomnienia, s. 93-94.

8  Zob. Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum”, Status personalis profes-
sorum et alumnorum. 1934-1935, Roma [1935], s. 47 1 53.

9  Zob. Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum”, Status personalis professo-
rum et alumnorum. 1935-1936, Roma [1936], s. 84-85, 88-89; Institutum Pontificium
Internationale ,Angelicum”, Status personalis professorum et alumnorum. 1936-1937,
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Prowadzone wyktady i inne badania znalazty swoje odzwierciedlenie

w przygotowywanych przez ojca Bocheniskiego skryptach, podrecznikach
i monografiach:

1.

10

11

12

13
14
15
16

ks.

Compendium lectionum logicae [Kompendium wyktaddw z logiki], fasc.
1-3 (1935-1936)";

Textus logicales selecti. 50 textus classici Aristotelis, Boethii, Caietani, Por-
phyrii et S. Thomae Aq. logicam respicientes [Wybrane teksty logiczne.
50 klasycznych tekstéw Arystotelesa, Boecjusza, Kajetana, Porfiriusza
i$w. Tomasza z Akwinu dotyczacych logiki] (1935)*;

Historia logicae formalis. I.-II. Logica Indica et Antiqua Graeca (Praelec-
tiones a[nno] 1936) [Historia logiki formalnej. I.-II. Logika indyjska
i starogrecka (Wyktady w roku 1936)] (1936)";

Elementa logicae Graecae [Elementy logiki greckiej] (1937)";

Z historti logiki zdan modalnych (1938)* - rozprawa habilitacyjna przed-
stawiona na Uniwersytecie Jagielloiskim w Krakowie;

Nove lezioni di logica simbolica [Dziewie¢ lekcji z logiki symbolicznej]
(1938)* - czyli wloskojezyczny podrecznik, ktérego reedycje nadal
sie ukazuja'’;

Roma [1937], s. 21-22, 26; Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum”,
Status personalis professorum et alumnorum. 1937-1938, Roma [1938], s. 26-27, 31-32;
Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum’, Status personalis professorum
et alumnorum. 1938-1939, Roma [1939], s. 25-26, 30.

Zob. J. 1. M. Bochenski, Compendium lectionum logicae, fasc. 1, Romae 1935, s. 1-146.
Praca zostata ukorniczona 26 listopada 1934 roku. 1 lutego 1935 roku Bochenski
otrzymat dodatni wynik cezury skryptu. Zob. J. I. M. Bochenski, Listy do ojca,
s. 149 (list zdn. 1 lutego 1935 1.); J. I. M. Bocheniski, Compendium lection[um] logicae,
fasc. 2, Romae [1935], s. 147-234; J. I. M. Bocheniski, Compendium lectionum logicae,
fasc. 3, Romae 1936, s. 1-56.

Zob. Textus logicales selecti. 50 textus classici Aristotelis, Boethii, Caietani, Porphyrii
et S. Thomae Aq. logicam respicientes, cura J. I. M. Bochenski, Romae 1935.

Zob. J. I. M. Bocheriski, Historia logicae formalis. I.-1I. Logica Indica et Antiqua
Greaeca (Praelectiones a. 1936), Romae 1936.

Zob. J. I. M. Bochenski, Elementa logicae Graecae, Roma 1937.

Zob. J. I. M. Bochenski, Z historii logiki zdarn modalnych, Lwow 1938.

Zob. J. I. M. Bochenski, Nove lezioni di logica simbolica, Roma 1938.

Zob. J. 1. M. Bochenski, Nove lezioni di logica simbolica, Presentazione di A. Strumia,
Bologna 2017.
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7. Logica. Cursus elementaris [Logika. Kurs podstawowy] (1939) obejmu-
jacy obszerne wprowadzenie do logiki oraz logike formalng’.

8. Do tego nalezy jeszcze doliczyé rozmaite artykuty (oraz recenzje),
zwtaszcza te opublikowane w periodyku ,Angelicum™® czy francus-
kich czasopismach: ,Bulletin Thomiste”" [Biuletyn tomistyczny] i ,Re-
vue des Sciences philosophiques et théologiques™ [Przeglad nauk
filozoficznych i teologicznych].

PrzejdZzmy jednak do naszego gtéwnego tematu, jakim sa wyktady
ojca Bochenskiego z metodologii ogdlne;.

Prelekcje z metodologii ogo6lnej

Ojciec Bochenski prowadzit wyktady z metodologii ogdlnej przez pieé
kolejnych lat akademickich - od 1934/1935 do 1938/1939. Byt to kurs seme-
stralny, ktéry w pierwszych dwdéch latach odbywat sie w ramach dyscyplin
pomocniczych, a nastepnie jako kurs poza poszczegdlnymi sekcjami.
Zajecia mialy wymiar jednej godziny tygodniowo (z wyjatkiem roku aka-
demickiego 1937/1938, kiedy zgodnie z planem wyktad zostat rozszerzony
do dwéch godzin tygodniowo).

Wyktad miat bardzo jasna strukture i obejmowat kolejno zagadnienia
takie jak: cel filozofowania, osoba filozofa, proces spekulacji oraz zrédta
filozofii*". W nastepnym roku akademickim 1935-1936 zostaly na éw syla-
bus naniesione drobne zmiany, podkreslajace wprowadzajacy charakter
metodologii nie tylko do logiki, ale dla catych studiéw filozoficznych - stad

17 Zob.]. 1. M. Bochenski, Logica. Cursus elementaris, Romae 1939; praca ukonczona
25 kwietnia 1939 1.

18 Zob.].I. M. Bochenski, Duae ,,Consequentiae” Stephani de Monte. Notae et discussio-
nes, ,Angelicum” 12 (1935) fasc. 3, s. 397-399; J. I. M. Bocheniski, Notiones historiae
logicae formalis, ,Angelicum” 13 (1936) fasc. 1, s. 109-123; J. I. M. Bocheniski, De con-
sequentiis scholasticorum earumque origine, ,Angelicum” 15 (1938) fasc. 1, s. 92-109;
J. I. M. Bochenski, Sancti Thomae Aquinatis de modalibus opusculum et doctrina,

LAngelicum” 17 (1940) fasc. 2-3, s. 180-218.

19 Zob. J. I. M. Bochenski, Logistique et logique classique, ,Bulletin Thomiste” XI¢ an.
(1934) N°4, s. 240-248.

20 Zob. J. I. M. Bocheniski, Notes historiques sur les propositions modales, ,Revue des
Sciences philosophiques et théologiques” 26 (1937) N° 4, s. 673-692.

21 Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum”, Status personalis professorum
et alumnorum. 1934-1935, S. 53.
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wyktad miat sie rozpoczynac kwestig celu studiowania filozofii. Nadto
dodano zagadnienie pisSmiennictwa filozoficznego®.

W obfitej korespondencji, ktéra Bochenski stat do swojego ojca, Adolfa
Bochenskiego, mozemy odnalez¢ kilka mysli odnoszacych sie wprost
do owego wyktadu metodologii. Swiadcza one o niematym zaangazowa-
niu dominikanina w prowadzenie tego kursu i niebagatelnym znaczeniu,
jakie mu przypisywat. Przytoczmy cztery krotkie fragmenty:

(1) w lidcie z 7 marca 1935 roku dominikanin napisat: ,Jutro zaczynam
prace peina para, zwtaszcza metodologia mi lezy na sercu, bo od tego za-
lezy po prostu, co z moich smykéw bedzie, jaka beda mieli idee filozofii.
Ten wyktad opracowatem do ostatniego przecinka”;

(2) nastepnie - 15 marca - referowat swoj drugi wyktad: ,0 [godz.] 9
mam wyktad metodologii; dzisiaj bede méwit na temat, ze celem filozofii
jest prawda i tylko prawda: udowodnie najpierw przeciw pragmatystom,
ze prawdy mozna i trzeba szuka¢ dla niej samej - potem postawie kilka
regut praktycznych: o nieosobistym sposobie filozofowania (zapomniec
o sobie), o nieosobistym sposobie dyskutowania (zapomnie¢ o osobach
przeciwnikéw), o silnej woli potrzebnej filozofowi, ten ostatni punkt
zilustruje przyktadami z historii, aby da¢ studentom pojecie, jakie zycie
ich czeka, jesli chcag by¢ prawdziwymi filozofami”*;

(3) z kolei w liscie z dnia 27 kwietnia podkreslit dobry odbiér wykta-
déw: ,Moja metodologia jakos Sciaga ludzi i miatem wczoraj, poza zwykly-
mi studentami [...] pét tuzina innych ,obcych”. Widac¢ to ludzi interesuje,
co jest zawsze pewna pociecha, cho¢ niefilozoficzna, bo filozof powinien
zawsze gardzi¢ opinig ttumu”;

(4) a juz po zakonczeniu kursu, 26 czerwca, zapisat: ,[Na egzaminie
z] [...] metodologii [...] celowo klasyfikowatem bardzo surowo: chodzito
mi o to, aby sie lepiej przygotowali do logiki, gtéwnej dyscypliny ™.

Warto zauwazy¢, ze, zgodnie z pierwotnym zamystem, Bochenski
planowat udostepnic¢ studentom skrypt z wyktadu z metodologii. Jed-
nakze, na mocy zarzadzenia o. Michaela Browna OP - éwczesnego rek-
tora Uniwersytetu ,Angelicum” - pod koniec pierwszego semestru roku

22 Zob. Institutum Pontificium Internationale ,Angelicum”, Status personalis profes-
sorum et alumnorum. 1935-1936, S. 85.

23 J. 1. M. Bochenski, Listy do ojca, s. 251 (list z dn. 7 marca 1935 r.).

24 J.I. M. Bochenski, Listy do ojca, s. 272 (list z dn. 15 marca 1935 I.).

25 J. I. M. Bochenski, Listy do ojca, s. 353 (list z dn. 27 kwietnia 1935 1.).

26 J. I. M. Bochenski, Listy do ojca, s. 405 (list z dn. 26 czerwca 1935 1.).
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akademickiego 1934/1935 wprowadzono zakaz publikowania wtasnych
skryptow przez nowo zatrudnionych wyktadowcéw w pierwszym roku
ich pracy”. Pomimo tego ograniczenia, Bochenski prowadzit autorski
wyktad, przygotowywat materiaty do swoich wyktadéw i pod koniec se-
mestru dysponowat juz robocza wersja skryptu, ktérej jednak nie mogt
wowczas opublikowad™.

Warto zauwazy¢, ze w 1935 roku Bocheniski opublikowat pierwszy
skrypt z logiki, jednak materiat z zakresu metodologii nie zostat wydany
ani wéwczas, ani w latach pézniejszych. Przyczyny tej decyzji pozostaja
niejasne. Mozna przypuszczac, ze planowat gruntowna rewizje catego
kursu logiki, na co wskazuje - wspomniany juz wczeéniej - ukonczony
25 kwietnia 1939 roku skrypt Logica. Cursus elementaris ad usum privatum.
We wstepie dont wskazal na piec¢ czesci kursu: wprowadzenie do logiki,
logike formalna, logike materialna, metodologie ogdlna oraz filozofie
logiki. Sam tekst objat jednak faktycznie jedynie dwie pierwsze czesci.
Dalsza prace przerwat wybuch IT wojny swiatowej oraz zwigzane z nia
zmiany w zyciu Bochenskiego.

Skrypt z metodologii ogélnej z 1934/1935 roku, wraz z pdzniejszymi
uzupetnieniami, nie zostat jednak utracony®. Na przetomie lat 2009 i 2010
udato sie go odnalez¢é podczas porzadkowania Archiwum Kosciota i Hospi-
cjum $w. Stanistawa w Rzymie, w ramach spuscizny ks. Stanistawa Jana-
sika - rektora tejze instytucji w latach 1931-1942. Bochenski byt zwigzany
z tym miejscem co najmniej od 1936 roku, kiedy objat funkcje prowizora
i az do poczatku 1940 roku regularnie uczestniczyt w zebraniach rady
administracyjnej*. Mozliwe, ze miat przy sobie skrypt podczas jednego
z takich spotkan i go pozostawil, badz tez przekazat go Janasikowi — pro-
fesorowi prawa kanonicznego - ktéry mégt by¢ zainteresowany podej-
mowanymi przez Bochenskiego zagadnieniami metodologicznymi. Cho¢
trudno jednoznacznie rozstrzygnac okolicznosci pozostawienia tekstu,

27 Zob.]. 1. M. Bochenski, Listy do ojca, s. 150 (list z dn. 1 lutego 1935 r.).

28 Zob.].1. M. Bocheniski, Listy do ojca, s. 158-159 (list z dn. 5 lutego 1935 1.); J. I. M. Bo-
chenski, Listy do ojca, s. 388 (list z dn. 1 czerwca 1935 1. [zachowany fragm.]).

29 Zob. J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt) [Praelectiones methodolo-
giae], 1935-[1936], Archiwum Kosciofa i Hospicjum §w. Stanistawa B.M. w Rzymie,
sygn. ASJ-35, poszyt, mps, rps, k. 1-179.

30 Zob. Protokoty posiedzent Rady Administracyjnej [Libro-Verbali del Consiglio dei
Provveditori della Ven. Chiesa di S. Stanislao V. M. della Nazione Polacca - Romal]
(1928-1956), AKHSS, sygn. AKHSS-1I-97, poszyt, rps, k. 181(49)-48v(86).
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faktem pozostaje, Ze po blisko 70 latach zostat on odnaleziony i trwaja
prace nad jego publikacja wraz z komentarzem i ttumaczeniem na jezyk
polski. W dalszej czesci niniejszego artykutu chciatbym pokrétce przed-
stawi¢ tres¢ - juz opublikowanej - pierwszej czesci opracowania, ktéra
dotyczy metody, celu filozofowania i osoby filozofa.

Metoda i cel filozofowania

Bochenski definiowat w swoim wyktadzie ,metode” przede wszystkim
jako ,sposob postepowania w uzyskiwaniu prawdy™'. Jako czes¢ logiki,
ale poniekad takze jako szeroko pojete wprowadzenie do filozofii w ogole.
Podkreslat, ze dobre zrozumienie traktatu metodologii ogblnej ma ogrom-
ne znaczenie dla studentéw filozofii. Méwit: ,Tak jak bowiem nikt nie
moze bezpiecznie siega¢ do celu, jesliby nie znat sposobu, jak tam dojs¢,
tak i nikt nie posiadzie prawdy, jesliby nie poznat dobrze metody pracy
naukowej”®. W zwigzku z tym proponowat dzieli¢ materiat na cztery

podstawowe czesci, zaleznie od czterech przyczyn. I tak:

kto bowiem chce gdziekolwiek i§¢, najpierw powinien wiedzie¢, dokad zmie-
rza (przyczyna celu); nastepnie sprawdzic, czy jest zdolny, by tam i8¢, a jesli
nie jest, czego mu brakuje (przyczyna quasi-sprawcza); po trzecie wybrac¢ sam
sposdb postepowania naprzdd, ktéry jest metoda w sensie najscislejszym
(przyczyna formalna); na koniec przygotowac to, co w drodze jest konieczne
(przyczyna materialna ,ex qua”)®.

Tym samym ukazuja sie nam cztery tematy a zarazem rozdziaty pracy
Bochenskiego. Pierwszy z nich dominikanin rozpoczat sformutowaniem
tezy: celem filozofowania jest uzyskanie prawdy dla niej samej. Stad
w filozofowaniu nalezy zastosowac wszystko, co moze do prawdy prowa-
dzi¢, do owej zgodnosci intelektu i rzeczy, zas eliminowac to, co jest dla
niej niebezpieczne*. A konkretniej mowiac - jak analizowat Bochenski -
chodzi po pierwsze o to, by uprawiac filozofie w sposéb ,nieosobisty”, tzn.
odtozy¢ na bok - poza rozumem i intelektem - wszystko, co jest osobi-
ste. Innymi stowy ,zapomnie¢ o sobie” a calym umystem skierowac sie

31 Zob.J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt),
32 Zob. ]. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt),
33 J. 1. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 6r(2).

34 Zob. J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 12r(4).

r(1).

k.5
k. 5r(1).
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ku przedmiotowi badan®. A po drugie - by tak samo ,nieosobisty” byt
nasz sposob dyskutowania. Skupiaé winnismy sie nie na tym, kto mowi,
ale na tresci - na tym, co méwi. Zapomnie¢ o osobie przeciwnika w dys-
kusji i bra¢ pod uwage wytacznie wysuwane argumenty™.

Filozof - jego intelekt i wola

Wskazawszy powyzsze uwagi, rozbudowane licznymi przyktadami, kté-
rych referowanie tutaj pomijam, Bocheniski przechodzi do przyczyny
sprawczej aktow filozofowania, czyli do samej osoby filozofa, o ktérym
moéwit w odniesieniu do tego, co sie tyczy intelektu (tj. pojetnosci i kul-
tury) oraz woli. Jak zaznacza: ,Filozof nie jest w Scistym sensie przyczy-
ng sprawcza aktu filozofowania, lecz jego przyczyna materialng, w nim
bowiem jest akt. Jest jednoczesnie przyczyna quasi-sprawcza, nie tylko
bowiem akt jest w filozofie, lecz takze jest przezen inicjowany”™.

Dominikanin zauwaza, ze mozna wyszczegdlni¢ stosownie do zdol-
nosci cztery rodzaje intelektu, ktory odpowiada kolejno: (1) geniuszom
takim jak Arystoteles czy $w. Tomasz z Akwinu, ktérzy wytyczaja zupelnie
nowe kierunki w nauce, (2) osobom utalentowanym, ktére wszak nie
wytyczaja nowych drég, ale doprowadzaja do znacznego postepu te juz
istniejace, badz (3) osobom o prostej inteligencji, ktére potrafig zrozu-
mied¢ i monograficznie ujac osiagniecia tych pierwszych i drugich oraz
(4) osobom nizszego rodzaju inteligencji, ktorzy nie potrafia prawidto-
wo zrozumie¢ wymienionych wyzej, ale sa zdolni stosowac praktyczne
reguty pod kierunkiem madrzejszych od siebie. Wobec powyzszego, jak
podkreslat Bocheniski, aby zajmowac sie filozofia trzeba charakteryzowac
sie umystowoscia ktéregos z pierwszych trzech rodzajow inteligencji.
I w ogéle - jak uwazal - do ksztalcenia uniwersyteckiego nie powinno
dopuszczac¢ sie nikogo, kto nie charakteryzuje sie przynajmniej owa
inteligencja prosta™.

Nastepnie, kazdy filozof powinien wiedzie¢, jakg mniej wiecej umy-
stowoscia (z pierwszych trzech) sie charakteryzuje i stosownie do niej
pracowad. Lepiej bowiem dobrze zrobié dzieto nizszej rangi, niz opieszale
i btednie podejmowac sie dziet wyzszych, badz przeciwnie, w fatszywej

35 Zob.]. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 12r(4)-181(8).
36 Zob.J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 18r(8).

37 J. 1. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 23r(9).

38 Zob. J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 23r(9)-241(10).
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skromnosci skupia¢ sie na prostych monografiach, posiadajac intelektu-
alne mozliwosci opracowania nowego systemu®.

Zaktadajac, ze stuchacze wyktadow charakteryzuja sie przynajmniej
intelektem trzeciego stopnia, Bochenski kontynuowat wyktad, wskazu-
jac, ze choc talent pochodzi od Boga, konieczna jest wtasna praca, ktora
rozpatruje na poziomie kultury ogélnej i kultury szczegdlnej. Ta pierwsza
ma prowadzi¢ do tego, by filozof byt (i pozostat) prawdziwie cztowie-
kiem, nie moze zatem odcinac sie od realnego zycia i kultury ludzkiej*.
Ta druga polega¢ ma na nabyciu pojec i umiejetnosci, ktére dla samej
filozofii sa konieczne. Innymi stowy, filozof powinien stale ¢wiczy¢ sie
we wlasciwej analizie i wnioskowaniu, zna¢ - poza tacing - przynajmniej
jezyk angielski, francuski i niemiecki, by najwazniejsze dzieta filozofii
czyta¢ w jezyku oryginalnym i podazac za stanem swojej dyscypliny*.

Co za$ sie tyczy woli filozofa, musi ona — zdaniem Bocheniskiego - by¢
stuszna i silna. Filozofowi konieczna jest zatem stuszna wola poszukiwa-
nia i nauczania samej prawdy (filozofa nie mozna myli¢ z sofista!) a takze
silna wola wyrzeczenia i ciagtej pracy*.

Na koniec dominikanin odwotat sie do Epistola de modo studendi [Listu
o sposobie studiowania] $w. Tomasza z Akwinu®, ktéry ukazat ideat czto-
wieka nauki, szczegdlnie teologa, ale i filozofa. Pierwsza z rad udzielonych
przez Tomasza jednemu ze swoich uczniéw, prawdopodobnie Reginal-
dowi z Piperno, ma charakter ogélny i nakazuje metodyczne postepowa-
nie w nauce - od rzeczy tatwiejszych do trudniejszych. Nastepne reguty
sa szczegbtowe i mowig kolejno o: unikaniu niepotrzebnych rozmoéw,
dbatosci o czystos¢ sumienia, modlitwie, zachowywaniu samotnosci,
byciu uprzejmym, ale nie poufatym w relacjach z innymi, nie mieszaniu
sie do polityki czy innych pospolitych pasji, nie rozprawianiu o wszystkim,
nasladowaniu dawnych wielkich mistrzéw, ocenianiu nie osoby mowia-
cego, ale wartosci argumentéw i czytaniu ze zrozumieniem™. I na tym

39 Zob.J. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 24r(10).

40 Zob. ]. I. M. Bocherniski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 26Ar(11)-30r(13).

41 Zob. ]. I. M. Bocherniski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 30r(13)-31r(14).

42 Zob.]. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 34r(15)-35r(16).

43 Zob. $w. Tomasz z Akwinu, Epistola de modo studendi (Opusculum XLIV.), w: sw. To-
masz z Akwinu, Opuscula omnia, cura et studio P. Mandonnet, t. 4, Parisiis 1927,

S. 535.
44 Zob.]. I. M. Bochenski, Metodologia filozofii (skrypt), k. 381(17)-41r(20).
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koniczy sie drugi rozdziat kursu metodologii ogélnej wedle rzymskiego
wyktadu polskiego dominikanina.

Konkluzja

Jak podsumowac wyktady z metodologii ogélnej? Mysle, ze wielu logikéw
powie, ze to bardziej pewnego rodzaju wprowadzenie do filozofii czy za-
proszenie do wejscia w swiat madrosci, niz konkretny wyktad metodologii.
Nawet jesli to prawda - czy jest to btad? Bocheniski miat ogromy talent
pedagogiczny i wiedziat, ze w $wiat filozofii wchodzi sie powoli i potrzeba
szczegblnej zachety, by na samym progu nie zniecheci¢ adeptéw. Mawiat:
,Filozofia, dopdki nie jest oparta o logike, to zwykte bujanie!”™. A w ten
jezyk pojec i koncepcji trzeba wejé¢ catym zyciem. Filozof, logik to nie
zawdd na kilka godzin w tygodniu, ale sposéb zycia, odpowiedzialnosé
i misja. Sadze, ze ojciec Bocheriski dobrze zrozumiat to, co $w. Justyn
Meczennik, filozof i apologeta z IT wieku, miat na mysli piszac, ze: ,Filo-
zofla jest niewatpliwie dobrem bardzo wielkim i cennym w oczach bozych,
bo ona jedna prowadzi nas do Boga, a ci, co w filozofii caly swéj umyst

zaglebili, to ludzie naprawde swieci™.

Niniejszy artykul stanowi rozszerzona wersje niepublikowanego drukiem refe-
ratu wygloszonego podczas Trzeciego Kongresu Filozofii Polskiej (Zamek Kré-
lewski w Rydzynie, 18-20.10.2024), w ramach sekcji 4: Filozofia jezyka i logika
(19.10.2024), pt. ,Wykiady z metodologii ogdlnej” o. Jézefa I. M. Bocheriskiego jako
zaproszenie do filozofii.

45  Cyt. za: O. Budrewicz, Mnich w ostrogach, w: O. Budrewicz, Ludzie trudnego pogra-
nicza, Warszawa 1990, S. 224.

46 Sw. Justyn Meczennik, Dialog z Zydem Tryfonem, w: §w. Justyn Meczennik, Apologja.
Dialog z Zydem Tryfonem, wstep, ttum., objasn., skorowidze A. Lisiecki, Poznan
1926, s. 99 (Pisma Ojcow Kosciota, 4) [uwspdtczesniono pisownie ,joty” w wyrazie

Jfilozofja” - D. R.].
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Abstrakt

ks. Dariusz Radziechowski
Zapomniany kurs ,,metodologii ogdlnej”
0. Jozefa I. M. Bocheriskiego OP (Rzym, 1934-1939)

Artykut poswiecony jest w duzej mierze zapomnianemu i dotad jedynie
fragmentarycznie zbadanemu okresowi dziatalnosci akademickiej Jozefa
I. M. Bochenskiego OP, przypadajacemu na lata 1934-1939, kiedy to wy-
ktadat w dominikaniskim Papieskim Instytucie Miedzynarodowym ,An-
gelicum” w Rzymie. Szczegolng uwage poswiecono prowadzonym przez
Bochenskiego wyktadom z metodologii ogdlnej, stanowigcym istotny
element tzw. okresu ,logiki rzymskiej” w jego twérczosci. Podstawa ana-
lizy jest niedawno odnaleziony skrypt tych wyktadow, przechowywany
w Archiwum Ko$ciota i Hospicjum $w. Stanistawa B.M. w Rzymie, ktérego
pierwsza czesé zostata opublikowana. Celem artykutu jest przedstawienie
aktualnego stanu badan nad tym Zrédiem.

Stowa kluczowe:
Jozef 1. M. Bochenski OP, metodologia ogdélna, logika, filozofia
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Abstract

ks. Dariusz Radziechowski
The forgotten course on “general methodology”
by Fr. Jozef I. M. Bocheriski OP (Rome, 1934-1939)

This article is devoted to a largely forgotten and so far only fragmentarily
researched period in the academic activity of Fr. Jozef I. M. Bocherniski OP,
corresponding to the years 1934-1939, during which he lectured at the
Dominican Pontifical International Institute “Angelicum” in Rome. Spe-
cial attention is given to Bochenski’s lectures on general methodology,
which constitute a significant aspect of the so-called “Roman logic” period
in his intellectual development. The basis for the analysis is a recently
discovered typescript of these lectures, preserved in the Archive of the
Church and Hospice of St. Stanislaus BM in Rome, the first part of which
has been published. The aim of the article is to present the current state
of research on this source.

Keywords:
Jozef 1. M. Bochenski OP, general methodology, logic, philosophy
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Niemcy roznych kategorii

Recenzja monografii: I. Roskau-Rydel,
,2Deutsche im Distrikt Krakau 1939-1945.
Minderheit, Volksgemeinschaft, Besatzer”,
Osnabriick 2025, ss. 534

Uwagi ogdlne

Ksigzka Deutsche im Distrikt Krakau 1939-1945. Minderheit, Volksgemein-
schaft, Besatzer stanowi efekt wieloletniej pracy Autorki, od lat zajmujacej
sie historia Galicji, a w szczegdlnosci mieszkajacej tam ludnosci niemiec-
kiej 1 austriackiej. Wydawatoby sie, Ze historia spotecznosci niemiecko-
jezycznej tego regionu do 1918 roku jest gtéwnym tematem badan Isabel
Roskau-Rydel (historie niemieckich i austriackich rodzin galicyjskich,
kolonizacji jézefiniskiej, gmin ewangelickich, prasy niemieckojezycznej)'.

1 M.in. 1. Roskau-Rydel, An der Culturwasserscheide Europas: Galizische Erfahrungen des
Friedrich Hebbel-Experten Richard Maria Werner, w: Literatur und Kultur zwischen West
und Ost: Imagination, Kommunikation und Wahrnehmung in regionalen Kulturrau-
men. Festschrift fiir Paul Martin Langner zum 65. Geburtstag, Hrsg. I. Roskau-Rydel,
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Jednak wsrdd jej publikacji pojawiaja sie rowniez opracowania z okre-
su IT wojny swiatowej i okupacji, m.in. dotyczace niemieckiej ludno-
Sci cywilnej, zagadnienia dotyczace Volksdeutschéw, niemieckiej prasy,
wspomnien Niemcow z okresu okupacji, ale rowniez teksty poswieco-
ne dzieciom i miodziezy w Niemczech w latach 1933-1945%. Wszystkie

A. Kubacki, Gottingen 2020; I. Roskau-Rydel, Pfarrer Theodor Zockler (1867-1949)
und die Evangelische Kirche Augsburgischen und Helvetischen Bekenntnisses in der Zwe-
iten Polnischen Republik 1918-1939, w: Neuer Staat, neue Identitdt?: Deutsch-polnisch-
-jiidische Biografien in Polen nach 1918, Osnabriick 2021, s. 189-221; I. Roskau-Rydel,
Powstanie ,, Evangelisches Gemeindeblatt fur Galizien und die Bukowina“ (Ewangelickiej
Gazety Gminnej dla Galicji i Bukowiny) i jej znaczenie, w: Prasa w warsztacie badaw-
czym historyka, red. K. Meus, K. Karolczak, Krakow 2017, .102-110; I. Roskau-Rydel,
Niemieccy duchowni ewangeliccy w Stanistawowie w latach 1889-1916. Od dziatalnosci
misjonarskiej wsréd Zyddow do pracy na rzecz diaspory ewangelickiej w Galicji, ,Galicja.
Studia i materiaty” 11 (2024), tom specjalny, s. 488-497; I. Roskau-Rydel, Der Kra-
kauer Maler Jozef Mehoffer und dessen deutsch-osterreichische Herkunft im Spiegel von
NS-Akten 1940 bis 1941, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia
Historicolitteraria” 22 (2022), s. 74-88; 1. Roskau-Rydel, J. Rydel, Erste private
Initiativen der hoheren Bildung sowie der professionellen Ausbildung in Krankenpflege
fiir Frauen in Krakau von 1868 bis 1918, w: Vom Meer zu den Bergen. Festschrift fiir
Marija Wakounig, Hrsg. Ch. Augustynowicz, F. Kithnel, Wien 2024, s. 295-304;
I. Roskau-Rydel, Die Wahrnehmung des galizischen Kriegsschauplatzes in Kriegs-
berichten, Tagebuchaufzeichnungen und Erinnerungen von Deutschen und Osterreichern,
w: Mutter: Land - Vater: Staat. Loyalitatskonflikte, politische Neuorientierung und der
Erste Weltkrieg im dsterreichische-russlandischen Grenzraum, Hrsg. F. Kihrer-Wielach,
M. Winkler, Regensburg 2017, s. 19-40; I. Roskau-Rydel, Osadnictwo jozefiriskie
w zachodniej czesci Galicji 1 jego rozwdj od XVIII do XX wieku w swietle publikacji
niemieckojezycznych, w: Osadnictwo jozefiriskie w Galicji - slady obecnosci, red. D. Por-
czynski, A. S. Wiech, I. Wodziniska, Kolbuszowa 2024, s. 30-46.

2 M.in.I. Roskau-Rydel, Volksdeutsche w Krakowie i dystrykcie krakowskim Generalnego
Gubernatorstwa w latach 1939-1941, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskie-
go. Prace Historyczne” 149 (2022) z. 4, s. 721-739; 1. Roskau-Rydel, Ganz Krakau ist
geflillt von Deutschen: Die deutsche Zivilbevolkerung in Krakau 1939-1945, w: Krakau
im Blickfeld von Geschichte, Kultur, Literatur und Sprache vom 19. bis zum 21. Jahr-
hundert, Bd. 1: Geschichte, Hrsg. A. Bajorek, I. Roskau-Rydel, J. Rydel, D. Szcze-
$niak, Wiesbaden 2024, s. 133-152; I. Roskau-Rydel, Im Blick der Besatzer: Die

»Krakauer Zeitung” 1939-1945, w: Literatura a polityka, red. naukowa T. Szybistyiin.,
Warszawa 2020, s. 371-388 (Literatura - Konteksty, 5), https://doi.org/10.31338/
uw.9788323543695.
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te publikacje tacza dwa aspekty: bohaterowie i region - ludnos$¢ niemiecka
(ewentualnie austriacka) w potudniowej Polsce (Galicji).

Monografia Deutsche im Distrikt Krakau 1939-1945. Minderheit, Volks-
gemeinschaft, Besatzer wydaje sie by¢ syntezg wszystkich dotychczasowych
badan Autorki. Ksigzka dotyczy okresu IT wojny $wiatowej i okupacji nie-
mieckiej na terenie Krakowa oraz dystryktu krakowskiego, jednak dzieki
przedstawieniu wczesniejszych dziejéw niemieckiej mniejszosci etnicznej
na terenie Galicji, czytelnik otrzymuje pelny historyczny i spoteczny ob-
raz tej wspoélnoty. Takie ujecie pozwala lepiej zrozumieé, opisane przez
Autorke, rézne wybory i postawy Niemcédw podczas wojny.

Temat podjety w ksigzce jest niezwykle trudny i delikatny, gdyz
dotyka tragicznych lat wojny i okupacji niemieckiej, ktéra na terenie
Polski byta szczegdlnie brutalna. Choc¢ gltéwnymi bohaterami ksigzki
sa Niemcy, to jednak ze wzgledu na geograficzng arene opisywanych
wydarzen, drugoplanowym bohaterem zbiorowym sa przede wszystkim
Polacy (w mniejszej mierze Zydzi i Ukrainicy). Warto podkreslié, ze po
wojnie, zaréwno w PRL, jak i w RFN mitologizowano, cho¢ w odmienny
sposob, powszechna percepcje okupacji niemieckiej. W Polsce za jedy-
ne ofiary uznajac Polakéw, a w RFN Zydow i réwnocze$nie niemalze
catkowicie eliminujac ze $wiadomosci Niemcéw ofiary polskie. Trzeba
tez podkresli¢, ze dziesieciolecia powojenne zaowocowalty w Polsce
powszechnym postrzeganiem okupacji niemieckiej w sposéb dychoto-
miczny: sprawca - ofiara, a w powszechnym odbiorze narosto w tym
temacie wiele mitéw. Naukowe opracowanie zagadnienia ludnosci
niemieckiej w czasie okupacji wydaje sie wiec konieczne, choé nace-
chowane jest pewnym ryzykiem krytyki, nie tylko w sferze naukowej
(tu merytoryczna debata jest oczywista), ale ze wzgledu na naruszenie
pewnych powszechnie funkcjonujacych mitéw. Autorka - od lat miesz-
kajaca w Polsce - podeszta do tego zagadnienia z wielkim wyczuciem
i delikatnoscia.

Ksigzka ma charakter naukowy, nie zmieni wiec prawdopodobnie
powszechnych pogladdéw, ale z pewnosciag wzbudzi dyskusje w kregach
naukowych, zaréwno polskich, jak i niemieckich.

Literatura dotyczaca okupacji w Generalnym Gubernatorstwie zostata
szczegbtowo omoéwiona — spis ten wyraznie pokazuje, ze ciagle w tym te-
macie sporo jest biatych plam. Ksigzka Isabel Roskau-Rydel z pewnos$cia
wypelnia istotng luke badawcza.
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Struktura monografii

Autorka dostosowata strukture pracy do zawartosci merytorycznej i przy-
jeta uktad problemowy opisywanych zagadnien. Monografia skiada sie
wiec z wprowadzenia, szesciu rozdziatéw oraz podsumowania. Na koricu
ksigzki zamieszczony zostat wykaz uzytych skrétéw, bibliografia, wykaz
zrédet, w tym rowniez takich, z ktérych pochodza fotografie, spis za-
mieszczonych tabel oraz indeks osobowy i geograficzny. Warto zwrdcié
uwage na duza dbatosé o zestawienie réznych nazw tego samego obiek-
tu geograficznego, co jest szczegdlnie cenne, gdyz Autorka porusza sie
w trzech obszarach chronologicznych i trzech porzadkach panstwowych:
monarchii austro-wegierskiej, II Rzeczpospolitej oraz III Rzeszy. Wobec
pojawiajacej sie nierzadko niestarannosci w pisowni nazw polskich (row-
niez ukrainskich) w muzeach niemieckich i austriackich, czasem takze
w literaturze naukowej, ta dbatos¢ zastuguje na szczegdlne uznanie (po-
dobna towarzyszy pisowni imion i nazwisk).

Autorka stosuje w monografii zasade odrebnego traktowania Krakowa
1 dystryktu krakowskiego, co jest uzasadnione nie tylko okupacyjnym
podziatem administracyjnym, ale rowniez odmiennoscia gospodarcza
i spoteczng miasta i regionu (w tekscie najczesciej poswieca im osobne
podrozdziaty).

Gléwnym celem pracy jest uzupeinienie luki badawczej i opisanie
zycia ludnosci niemieckiej w trakcie okupacji w Krakowie i dystrykcie
krakowskim. W tym krétkim stwierdzeniu miesci sie ogrom trudnych
zagadnien, ktére Isabel Roskau-Rydel podejmuje sie zgtebic: na ile jed-
nolita byta grupa niemieckiej ludnosci w czasie okupacji; jakie interakcje
zachodzity wewnatrz niej (miedzy Reichsdeutschami i Volksdeutschami)
oraz z innymi mieszkancami tego regionu, przede wszystkim Polakami;
jak wtadze niemieckie traktowaty swoich wspoétrodakéw, jak probowaty
ich integrowac, formatowac te grupe i wreszcie, co chyba najciekawsze
i najmniej znane, jakie byty wybory tych ludzi, jakie postawy reprezen-
towali wobec wtadz, wobec Polakéw, Ukraincéw i Zydow.

We wprowadzeniu do monografii (Einfithrung) Autorka zwraca uwage
na rozne i nieoczywiste postawy Niemcéw, a ich wybory pokazuje jako
»mniejsze zto”. Na kilku przyktadach przedstawia, jak trudne byto balan-
sowanie miedzy dobrymi, poprawnymi stosunkami z polskimi pracow-
nikami, sgsiadami, a unikaniem postawy ,przyjaciela Polakdéw”, za ktore
grozita denuncjacja do Gestapo (np. szef kliniki, lekarz Josef Stroder).

Znaczaca czes¢ wprowadzenia zajmuje omowienie stanu badan i lite-
ratury, przede wszystkim polsko- i niemieckojezycznej. Autorka anali-
zuje réwniez zrédta pierwotne, podkresla koniecznos¢ ich krytycznego
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stosowania. Szczegdlnie zwraca uwage na niemieckie egodokumenty
(wspomnienia, pamietniki, listy itd.), w ktérych dominuje idealizacja
czasow wiasnej miodosci przypadajacej na okres niemieckiej okupaciji,
a ktére czesto pozbawione sg szerszej refleks;ji. Z kolei grupa dokumentéw
urzedowych (aktéw prawnych, obwieszczen, dziennikéw urzedowych
Hansa Franka itd.) stanowi wazne Zrédto odtworzenia funkcjonowania
systemu okupacyjnego oraz zasad, na jakich funkcjonowata ludnos¢ nie-
miecka. Autorka siega tez szeroko do prasy niemiecko- i polskojezycznej,
ktéra pomaga odtworzyc¢ zycie codzienne, ale z drugiej strony przesycona
jest tre$ciami propagandowymi. Bibliografia — zakres wykorzystanych
zrédet i opracowan, jak i ich réznorodnosé - jest imponujaca.

Pierwszy rozdziat monografii (Deutsche in der Region Krakau vor
1939) poswiecony zostat mniejszosci niemieckiej w regionie krakowskim
przed 1939 rokiem. Odrebnie opisano okres rozbioréw i fale kolonizacji
niemieckich osadnikéw oraz sytuacje tej mniejszosci w okresie miedzy-
wojennym. W tym fragmencie zaskakuja szczegétowe dane, ktére sa efek-
tem wczesniejszych badan Autorki, dotyczace liczebnosci, zawodéw, wy-
znan, pogladow politycznych Niemcow, ale réwniez postrzegania ich
przez polskich sasiadéw. Rozdzial ten zamyka opis niemieckich dywersji
(lub podejrzen o nie) i reakcji wtadz polskich na wzrastajace niemieckie
zagrozenie (aresztowania i osadzania w Berezie Kartuskiej).

W drugim rozdziale (Krakau und der Distrikt Krakau unter deutscher
Besatzung) Autorka przedstawia strukture wtadzy i formalng organizacje
okupacji. Prezentuje hierarchie wtadz militarnych i cywilnych w General-
nym Gubernatorstwie (GG) oraz wtadz lokalnych w dystrykcie krakowskim
iw Krakowie. Opisuje rowniez pierwsze skutki decyzji wtadz dla samych
Niemcow (co do zasady byl to awans spoteczny i materialny) oraz dla
ludnosci polskiej (degradacja spoteczna, zabor mienia i zagrozenie zycia).
Tu szczegdlnie wiele miejsca zostato poswiecone polityce aprowizacyjnej
i mieszkaniowej — do tych watkéw Autorka bedzie wraca¢ w kolejnych
rozdziatach, ukazujac ewolucje tych zagadnien.

Rozdziat trzeci (Deutsche unterschiedlicher Kategorien) stanowi swe-
go rodzaju wprowadzenie do czwartego 1 pigtego. Mianowicie omoéwiono
w nim podziat na kategorie ludnosci niemieckiej, a wiec Reichsdeutschéw,
Volksdeutschéw oraz kategorie Deutschstdmmige, wprowadzona jesienia
1941 roku oraz zasady kategoryzacji i procedury uzyskiwania odpowied-
niego statusu. Wyposazony w odpowiednig wiedze teoretyczna czytelnik
moze przejs¢ do kolejnych, moim zdaniem najciekawszych, najbardziej
odkrywczych i pionierskich tresci. Rozdziat czwarty (Eine ,Volksgemein-
schaft” nur fir Deutsche) zostal poswiecony ,wspdlnocie niemieckiej®
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araczej prébom jej budowy i konsolidacji. Autorka omdwita kolejno orga-
nizacje dla Volksdeutschéow i Reichsdeutschéw oraz inicjatywy Narodowo-
socjalistycznej Niemieckiej Partii Robotnikéw (NSDAP) w tym obszarze.
Fascynujace sa podrozdzialy dotyczace indoktrynacji i ;,wychowywania”
dorostych, mtodziezy i dzieci poprzez szkolnictwo, aktywnosc¢ kulturowa,
polityczna czy obozy dla dzieci. W rozdziale piatym (Wahrnehmungen
der Deutschen im Distrikt Krakau) Autorka przedstawita wyniki swoich
badan na temat percepcji i wzajemnych relacji miedzy Reichsdeutscha-
mi i Volksdeutschami. Na podstawie wspomnien i dokumentéw udato
sie jej odtworzy¢ wzajemne postrzeganie czy interakcje i potwierdzi¢
teze, iz Volksdeutsche nie tylko czuli sie obywatelami drugiej katego-
rii, ale w rzeczywistosci nimi byli. Waznym wnioskiem jest konstatacja,
ze w grupie Niemcoéw - paradoksalnie - najbardziej w wyniku wojny
i okupacji ucierpieli ci, ktérzy od dawna w Polsce mieszkali (a wiec na-
lezeli do Volksdeutschéw). Koniec wojny skutkowat dla nich utrata mate;
ojczyzny (Heimatu) i w zasadzie catego dobytku.

Ostatni, szoésty rozdziat (Einblirgerung, Evakuierung, Flucht), zamyka
historie ludnosci niemieckiej. Autorka omawia ostatnie dziatania integra-
cyjne wspélnoty niemieckiej w obliczu konczacej sie wojny i zblizajacego
sie frontu. Ukazuje zaréwno planowa, jak i spontaniczna ewakuacje oraz
ucieczki ludno$ci niemieckie;j.

Podsumowujac zakres merytoryczny i konstrukcje monografii, na-
lezy stwierdzi¢, ze jest ona przemyslana, dostosowana do pytan i celow
badawczych.

Metodologia

Jak juz wspomniano, cele i pytania badawcze zostaly sformutowane
we wstepie do monografii. Autorka stosowata przede wszystkim hi-
storyczne metody badawcze, ale positkowata sie réwniez metodologia
zaczerpnietg z nauk politycznych oraz z socjologii. Chetnie stosowata
zestawienia statystyczne, ktére sa efektem jej badan - to nowatorskie,
autorskie wyliczenia. Monografia ma wiec charakter interdyscyplinarny,
co jest jej ogromna zaleta. Badania Isabel Roskau-Rydel ukazaty wspdl-
note Niemcéw jako grupe bardzo niejednorodna, ktérej cztonkéw czesto
taczyto jedynie wspdlne niemieckie pochodzenie. Byli wérdd nich kolo-
nialisci jozefinscy, niemieccy chtopi, mieszczanie, przedsiebiorcy, byty
osoby spolonizowane (wsréd nich réwniez polscy patrioci), 1 kultywujace
tradycje i kulture niemiecka, katolicy i ewangelicy, cywile i wojskowi
a ostatecznie cata duza grupa Reichsdeutschéw, tworzacych co do zasady
administracje okupacyjng Generalnego Gubernatorstwa. Warto dodac,
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ze w literaturze polskiej czesto traktuje sie ludnos¢ niemiecka dos¢ jed-
norodnie i z oczywistych wzgledéw pojawia sie ona w kategorii ,sprawcy”.
Autorka, realizujac jeden z celow swoich badan, ukazuje proby skonsoli-
dowania ,Volksgemeinschaft” wokot haset i polityki narodowosocjalistycz-
nej, co dla wielu Niemcéw skutkuje koniecznoscia podjecia nietatwych
decyzji etycznych pod presja mechanizmoéw socjotechnicznych, nacisku
grupy oraz wszechobecnej propagandy. Szczegdlnie rozdzialy czwarty
i piaty maja charakter analityczny i odnosza sie do powyzszych zagadnien.

Mimo Ze praca zostala ustrukturyzowana problemowo, to jednak w ra-
mach omawianych zagadniert uwzgledniono ewolucje badanych zagad-
nien na przestrzeni lat okupacji. Od euforycznych nastrojéw w poczatkach
wojny (,Heiteres” Besatzungsleben), poprzez stabilizacje i rozbudowe
systemu indoktrynacji i kontroli, az po niepokdj, zwigzany z kleskami
na froncie i ostatecznie z ewakuacja. Opis wiec jest dynamiczny i przed-
stawia ciagle zmieniajace sie warunki zycia Niemcow w Krakowie 1 dys-
trykcie krakowskim.

Narracjaw ksiazce ma charakter naukowy, dzieki zastosowaniu przez
Autorke egzemplifikacji zjawisk poprzez wprowadzenie human story, opis
staje sie bardziej wartki, czasem zamienia sie w petna napiecia opowies¢
(np. losy Georga Guinthera - polskiego lekarza niemieckiego pochodzenia).
Metoda ta w ostatnich latach czesto stosowana bez kontekstu historyczne-
go przynosi czasem zafalszowany obraz historii. W omawianej monografii
zastosowano jg z rozwaga i naukowa odpowiedzialnoscia. Kazdej opo-
wiedzianej ludzkiej historii towarzyszy szerszy kontekst, ktory rzeczowo
wprowadza w temat nawet mniej profesjonalnego czytelnika.

Korzystajac z egodokumentéw, Autorka stara sie je dywersyfikowac —
przytacza zaréwno niemieckie, jak i polskie wspomnienia, cytuje urzedni-
kéw, cywiléw, kobiety i mezczyzn, mieszkancéw Krakowa oraz dystryktu
krakowskiego (Edward Kubalski, Josef Stroder, Halina Nelken, Kazimierz
Wyka, Ralph Darendorf i in.). Ukazuje éwczesna sytuacje oczami wspot-
czesnych, z wielu perspektyw.

Wiele miejsca w monografii poswiecono problemom spotecznym
i codziennemu zyciu pod okupacja. Kwestie mieszkaniowe, zywieniowe,
cho¢ umieszczone przede wszystkim w pierwszym rozdziale, przewijaja
sie przez calg ksigzke i pozwalaja czytelnikowi zrozumie¢ cate spektrum
probleméw codziennego zycia.

Polemika i komentarze

Autorka opisuje okres okupacji z ogromnym wyczuciem i zachowa-
niem wszelkich proporcji odzwierciedlajacych warunki zycia ludnosci
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niemieckiej i — jako punkt odniesienia - polskiej (w mniejszym stopniu
zydowskiej). Wydaje mi sie jednak, ze z korzyscia dla prowadzonej analizy
bytoby podkreslenie (chociazby we wstepie), iz wiekszos¢ opisanych dzia-
tart wtadz okupacyjnych, niemieckich przedsiebiorcéw, czasem réwniez
niemieckich cywiléw, byto tamaniem prawa miedzynarodowego, szczegdl-
nie regulaminu wojny ladowej oraz konwencji haskich z 1907 roku, ktére
Niemcy mialy obowigzek przestrzegaé. Umieszczenie tych dziatan w kon-
kretnej przestrzeni prawnej nadaje im oficjalnego charakteru zbrodni
wojennych (mam na uwadze nie tylko zabéjstwa, ale réwniez nadmierne
kontrybucje, wprowadzanie obowiazku lojalnosci wobec okupanta w po-
staci folkslisty, kradziez dziet sztuki i zasobéw finansowych itd.). W tym
kontekscie warto bytoby odnies¢ sie do okreslenia ,besetzte Gebiete” w na-
zwie GG, a potem do usuniecia tego okreslenia, co prawdopodobnie miato
uwolnic¢ wiadze niemieckie z obowigzku stosowania konwencji haskich
i ewentualnych zarzutéw z tytutu jej famania.

Doprecyzowania wymagatoby kilka stwierdzen, ktére, moim zdaniem,
moga wprowadza¢ w blad niemieckiego czytelnika:

- zbyt kategoryczne, jednoznaczne stwierdzenie na s. 179: ,Chociaz
panowato powszechne przekonanie, ze Niemcy, ze wzgledu na swoja
uprzywilejowana pozycje w okupowanym Krakowie, mieli lepszy do-
step do zywnosci, jednakze nie odpowiadato to rzeczywistosci™. Taka
opinia sugeruje, ze pozycja ludnosci polskiej i niemieckiej w dostepie
do zywnosci byta taka sama, co nie jest zgodne z 6wczesna rzeczy-
wistoscig i co sama Autorka przyznaje, pokazujac konkretne dane.
Szczegdlnie, ze problemy w zaopatrzeniu Niemcoéw sprowadzaly sie
raczej do trudnosci technicznych, ktére Autorka wymienia, np. matej
liczby sklepéw dla Niemcow, niekorzystnych z perspektywy klientow
godzin ich otwarcia lub niepelnego asortymentu towaréw (np. obu-
rzenie z powodu niedostatkéw lub brakéw piwa). Byly to innej rangi
problemy niz te, ktére dotyczyly Polakow, ktérym przyznano kartki
zywnosciowe na ilo$ci produktéw znacznie ponizej przyjetych norm
zywieniowych.
tam, gdzie w narracji pojawia sie po raz pierwszy formacja ,polnische
Polizei” warto bytoby opatrzy¢ to pojecie przypisem wyjasniajacym,
gdyz nie znajacy realiéw czytelnik moze zakwalifikowad te formacje

3 ,Zwar herrschte allgemein die Meinung vor, dass die Deutschen aufgrund ihrer
privilegierten Stellung im besetzten Krakau iiber eine bessere Versorgung mit
Lebensmitteln verfligten, allerdings entsprach dies nicht der Realitat”.
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jako kolaboracyjna (np. per analogiam do policji ukrainskiej). Tymcza-
sem, mimo iz wielu jej funkcjonariuszy mozna nazwac kolaborantami,
to jednak sama formacja nie miata takiego charakteru. Nabér do niej

byt przymusowy, a nie dobrowolny.

wydaje sie, ze réwniez niektére inne opisywane sytuacje powinny
zosta¢ opatrzone komentarzem. Na przyktad po zdaniu opisujacym za-
strzelenie Erwina Hoffa i Schonwalda przez cztonkéw Armii Krajowej

(AK) (s. 230-231), nastepuje zdanie: ,Miato to tragiczne konsekwencje

dla czterdziestu wiezniéw wiezienia [przy ul. - J.L.] Montelupich, po-
niewaz 27 maja 1944 r. zostali oni straceni na ulicy Botanicznej w ra-
mach odwetu, mimo Ze nie mieli nic wspélnego z tym incydentem”™.
Réwniez przy opisie nasilenia akcji sabotazowych przez polski ruch

oporu i sprowokowanie tym samym aresztowan i egzekucji wsréd
ludnosci cywilnej (s. 441), niemiecki czytelnik (czy w ogdle czytelnik)

moze odnie$¢ wrazenie, ze wine za rozstrzelanie ponoszg zotnierze

AK, ktérzy przez swoja ,nieodpowiedzialng” akcje spowodowali §mierc¢
40 niewinnych wiezniéw. Warto bytoby uwypukli¢, ze okolicznosci,
w ktérych Polacy (w tym cztonkowie AK) musieli podejmowac mo-
ralnie trudne decyzje, stworzyli niemieccy okupanci.

w podsumowaniu (Fazit) Autorka pisze, ze ,obawa przed mozliwymi
negatywnymi konsekwencjami zbyt przyjaznego nastawienia wobec
Polakéw lub Zydéw, a takze przed sankcjami ze strony SS lub Ge-
stapo, powstrzymywata jednak wielu [Niemcow] przed udzielaniem
szerszego wsparcia osobom niebedacym Niemcami (nichtdeutsche
Bevolkerung)” (s. 474). W tym miejscu potrzebne byloby wyjasnienie,
ze sankcje karne przewidziane dla Niemcow za utrzymywanie stosun-
kow z Polakami i pomoc im byly drastycznie rézne od tych za podobne
dziatania wzgledem Zydéw. Za pomoc Zydom nawet Niemcom grozita
kara $mierci lub wywéz do obozéw koncentracyjnych, za pomoc Po-
lakom sankcje najczesciej byly znacznie mniejsze. Zdaje sobie sprawe,
ze pojecie ,nichtdeutsche Bevolkerung” uzywane przez witadze nie-
mieckie miato charakter techniczny, gdyz w tej kategorii miescili sie
zaréwno najbardziej przesladowani i skazani z zatozenia na zagtade
Zydzi, jak i cierpiacy z powodu okupacji Polacy oraz Ukrairicy, ktérzy
w najwiekszym stopniu wspétpracowali z Niemcami, traktujac ich

,Dies hatte fiir vierzig Haftlinge im Montelupi-Gefangnis tragische Konsequen-
zen, denn sie wurden am 27. Mai 1944 als Vergeltung an der Botaniczna-Strafle
hingerichtet, ohne irgendetwas mit diesem Vorfall zu tun gehabt zu haben”.
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do pewnego stopnia jako sojusznikéw przeciwko Sowietom. Ale uzycie
tego sformutowania w kontekscie koegzystencji lub pomocy moze
by¢ mylace. Warto oczywiscie dodad, ze jesli czytelnik zdecyduje sie
na lekture catej ksigzki, a nie tylko jej fragmentoéw, z pewnoscia takich
dylematow mie¢ nie bedzie i poprawnie zrozumie intencje Autorki.

- nas. 472 Autorka pisze: ,\W ten sposoéb wywierano znaczng presje,
aby poprzez sktadki cztonkowskie, darowizny na rzecz WHW [dzieto
pomocy zimowej — J.L.], zbiérke metalu lub makulatury wykazac sie
ideologiczng lojalnoscia. Wiekszos¢ Reichs- i Volksdeutschow ulegta
tej presji™. Czytajac ten fragment, mozna odnie$¢ btedne wrazenie,
ze wiekszos¢ Niemcdédw w Krakowie i dystrykcie (czy w ogdle w GG)
wspotpracowata z rezimem narodowosocjalistycznym z powodu pre-
sji, pod przymusem. W rzeczywistosci jednak spora czes¢, jesli nie
wiekszo$¢, wspodtpracowata dobrowolnie, przekonana co do stusz-
nosci idei narodowosocjalistycznej. Nawet jesli ich entuzjazm wraz
ze wzrastajaca Swiadomoscia zblizajacej sie kleski Rzeszy Niemiec-
kiej malal, to wiekszo$¢, zwtaszcza w okresie sukceséw Hitlera, byta
swiadomymi i dobrowolnymi zwolennikami tej ideologii, a przede
wszystkim profitowata w skutek polityki okupacyjnej, o czym sama
Autorka wielokrotnie w ksigzce pisze.

- Autorka ukazuje zaostrzanie polityki wtadz GG wobec Niemcéw wraz
z kleskami Rzeszy na froncie (zwiekszenie obowiazkdéw, wymog wiek-
szej dyspozycyjnosci, problemy z aprowizacja, zwiekszenie systemu
kontroli i naciskéw). Rownoczesnie w ksigzce pojawiaja sie historie
postaci, ktére, mimo nacisku, potrafity zachowac sie przyzwoicie. Przy
catej $wiadomosci, jak trudne jest to zadanie warto bytoby oszacowac,
jaki procent Niemcéw kontestowat przymus wtadz, stosowat bierny
lub czynny opor.

Podsumowanie

Nie mam watpliwosci, ze ksigzka Deutsche im Distrikt Krakau 1939-1945.
Minderheit, Volksgemeinschaft, Besatzer, stanie sie elementarng lektura
dla wszystkich badaczy okupacji niemieckiej w Polsce, szczegdlnie dla
regionalistow i badaczy zycia codziennego pod okupacja. Zgromadzona

5 ,Aufdiese Weise entstand erheblicher Druck, sich durch Mitgliedsbeitrdge, Spen-
den fiir das Kriegs-WHW, das Sammeln von Metall oder Altpapier als ideologisch
gefestigt zu erweisen. Die Mehrheit der Reichs- und Volksdeutschen beugte sich
diesem Druck”.
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w niej iloé¢ danych, faktéw oraz ich wnikliwa analiza predestynuja ja do
roli jednej z wazniejszych lektur historycznych dotyczacych tego okresu.
Podsumowujac, chce podkresli¢ szczegdlnie istotne zalety tej monografii:

1.

Autorka nie ,wyrywa” historii II wojny $wiatowej z dziejéw Polski
i Europy - widzi ciagtos¢, zauwaza tendencje w rozwoju spotecznym,
ciekawie je analizuje, uwzgledniajac polska historie i polska wrazli-
wos¢ (np. na s. 200 - zauwaza wieksza gotowos¢ i zdolnos¢ Polakow
do walki z okupantem niz w innych panstwach Europy Wschodniej,
uzasadniajac to zaborami i tradycjg irredentystyczna, ktérej skutkiem
byta wieksza $wiadomos¢ narodowa).

Opisanym w ksigzce problemom towarzysza czesto konkretne przykta-
dy, mikrohistorie oraz human story, co z pewnoscia utatwia i uatrak-
cyjnia odbiér. Réwnoczesnie zachowana jest dyscyplina naukowa,
a przytaczane jednostkowe historie nie zastepuja syntetycznej nar-
racji, lecz sa egzemplifikacja. Zabieg taki uplastycznia odbiér i czyni
narracje bardziej interesujaca

Autorka nie upraszcza skomplikowanych sytuacji - wprost przeciwnie,
ukazuje wieloaspektowos$é omawianych zagadnien, niuansuje. Ukazu-
je spotecznos¢ Niemcéw jako grupy niejednolitej, w ktorej jednostki
dokonujg réznych, czesto trudnych wyboréw. Analizuje motywacje
tych decyzji, racjonalne przestanki, ktére czesto sktaniaty do wybo-
ru ,mniejszego zta”. Zacheca czytelnika do racjonalizacji myslenia -
celem wielu niemieckich cywilow czesto bylo przetrwanie trudnego
czasu, bezpieczenstwo whasnej rodziny i jej dobrobyt, unikanie ryzyka.
Sa to oczywiste uwarunkowania ludzkich decyzji, ktoérych, nota bene,
uwzglednienia czesto brakuje u zachodnich badaczy krytykujacych Po-
lakéw za niewystarczajaca pomoc dla ludnosci zydowskiej. Réwnocze-
$nie Autorka nie ma watpliwosci, ze zdecydowana wiekszos¢ Niemcow
byta sprawcami i profitowata z okupacji. W podsumowaniu monografii
Autorka jednoznacznie stwierdza: ,\Wiekszos¢ niemieckich okupantow
akceptowata i aktywnie wspierata polityke terroru wobec Zydéw i Po-
lakéw, a wiekszos¢ cywiléw pochodzenia niemieckiego i narodowosci
niemieckiej pozostawata bierna wobec cierpieni swoich bliznich” (s. 474).
Okupacja Polski opisana zostata jako przemyslany i skutecznie reali-
zowany system. Represje i akty terroru przedstawiono nie jako poje-
dyncze incydenty i masakry, ale jako czes¢ tego systemu, realizowana
przez wszystkie struktury wtadzy: administracje, wojsko i najbardziej
przez aparat bezpieczenstwa.

Znaczna czes¢ monografli poswiecona jest Zyciu codziennemu Niem-
cow (kontekstowo réwniez Polakéw): problemom z aprowizacja,

Niemcy réznych kategorii...

255



256

handlowi na czarnym rynku (z ktérego réwniez korzystali Niemcy),
stosunkom zawodowym, zyciu kulturalnemu. Szczegélnie ciekawe
sa spostrzezenia Autorki dotyczace ,urzadzenia sie” Reichsdeutschéw
(rowniez zotnierzy Wehrmachtu) przybytych z Rzeszy do Krakowa
i mniejszych miejscowosci w dystrykcie krakowskim i ,zagospoda-
rowywania” polskiego mienia. Podkresla, iz dla wielu tych ludzi byt
to ogromny awans spoteczny i czesto rowniez majatkowy (korelacje
z systemem kolonialnym sa w tym przypadku uzasadnione). Cie-
kawie ukazana zostata perspektywa radzenia sobie z problemami
przez wtadze niemieckie np. proby zaradzenia niedoborom mieszkan
i zywnosci, réwniez poprzez rekwizycje i kontrybucje. Watki zycia
codziennego znacznie zwiekszaja atrakcyjnosc¢ ksigzki dla czytelnikow,
ktérzy nie zajmuja sie naukowo tym tematem.

. Z perspektywy niemieckiego czytelnika z pewnoscia ciekawe beda

watki polskiej pomocy dla Zydéw, samopomocy wérdd Polakéw (Rada
Gtéwna Opiekuncza), dziatalnosci arcybiskupa Adama Sapiehy, Ada-
ma Ronikiera, Karoliny Lanckoronskiej i in. dziataczy spotecznych.
Cho¢ stosunki niemiecko-zydowskie i polsko-zZydowskie nie sg te-
matem ksiazki, to jednak tam, gdzie pojawiajg sie w tle, sa jasno
i jednoznacznie opisane. Autorka podkresla, ze Polacy karani byli
$miercig za wszelkg pomoc Zydom, a polska policja (tzw. granatowa)
rozstrzeliwata odnalezionych Zydéw na rozkaz Niemcdw. Sprawcami
1 winnymi takiej polityki byli Niemcy.

. Autorka obala wiele mitéw - przede wszystkim dekonstruuje prze-

konanie (funkcjonujace zwtaszcza w Polsce) o powszechnej znajo-
mosci jezyka niemieckiego wsrdd cztonkéw mniejszosci niemieckiej
w Polsce, czyli w grupie Volksdeutschow, o jednorodnosci ,wspolnoty
niemieckiej”, o catkowitym poparciu wszystkich Niemcow dla idei
narodowosocjalistycznych.

. Wielka zaleta ksigzki sa dane statystyczne dotyczace liczebnosci, po-

chodzenia, wyznania Niemcéw zyjacych w Polsce, ale réwniez rézno-
rakie dane spoteczne i gospodarcze dotyczace okresu okupacji (koszty
zycia codziennego, przydziaty kartkowe itp.). Tam, gdzie nie ma doste-
pu do konkretnych liczb, Autorka stara sie poda¢ dane szacunkowe.
Zrédta pochodzenia tych danych sg szczegdtowo oméwione w czeséci
metodologicznej. Autorka podaje liczby z ostroznoscia, ttumaczac
jednoczesnie, co mogto wptynaé, ewentualnie zafatszowac, statystyki
owcezesnych wtadz niemieckich. Odnosi sie w tym wzgledzie réwniez
do ustalen innych autoréw (zaréwno niemieckich, austriackich i pol-
skich) i pokazuje, skad moga wynika¢ réznice.

Joanna Lubecka
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10.

11.

12.

Dla polskiego czytelnika niezwykle ciekawe sa fragmenty dotyczace
konfliktow wewnatrz ,wspolnoty niemieckiej”, sporéw kompetencyj-
nych we wtadzach GG, konkurencjiirywalizacji miedzy niemieckimi
urzedami. Wielu polskich historykow, opisujac okupacje niemiecka
w Polsce, czesto postrzega wiadze okupacyjne jako monolit (przy
opisie systemu represji jest to czasem uzasadnione). Autorka réw-
noczesnie podkresla role propagandy, ktéra miata dziataé na rzecz
konsolidacji wspdlnoty niemieckie;j.

Monografia nie jest statycznym opisem, lecz przedstawia dynamike
zmian politycznych i spotecznych. Autorka zwraca uwage na to, jak
zmienialy sie koncepcje roli, jaka miato odgrywac¢ GG (Nebenland,
kolonia, zaplecze gospodarcze Rzeszy itd.). Omawia zmiany spotec-
zne - nowe rozwarstwienia, awanse i degradacje, szczegdlnie trudna
sytuacje kobiet i dzieci. Uwzglednia réznice regionalne, a uogélnienia
stosuje jedynie tam, gdzie jest to uzasadnione. W opisie zachowana
zostata korelacja miedzy dynamika sytuacji na froncie a sytuacja pol-
ityczna w GG (zaostrzanie ograniczen, problemy z aprowizacja, coraz
wiecej lazaretéw dla rannych Zotnierzy, nastroje niepokoju, zagtada
Zydow i coraz wieksze represje wobec Polakdw).

Bohaterem monografii jest ludnos¢ niemiecka, ktéra opisana zostata
nie tylko przez pryzmat zrédet niemieckich, lecz réwniez polskich
(wspomnien, listéw, dziennikéw), ukazujacych percepcje ludnosci
okupowane;j.

Wielka zaletg monografii, dzi$ szczegdlnie aktualna, jest ukazanie cyn-
icznej, acz skutecznej polityki sktdcania ludnosci polskiej, ukrainiskie;
i biatoruskiej poprzez wykorzystanie historycznych animozji, przez
co z sukcesem udato sie wtadzom niemieckim pozyskaé Ukrainicédw.
Reasumujac, monografia Isabel Roskau-Rydel w znacznym stopniu

uzupelinia luke badawcza dotyczaca ,wspdlnoty niemieckiej” w Krakowie
idystrykcie krakowskim w czasie okupacji niemieckiej. Ma wszelkie cechy
tradycyjnych badan podstawowych i gruntownej, odpowiedzialnej pracy
analitycznej. Jednoczesnie, dzieki talentowi Autorki, jest Swietng lektura
iniebanalng pozycja czytelnicza, takze dla oséb spoza naukowego kregu.
Dzieki wieloletnim badaniom naukowym Autorki, doskonatej znajomos¢
jezyka polskiego i historii Polski, stworzyta ona ksiazke wyjatkowa, ktora
taczy niemieckie badania i precyzje niemieckiej metodologii naukowej
z empatiag wobec polskich ofiar i zrozumieniem stanowiska oraz inter-
pretacji polskich badaczy. Przettumaczenie tej monografii na jezyk polski
byloby z pewnoscia w interesie polskich badaczy i polskich czytelnikdw.
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Padwa jako osrodek edukacji studentow

z ziem Korony i Litwy

Recenzja ksigzki: D. Quirini-Poptawska,

»Spis studentéw pochodzacych z terenéw
dawnej Korony i Litwy w Uniwersytecie
Padewskim w XVI wieku”, Krakow 2024, ss. 193

W 2024 roku ukazat sie Spis studentéw pochodzqcych z terenéw Korony i Li-
twy w Uniwersytecie Padewskim w XVI wieku. Autorka pracy jest znakomita
krakowska historyk Danuta Quirini-Poptawska zajmujaca sie w swoich
badaniach m.in. dziejami studiéw w Uniwersytecie Padewskim'.

1 Do najwazniejszych prac Autorki zwiazanych z tematyka recenzowanej ksiazki
nalezy zaliczy¢: Z Prus do Italii. Profesor Uniwersytetu Padewskiego Melchiorre Guilan-
dini i jego podréze, w: Portolana. Studia Mediterranea, red. D. Quirini-Poptawska,
vol. 4: Mare inclitum. Oddziatywanie cywilizacji Srodziemnomorskiej, Krakéw 2009,
s. 139-159; Polscy doktorzy medycyny padewskiej wszechnicy z drugiej potowy XVI wieku,
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Od wielu lat w Polsce rozwijajg sie studia nad staropolskimi podréza-

mi edukacyjnymi, a badacze zajmujacy sie m.in. historig edukacji, zZycia
codziennego czy kultury i podkreslali ich duze znaczenie®. Poczatkowo

w: Pamieé wiekow ksztattuje potomnosc. Ksiega jubileuszowa dedykowana ks. prof.
Ludwikowi Grzebieniowi SJ z okazji 70. urodzin, red. A. P. Bie$, B. Topij-Stempinska,
Krakow 2010, s. 107-138; Studia Polakéw na Uniwersytecie Padewskim w XV i XVI wie-
ku: stan badar oraz wstepne hipotezy, ,Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej Polskiej
Akademii Umiejetnosci” 21 (2013), s. 19-30; Podrdze polskich duchownych do Pa-
dwy w XV 1 XVI wieku: wstepne rozpoznanie, w: Itinera clericorum: kulturotworcze
i religijne aspekty podrézy duchownych, red. D. Quirini-Poptawska, t. Burkiewicz,
Krakow 2014, s. 225-253; Dziela padewskich profesoréw medycyny (Gabriele Falloppia,
Melchiorre Guilandini, Girolamo Mercuriale) w zbiorach Biblioteki Jagiellotiskiej 1 ich
proweniencja, w: Exemplis discimus — ksigga jubileuszowa ostemdziesieciolecia Profesora
Edwarda Potkowskiego, red. P. Tafitowski, Lublin 2015, s. 64-106 (wraz z K. Franko-
wiczem); Srodowisko naukowe Uniwersytetu Padewskiego w okresie studiéw Klemensa
Janieckiego, ,Symbolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae” 27 (2017)
nr 2, s. 55-73; Nieznana ,, Matriculazione Universita Legista Polona” Uniwersytetu Pa-
dewskiego z lat 1591-1598, ,Studia Srodkowoeuropejskie i Batkanistyczne” 25 (2017),
s. 13-26, https://doi.org/10.4467/2543733XSSB.17.002.7248; Dziela XVI-wiecznych
padewskich profesorow prawa, filozofii i filologéw w zbiorach Biblioteki Jagielloriskiej
oraz ich proweniencja, ,Studia Srodkowoeuropejskie i Batkanistyczne” 27 (2018)
(wraz z K. Frankowiczem), s. 9-36; Padewczycy w Poznaniu w dobie Renesansu,
w: Totius mundi philohistor: studia Georgio Strzelczyk octuagenario oblata, Poznan
2021, S. 605-617.

Zob. m.in.: J. Frejlichéwna, Ideal wychowawczy szlachty polskiej w XVI i poczqtku
XVII wieku, Warszawa 1938; W. Czapliniski, J. Dtugosz, Podroz miodego magna-
ta do szkdl, Warszawa 1969; A. Maczak, Zycie codzienne w podrdzach po Europie
w XVI i XVII wieku, Warszawa 1980; A. Przybo$, Podréz krolewicza Wiadystawa Wazy
do krajéw Europy Zachodniej w latach 1624-1625 w swietle dwczesnych relacji, Krakow
1977; K. Targosz, Jana Sobieskiego nauki i peregrynacje, Warszawa 1985; D. Zotad?,
Idealy edukacyjne doby staropolskiej. Stanowe modele 1 potrzeby edukacyjne szesnaste-
go 1 siedemnastego wieku, Warszawa 1990; D. Zotadz, Podrdze edukacyjne Polakdw
w XVI 1 XVII wieku, w: J. Hellwig, W. Jamrozek, D. Zotadz, Z prac poznariskich
historykow wychowania, Poznan 1994, s. 29-63; M. Chachaj, Zagraniczna edukacja
Radziwiltéw od poczqtku XVI do potowy XVII wieku, Lublin 1995; D. Zotadz-Strzelczyk,
Peregrinatio academica: studia mlodziezy polskiej z Korony i Litwy na akademiach
i uniwersytetach niemieckich w XVI 1 pierwszej potowie XVII wieku, Poznan 1996;
Z. Pietrzyk, W kregu Strasburga: z peregrynacji mlodziezy z Rzeczpospolite] polsko-litew-
skiej w latach 1538-1621, Krakéw 1997; M. Chachaj, Podrdze edukacyjne miodziezy
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zagraniczne peregrynacje zazwyczaj bylty zwigzane z celami kupieckimi
badz religijnymi. W péznym S$redniowieczu czesciej pojawit sie takze
aspekt edukacyjny i naukowy. Wtasnie wowczas wyjazd dzieci polskich
moznych oraz mieszczan ,po nauke” do zagranicznych uczelni wpisywat
sie w kanon edukacji. W XVI stuleciu wyprawy te staja sie coraz bardziej
popularne i maja przede wszystkim charakter ,peregrinatio academica’,
co oznaczato studia w zagranicznych uniwersytetach, ktére mialy wy-
ksztalci¢ peregrynanta w duchu humanizmu. Rodzic wybierat synowi kon-
kretny uniwersytet badz wybranego profesora o uznanej stawie i pozycji.
Sama podréz, jak w wypadku pdzniejszej, juz innego rodzaju wyprawy
sgrand tour”, nie byta tak istotna. Podstawa byta cheé zdobycia wiedzy.
Mtodziericy, udajacy sie zagranice, nie zawsze osiadali w jednym miej-
scu - bywalo tak, ze po jakims czasie przenosili sie na inny uniwersytet.
Poznanie ,cudzych krajéw” stopniowo stawato sie nie tylko uzupetnieniem
edukacji, lecz czynnikiem istotnym dla dalszej kariery oraz dziatalnosci
w sferze publicznej (cywilnej badz wojskowej), religijnej czy naukowej,
$wiadczacym zarazem o prestizu rodziny mtodzienica®. Uniwersytet w Pa-
dwie byt wiagnie takim miejscem, gdzie éwczesni polscy peregrynanci
mogli podjac sie szeroko pojetej edukacji.

Recenzowana ksigzka wpisuje sie w powyzszy kanon. Sktada sie ona
z rozbudowanego wstepu i spisu studentéw liczacego 484 osoby.

Na poczatku Autorka ze znawstwem przybliza dzieje uniwersytetu
w Padwie, zwracajac uwage na strukture studentéw, ktorzy dzielili sie
na dwie grupy: tych pochodzacych z narodéw romarnskich i druga, do kto-
rej wchodzili pozostali. Zwrécono uwage na system zarzadzania, w ktérym
wybierano dwoch rektoréw, wywodzacych sie z grona studentéw dwoch
dziatajacych uniwersytetéw: prawnikéw (skupiajacy 23 nacje) i artystow

z Prus Krélewskich do Bolonii, Sieny i Perugii w XVI 1 XVII wieku, w: Prusy Ksiqzece
1 Prusy Krolewskie w XVI-XVIII wieku, red. J. Wijaczka, Kielce 1997, s. 195-210;
J. Pietrzak, Akademickie niestatki, czyli o niechlubnym zywocie polskich studentow
w podrézach edukacyjnych po Europie Zachodniej od XVI do XVII wieku, ,Biuletyn
Historii Wychowania” 2014 nr 32, s. 7-27; M.. Lenart, Dzieje i znaczenie tzw. metryki
nacji polskiej w Padwie: 1592-1745, ,Echa Przesztosci” 20 (2019) nr 1, s. 143-164;
D. Zotadz-Strzelczyk, O przedsigwzigciu peregrynacyjej. Edukacyjne wojaze szlachty
z Rzeczypospolitej w swietle instrukcji podroznych, Warszawa 2020; M. Le$niewska,
Wplyw podrdzy edukacyjnych na rozwdj karier na przykladzie wybranych Slgzakéw
studiujqcych w Padwie z XVI-XVII wieku, ,Facta Simonidis” 16 (2023) nr 1, s. 81-100.
3 D. Zotadz-Strzelczyk, Peregrinatio academica, s. 15-24.
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(sktadajacy sie z 7 nacji). W Uniwersytecie Padewskim kadre profesorska
wybieraty wiadze weneckie, ktérym zalezalto, zeby byli to najlepsi uczeni,
ktérym zapewniano godziwe wynagrodzenie 1 warunki pracy. Waznym
aspektem byto ograniczenie mozliwosci nominacji dla rodzin padewskich,
tak, aby mozna byto Sciagnac najlepszych éwczesnych naukowcéw (s. 6).
Wtadze kontrolowaty rowniez prace profesoréw na niwie naukowej i dy-
daktycznej, by utrzymac wysoki poziom edukacji.

Autorka stusznie podkresla, ze Padwa byta éwczesnie waznym mia-

stem na szlaku biegnacym z péinocy do Rzymu i w odréznieniu od in-
nych osrodkéw uniwersyteckich, cieszyta sie opinia uczelni tolerancyjnej,
do ktorej przybywali m.in. i polscy protestanci. Nastepnie przedstawia
dzieje badan nad studentami z ziem polskich, ktérzy w XVI wieku pobie-
rali nauki w Padwie, zwracajac uwage, ze byty to tylko prace prowadzone
ysporadycznie i wyrywkowo” (s. 7).

Czes¢ badaczy zajmowata sie m.in. losami pojedynczych studentéw

Uniwersytetu Padewskiego albo dziejami grup zawodowych, np. lekarzy
czy prawnikow. Pionierskie badania w tym zakresie rozpoczat przede
wszystkim Stanistaw Windakiewicz®. PéZniej prace podjat Henryk Barycz,
ktéry nie tylko wydat Metryke Nacji polskiej w Uniwersytecie Padewskim
(1592-1745)°, ale takze opublikowat wnikliwe prace przyblizajace pol-
skich studentéw pobierajacych nauki we wioskich uczelniach®.

4

S. Windakiewicz, Nacja Polska w Padwie (1592-1743), ,Przeglad Polski” 85 (1887)
kwartatl 1, s. 460-493; S. Windakiewicz, Ksiegi Nacji Polskiej w Padwie, ,Archiwum
do dziejow literatury i oswiaty w Polsce” 6 (1890), s. 10-83; S. Windakiewicz, Padwa.
Studyum z dziejow cywilizacji polskiej, Krakow 1891.

Archiwum nacji polskiej w Uniwersytecie Padewskim, t. 1: Metryka nacji polskiej w Uni-
wersytecie Padewskim 1592-1745, opr. H. Barycz, Wroctaw 1971 (w 2018 roku ukazata
sie edycja fototypiczna tego Zrédta: Album Polonicum: 1592-1745. Metryka nacji
polskiej w Padwie: edycja fototypiczna, t. 1, cz. 1-2, red. R. Gajowiak, M. Izykowska,
wspdtpr. M. Gutowska, P. Jamski, Warszawa 2018); O. Kucharczyk, Herby przed-
stawicieli nacji polskiej na Uniwersytecie Padewskim. Katalog znakow heraldycznych,
red. wstep M. Lenart, esej F. Benucci, Warszawa 2023.

H. Barycz, Polacy na studiach naukowych w Rzymie w epoce odrodzenia, Krakéw 1938
(Archiwum Komisji do Dziejéw Oswiaty i Szkolnictwa w Polsce, 4); H. Barycz,
Podroze polskie do Neapolu w wiekach XV-XVIII, ,Przeglad Wspdtczesny” R. 17, t. 67
(1938); H. Barycz, Spojrzenie na przesztosc polsko-wloskq, Wroctaw 1965; H. Barycz,
Z dziejow polskich wedréwek naukowych za granice, Wroctaw 1969.
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Utrudnieniem, jak podkresla Autorka, badan nad studentami Uniwer-
sytetu Padewskiego jest brak Album studiosorum. Zacy dokonywali zapiséw
oraz optat u profesoréw, pracownikéw administracji czy nawet rektorow.
Danuta Quirini-Poptawska podkresla, ze do Metryki Polskiej nie zostali wpi-
sani wszyscy studenci, ktérzy pochodzili z ziem Rzeczpospolitej, bowiem
mieszkancow np. Gdanska, Torunia czy Poznania mozna znalezé w ,me-
tryce nacji germanskiej” (s. 10). Wskazuje natomiast, ze w samej Metryce
Polskiej z lat 1592-1600 zostato wpisanych jedynie 318 studentéw. Jednakze
dzieki zmudnej kwerendzie udalo sie poszerzy¢ ta liczbe znaczaco.

Autorka podkresla réwniez, ze pierwotnym zatozeniem byto ,przygo-
towanie obszernego opracowania ukazujacego znaczenie studiéw oraz po-
bytow mieszkancéw Rzeczpospolitej tj. Korony i Litwy na Uniwersytecie
Padewskim od schytku sredniowiecza i w renesansie” (s. 13). Wyjasnita
takze, dlaczego dotychczas nie udato sie tego zrealizowad i stusznie wy-
kazata, jakie korzysci takie dzieto mogtoby dac.

W drugiej czesci recenzowanej ksiazki znajduje sie ,niestety tylko
pierwsza czes¢ - utozonego alfabetycznie zestawienia oséb - 484 po-
chodzacych z terenéw Korony i Litwy, ktére w XVI w. rozpoczety studia
w Uniwersytecie Padewskim” (s. 14). Podstawg Zrédtowg niniejszego opra-
cowania byta czasochtonna kwerenda w Archivo Antico dell'Universitd
degli Studi di Padova, ale tez poszukiwania w archiwach polskich, w roz-
budowanych wydawnictwach Zrédtowych i literaturze przedmiotu.

Czytelnik otrzymuje nie tylko alfabetyczne zestawienie studentéw.
Danuta Quirini-Poptawska przygotowata bowiem w miare mozliwosci
materiatowych rozbudowane biogramy wedtug ustalonego schema-
tu. I tak mamy nazwisko i imie studenta, imie jego ojca, date urodzin
1 zgonu, Sciezke edukacyjna w kraju (Uniwersytet Krakowski), termin
pobytu w Padwie i rodzaj ewentualnej aktywnosci, dzieje pobieranych
nauk w innych osrodkach akademickich w Europie oraz peregrynacje.
W niektérych przypadkach mamy przedstawiona réwniez historie zycia
po powrocie do Rzeczpospolitej, m. in. uzyskane godnosci duchowne
czy $wieckie (w zyciu politycznym czy spotecznym, osiagniecia nauko-
we,w tym godnosci w Uniwersytecie czy nawet wykazy dziet naukowych).
Tak rozbudowane biogramy dotycza wielu znanych i stawnych postaci zy-
jacych w éwczesnej Rzeczpospolitej, np.: Jana Bonera (s. 40), Pawta Boyma
(s. 82), Jana Karola Chodkiewicza (s. 52), Anselma Ephorinusa (s. 73-74),
Mikotaja Firleja (s. 80), Stanistawa Fogelwedera (s. 82-83), Wawrzynca
Gebickiego (s. 88), Piotra z Godziadza (s. 95-96), Wawrzynca Goslickiego
(s. 100-101), Jakuba Gérskiego (s. 102-103), Stanistawa Hozjusza (s. 116-117),
Klemensa Janickiego (s. 124-125), Jana Kochanowskiego (s. 144-146),
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Adama Konarskiego (s. 150-151), Mikotaja Kopernika (s. 154-155), Mar-
cina Kromera (s. 167-168).

Autorka dodaje, ze ze wzgledéw finansowych zostala zmuszona
do ograniczenia przedstawienia bardziej rozbudowanych i szczegétowych
odsytaczy przy poszczegdlnych biogramach.

Podsumowujac, recenzowana ksigzka Danuty Quirini-Poptawskiej
wypelnia istotng luke w dokumentacji obecnosci studentéw z terendw
Rzeczpospolitej w Uniwersytecie Padewskim, ktory byt jednym z kluczo-
wych osrodkéw akademickich tego okresu. Umozliwia przeprowadzanie
réznorakich analiz, m.in. dotyczacych tego, zjakich srodowisk pochodzili
studenci, wjakich okresach wystepowat wiekszy naptyw i dlaczego, a dalej
moze sie przyczyni¢ do poréwnan: w jaki sposéb edukacja w Uniwersy-
tecie Padewskim, a szerzej edukacja zagraniczna, mogta oddziatywacd
na polska polityke, kulture, kwestie religijneoraz, jak to moze wpisywac
sie szerzej w europejskie procesy zwiazane z recepcja humanizmu, a pdz-
niej reformacji czy kontrreformacji.

Nalezy ze smutkiem doda¢, ze tak wazna dla nauki praca, ktéra daje
ogromne mozliwosci badawcze i istotnie poszerza wiedze w badaniach
nad szeroko pojeta edukacja, nie znalazta finansowania publicznego
i musiata zosta¢ wydana na wtasny koszt Autorki. Mam ogromna nadzieje,
ze w niedalekiej przysztosci ukaze sie druga czes¢ tego spisu, a praca
ta bedzie pomoca i inspiracja dla innych badaczy.
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History dormant in people,
buildings and the landscape

Review: M. A. Plonka, ,Dzieje parafii

w Stryszowie. Od poczatku do 1848 roku”,
Krakéw 2024, pp. 1022

Mirostaw Ptonka’s book entitled “A history of the parish in Stryszéw. From
the beginnings to 1848” is an all-round monograph relating the history
of the parish community from its inception until the mid-19th century.
It makes an inspiring read not only for the inhabitants and enthusiasts
of the Stryszow parish but also for anyone interested in local history.
The publication may prove of interest both for amateur and professional
historians due to the sheer amount of information and author’s insights
expanding our knowledge of the history of Lesser Poland and the whole
country.

The book consists of eight chapters and a comprehensive set of sup-
plements. Among them, we find noteworthy charts containing a wealth
of data on village owners, priests, and organists, as well as parish finances,
including “Messkorn,” i.e. tax paid in cereal to the parish priest for the
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Holy Masses. Of particular value to historians are appended historical
sources, e.g. a transcript of the evidence given by Reverend Wojciec Rze-
pecki before a consistorial court and the 1773 inventory of the parish
house in Stryszoéw, compiled after Reverend Jozef Dembinski’s death. The
book is supplemented by lists of tables, maps and illustrations, as well
as detailed indexes of persons and geographical locations, making it eas-
ier for the reader to navigate through the contents.

The opening chapters of the work narrate in detail the early years
of the parish and its foundation. This part outlines the historical back-
ground, linking Stryszéw to the history of the Duchies of Cieszyn (Teschen),
Oswiecim and Zator. The text also explains the origin of the name of the
village and its territorial scope.

The author provides a thorough analysis of the position of the parish
community in the structures of state and ecclesiastical administration.
The passage on the patronage of the parish and its subordinate villages
is particularly interesting. The book sheds light on the complex reality
of the clashing influences of the local nobility and clergy. It offers valuable
material for researchers studying the relations between the Church and
the state in the Kingdom of Poland. In this context, the process of the
creation of branches in Marcowka and Zakrzéw described in the work
logically complements the narrative.

A further subchapter of the book focuses on the period of the Re-
formation, which left its mark on the area of Stryszoéw, its results visible
as late as the 18th century. The author goes on to describe the shift in re-
ligiousness and customs of the local community after 1772, i.e. following
the first partition of Poland.

The authors presents a number of his own insights and examples,
illustrating the changes in everyday life under partitions: from the tax
system to the most common religious and cultural customs. The dis-
cussion of the course and frequency of bishops’ and deans’ visits has
a prominent role in the chapter. Records of those visits are a precious
source of information on the changing moral and economic conditions
of the community. Thanks to them, the reader may learn that the parish
in Stryszow was not an isolated entity but an integral part of the Krakow
Diocese.

The next chapter of Mirostaw Ptonka’s book concentrates on the eco-
nomic life of the parish. A key element clarifying this aspect is a detailed
description of the parish property, which consisted of both farmland and
specific donations that helped maintain the entire parish community and
clergy. The author portrays farmland and the people who worked on the
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parish farm. Financial matters invariably generate keen interest; answers
to questions starting with “who,” “how much,” “how many,” and “why” are
meaningful contributions to historical studies. Readers and researchers
will likely take interest in concepts such as “Messkorn,” “redeemable
annuities” or “tithe.”

The publication also contains detailed lists of vicars and church
fraternities, as well as income and expenditure structure in the par-
ish register. This chapter is a perfect reflection of the realities of the
period and demonstrates what our predecessors considered relevant
in everyday account-keeping. This perspective is highly relevant for
historians conducting research on the microscale, focusing on local
communities, and those pursuing a larger scope in terms of broader
historical processes.

The third and fourth chapters are devoted to church architecture
and housing and utility buildings of the Stryszow parish church. The
author provides a meticulous description of three main places of wor-
ship: a wooden church dedicated to St. Nicholas (bishop and confessor),
a stonework temple dedicated to St. John Cantius and a filial church
in Zakrzow.

Not only does Mirostaw Ptonka relate the story of their construction
but he also describes their interiors and furnishings, such as liturgical
vestments. The same chapter contains an account of the fire of the church
on 23 December 1739, an event which became entrenched in the memory
of the local community. The publication also describes smaller places
of worship, which feature prominently in the area’s landscape and history,
including the manor shrines in Stryszéw and Dabréwka or numerous
chapels, roadside crosses, and statues, which testify to the deep faith
of the local population.

The researcher paid particular attention to describing cemeteries
and other burial sites, highlighting their significance and emotional
resonance within the narrative. The inextricable link between life and
death enables us to trace connections between historical buildings and
real people, adding particular significance—especially for contemporary
residents. This part of the work lets us respectfully reflect on past gen-
erations’ life, work, and contribution to the growth of the parish. Other
buildings crucial to the everyday life of the parish were also described
in detail: the parish house and the vicarage, the organist’s house, the pa-
rochial school, and the infirmary for the destitute. The section dedicated
to those structures is an excellent lesson in history, allowing us to under-
stand and learn more about the village. In this way, the book transforms
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into a “time machine,” reviving the hidden histories of the places we pass
by every day. It is the perfect chance to soak in the stories hidden within
the walls and landscapes of this remarkable place.

The patrons of the parish and the conflicts and clashes between the
court and the presbytery are featured in Chapter 5. The author presents
consecutive land- and village owners from families such as Stupski, Suski,
Lgocki, Eukowski, Milczowski, Wilkonski, Dembinski, and Gorczynski.
This is a key part of the publication, accurately illustrating the coexistence
of secular and spiritual authorities. Using specific examples of persons
and events around them, Mirostaw Ptonka shows the relations between
the two centres of local power. For this reason, the book is an obligato-
ry read for anyone who studies and wishes to learn about the process
by which the relations between the Church and the state were shaped,
first in the Kingdom of Poland and later, under partitions.

The sixth chapter is devoted to parishing priests and other officers
of the church in Stryszdéw, such as sextons, organists, cantors, and bell-
ringer. The author makes a distinction between three groups of clergy:
priests from the beginning of the 18th century, those who worked from
1716 to 1784 (many of whom were academics at the University of Krakow),
and those who arrived in Stryszéw following the Austrian reforms and
who focused mainly on pastoral work and religious education.

The publication succinctly relates the stories, accomplishments and
special merits of each clergyman. In addition, the author references
awealth of sources so that the reader can find more detailed information
on a particular member of the clergy, which makes the chapter a valuable
resource in terms of research.

The seventh chapter is an in-depth characteristic of the social groups
that formed the parish community in Stryszow. It starts with a general
quantitative analysis of the population, citing estimates dating back to the
14th century. All statistical and demographic figures are derived from
a broad and reliable set of sources. This part is of particular interest
to anyone wishing to expand their knowledge on the social fabric of the
area, starting from the Middle Ages through the Old Polish period to the
partition period.

Next, the author discusses the social structure of local courts and
manors. Particular attention is given to administrators and estate su-
pervisors, household, court and manor servants, craftsmen, publicans,
innkeepers, and stall keepers—the so-called “landless tenants.” The chap-
ter also presents the village’s local government. The author debunks the
myth that peasants were a voiceless crowd, revealing that their opinion,
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especially when choosing village [softys] or town [wojt] administrative
officers, did matter. The local reader will be particularly interested in the
names of the residents of the parish area. This also makes useful material
for genealogists. A description of the rural layout provides additional
information on what villages looked like in the past. In summary, the
seventh chapter is an invaluable source for researchers and history en-
thusiasts studying the lowest social strata. The data contained in the
text and the footnotes may prove helpful when compiling genealogies
of persons with roots in the region.

The closing chapter focuses on religious life and pastoral service
in the parish, effectively wrapping up the entire narrative. It presents the
most elusive yet crucial aspect of human life, i.e. the relationship with
God. The author describes the piety and faith of the local community
demonstrated through participation in Holy Masses, taking sacraments,
and worshipping saints during indulgence feasts and services. Subchap-
ters titled “Religious instruction” and “Preaching” allow us to retrace the
history of the faith and religious knowledge of Stryszéw parishioners. The
final element which completes the picture of the community’s spirituality
is the discussion of fraternities and parochial groups to which the local
faithful belonged. The whole chapter is a well-designed closure to the
history of the parish, emphasizing its spiritual dimension.

The book boasts a skilfully crafted narrative structure. The author
writes about all key issues, allowing a profound insight into the com-
munity of the local parishioners. He outlines the broader cultural and
historical context, enabling the reader to appreciate the mindset of the
people of the periods portrayed. The content of the work is interdiscipli-
nary in nature—whoever decides to read it may find something of interest.
The publication is elaborately illustrated with photographs and figures,
which perfectly supplement its substantive content. Additional resources
include diverse types of statistics, tables, and charts, which do not disrupt
the flow of the narrative; on the contrary, they enrich it. The author’s ef-
fortless style makes his book accessible to a wider audience: professional
historians and local history enthusiasts alike. Many passages captivate
the reader, compelling them to turn the page in anticipation of what lies
ahead; itis an informative read, and the story it tells becomes a personal
experience for the reader.

The book has many strengths, which, aside from the content it-
self, include exceptionally extensive references to sources and studies,
lending the publication a unique, scholarly character. In his work, Mi-
rostaw Ptonka used material from several institutions. More specifically,
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he retrieved multiple resources from the Parochial Archive in Stryszéw
(APS), including vital records (of christenings, marriages and deaths),
documents, cartularies and folders, inventories, memoranda and varia,
parish announcements, collections and priests’ legacies, maintenance
records, bills and lists of fraternities and communities. Other sources
included the parish archives in Zakrzéw, Wadowice, Bochnia, Brzesko,
Chocznia, and Minoga.

The author also based his work on comprehensive resources found
in state and Church archives such as the Archive of Historical Records
(AGAD) in Warsaw, National Archive in Lublin, Central National Archive
of Ukrainian History in Lviv (CPAHU), Bernardine Province Archive
in Krakow, Jagiellonian University Archive and Jagiellonian Library, Se-
weryn Udziela Ethnographic Museum in Krakow. A considerable portion
of the resources originate from the National Archive in Krakow (ANKr.),
including the archival records of Krakow City Files, Municipal and Land
Records (Krakow, Oswiecim, Sgcz, Zator), the Galician Cadastre and the
Files of Antoni Schneider. Other queries were conducted in the Cathedral
Chapter Archive in Wawel (AKKK) and the Metropolitan Curia Archive
in Krakow (AKMK) regarding records of episcopal and chapter visits,
dean’s records, Acta Episcopalia & Officialia, as well as the Zatuski Tables.

Furthermore, worthy of note is the use of privately owned sources,
including interviews with the inhabitants of Stryszow and its surround-
ings in the years 2009-2018 and the village chronicle kept by Mr Sitarz.
In addition to the above, the bibliography lists numerous other sources,
which enrich the narrative and provide more detail.

Plonka’s impressive collection of archival references is supplemented
by printed sources, source publications and studies. The entirety of the
reference material testifies to the author’s excellent research methodology.
His inquisitiveness and determination to reveal the facts shrouded by the
mist of time led to a publication that provides a comprehensive account
of the history and function of the Stryszéw parish. “Although its length
(1,022 pages) may seem daunting to less tenacious readers, the book offers
rich insights for anyone eager to explore some fascinating aspects of life
in earlier eras. This publication is a solid step forward in studying our
history, both on the micro and macro scale, as well as a perfect founda-
tion and departure point for further research on the history of the region.
In many respects, the ultimate monograph on the parish, not only does
Mirostaw Ptonka’s book sheds light on the material and spiritual side
of the community and paints a broad historical and cultural background
from the early years of the parish until 1848. Offers valuable information
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and author’s insights on the relations between the Church and the state,
social structure in historical Poland, sacred architecture, everyday life
of the lowest social strata, and folk piety.

The author uses a language accessible to both professional scholars
and enthusiasts of local history. On a sprawling thousand pages, the histo-
rian penned a compelling, multi-faceted description of numerous factors
which shaped the life, mentality, and faith of the parishioners in Stryszéw.

To conclude, Mirostaw Ptonka’s book entitled “A history of the parish
in Stryszéw. From the beginnings to 1848” is a robust, comprehensive
monograph containing a thorough account of the history of the par-
ish community in Stryszéw. The author performed an in-depth analysis
of a number of pastoral, social, and economic factors which shaped the
lives of the residents over the centuries. This publication should be found
in the collection of anyone studying the history of Polish society in the
Middle Ages, early modern period, and the 19th century. Because of its
versatility, I can highly recommend Mirostaw Ptonka’s book to profession-
al researchers as well as those interested in local history.
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Portret instytucji wladzy,

czy mapa lokalnej represji?

Recenzja ksigzki: M. Kasprzycki, ,,Tarnowska
bezpieka (1957-1975). Struktura organizacyjna -
obsada personalna - najwazniejsze obszary
dziatania”, Krakow-Warszawa 2024, ss. 480

Marcin Kasprzycki w swojej ksiazce Tarnowska bezpieka (1957-1975). Struk-
tura organizacyjna — obsada personalna — najwazniejsze obszary dziatania
przedstawia kompleksowe opracowanie dotyczace funkcjonowania Re-
feratu Stuzby Bezpieczenistwa (RSB) w Tarnowie w latach 1957-1975. Pu-
blikacja, wydana przez Instytut Pamieci Narodowej w ramach Central-
nego Projektu Badawczego IPN ,Struktury i metody dziatania aparatu
bezpieczenstwa w Polsce 1944-1989/90”, wpisuje sie w nurt badan nad
lokalnymi wymiarami represji instytucjonalnej w PRL, ukazujac zaréwno
strukturalny, jak i operacyjny wymiar dziatalnosci SB. Autor, korzystajac
z bogatego materiatu archiwalnego zgromadzonego przede wszystkim
w zasobach IPN, rekonstruuje obsade personalna referatu, jego strukture
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organizacyjna oraz kluczowe obszary dziatania, a tym samym dostarcza
narzedzi niezbednych do prowadzenia dalszych badan w zakresie np. ana-
lizy praktyk operacyjnych.

Ksigzka skiada sie z odmiu rozdziatéw oraz dwoch anekséw. Roz-
dziat 1. ,Powstanie Stuzby Bezpieczenstwa i jej organizacja do 1975 r.”
to szeroki kontekst instytucjonalny: czytelnik otrzymuje skroét dziejow
SB po Pazdzierniku 1956 roku, az do reformy administracyjnej w 1975,
z odniesieniem do ewolucji pionéw i kompetencji. Ten blok porzadkuje
podstawowe informacje, a takze utatwia zrozumienie, dlaczego w kolej-
nych partiach pojawiaja sie okreslone piony i zadania. Dla badaczy lokal-
nej historii PRL ten rozdzial moze takze stanowic ,mape” dla tatwiejszego
odnalezienia sie w niejednokrotnie zawitej rzeczywistosci prawnej tego
okresu w historii Polski.

Rozdziat 2. ,Stan etatowy i struktura organizacyjna Referatu ds. Bez-
pieczenstwa / Referatu ds. Stuzby Bezpieczenstwa w Tarnowie” schodzi
na poziom lokalny: definiuje liczebnos¢ i rozktad obowigzkéw funkcjona-
riuszy. W tym miejscu wida¢ charakterystyczna dla autora skrupulatnos¢ -
na szczegdlng uwage zastuguja przejrzyscie opracowane tabele (w liczbie
pieciu), prezentujace liczbe etatéw z podziatem na konkretne komérki
RSB w Tarnowie w kolejnych latach. To wazne, bo dopiero znajac ,szkielet”
organizacyjny, mozna dobrze zrozumie¢ zakres i sposéb prowadzenia
dziatan operacyjnych omoéwionych dalej. To miejsce w monografii mo-
gtoby by¢ jeszcze petniejsze, gdyby zaprezentowane zostaty dane z miast
o podobnej wielkosci co Tarnow z catego kraju lub przynajmniej woje-
wodztwa. Takie zestawy danych ukazalyby tarnowska SB na tle szerszej
struktury, a tego rodzaju zestaw danych zwiekszytby - i tak duza — wartosé
merytoryczna ksigzki. Z drugiej strony jednak na docenienie zastuguje
proba kazdorazowego uzasadniania tego, skad bierze sie zmiana w liczbie
etatéw - jak chociazby cytat z wniosku putkownika Stanistawa Watacha
o cztery nowe etaty ze stycznia 1970 roku: ,Powiat tarnowski z uwagi
na szeroko rozbudowany przemyst oraz istniejacg baze kleru katolickiego
(kuria biskupia) posiada najwiecej probleméw operacyjnych ze wszyst-
kich jednostek terenowych naszego wojewddztwa”™. Cytaty tego rodzaju
sg istotnym dowodem nie tylko potwierdzajacym sam fakt wnioskowania
o wzrost liczby funkcjonariuszy, lecz takze kluczowym dla zrozumie-
nia argumentacji, ktéra postugiwano sie wobec przetozonych w centrali.

1 M. Kasprzycki, Tarnowska bezpieka (1957-1975). Struktura organizacyjna — obsada
personalna - najwazniejsze obszary dziatania, Krakow-Warszawa 2024, s. 33.
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Stanowig wiec integralny element analizy, nadajac jej charakter nie wy-
tacznie opisowy, ale takze interpretacyjny, pozwalajacy na pogtebiong
rekonstrukcje logiki dziatania SB w ujeciu regionalnym.

Trzeci z rozdziatow pt. ,Kierownictwo” zostat podzielony na dwie
czesci: pierwsza, poswiecong zastepcom/pierwszym zastepcom komen-
danta MO ds. Bezpieczenstwa i druga, dotyczaca drugich zastepcéw. Ten
rozdziat prezentuje personalia oséb odpowiedzialnych za dziatanie lokal-
nej SB, rotacje na kluczowych stanowiskach oraz odpowiada na pytanie,
jak zmiany personalne mogly rzutowac na priorytety referatu. Podobna
funkcje speiniaja dwa kolejne rozdziaty zatytutowane: ,Organizacja i sys-
tem pracy Referatu ds. Bezpieczenstwa / Referatu ds. Stuzby Bezpieczen-
stwa w Tarnowie” oraz ,Piony pomocnicze”, w ktérych omdéwiono tryb
pracy, obieg informacji, planowanie i sprawozdawczos¢, a takze operacyj-
ng ,rutyne”, bez ktorej nie da sie zrozumie¢ ani skali, ani rytmu dziatan.
Dzieki temu czytelnik widzi, jak wytyczne centralne przektadaty sie na lo-
kalne procedury: od rejestracji spraw po realizacje poszczegolnych zadan.

Rozdzial 6. pod tytutem ,Funkcjonariusze tarnowskiej bezpieki - por-
tret zbiorowy” stanowi intrygujaca probe ujecia quasi-prozopograficznego.
Zaprezentowane zostaty zbiorczo i liczbowo wszystkie zmiany personalne,
a nastepnie przeanalizowano: czas pracy w SB, pochodzenie funkcjona-
riuszy, poprzednie zatrudnienia (przesztos¢ w MSW i/lub PZPR), kwestie
Swiatopogladowe z naciskiem na religie oraz wyksztatcenie. Taki portret
grupy spotecznej nie tylko dokumentuje sktad personalny, lecz takze
pozwala dostrzec pewne czynniki wptywajace na stabilnos¢ tej komor-
ki SB. Rozdzial pozostawia po sobie jednak poczucie niedosytu. Przy tej
dtugosci rozdziatu (ss. 111-116) mozna byto przedstawi¢ nieco wiecej sta-
tystyk lub wieksza ilos¢ ,prywatnych” historii - jak choéby bardzo cenne
wspomnienie o funkcjonariuszu Jerzym Gadku, ktéry ustalat z zona, czy
sprawy swiatopogladowe nie beda mu przeszkadza¢ w pracy w SB -1 co
powiedzied tesciowej ,w razie potrzeby”. Jak wspomniano powyzej, takie
elementy monografii historycznej sa réwniez cenne, a przy tej liczbie
funkcjonariuszy tarnowskiej bezpieki (75 w okresie 1957-1975), wydaje
sie, ze takich wspomnient mogto by¢ nieco wiecej.

Dwa ostatnie rozdziaty, kolejno: ,Osobowe srodki pracy operacyjnej”
i,Najwazniejsze obszary aktywnosci operacyjnej tarnowskiej Stuzby Bez-
pieczenstwa”, dotykaja samego rdzenia warsztatu SB. Autor porzadkuje
typologie agentury i sieci wsparcia, objasnia role lokali kontaktowych

2 M. Kasprzycki, Tarnowska bezpieka, s. 115-116.
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jako bezpiecznych punktéw dystrybucji zadan, odbioru meldunkéw
i prowadzenia pracy operacyjnej. Nastepnie wyréznia kluczowe obszary
podlegajace kontroli SB i poswieca im po jednym podrozdziale. Te bloki
tematyczne stanowia: ,prawica ruchu ludowego”, byli uczestnicy pod-
ziemia antykomunistycznego, Kosciét katolicki, ,dywersja ideologiczna”,
ochrona kontrwywiadowcza, operacyjne zabezpieczenie gospodarki. Moz-
na oczywiscie postawié zarzut, ze wspomniane zagadnienia nie zostaly
wyczerpane, a jedynie oméwione w ujeciu ogdlnym, z uzyciem wybra-
nych przyktadéw. Nalezy jednak pamietac, ze kazdy z tych podrozdzia-
16w - ze wzgledu na swoja ztozonos¢ i wage - mégtby stanowic odrebna
monografie. Ich pelne opracowanie nie byto przedmiotem tej ksiazki,
ktéra na celu miata raczej zdefiniowanie gtéwnych osi dziatalnosci tar-
nowskiej SB i ukazanie sposobu ich realizacji w perspektywie lokalne;j.
W tym sensie autor poprawnie wyodrebnit i opisat podstawowe kierunki
pracy operacyjnej, nadajac publikacji charakter syntezy problemowej,
a nie zbioru szczegétowych studidéw przypadkow.

Po czesci gtéwnej przygotowano dwa rozbudowane aneksy. Aneks 1. to
przebiegi stuzby funkcjonariuszy tarnowskiego referatu. Element ten
pozwala przesledzi¢ kariery, rotacje i ciaggtosé personalng w oderwaniu
od pewnego uogolnienia prozopograficznego, ktére stanowi rozdziat 6.
Aneks 2. to wykaz spraw operacyjnych zarejestrowanych przez referat
w okresie 1957-1975, uporzadkowany w trzech segmentach: rejestry
z lat 1957-1960, 1960-1962 oraz wykaz spraw ,ujednoliconych” po wpro-
wadzeniu dziennika EO-13/62 w latach 1962-1975. Ten uktad czyni z aneksu
narzedzie badawcze samo w sobie, pozwala taczy¢ konkretne sprawy
z kierownictwem i systemem pracy opisanymi w rozdziatach 3.1 4., a takze
z obszarami aktywnosci z rozdziatu 8. Catos¢ dopetnia spis tabel i wykre-
sow, wykaz skrétow, bibliografia oraz indeks nazwisk i pseudoniméw, czyli
peten zestaw aparatu naukowego, ktéry utatwia nawigacje po materiale
oraz stanowi punkt wyjscia dla kwerend poréwnawczych.

Reasumujac uktad tresci, ksiazka jest zaprojektowana od fundamentu
instytucjonalnego przez warstwe kierownictwa i organizacji pracy, wypo-
sazenieiinstrumentarium, po studium kluczowych pél pracy operacyjne;j
i misternie przygotowane zestawienia danych w aneksach. Dzieki takiej
konstrukcji monografia réwnoczesnie: odkrywa i opisuje lokalny aparat
bezpieczenstwa oraz dostarcza baz danych potrzebnych, by te wiedze
samodzielnie pogtebiad.

Wartos¢ merytoryczna ksigzki jest niewatpliwa. Autor przekonuja-
co ukazuje, jak polityka centralna przektadata sie na lokalna prakty-
ke SB1ijak dostosowywano metody dziatania do specyfiki Tarnowa, miasta
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o0 szczegdlnych uwarunkowaniach spotecznych i gospodarczych. Publika-
cjama réwniez znaczenie dla historii regionalnej, gdyz pozwala uchwycic¢
specyfike sredniego miasta PRL, w ktérym dziatalnos¢ organdw repres;ji
byta $cisle powigzana z lokalnym kontekstem spotecznym i gospodar-
czym. Skrupulatnie opracowane aneksy i zestawienia personalne stano-
wig istotng baze dla dalszych badan, a jednoczesnie ilustrujg codzienna
praktyke organéw bezpieczenstwa. W tym kontekscie ksigzka nie tylko
dokumentuje strukture referatu, ale takze pokazuje realne mechanizmy
funkcjonowania aparatu bezpieczenstwa, jego wptyw na zycie spoteczne
oraz interakcje z lokalnymi srodowiskami.

Redakcja ksigzki stoi na wysokim poziomie. Styl jest klarowny i pre-
cyzyjny, a narracja spojna, co utatwia odbiér nawet przy zastosowaniu
obszernej aparatury zrédtowej. Publikacja zawiera bogate przypisy, indeks
nazwisk, spis tresci oraz solidna bibliografie, co czyni ja uzytecznym na-
rzedziem dydaktycznym i naukowym. Niektére ograniczenia w ksiazce
wynikaja gtéwnie z przyjetej perspektywy. Ksiazka koncentruje sie przede
wszystkim na strukturach i personaliach, pozostawiajac mniej miejsca
na refleksje nad skutecznoscia dziatan SB oraz ich odbiorem spotecznym.
Brakuje réwniez szerszego poréwnania z innymi referatami SB w mia-
stach sredniej wielkosci, co pozwolitoby lepiej ukazaé specyfike Tarnowa
w konteks$cie krajowym. Obfite zestawienia personalne, cho¢ wartosciowe
zrédtowo, miejscami obciazaja narracje i moga utrudniac ptynny odbiér
tekstu mniej dosdwiadczonym czytelnikom.

Podsumowujac, ksigzka Marcina Kasprzyckiego jest istotnym wkta-
dem w badania nad aparatem bezpieczenistwa w Polsce Ludowej oraz
historig regionalng Tarnowa. Laczy solidng podstawe zZrodtowa z klarowng
narracja 1 bogatym materiatem dokumentacyjnym. Pomimo pewnych
mankamentdéw, publikacja dostarcza istotnych informacji o mechani-
zmach kontroli spotecznej i funkcjonowaniu SB w realiach lokalnych. Jest
pozycja niezbedna dla badaczy historii PRL, regionalistéw oraz studentéw
historii nowozytnej i wspdiczesnej Polski, a takze otwarciem mozliwosci
dalszych badan, w tym szczegdlnie nad lokalnymi jednostkami SB oraz
ich wptywem na spotecznosci miejskie 1 wiejskie w okresie PRL.
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Warsztaty Historyczne dla Mlodziezy
,2Krakow w historii, historia w Krakowie” -
tradycja, innowacja, refleksja

Warsztaty Historyczne dla Mtodziezy organizowane sa na Uniwersytecie
Papieskim Jana Pawta II w Krakowie od 2006 roku. Od poczatku stanowity
przestrzen spotkania uczniow szkét srednich z historykami akademickimi,
aich gtéwnym celem bylo przyblizenie mtodziezy wynikéw najnowszych
badan naukowych. Wspétpraca z nauczycielami-opiekunami uczestnikéw
pozwolita stopniowo wypracowac formute zajec, ktéra taczy wyktad, dys-
kusje i prace warsztatowa. Z czasem warsztaty staly sie rozpoznawalnym
elementem dziatalnosci dydaktycznej Wydziatu Historiii Dziedzictwa Kul-
turowego, przyciagajac co roku kolejne grupy zainteresowanych uczniéw'.
Po przerwie spowodowanej pandemia warsztaty zostaly wznowione
i ponownie skierowane do mtodziezy szkoét srednich. Ich koordynatorem

1 Por. J. C. Katuzny, Warsztaty Historyczne dla Miodziezy jako przestrzert wdrozenia
autorskich wynikéw badan naukowych srodowiska akademickiego Instytutu Historii
Wydziatu Historii i Dziedzictwa Kulturowego UPJPII w Krakowie, ,Folia Historica
Cracoviensia” 30 (2024) z. 1, s. 285-289.
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zostal p. Daniel Bartosiewicz a opiekunem naukowym dr hab. Maciej
Zakrzewski. Tegoroczny cykl odbywat sie pod hastem ,Historia w Kra-
kowie, Krakéw w historii”. Bazujac na doswiadczeniach minionych lat,
przygotowano projekt, ktéry taczyt tradycyjne formy akademickiego wy-
ktadu z aktywnym poznawaniem przesztosci w przestrzeni miasta. Dzieki
temu uczniowie mieli mozliwos¢ nie tylko wystuchania wyktadow pro-
wadzonych przez pracownikéw uniwersytetu i zaproszonych gosci, ale
rowniez samodzielnego odkrywania historii Krakowa. Potaczenie nauki
z doswiadczeniem w terenie okazato sie skuteczna metoda budzenia pasiji,
rozwijania zainteresowan i przyblizania realiow zycia akademickiego.

Majac jednak swiadomos¢ coraz szybciej zachodzacych zmian wéréd
mtodziezy, a takze jej nowych potrzeb oraz trudnosci zwiazanych ze zrozu-
mieniem wspdlczesnego swiata i wtasnej roli w spoteczenistwie, potozono
w tej edycji wiekszy nacisk na to, co historia daje nam dzisiaj. Warsztaty
zostaly ukierunkowane nie tylko na przekazywanie wiedzy, lecz réwniez
na rozwdéj kompetencji kulturowych i budowanie kapitatu spoteczne-
go poprzez refleksje nad dziedzictwem. W ten sposéb chciano pokazac
uczestnikom, ze historia nie jest zamknieta opowiescia, lecz procesem,
w ktorym takze oni biorg udziat - jako spadkobiercy i wspottworcy.

Dziatania podejmowane w ramach projektu miaty stuzy¢ zwiekszeniu
Swiadomosci, jak wazna role kultura i historia odgrywaja w ksztattowaniu
wspolnot lokalnych, a takze pobudzac do twérczego, krytycznego i odpo-
wiedzialnego uczestnictwa w zyciu spotecznym. Dzieki temu warsztaty
rozwijaty nie tylko wiedze historyczna, ale rowniez kreatywnos¢, umie-
jetnosci miekkie i postawe aktywnego obywatelstwa.

Obserwacja zaangazowania uczestnikéw, zadawane podczas spotkan
pytania i zywe dyskusje z prowadzacymi, a takze pdzniejsze ankiety wypet-
nione przez miodziez w petni potwierdzity stusznos¢ obranego kierunku.
Otrzymane informacje zwrotne jednoznacznie wskazuja, ze potaczenie
wyktadu z aktywnymi formami odkrywania historii odpowiada na potrze-
by uczniéw, rozwija ich kompetencje i pobudza do dalszych poszukiwan.
W wypowiedziach uczestnikéw widoczna byta réwniez potrzeba gtebszej
refleksji nad witasna tozsamoscia kulturowsa i miejscem cztowieka w pro-
cesie historycznym - to potwierdza, ze warsztaty spetniaja role nie tylko
edukacyjna, lecz takze wychowawcza i formacyjna”.

2 Zob. Dokumentacja Warsztatowa w Dziekanacie WHiDK: Ankiety uczestnikéw
edycji 2024/2025.

Daniel Bartosiewicz



Faktem jest coraz wieksza obecnos¢ mtodziezy w §wiecie cyfrowym,
dlatego nowoscia tej edycji byto przeniesienie czesci dziatant promocyj-
nych do mediéow spotecznosciowych. Wykorzystanie postéw i krétkich
form wideo (rolek) pozwolito nie tylko skuteczniej dotrze¢ do uczestnikéw,
ale tez przekazywacd tresci edukacyjne w przestrzeni, w ktérej mtodzi
ludzie na co dzien funkcjonuja. To rozwigzanie okazato sie wazng inno-
wacja tegorocznych warsztatow, taczacy tradycyjna forme spotkan z no-
woczesnymi narzedziami komunikacji. Efektem byto wyraznie wieksze
zainteresowanie projektem, poszerzenie jego zasiegu poza dotychczaso-
we grono szkét wspotpracujacych oraz pozytywne reakcje uczestnikow,
ktorzy podkreslali atrakcyjnosé i przystepnos¢ takiej formy przekazu.
Zainteresowanie widoczne byto takze w statystykach aktywnosci - licz-
ba wyswietlen i interakcji w mediach spotecznosciowych potwierdzita
skutecznos¢ nowego kierunku dziatan’.

Tegoroczny cykl warsztatéw rozpoczat sie w pazdzierniku 2024 roku.
Wyktad inauguracyjny pt. Obrazy w historii, historia w obrazach. Historia
XX w. na fotografiach poprowadzil dr Rafat Opulski. Uczestnicy analizo-
wali znaczenie fotografii w ksztattowaniu opinii publicznej, a nastepnie
odwiedzili wystawe World Press Photo 2024 w Nowohuckim Centrum
Kultury, co stato sie okazja do refleksji nad aktualnymi wyzwaniami
wspodtczesnosci®.

Drugie spotkanie, prowadzone przez dziekana wydziatu, dr. hab.
Jozefa C. Katuznego, prof. UPJPII, poswiecone bylo symbolice lampek
oliwnych w starozytnosci (Lampki oliwne w kolekcjach muzealnych Krako-
wa, czyli od starozytnej zarowki do ideologii swiatta w antyku). Po wyktadzie
w Muzeum Archeologicznym miodziez mogta wtasnorecznie wykonaé
gliniane lampki, a catos¢ uzupelnito zwiedzanie wystawy o najdawniej-
szych dziejach Matopolski®.

W styczniu 2025 roku warsztaty przeniosty sie do historycznych
muréw dawnego uniwersytetu. Profesor Tomasz Graff przyblizyt zycie

Zob. https://www.facebook.com/warsztaty.upjp2 (18.12.2025).

4 Zob. Pierwsze spotkanie w ramach Warsztatow Historycznych dla miodziezy 2024/2025,
26 X 2024,https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/pierwsze-spotkanie-w-ra-
mach-warsztatow-historycznych-dla-mlodziezy-2024-2025--26-x-2024-229. html
(18.12.2025).

5  Zob. Drugie spotkanie Warsztatow Historycznych 14 XII 2024, https://whidk.upjp2.
edu.pl/aktualnosci/drugie-spotkanie-warsztatow-historycznych-14-xii-2024-235.
html (18.12.2025).
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codzienne studentéw w epoce staropolskiej, a nastepnie uczestnicy od-
wiedzili Collegium Maius i klasztor oo. karmelitéw. Zajecia warsztatowe
obejmowaty prace z dawnymi ksiegami i prezentacje efektéow grantu
dotyczacego najstarszych akt kapitut karmelitow®.

Marcowe spotkanie (Pompa funebris, czyli jak wyglgdato szlachcica poze-
gnanie sig ze swiatem) poprowadzit dr Barttomiej Wolyniec. Wyktad o tra-
dycjach pogrzebowych szlachty zostat wzbogacony wizyta w klasztorze
00. dominikanéw i oddziale Muzeum Narodowego w Krakowie — Patacu
Biskupa Erazma Ciotka, gdzie miodziez mogta zobaczy¢ epitafia, portrety
trumienne i inne dzieta sztuki funeralnej’.

W kwietniu 2025 roku warsztaty odbyty sie pod hastem ,Trudna droga
do niepodlegtosci”. Doktor Joanna Matocha przyblizyta sylwetke gen. J6-
zefa Dowbora-Musnickiego, ktérego rola w Powstaniu Wielkopolskim
okazata sie kluczowa dla odzyskania niepodlegtosci. Uczestnicy obejrzeli
nastepnie wystawe An Arduous Road to Statehood after the end of the Imperial
Rule w Bibliotece Gtéwnej UPJPII, a kulminacja dnia byta gra terenowa
o niepodlegtosci na krakowskim Starym Miescie, w ktérej mtodziez mogta
wykazad sie wiedza, kreatywno$cig i umiejetnoscig wspotpracy®.

Finat warsztatéw odbyt sie 17 maja 2025 roku. Uczestnicy, ktérzy wzieli
udzial we wszystkich spotkaniach, zmierzyli sie z testem konkursowym
oraz konkursem na esej historyczny. Nastepnie wystuchali wyktadu dr Anny
Czocheridr hab. Joanny Lubeckiej o zyciu w Krakowie w okresie okupacji
niemieckiej, a takze odwiedzili teren bytego obozu KL Plaszow. Podczas uro-
czystego zakoniczenia wreczono nagrody, w tym indeksy uprawniajace do
podjecia studiéw na Wydziale Historii i Dziedzictwa Kulturowego UPJPIT’.

Szczegbdlnym impulsem dla miodziezy okazala sie ogladana w kwiet-
niu wystawa An Arduous Road to Statehood after the end of the Imperial

6  Zob. Trzecie spotkanie Warsztatéw Historycznych 111 2025, https://whidk.upjp2.edu.pl/
aktualnosci/trzecie-spotkanie-warsztatow-historycznych-11-i-2025-238. html
(18.12.2025).

7 Zob. ,Pompa funebris, czyli jak wyglqgdato szlachcica pozegnanie si¢ ze Swiatem”. IV spo-
tkanie Warsztatow Historycznych 15 I1I 2025, https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/
pompa-funebris--czyli-jak-wygladalo-szlachcica-pozegnanie-sie-ze-swiatem-iv-

-spotkanie-warsztatow-historycznych-15-ii-2025-248.html (18.12.2025).

8  Zob. https://www.facebook.com/warsztaty.upjp2 (18.12.2025).

9  Zob. Zakoriczenie Warsztatéw Historycznych ,, Historia w Krakowie, Krakow w historii”
17 V 2025, https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/zakonczenie-warsztatow-histo-
rycznych-historia-w-krakowie--krakow-w-historii-17-v-2025-258.html (18.12.2025)

Daniel Bartosiewicz
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Rule, zaprezentowana w Bibliotece Giéwnej UPJPII. To wiasnie ona
stata sie punktem wyjscia do przygotowania przez uczestnikéw esejow,
w ktérych mieli oni okazje poglebic refleksje nad procesem odzyskiwania
i ksztattowania panistwowosci po 1918 roku. Odzew przerést oczekiwania
organizatoréw, a najlepszy z nadestanych tekstéw zostat réwniez nagro-
dzony indeksem.

Pierwsze miejsce zajat esej Odrodzenie: trudna droga do panstwowo-
$ci. W swojej pracy autor podjat probe krytycznego spojrzenia na II Rzecz-
pospolita, stawiajac pytania o petnie i trwato$¢ niepodleglosci, a takze o jej
spoteczne, gospodarcze i polityczne ograniczenia. Esej wyrozniat sie zrow-
nowazonym ujeciem - nie unikat trudnych tematéw, jak napiecia polityczne
czy marginalizacja cze$ci spoteczenstwa, ale podkreslat takze fundamen-
talne znaczenie odzyskania panstwowosci dla przysztych dziejéw Polski.

Nagrodzona praca stata sie przyktadem tego, jak historia, dzieki odpo-
wiednio dobranym narzedziom dydaktycznym, moze inspirowa¢ miodziez
do zadawania pytan o wspoiczesnosce i przysziosé'e.

Tegoroczna edycja warsztatéw ,Historia w Krakowie, Krakéw w hi-
storii” po raz kolejny pokazata, ze potaczenie wyktadu akademickiego
7z zajeciami terenowymi i interaktywnymi formami pracy stanowi sku-
teczny sposob zainteresowania mtodziezy historig oraz wprowadzenia jej
w $wiat badari naukowych. Zywe dyskusje, aktywny udziat uczestnikéw,
a takze wysoka jakos$¢ przygotowanych przez nich prac potwierdzaja,
ze warsztaty peinig wazna role edukacyjna i wychowawcza, rozwijajac
zaréwno wiedze, jak i kompetencje kulturowe czy spoteczne.

Istotnym atutem tej edycji byta réwniez innowacyjna obecnos¢ w prze-
strzeni cyfrowej, dzieki ktérej udato sie poszerzy¢ zasieg projektu i lepiej
odpowiedzie¢ na potrzeby mtodego pokolenia. Szczegdlnym swiadectwem
wartosci warsztatow byt konkurs eseistyczny, ktérego zwycieska praca
pokazata, jak inspirujacym narzedziem do refleksji nad wspotczesnoscia
moze by¢ historia.

Warsztaty Historyczne maja juz swoja ugruntowang tradycje i staty
sie rozpoznawalnym przedsiewzieciem dydaktycznym UPJPIIL. Kolejne
edycje sa w przygotowaniu i, bazujac na doswiadczeniach lat poprzed-
nich, beda kontynuowac misje taczenia nauki z praktyka, przesztosci
z terazniejszoscia oraz akademickiej wiedzy z mtodziencza ciekawoscia.

10 Zob. Zwycigski esej konkursowy Warsztatow Historycznych - refleksja o niepodlegtosci,
https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/zwycieski-esej-konkursowy-warsztatow-
-historycznych-refleksja-o-niepodleglosci-270.html (18.12.2025).


https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/zwycieski-esej-konkursowy-warsztatow-historycznych-refleksja-o-niepodleglosci-270.html
https://whidk.upjp2.edu.pl/aktualnosci/zwycieski-esej-konkursowy-warsztatow-historycznych-refleksja-o-niepodleglosci-270.html
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