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Moralnos¢ jako uwaga

Stownik etyczny Iris Murdoch'

Iris Murfloch (191?—199?), sluchgcz— foivin @ — el Ml
ka wykladéw Ludwiga Wittgensteina, |adiunkt w Katedrze Historii
wykladowczyni filozofii w Oxfordzie, au- | Filozofii Nowozytnej i Wspét-
torka 26 powiesci, uwazala, ze etyka po- | czesnej KUL. W}’dalai Rozum
trzebuje wiekszej liczby pojeé, niz jest jej W Swiecie prakiyki. Poglady filo-

. . zoficzne Marthy C. Nussbaum,
w stanie dostarczy¢ aparatura filozoficz-

AR . . Ostryga i taska. Rzecz o Han-
na; pojec, ktére oddadzg istote ludzkiego |,z Malewskiej, jako redaktor:

jestestwa, wzbogacg i poglebig rozumie- | Filozofia i literatura. W druku:
nie nas samych. Twierdzila, Ze potrze- | antologia Etyka i literatura. Za-

bujemy nowego rozumienia trudnosci mteresog’lama;i ﬁ}f’ZOﬁa wspot-

i Ztozonosci zycia moralnego. Powotujgc | S4€Sn Wozohia fiteratury, ety
. . DAy . ka, historia filozofii.

si¢ na stowa Simone Weil?, ktéra pisala,

' Tekst powstal ze srodkéw projektu badawczego finansowanego przez Narodowe Cen-

trum Nauki, Nr: 2011/01/D/HS1/04381, W jaki sposéb dziata literatura? Epistemologiczne podsta-
wy etycznego krytycyzmu, kierownik: dr Anna Glab.

> Peter Conradi twierdzi, ze pierwsza wzmianke Murdoch o Weil mozna spotka¢ w jej
dzienniku juz w 1951 roku, gdzie Weil jest porownana do Sartre’a, jeéli chodzi o najwazniejsze inspira-
¢je filozoficzne Murdoch. Conradi pisze o Simone Weil jako o ,,jedynej kobiecie sposrod wielkich na-
uczycieli Iris” (P. Conradi, Iris Murdoch: A Life, London 2001, s. 260). Natomiast w wywiadzie z Jean-
Louis Chevalierem Murdoch méwi: ,,I owe a great debt to Simone Weil who is a marvellous thinker
and who open my eyes to many things and set me on to various paths that I have followed since” (cyt.
za: G. Dooley, From a Tiny Corner in the House of Fiction: Conversations with Iris Murdoch, Columbia
2003, s. 76). Badacze tworczos$ci Murdoch, tacy jak Gabrielle Griffin, Antonia S. Byatt, David J. Gor-
don, twierdzg, ze w niektorych kreacjach literackich Murdoch mozna odnalez¢ poglady Simone Weil
(np. w glosie Maxa Lejoura z powiesci W sieci, w charakterze Niny z The Flight from the Enchanter, czy
w glosie Tallisa Browne'a w A Fairly Honourable Defeat). Jednak tego rodzaju bezposrednie odniesie-
nia bardzo irytowaly sama Murdoch, ktora w jednym z listéw do Conradiego pisata: ,Critics love to
think, oh, that’s the key! A precious book prompted someone to say «I see, it’s all a cipher for Simone
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ze moralno$¢ to raczej kwestia uwagi niz woli’, Murdoch uwazala, iz
potrzebujemy nowego stownika doswiadczenia moralnego, w ktérym
prymat bedzie nalezal do pojecia uwagi’. Na marginesie tekstu Weil
Intuitions Pre-Chretiennes, Murdoch zapisala: ,Cnota jest wiedza/jest
uwaga’>, i to zdanie stalo si¢ kamieniem wegielnym jej filozofii moral-
nej’. Tym, co polaczylo obie myslicielki, bylo przekonanie, ze moral-
nos¢ jest sprawa wizji, a nie wyboru; jest sposobem widzenia $wiata’.
Gléwnym zadaniem podmiotu moralnego jest odpowiedzialna percep-
cja rzeczywistosci, a celem — dobro¢, a nie stusznos¢ dziatania czy wol-
no$¢®. Dlatego filozofia moralna Murdoch skfada sie z zespolu pojec,
takich jak: percepcja, patrzenie, wizja, wyobraznia i uwaga’. Murdoch
podkresla, ze moralno$¢ nie moze by¢ oddzielona od aktywnosci my-
$lenia, ktdra jest istotg Swiadomosci. Taki poglad na nature refleksji mo-
ralnej stoi w opozycji do woluntarystycznych form etyki poczawszy od
Kanta, ktory rozumiat wole jako centrum Zycia moralnego czlowieka.
Murdoch w swej koncepcji etyki taczy dwa elementy: wiedzg i moral-
no$¢, poznawczos¢ i warto$¢'.

Weil»” (cyt. za: A. Rowe, P. Osborn, The Saint and the Hero: Iris Murdoch and Simone Weil, [w:] Iris
Murdoch. Philosopher Meets Novelist, ed. S. de Melo Aratjo, E Vieira, Cambridge 2011, s. 105).

> Por. ,Lekarstwa na bledy szuka¢ w dziataniu uwagi, a nie woli” (S. Weil, Mysli, wybor
A. Oledzka-Frybesowa, Warszawa 1985, s. 150).

* 1. Murdoch, Against Dryness, [w:] tejze, Existentialists and mystics. Writings on philos-
ophy and literature, ed. P. Conradi, New York-London 1999, s. 293. Pojecie uwagi jako fundament
dla moralnosci stosuje wspdtczesnie Alain Finkielkraut.

> Cyt. za: A. Rowe, P. Osborn, The Saint and the Hero: Iris Murdoch and Simone Weil,
dz. cyt., s. 104.

¢ Filozofia moralna Iris Murdoch jest obecna w mygli takich etykow, jak: Charles Tay-
lor, Susan Wolf, Martha Nussbaum, Maria Antonaccio, William Schweiker czy Stanley Hauerwas.
Zob. M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics: A Review of Iris Murdoch’s Philosophical Writings,
[w:] Iris Murdoch, Philosopher. A Collection of Essays, ed. ]. Broackes, New York 2012, s. 155.

7 A.Rowe, P. Osborn, The Saint and the Hero: Iris Murdoch and Simone Weil, dz. cyt., s. 105.

8 L Murdoch, Prymat dobra, ttum. A. Pawelec, Krakéw 1996, s. 92.

° L. Blum, Visual Metaphors in Murdoch’s Moral Philosophy, [w:] Iris Murdoch, Philoso-
pher..., dz. cyt., s. 307.

10 Zob. M. Antonaccio, Picturing the Human. The Moral Thought of Iris Murdoch, Ox-
ford - New York 2000, s. 85.
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Celem niniejszego tekstu jest odpowiedz na pytanie, dlacze-
go i w jaki sposéb Murdoch zastepuje pojeciem uwagi pojecie woli
w etyce. Z pozoru prdoba ta wydaje sie by¢ z gory skazana na niepowo-
dzenie, jak mozna bowiem na terenie etyki oby¢ si¢ bez pojecia woli?
W toku analiz okaze sie jednak, ze Murdoch odrdznia wole, ktéra
klasyfikuje jako pojecie psychologiczne, od wolnosci, ktéra ma dla
niej sens poznawczy. Etyce Murdoch blizej do stanowiska kognity-
wizmu etycznego, jednak adaptuje ona pojecia, takie jak wyobraznia,
percepcja czy uwaga, ktére cho¢ maja wyprowadzic¢ etyke ze skostnia-
tych kategorii czesto nieprzystajacych do rzeczywistosci moralnej, sa
obarczone duzym fadunkiem metaforyki, implikujacej wieloznacz-
nosci, co z kolei sktada si¢ na trudnosci interpretacyjne. Decyduje
to o tym, ze trudno tutaj o $cisle podzialy i kategoryzacje, gdyz Mur-
doch $wiadomie zdaje si¢ ich unikac lub je zaciera¢; sama takze uj-
muje swoja mysl etyczna jako filozoficzng psychologie badz moralng
psychologie'.

Porzadek tekstu bedzie nastepujacy. Najpierw przedstawie naj-
wazniejsze cechy filozofii moralnej Murdoch przez pryzmat: (1) re-
lacji miedzy metafizyka i etyka, oraz koncepcji dobra, ktéra jest pro-
ba obalenia przez nig dystynkcji miedzy faktem a wartoscia. Dalej (2)
przedstawie koncepcje sSwiadomosci i wyobrazni. Nastepnie (3) przej-
de do pojecia percepcji moralnej oraz (4) kategorii uwagi. Pojecie
uwagi, ktore Murdoch wygenerowata z pism Weil, jest fundamentalne
dla jej rozumienia moralnosci. (5) Koncepcja moralnosci jako uwa-
gi osadzona zostanie w konteks$cie neo-teologii Murdoch, a takze (6)
jej pogladow na temat sztuki, ktérg rozumiala ona jako ,przypadek
moralnos$ci”?. Na koniec (7) przedstawie trzy ujecia moralnosci, jakie
wyprowadze z powiesci Murdoch Dzwon. W analizach odniose si¢ do
konkretnych przykltadéw bohateréw Murdoch, szczegdlnie z powiesci
Dzwon i Sen Brunona.

1t Zob. P. Conradi, Iris Murdoch: The Saint and the Artist, New York 1986, s. X.
2 1. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 62.
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Metafizyka i etyka

Murdoch krytykuje wyeliminowanie metafizyki z etyki, charaktery-
styczne dla brytyjskiej filozofii moralnej poczawszy od George’a E. Mo-
orea. W Metaphysics as a Guide to Morals" konfrontuje sie z ,bledem
naturalizmu” (naturalistic fallacy'), ktory zawazyt na praktyce filozo-
fii moralnej w XX wieku poprzez oddzielenie faktu i wartosci. Jednym
z glownych jej argumentdw jest to, ze ta separacja (cho¢ jej intencja
jest zagwarantowanie czystosci warto$ciom i $cistosci faktom) pod-
waza istotny aspekt ludzkiej egzystencji, polegajacy na tym, ze prawie
wszystkie pojecia i dzialania zawierajg jaka$ ocene, czyli odniesienie do
warto$ci. Refleksja moralna, twierdzi Murdoch, nie skfada si¢ z dwoch
niezaleznych operacji: neutralnego opisu faktow i oceny ich wartosci.
W wiekszosci przypadkow ujecie faktow (w zaleznosci od rodzaju po-
znania) zawiera¢ bedzie moralng ocene®.

Murdoch krytykuje egzystencjalizm Sartre’a i lingwistyczny beha-
wioryzm Stuarta Hampshirea, Richarda M. Harea i Alfreda J. Ayera.
Obie teorie neguja znaczenie $wiadomosci w moralnosci oraz podtrzy-
muja, jej zdaniem, nierealistyczng koncepcje wolnosci moralnej. Stano-
wisko Sartrea neguje relacje wolnosci do wartosci, natomiast lingwi-
styczny behawioryzm kwestionuje pojecie $wiadomosci, rozpatrujac
wewnetrzne zycie podmiotu jako epifenomen w stosunku do zewnetrz-
nego zachowania i znaczenia nadawanego mu przez spoleczenstwo'.

3 Metaphysics as a Guide to Morals, najwazniejsze dzielto z zakresu filozofii moralnej Iris

Murdoch, jest poprawiong i rozszerzong wersja jej wyktadéw wygtoszonych w ramach Gifford Lec-
tures na Uniwersytecie w Edynburgu w 1982 roku.

4 1. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, London 2003, s. 45.

> M. Antonaccio, W. Schweiker, Introduction, [w:] Iris Murdoch and the Search for Hu-
man Goodness, ed. M. Antonaccio, W. Schweiker, Chicago-London 1996, s. XV1.

e Sartre rozumie wolnos¢ jako brak ograniczenia ze strony sit, ktore wptywatyby na dzia-
tania i pragnienia podmiotu. Stanowisko to ma charakter niekognitywny, bo utrzymuje, ze warto-
$ci nie s sprawg obiektywnej wiedzy moralnej, ale wybierane s zgodnie z subiektywna zasada woli
lub preferencji. Natomiast stanowisko Murdoch ma charakter kognitywny, bo stwierdza, Ze moral-
nos¢ jest sprawg poznania osigganego przez swiadomos¢, ktora ocenia wartosci zgodnie z obiektyw-
ng normg prawdy lub falszu. Dla behawiorystéw moralnos¢ jest z kolei kwestiag wyboréw opartych
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Przepas$¢ miedzy faktem i warto$cig Murdoch wypelnia koncepcja
dobra. Przedstawia ona argument na rzecz istnienia pozaswiatowego
Dobra’, ktéry ma charakter ontologiczny (genetycznie rzecz ujmujac,
jest to argument Anzelmianski, tyle ze czytany przez pryzmat filozofii
Platona). Dobro, podobnie jak istota boska, twierdzi w dialogu napisa-
nym przez Murdoch Platon, ,jest czym$ absolutnym, co nie moze nie
istnie¢. Jesli to pojmiemy, zrozumiemy, Zze Dobro musi by¢ realne™. Jak
zauwaza Maria Antonaccio, argument ten sugeruje, ze dobro'® nie jest
opcjonalne ani relatywne, ale istnieje w sposéb konieczny jako ,,abso-
lutna podstawa” i fundamentalny warunek ludzkiego poznania i istnie-
nia®. Dobro nie jest etykietg, ktora stosujemy do osob, dzialan, zdarzen,
rzeczy zgodnie z naszymi wyborami czy preferencjami®’.

Murdoch uwaza, ze dobro jest pojeciem, przy ktorego okresleniu
w naturalny sposob uzywamy Platonskiej terminologii, dlatego sie-
ga ona do Platonskiego obrazu stonca, ktéry moze by¢ rozumiany na
dwa sposoby: jako obraz §wiatta, ktdre czyni poznanie mozliwym, i jako
zrodia tego samego $wiatta. Murdoch operuje dwoma obrazami, ktd-
re desygnuja dwa wazne elementy sktadajace si¢ na pojecie dobra. Po
pierwsze, ma na mysli transcendentalny aspekt Dobra; po drugie, ujmu-
je Dobro jako idealny wzorzec doskonalos$ci*”. Transcendentalny aspekt
Dobra reprezentuje warunek mozliwosci poznania rzeczy; natomiast
Dobro jako idealny wzorzec reprezentuje odlegly cel doskonatosci, ktd-
ry jest implicytny dla wszystkich ludzkich aktywnosci.

na faktach, ktére sg jednakowe dla wszystkich podmiotéw i pojecia moralne réwnaja sie obiektyw-
nej definicji pewnego obszaru aktywno$ci, wlaczajac réwniez do nich nakazy i zakazy. Wolnos$¢ mo-
ralna jest tutaj wolnoécig wyboru. Znaczenie jakosci $wiadomosci nie jest tak wazne w tym obrazie
moralnosci, jak u Murdoch. Zob. M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 76, 115.

17 1. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 391nn.

'8 1. Murdoch, Above the Gods: A Dialogue about Religion, [w:] tejze, Existentialists and
Mpystics..., dz. cyt., s. 514.

¥ Gdy chodzi o pojecie ,,dobro”, uzywam matych liter. Natomiast pozostawiam duza li-
tere tam, gdzie jej uzywa Murdoch.

2 M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 52.

2t Zob. tamze, s. 96.

* Zob. tamze, s. 52.
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Ujmujac rzecz metaforycznie, Dobro jest jak stonce, w promieniach
ktorego rozwija sie ludzka egzystencja; w $wietle ktorego czlowiek doko-
nuje ocen i wyboréw moralnych; ktére rozéwietla kazdy aspekt ludzkie-
go zycia. Taki obraz Dobra przemawia, zdaniem Murdoch, za nieunik-
niong obecnoscig wartosci w ludzkim zyciu, we wszystkich faktach na nie
si¢ skladajacych. Ludzkie zycie jest przezywane w aspekcie Dobra. Dobro
nie reprezentuje jednostkowego bytu czy wartosci, ale jest raczej podstawa
i zrédtem wszystkich bytéw i wartosci; nie jest tez rzecza, ktérg widzimy
bezposrednio, ale czyms, co sprawia, ze percepcja jest w ogole mozliwa. Nie
jest przedmiotem poznania, ale warunkiem mozliwosci poznania*. Dobro
jest fundamentalnym pojeciem; moze by¢ wyjasnione tylko samo przez
si¢. Aby je zdefiniowa¢, nie musimy odnosi¢ si¢ do innych rzeczy, ktore
uwazamy za dobre (tak jak, aby wyjasni¢, czym jest mitos¢ lub rozum, od-
nosimy sie do relacji z innymi lub racjonalnych osadéw). Dobro jest nie-
definiowalne i samouzasadniajace. Te cechy skfadaja si¢ na to, ze dobro
jest pojeciem transcendentalnym. Z tego wynika w sposéb konieczny do-
skonalos¢ dobra. Idea dobra rozpatrywanego transcendentalnie zawiera
atrybut doskonalosci. Jak zauwaza Antonaccio, droga, na jakiej dochodzi-
my do tego wniosku, nie jest argumentacja empiryczng, lecz argumentacja
opartg na ontologicznej definicji dobra: ,,najbardziej realna rzecz jest takze
najbardziej doskonata™. Jako pojecie transcendentalne, dobro nie moze
by¢ poznane, poniewaz to ono jest warunkiem wszelkiego poznania, a nie
jego przedmiotem. Jako idealny wzorzec natomiast, idea doskonalosci nie
jest reprezentowana przez cokolwiek, cho¢ stopnie doskonalosci mozna
odkrywa¢ poprzez dzieta sztuki lub inne przyktady pigkna.

Whbrew krytykowanemu przez Murdoch paradygmatowi egzysten-
cjalno-behawioralnemu dobro nie jest czym$ w rodzaju ,,pustego pu-
detka’, ktore jest wypelniane przez tres¢ naszych wyboréw?. Dobro jest
uprzednio istniejacg podstawa, ktora konstytuuje $wiadomos¢ od we-
wnatrz. Czym jest zatem $wiadomos¢ w ujeciu Murdoch?

# M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics..., dz. cyt., s. 173.
*  Tenze, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 57.
»  Zob. tamze, s. 90.
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Swiadomo$¢ jako forma zycia moralnego

Murdoch, wskazujac na korelacje miedzy swiadomoscig i wartoscia-
mi, traktuje $wiadomos¢ jako ,fundamentalny sposéb lub forme ludz-
kiego bytu moralnego™*. Jej zdaniem powinna ona sta¢ w centrum teo-
rii moralnej, poniewaz kazdy akt refleksji moralnej jest wytworem pracy
unikalnej $wiadomosci. Jednak nie chodzi tylko o to, by ukaza¢ $wia-
domos¢ jako forme moralnego bytowania czlowieka, ale by wykazac¢,
ze ten ,fundamentalny sposéb moralnego bytowania jest jednostkowy
w $wiadomej relacji z innymi””. Refleksja moralna zatem nie jest tylko
przeprowadzana przez unikalne indywidua; jest rowniez ukierunkowa-
na na indywidua®.

Krytykujac redukcyjny naturalizm w etyce, dla ktérego paradygmatem
nauki jest przyrodoznawstwo, Murdoch twierdzi, ze wykluczajac pierw-
szoosobowy punkt widzenia, nie jest on w stanie rozpozna¢ kluczowej
cechy podmiotu ludzkiego: tego, ze czlowiek doswiadcza siebie jako sa-
mointerpretujgcego si¢ podmiotu. Murdoch podkresla, ze ludzki byt jest
konstytuowany przez jego wlasne samorozumienie, samo$wiadomos¢.
~Czlowiek tworzy obraz samego siebie i potem przypomina sobie ten ob-
raz’?, dlatego niemozliwe jest przetozenie twierdzen na temat czlowieka
podejmujacego decyzje na neutralny jezyk paradygmatu scjentystyczne-
go. Filozofia moralna, zdaniem Murdoch, musi bra¢ pod uwage zdolnos¢
czlowieka do podejmowania refleksji nad samym soba, do wyobrazania
sobie tego, kim jest i formowania si¢ wedle tego obrazu. Musi bra¢ pod
uwage perspektywe pierwszoosobowa podmiotu. Czy jednak podkresla-
jac rozdzwiek miedzy scjentyzmem a postulowanym przez Murdoch pa-
radygmatem uprawiania etyki, nie pogtebia ona przepasci miedzy faktem
a warto$cia? Wydaje sig, ze jest tu pewna niejasnos¢ w jej pogladach, bo
z jednej strony, uwaza ona, ze fakty sg odbierane przez pryzmat wartosci,

% L. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 171.
7 Zob. M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 95.
Tamze, s. 99.
»¥ L. Murdoch, Metaphysics and Ethics, [w:] M. Antonaccio, W. Schweiker, Iris Murdoch
and the Search for Human Goodness, dz. cyt., s. 252.

28
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a z drugiej, ze paradygmat scjentystyczny nie jest w stanie oddac ,,faktu”
czlowieka od strony etycznej. Moim zdaniem préba wypelnienia prze-
pasci miedzy faktem a wartoscia musi uwzgledni¢ poziomy poznania,
jednak w dziedzinie etyki paradygmat scjentystyczny nie zdaje egzami-
nu, pomija bowiem szereg spraw, np. perspektywe pierwszoosobowa, bez
ktorej trudno zrozumie¢ moralno$¢ cztowieka.

Rezultatem podej$cia Murdoch jest rozwijana przez nig etyka wy-
obrazni konstruowana na fundamentalnej analogii miedzy sztuka
i etyka, gdzie racjonalno$¢ w sferze moralnosci jest poréwnana bar-
dziej do wrazliwej wizji artysty niz do obiektywnosci naukowca®. Ko-
lejnym zatem pojeciem w obrebie stownika doswiadczenia moralnego
Murdoch jest wyobraznia®. Wyobraznia nie jest po prostu estetyczna
aktywnoscia, wasko zwigzang z geniuszem artysty; nie jest takze po-
zbawiong racjonalnosci wlasnos$cia zwigzang z uczuciami. Krytykujac
Kantowski model rozumu praktycznego, wedle ktérego podmiot mo-
ralnosci wybiera rodzaj dzialania, opierajac si¢ na racjonalnej ocenie
moralnie neutralnych faktéw, Murdoch twierdzi, ze wyobraznia odgry-
wa znaczgcg role w praktycznym rozumowaniu poprzez ksztaltowanie
wstepnego rozumienia ,tak zwanych” faktéw, na podstawie ktérych
dokonujemy wyboréw. W tym sensie wyobraznia nie jest peryferyczna
w stosunku do moralnej refleksji. Jest to aktywnos$¢ umystu odpowie-
dzialna za tworzenie obrazéw rzeczy®>. Jest istota tego, co Murdoch,
ponownie inspirujac si¢ platonizmem, opisuje jako refleksyjna zdol-
nos$¢ ,,tworzenia obrazéw” siebie i przypominania sobie ich. Murdoch
sprzeciwia si¢ pogladowi, zgodnie z ktérym ,,moralnos¢ jest wyborem,

i jezyk moralnosci kieruje wyborem poprzez faktyczne okreslenia™.

% M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics..., dz. cyt., s. 161.

' O roli wyobrazni w etyce pisza takze inspirujgc sie tekstami Murdoch: Jonathan Glov-
er (Humanity: A Moral History of the Twentieth Century, London 1999), Richard Kearney (Poet-
ics of Modernity. Toward a Hermeneutic Imagination, New Jersey 1995), Martha Nussbaum (Love’s
Knowledge. Essays on Philosophy and Literature, Oxford—New York 1990).

2 M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics..., dz. cyt., s. 178.

% L. Murdoch, Vision and Choice in Morality, [w:] tejze, Existentialists and Mystics..., dz.
cyt., . 79.
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Moralnos¢ jest zwigzana z wizja, czyli ze ztozonym ujmowaniem siebie
przez nas samych i $wiata, ktére nie moze by¢ zredukowane do neu-
tralnego badania ,faktu” czlowieka. Nasze wybory sa funkcja nie tylko
woli, ale takze naszej wiedzy i wizji, na ktdrg sklada si¢ jakos$¢ percep-
cji i stanéw umystu. W skutek czego jezyk moralnosci powinien by¢
rozumiany jako instrument indywidualnej, unikalnej percepcji swia-
ta’*. W tym sensie takze jezyk nie jest determinowany przez spotecz-
ny kontekst, na ktéry wszystkie podmioty musza sie zgodzi¢. Murdoch
podkresla, ze uzycie jezyka przez indywiduum nie moze by¢ zreduko-
wane do ustalonego kodu jezykowego znaczenia. Przyznaje jednak, ze
jezyka moralnego uczymy si¢ publicznie, rozwijajac jego terminologie
w obecnosci innych, a rozumienie innych zalezy w gtéwnej mierze od
uczenia si¢ znaczenia stéw w podzielanym z innymi kontekscie. Nie-
watpliwie, méwi Murdoch, jezyk rzadzi sie regutami, ale uzycie ich jest
indywidualne, prywatne™®.

Akcentujgc role swiadomosci i wyobrazni raczej niz woli, Murdoch
podkresla status i warto$¢ jednostki*. Obrona tego, co jednostkowe
ma swoje zrodto w koncepcji $wiadomosci jako nosiciela wartosci. Ja-
ko ze $wiadomo$¢ jest fundamentalnym sposobem i formg istnienia
podmiotu moralnego, Murdoch przeciwstawia si¢ stanowiskom Kan-
ta i Sartrea, dla ktérych podmiot moralny jest tozsamy z ,,pusta wola
wyboru”, a moralno$¢ okreslana jako dzialanie, ruch, czyn, a nie ja-
ko wizja. Aktywnos$¢ moralna nie jest tylko na zewnatrz skierowanym
dzialaniem, ale dzieje si¢ miedzy momentami wyboréw. Jak zauwaza
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Zob. M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 87.

Tamze, s. 90.

Przyczyn tego podejscia mozna szuka¢ w samych kolejach zycia Murdoch: w czasie
II wojny $wiatowej pracowala w UNRRA w Londynie, a po wojnie w obozach dla uchodzcéw, byta
wiec $wiadkiem niszczacych skutkow dzialania sit totalitaryzméw na ludzkie zycie. Pracujac jako
wykltadowczyni filozofii na uniwersytecie w Oxfordzie i Cambridge, studiowata mysl neoheglistow,
takich jak E H. Bradley, ktory za Heglem szukajac prawdy w catosci, gubit jej sktadniki, a w ten spo-
sOb lekcewazyl to, co jednostkowe. Jako powieéciopisarka obserwowata trendy symbolizmu w li-
teraturze, ktére kwestionowaly wage portretowania bohateréw przez pryzmat ich indywidualnych
cech. Zob. M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics..., dz. cyt., s. 171.
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Antonaccio, kontrast miedzy aktywnoscia wizji i aktywnos$cia woli jest
kluczowy dla psychologii moralnej Murdoch”.

Podsumowujac, pojecie swiadomosci nie moze by¢ oddzielone od
idei dobra. Transcendentalne Dobro ma swoja aplikacje w ludzkiej
swiadomos$ci. Murdoch pisze, ze jedno$¢ i fundamentalna rzeczywi-
stos¢ Dobra podtrzymuje jedno$¢ i fundamentalng rzeczywistos¢ in-
dywiduow?®. Jako pojecie transcendentalne, dobro jest podstawowym
warunkiem kazdego aktu poznania, percepcji czy oceny. Transcen-
dentalny aspekt Dobra jest bezposrednio odniesiony do akcentowania
przez Murdoch moralnej percepcji. W jej przekonaniu ludzkie istoty nie
narzucajg (nie dyktuja) wartosci rzeczywistosci faktow przez akt woli.
Raczej $wiat jest konstytuowany jako moralny poprzez percepcje, kto-
ra jest funkcja dzialania $wiadomosci. W $wietle transcendentalnego
Dobra kazda percepcja jest percepcja moralng®, ta z kolei jest funkecja
swiadomosci. Fakty, jej zdaniem, nigdy nie s3 neutralne, bo zawsze spo-
strzegane sa przez pryzmat warto$ci. Moralno$¢ w ujeciu scjentystycz-
nym, zdaniem Murdoch, nie jest w stanie odda¢ sprawiedliwosci temu,
czym jest indywidualny podmiot moralny umieszczony w konkretnych
uwarunkowaniach historyczno-kulturowych, i czym jest jego $wiado-
mo$¢ wyposazona w jednostkowa perspektywe.

Percepcja moralna

Murdoch stara sie poszerzy¢ dziedzing etyki skupionej tylko na wa-
sko rozumianym obowigzku®. Gtéwnym pytaniem jej filozofii moralnej
nie jest: ,,co jest stuszne czyni¢?”, lecz: ,,co znaczy by¢ dobrym?”. Jest to
pytanie o to, jakie cechy, jakie umiejetnosci musi posiadac¢ cztowiek, aby
by¢ dobrym. Murdoch charakteryzuje cnote jako percepcje moralng®'.

7 Tenze, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 89.

% L. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 427.

¥ M. Antonaccio, The Virtues of Metaphysics..., dz. cyt., s. 174.

4 Tamze, s. 159.

4 B. Clarke, Iris Murdoch and the Prospects for Critical Moral Perception, [w:] Iris Mur-
doch, Philosopher..., dz. cyt., s. 228.
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Cho¢ nie wyposaza podmiotu moralnego w zestaw zasad moralnych,
ktorych przestrzeganie mialoby prowadzi¢ go do dobrego zycia, pozo-
stawia go z pewnymi $rodkami, ktére pomoga mu w ich doborze. Te
$rodki to nawyk patrzenia i widzenia oraz uwagi. Cnota jest do perfekeji
doprowadzonym stanem tych nawykow. Na czym zatem polega zdol-
no$¢ patrzenia i widzenia? Murdoch pisze:

Moge dokonywaé wyboréw tylko w $wiecie, ktory potrafie widzie¢ (see), w moral-
nym sensie ,widzenia’, co oznacza, Ze jasna wizja (vision) jest rezultatem moralnej wy-
obrazni i moralnego wysitku. Oczywiscie istnieje takze ,wizja znieksztatcona’, i stowo
»rzeczywisto$¢” w nieunikniony sposob pojawia sie tutaj jako normatywny termin. [...]
Jesli ignorujemy uprzednig prace uwagi i zauwazymy tylko pustke chwili wyboru, pew-
nie lepiej okresli¢ wolno$¢ jako zewnetrzny ruch, poniewaz nie ma nic innego, z czym
mozna byloby ja zidentyfikowa¢. Ale jeli zastanowimy sie, czym jest praca uwagi, jak
nieustannie ona przebiega, jak niepostrzezenie buduje struktury wartosci wokot nas,
nie bedziemy zaskoczeni, ze w kluczowych momentach decyzji wigksza czgé¢ wyboru
jest juz za nami. To z calg pewno$cia nie oznacza, Ze nie jesteSmy wolni. Ale to oznacza,
ze korzystanie z naszej wolnoéci dokonuje si¢ po kawatku, w matych fragmentach pra-
cy, ale nieustannie, a nie jest wspanialym swobodnym skokiem w waznych momentach
zycia. Zycie moralne, w tej koncepcji, jest czyms, co przebiega ciagle, a nie czyms, co
jest wylaczane pomiedzy przypadkami waznych wyboréw moralnych. To, co wydarza
sie miedzy tymi wyborami, jest wlasnie tym, co kluczowe. Do okreslenia tej calosci
chcialabym uzywac stowa ,,uwaga” (attention) jako dobrego stowa i jakiego$ bardziej

ogdlnego terminu, jak ,,patrzenie” (looking), jako neutralnego stowa*.

W stowniku moralnoéci Murdoch znalazly si¢ cztery wizualne me-
tafory skladajace si¢ na pojecie percepcji moralnej: widzenie, wizja, pa-
trzenie i uwaga. Pojecie ,widzenie” jest uzyte do okreslenia sposobu, za
pomocg ktdrego podmiot odbiera $wiat, szczegdlnie w momencie wy-
boru. Widzenie obejmuje nie tylko to, co podmiot moralny literalnie
widzi w sensie postrzegania wzrokowego, ale takze w sensie wychwyty-
wania istotnych z punktu widzenia etyki cech sytuacji. Przypus¢my, ze

L. Murdoch, The Idea of Perfection, [w:] tejze, Existentialist and Mystics..., dz. cyt., s. 329.
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Janek widzi Kasi¢ i Marcina rozmawiajacych ze sobag, i widzi pewne ru-
chy ciata i mimike twarzy Kasi odpowiadajacej Marcinowi. Jednak jesli
Janek nie widzi zachowania Kasi, ktére sugeruje, ze czuje si¢ ona poni-
zona przez sfowa i zachowanie Marcina, Janek nie widzi czego$ moral-
nie istotnego w tej sytuacji*’. Widzenie zatem nie tylko obejmuje to, co
jest obecne dla podmiotu na jakimkolwiek poziomie swiadomosci, ale
takze to, co jest dla niego istotne, wyrdzniajace czy uderzajace. I skutek
widzenia tego nazywa Murdoch wizja.

Czym jest wobec tego patrzenie? Jak stwierdza Murdoch, jest to ter-
min neutralny w stosunku do uwagi. Murdoch przechodzi od terminu
»widzenie” do ,patrzenie’, ze wzgledu na to, Ze ten pierwszy jest, ogdlnie
rzecz ujmujac, uzywany zwykle jako czasownik oznaczajacy czynnosé
zakonczona sukcesem, sugeruje takze, ze podmiot ma pewien poglad
na sytuacje, i ze ten poglad jest wlasciwy, jako ze jest efektem wysit-
ku moralnej wyobrazni i uwagi. Natomiast pojecie ,,patrzenie” nie jest
obcigzone tego rodzaju implikacjami (chocby ta, ze nie zawsze patrze-
nie jest uchwyceniem rzeczywistoéci). Terminem konotujagcym sukces
w widzeniu rzeczywistosci moralnej, terminem majgcym znaczenie dla
moralnosci jest uwaga. Okresla normatywny lub realistyczny rodzaj wi-
dzenia, ktéry dokonuje transformacji $wiadomosci*.

Uwaga wedlug Simone Weil

Termin ten Murdoch zapozycza od Weil. Rozumie go jako ,,spra-
wiedliwe i kochajace spojrzenie skierowane na jednostkowa rzeczywi-
sto$¢”. W jaki sposéb funkcjonuje on w pismach Weil? Jak zauwaza
Sabina Lovibond, pojecie uwagi dla Simone Weil ma ogdlne epistemo-
logiczne znaczenie nieograniczone do etyki*. Nie oznacza to jednak, ze
w ujeciu Weil uwaga ma tylko charakter badawczy, eksplorujacy, ze jest

# Zob. L. Blum, Visual Metaphors in Murdoch’s Moral Philosophy, dz. cyt., s. 308.
Zob. M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 140.

4 1. Murdoch, The Idea of Perfection, dz. cyt., s. 327.

4 S. Lovibond, Iris Murdoch, Gender and Philosophy, London-New York 2011, s. 29.
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umiejetnoscia przywigzania do jednego problemu, i jest ukierunkowana
na osiagniecie wymiernego celu. Dla Weil uwaga eksplorujaca jest jak
»zacieklo$¢ [...] na polowaniu”, tymczasem - jej zdaniem - ,,nie trzeba
chcie¢ znalez¢: podobnie jak w wypadku nadmiernego przywigzania,
stajemy sie wtedy uzaleznieni od przedmiotu naszych wysitkéw. Potrze-
bujemy jakiej$ nagrody z zewnatrz™". Weil preferuje inne rozumienie
uwagi, ktora — uzywajac terminologii Gabriela Marcela - nie jest skie-
rowana na rozwigzywanie problemow, lecz jest otwarciem na tajemnice.
Nie jest zwigzana z wolg, egoistycznym pragnieniem ukoronowania wy-
sitku poznawczego. Jest raczej zgoda na przyjecie iluminacji czy wgladu.
Jak pisze Weil, trzeba ,,nie nastawia¢ si¢ na zrozumienie rzeczy nowych,
ale cierpliwo$cia, wysitkiem i metoda stara¢ si¢ calym sobg zrozumie¢
prawdy oczywiste™*. Metoda uwagi jest metoda nie-wprost, metoda nie
bezposrednia: ,,Nie zdziatamy nic, jesli nie cofneliémy sie najpierw do
tytu”®. To z kolei oznacza, ze uwaga jako postawa wyrazajaca catkowi-
ta afirmacje, musi do tego stopnia stapiac si¢ ze swym przedmiotem, ze
»ja podmiotu moralnego znika: ,Wszystko, co w tym dziataniu nazy-
wam stowem «ja», powinno by¢ bierne. Wymaga si¢ ode mnie tylko jed-
nego: uwagi, uwagi tak zupelnej, ze «ja» znika™.

Dlatego Weil nadaje uwadze wymiar religijny: ,,absolutnie niczym
niezmgcona uwaga jest modlitwg™". Jej zdaniem kryterium tworczosci
czlowieka jest stopien uwagi. Modlitwa jest uwaga, natomiast ¢wicze-
niem uwagi jest nauka. Nawet szkolne ¢wiczenia z taciny czy geometrii
stanowig gimnastyke uwagi. Weil, wyjasniajac, dlaczego czynnik woli-
tywny jest drugorzedny w etyce, pisze:

Powinni$my zachowac obojetno$¢ w stosunku do dobra i zta; ale zachowujac
obojetnos¢, to znaczy jedno i drugie na réwni ogarniajac $wiatlem uwagi, widzimy,

ze — automatycznie — dobro bierze gére. Na tym polega istota taski. I to stanowi defi-

47 S. Weil, Mysli, dz. cyt., s. 151.
4 Tamze,s. 150.
Tamze, s. 151.
% Tamze, s. 152.
' Tamze, s. 151.
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natchnienie dziala niezawodnie, nieodparcie. Aby je przyja¢, nie trzeba dokonywac

wyboru, wystarczy nie wzbrania¢ si¢ i uznac, ze ono jest>%.

Na czym jednak polega to nieodwracanie uwagi? Weil pisze, ze uwa-
ga to zawieszenie mysli, co wigcej, pozostawienie jej elastyczng, pusta,
gotowa do wchloniecia jej przedmiotu. Uwaga jest ponizej poziomu
mysli. ,,Mysl powinna by¢ pusta, w oczekiwaniu, powinna niczego nie
szukac, ale by¢ gotowa do przyjecia w jego nagiej prawdzie przedmiotu,
ktéry ma w nig przeniknac”>.

Dlaczego uwaga jest kluczowa dla moralnosci? Uwaga — zdaniem
Weil - stanowi substancje milosci blizniego:

Nieszczesliwi nie potrzebuja na tym $wiecie niczego innego, niz ludzi zdolnych
zwroci¢ na nich uwage. Zdolnos$¢ zwrocenia uwagi na czlowieka nieszczesliwego
jest rzecza bardzo rzadka, bardzo trudna. [...] Cieplo, poryw serca, lito$¢ tutaj nie
wystarcza. [...] Pelnia milosci blizniego to po prostu by¢ zdolnym go zapytacl: ,,Jaka

jest twoja udreka?”>*.

Dostrzezenie osoby z pietnem nieszcze$cia to postulat etyczny Weil,
domagajacy sie nieustannej, czujnej pracy uwagi. Wymaga ono uwaz-
nego spojrzenia: ,,Dusza pozbywa sie wtedy wszelkiej swojej tresci, aby
przyjac w siebie istote, na ktora patrzy, taka, jaka jest, w calej prawdzie.
Tylko ten do tego jest zdolny, kto jest zdolny do uwagi”*. Ponownie po-
jawia sie postulat usuwania swego ,,ja” na bok, ktéry moze by¢ zaadapto-
wany takze na terenie sztuki: ,,Prawdziwy malarz przez napiecie uwagi
jest tym, na co patrzy”°. Usuniecie siebie oznacza rozwigzanie sznuréw
egoizmu, anihilacje swojego ,,ja’ z duszy, oznacza stopienie si¢ — w tym
wypadku - z Bogiem.

2 Tamze, s. 152.
 Tamze, s. 158.
* Tamze, s. 159.
5 Tamze, s. 160.
Tamze, s. 162.
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Neo-teologia® Iris Murdoch

Murdoch neguje mozliwos$¢ istnienia osobowego Boga, boskosci
Chrystusa i Zycia po $mierci, jednak podkresla faczno$¢ moralnosci z re-
ligia oraz religii z mistyka. Zauwaza: ,,Po zniknieciu tego srodkowego ter-
minu [religia - przyp. A. G.] moralno$¢ znalazla sie w sytuacji, ktdra jest
z pewnodcia trudniejsza, ale zasadniczo ta sama. Wlasciwym gruntem dla
moralnosci jest jaki§ rodzaj mistyki, jesli rozumiemy przez to wolng od
dogmatycznosci, ze swej istoty nieokreslong forme wiary w realnos$¢ Do-
bra”*®. Jej zdaniem puste miejsce po osobowym Bogu powinno zosta¢ wy-
pelnione przez pewien rodzaj filozofii moralnej albo neo-teologii, ktéra
cho¢ bedzie teologia bez Boga™, bedzie wyjasnia¢ fundamentalne kwe-
stie dotyczace ludzkiej duszy i istoty ludzkiej*. Uwaza, Ze moralnos¢ bez
Boga nie implikuje ,,moralnosci bez Dobra’, ktéra - jak twierdzi jeden
z bohater6w jej powiesci Czas aniotéw, Marek Fisher — bylaby ,wielkim
niebezpieczenstwem”'. Fisher przekonuje w rozmowie ze swoim bratem,

7 Ujmowanie mysli Murdoch za pomoca tego terminu wydaje si¢ bledne i kontrower-
syjne: skoro Murdoch neguje istnienie osobowego Boga, jak mozna okresla¢ jej stanowisko jako
forme teologii, ktora jest przeciez nauka o Bogu? Jednak to sama Murdoch uzyla tego terminu
w rozmowie z Gillian Dooley. Zob. G. Dooley, From a Tiny Corner in the House of Fiction: Conver-
sations with Iris Murdoch, Columbia 2003, s. 21. Neologizm ten nadaje sens mistycznym zaintere-
sowaniom Iris Murdoch. Przedmiotem neo-teologii Murdoch jest transcendentalne Dobro, nie-
powigzane jednak z zadng tradycja religijng, oraz relacje migdzy moralnoscig a mistyka, co jest
czestym tematem jej powiesci (np. powiesci Rycerze i zakonnice). Termin ,,neo-teologia” w kontek-
$cie mysli i twdrczosci Murdoch jest synonimem dla §wieckiej teologii (secular theology), tak jak
proponuje to Anne Rowe w antologii pod swoja i Avril Horner redakcja (Iris Murdoch and Morali-
ty, dz. cyt., s. 139nn). W tym tomie znajduje si¢ migdzy innymi tekst Tammy Grimshaw, ktéra in-
terpretuje powie$¢ Zielony rycerz przez pryzmat buddyzmu, co zdaniem Rowe i Horner réwniez
wpisuje si¢ w kategorie neo-teologii. Zob. T. Grimshaw, Do Not Seek God Outside Your Own Soul:
Buddhism in The Green Knight, s. 168-179.

L. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 95.

*  A.Rowe, P. Osborn, The Saint and the Hero: Iris Murdoch and Simone Weil, dz. cyt., s. 107.

60 Zob. A. Rowe, ,,That Dream that does not Cease to Haunt Us™ Iris Murdoch’s Holiness,
[w:] Iris Murdoch and Morality, ed. A. Rowe, A. Horner, New York 2010, s. 142. Dzi$ w kontekscie
»zwrotu ku teologii” w badaniach na terenie poststrukturalizmu i dekonstruktywizmu wiele méwi
sie na temat neo-teologii Iris Murdoch, ktora uwazana jest za innowacyjng i radykalna.

¢ L. Murdoch, Czas aniotow, thum. A. Glinczanka, Warszawa 1970, s. 78. To jedna z naj-
glosniejszych powiesci Murdoch, w ktorej pisarka przedstawia dyskusje miedzy ateistami a wierza-
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Karelem, Ze nawet jesli Bog nie istnieje, to ,,zwykla moralnos¢ obowigzuje
nadal, zwykla przyzwoito$¢ postgpowania wcigz ma sens”®?, poniewaz ist-
nieje drugi czlowiek, ktdry jest punktem odniesienia etyki.

Sama Murdoch przyznawala si¢ do tego, ze typ jej religijnosci mozna
okresli¢ jako chrzescijanski buddyzm®, zgodnie z ktorym Chrystus jest
uwazany za Budde Zachodu®, nauczyciela cztowieczenstwa i centrum
duchowej sity, pozbawiony jest jednakze tradycyjnych atrybutéw bosko-
$ci, a rozpatrywany w kategoriach ludzkiego dobra. Cechg jej neo-teologii
jest brak dogmatow, nacisk na destrukcje ,,ja’, oraz teza, ze religia nie mu-
si by¢ odniesieniem do religijnie rozumianego dobra. Z buddyzmu Mur-
doch czerpie przede wszystkim akcentowanie pracy swiadomosci. Samo
pojecie uwagi, cho¢ u Weil zaczerpniete z chrzescijanistwa (w sensie nieza-
glebiania si¢ w swoj umyst, lecz zwrdcenia uwagi na drugiego cztowieka),
ma tez swoje zrédla w naukach Buddy, ktéry wymagat od swoich uczniow
samokontroli oraz ,,stusznej wiedzy i stusznego patrzenia™®.

Mysle, ze staje sie juz jasne, dlaczego Murdoch tak wiele zawdzie-
cza Weil. Gléwnym jej pytaniem jest: ,,jak umiejscowi¢ w ramach etyki

cymi na temat moralnoéci bez Boga. Jej bohater, Marek Fisher, pisze ksigzke na ten temat, ale sam
w zyciu prywatnym (jego brat jest upadlym ksiedzem, ktory ostatecznie popelnia samobdjstwo)
zmaga si¢ z problemem utraty wiary. W glosie Fishera wyczu¢ mozna watpliwosci samej Murdoch
odzwierciedlone pdzniej w jej filozofii: ,,Jesli idee Dobra oddzieli¢ od idei doskonatosci, zuboza si¢
ja, i wszelka teoria tolerujaca to oddzielenie [...] jest w konicu tylko wulgarnym relatywizmem. Jesli
za$ idei Dobra nie oddziela¢ od idei doskonalo$ci, wowczas niepodobna unikna¢ problemu «trans-
cendentalnosci». Tak wigc «autorytatywnos$é» dobra powraca na sceng” (s. 130). Jak wynika z tek-
stow Murdoch, wybrala ona drugi sposéb rozumienia Dobra.

¢ 1. Murdoch, Czas aniotéw, dz. cyt., s. 188.

®  Por. I. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 419: ,,I have been talk-
ing as a neo-Christian or Buddhist Christian or Christian fellow traveller”

¢4 A. Rowe, ,,That Dream that does not Cease to Haunt Us™: Iris Murdoch’s Holiness, dz.
cyt., s. 146.

®  Itivuttaka, ed. E. Windisch, London 1889, cyt. za: E Masutani, Buddyzm a chrzesci-
jatistwo, tham. A. Morawska, ,Znak” (1966) nr 141, z. 3, s. 261. Masutani zauwaza, ze tak jak gtow-
ng zasadg chrzescijanstwa jest milo$¢, zasada buddyzmu jest milosierdzie (tozsame ze wspotczu-
ciem). Samokontrola, obserwacja, refleksja i kontemplacja, ktoérej Budda nauczal, mialy na celu
opanowanie siebie i uksztaltowanie wyzszej osobowosci. Jego nauczanie mozna stresci¢ w stowach:
»musicie otworzy¢ oczy i skierowa¢ je na siebie”, bo ,tylko w glebi wlasnej jazni mozna zda¢ sobie
sprawe, ze inni réwniez dzwigaja ten sam ciezar ludzkiego cierpienia” (tamze, s. 270-271).
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i w jaki sposob poradzi¢ sobie z faktem, ze tak wielka czes¢ ludzkiego
dzialania jest napedzana przez mechaniczng energie egocentryzmu.
W $wiecie moralnym przeciwnikiem jest tepe, nieustepliwe «ja». Filozo-
fia moralna powinna zajmowac si¢ [...] opisywaniem tego «ja», a takze
sposobow [...] poskramiania go™®. W tym sensie cele etyki nakladaja si¢
na cele religii, co oznacza, ze etyka — zdaniem Murdoch - nie jest neu-
tralna.

Z postulatem poskramiania ,ja” mierza si¢ takze postaci wypelnia-
jace fikcyjne $wiaty stworzone przez Murdoch. Bohater powiesci Sen
Brunona, tytulowy Bruno, umierajacy starzec, nie jest w stanie pogo-
dzi¢ sie z przeszloscia (z tym, ze zdradzal zone i ze skrzywdzil swojego
syna nie akceptujac tego, ze ozenil si¢ z Hinduska). Diagnozuje go Lisa
(byta zakonnica): Bruno za bardzo zyje soba, swoja przeszloscia, swoimi
myslami, a w istocie swoim ,,ja". ,,Nie moge sie odgrodzi¢. To moje «ja».
Jest tutaj. To ja”* — moéwi Bruno przykuty do 16zka. Wigc jak zy¢? ,Na
zewnatrz. Zostaw siebie w spokoju”® — odpowiada Lisa.

Problem egoizmu jest ujmowany przez Murdoch nie tylko jako pro-
blem wizji (i jej zmiany), ale takze jako problem transformacji ener-
gii psychicznej”. Poskramianie ,ja” nie moze by¢ wiec przedmiotem
troski jedynie religii, ale rowniez psychologii, dlatego Murdoch odno-
si swoja etyke do psychologii, szczegélnie za$ do teorii Freuda. Cho¢
nie uwaza sie za freudystke, przyznaje, ze Freud w realistyczny sposob
nakredlit portret czlowieka upadlego. Psychika, w jego rozumieniu, to
system egocentryczny, napedzany mechaniczng energia, nakierowany
na realizacje ambiwalentnych celéw erotycznych, ktérych nie sposéb
zrozumie¢ ani kontrolowa¢”. Zycie moralne czlowieka jawi sie jej jako
co$ ,na ksztalt nieprzejrzystego systemu energetycznego, ktéry gene-
ruje co pewien czas decyzje i postrzegalne dzialania w sposéb czgsto
niejasny i czesto zalezny od stanu tego systemu pomiedzy momentami

¢ 1. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 73.

¢ 1. Murdoch, Sen Brunona, thum. T. Lem, Krakow 2002, s. 183.
% Tamze.

M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 134.

7 L. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 72.
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wyboru™”!. Czy istniejg jakie$ techniki oczyszczania czlowieka z energii
egocentryzmu?

Murdoch, inspirujac si¢ stowami Weil, uwaza, ze jedna z takich tech-
nik jest wlasnie modlitwa jako uwaga, ktora jest forma mitosci skierowa-
ng ku Bogu. Prébuje ona jednak pojecie modlitwy przelozy¢ na sytuacje
czlowieka niewierzacego. Uwaza, ze etyka powinna zachowa¢ przedmiot
uwagi rozumiany w taki sposob, jak rozumie go chrzescijanstwo, czyli
powinna zachowa¢ pojecie dobra jako doskonatego, nieprzedstawialne-
go, a jednoczesnie koniecznie realnego obiektu uwagi’?. Przedmiot uwagi
musi by¢ zrodltem energii, czyms, co wyzwala emocje. Murdoch poréw-
nuje tak zdefiniowany obiekt uwagi do przedmiotu mitosci.

Obiektem uwagi moze by¢ Bég osobowy, idea dobra, dobry cztowiek,
sztuka. Murdoch do faktéw psychologicznych zalicza to, ze czlowiek
czerpie sile moralng dzieki skupieniu uwagi na wartosciach. Co wiecej,
twierdzi ona, iz ,nasza zdolno$¢ do wilasciwego dziatania [...] zalezy
w pewnym stopniu, a moze przede wszystkim, od gatunku naszych po-
wszednich przedmiotéw uwagi””. Nigel, bohater powiesci Sen Brunona,
wyznawca Siwy, modlac sie, stapia si¢ z obiektem czci: ,Widocznie czlo-
wiek jest taki jak to, co kocha™, dlatego méwi o sobie: ,,jestem Bogiem.
[...] Jako nieduza, lekcewazona posta¢, ktdrag wszyscy rozstawiaja po ka-
tach, przewracajg, tratujg’”>. A kiedy wspomniany juz Bruno, ktérego
pielegniarzem jest Nigel, w rozmowie z nim moéwi: ,Rozumiesz niemal
wszystko’, ten odpowiada: ,,Kocham wszystko™, podkreslajac, ze tylko
mito$¢ moze by¢ warunkiem zrozumienia innych.

Zauwazmy jednak, Ze samo przeorientowanie uwagi nie jest wystar-
czajace, trzeba tez umiec patrze¢. Uwaga wymaga ¢wiczenia patrzenia, co

7 Tamze, s. 75.

Tamze, s. 76.
Tamze, s. 77. Murdoch w tym miejscu powoluje sie stowa z Listu do Filipian 4, 8:
sWszystko, co jest prawdziwe, co godne, co sprawiedliwe, co czyste, co mile, co zastuguje na uzna-
nie: jesli jest jaka$ cnotg i czynem chwalebnym - to miejcie na mysli”

7 L. Murdoch, Sen Brunona, dz. cyt., s. 107.

7> Tamze, s. 244.

7 Tamze,s. 107.
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potwierdza stynny przyktad Murdoch, w ktérym proponuje ona wyobra-
zenie sobie tesciowej, ktdra w synowej widzi prymitywna kobiete o ztym
guscie”. Po jakim§ czasie tesciowa zdaje sobie sprawe z tego, ze jej sto-
sunek do synowej jest absolutnie niewlasciwy i wymaga naprawy. Rozu-
mie takze, Ze wymaga on naprawy na poziomie jej postrzegania synowej,
dlatego zamiast méwic o jej pospolitoéci, stara si¢ spostrzec w niej spon-
taniczno$¢ i naiwnos¢. Z biegiem czasu stare obrazy synowej ustepuja
miejsca nowym. Jest to osiggniecie moralne polegajace na przebudowie
percepcji moralnej, ale takze na przyjeciu postawy wlasciwego widzenia
samego siebie (samokrytyki)®. Jak zauwaza Carla Bagnoli, zmiana mo-
ralna, ktérg mozna tu zaobserwowac, nie jest zmiang w przekonaniach;
cho¢ zwigzana z emocjami, nie jest tez zmiang serca’. Murdoch okresla
te zmiane jako zmiane nastawienia umystu, co znéw potwierdza jej ko-
gnitywizm etyczny. Murdoch chce zwrdci¢ uwage wlasnie na aktywnos¢
samo$wiadomosci w etycznym badaniu. Zmiana ta nie nastgepuje pod
wplywem nowych faktéw na temat synowej, ktére pomogly jej zmieni¢
myslenie na jej temat. Ta zmiana jest efektem wysitku widzenia jej ina-
czej — nie jest proba przyjrzenia si¢ jej dokladniej, lecz ,,przyjrzenia sig jej
sprawiedliwie lub z miloscig™®, a to z kolei pozwala widzie¢ ja obiektyw-
nie, czyli taka, jaka jest naprawde. Murdoch wykorzystuje ten przyktad,
by pokaza¢, w jakim sensie rozwdj moralny wymaga przebudowania ja-
kosci naszego patrzenia, wizji ludzi i $wiata.

Wskazujac na obraz wolnosci, jaki z tego przykiadu sie wylania, za-
uwaza: ,Wolno$¢ nie jest juz skokiem wyizolowanej woli do wewnatrz
i na zewnatrz bezosobowego kompleksu logicznego, ale funkcja pona-
wianych préb ujrzenia konkretnego przedmiotu jasno™®'. Wolno$¢ nie
jest wiec mechanizmem wyboru, lecz funkcja uwagi. Uwaga w teo-
rii etycznej Murdoch jest pojeciem o wiele szerszym niz wola. Jest to
aktywnos¢, ktérg mozna doskonali¢ w nieskonczonos¢. Kiedy tylko

77 L. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 37n.

8 B. Clarke, The Prospects for Critical Moral Perception, dz. cyt., s. 243.

7 C.Bagnoli, The Exploration of Moral Life, [w:] Iris Murdoch, Philosopher..., dz. cyt., s. 216.
8 L. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 43.

8t Tamze, s. 44.
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wprowadzamy do obrazu rozwoju moralnego tesciowej pojecia takie jak
»mito$¢” czy ,,sprawiedliwos$¢”, wprowadzamy do niego takze ide¢ po-
stepu zaktadajacego istnienie idei doskonalosci, czyli transcendentalne-
go Dobra. W ten sposob koncepcja uwagi znajduje swoje zastosowanie
w prawidlowym - sprawiedliwym, ale takze milosiernym - postrzega-
niu 0s6b i rzeczy, z ktérymi stykamy sie na co dzien.

Sztuka jako ,,przypadek moralnosci”

Zdaniem Murdoch ,,gtéwnym wrogiem doskonalosci w sferze mo-
ralnosci [...] jest fantazjowanie: sie¢ pyszalkowatych i pocieszajacych zy-
czen i marzen, ktére nie pozwalaja czlowiekowi zobaczy¢ tego, co jest po-
za nim”*. Murdoch wyraznie odréznia wyobraznie od fantazji. Podczas
gdy fantazja jest instrumentem ucieczki od rzeczywistosci, wyobrazni
uzywamy, by do niej dofaczy¢ i lepiej ja zrozumie¢. Wyobraznia jest spo-
sobem uwagi*. Uwaga musi by¢ nakierowana na zewnatrz, musi wypro-
wadza¢ cztowieka z jego ,ja’, a wyobraznia to umozliwia, pozwala bo-
wiem wej$¢ w polozenie drugiej osoby, zobaczy¢ siebie w drugim.

Analogia dla etyki jest sztuka, cho¢ w kontekscie dzialania fantazji
moze sie to wydawac zaskakujace. Murdoch, powolujac si¢ na stowa Ril-
kego o Cézannie, ze ten malowal nie zgodnie z zasada ,,To mi si¢ podo-
ba’, lecz ,To tu jest’, twierdzi wprost: ,Sztuka jest znakomita analogia
moralnosci albo raczej [...] pod tym wzgledem jest przypadkiem moral-
nosci’®. Zaréwno w sztuce, jak i etyce skupiamy uwage na innym: rze-
czy, ktéra budzi zachwyt, cztowieku, ktory potrzebuje pomocy. Uwaga
taczy sie tu z narzuceniem sobie dyscypliny moralnej: wyciszeniem, kon-
templacja, poskramianiem, a wrecz usunieciem swego ,,ja. Celem uwa-
gi jako dyscypliny moralnej (tak w przypadku artysty, jak i zwyczajnego
podmiotu moralnego) jest osiagniecie swoistego rodzaju bezosobowo-
$ci, cho¢ i to moze wydawac sie — szczegolnie w wypadku twoérczosci

8 Tamze, s. 80.

8 C. Bagnoli, The Exploration of Moral Life, dz. cyt., s. 218.
8 L. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 80.
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artystycznej — niemozliwe, jak bowiem np. Szekspir méglby zrezygno-
wac ze swej osobowosci ujawniajacej sie w indywidualnym stylu czy in-
dywidualnych obsesjach tematycznych? Murdoch nie chodzi jednak
o taki rodzaj pozbywania si¢ swego ,ja> Chodzi raczej o to, ze sztuka
ma pokazywac $wiat przejrzyscie, sprawiedliwie, ale i ze wspdltczuciem,
bez egoistycznych ,wtretéw”®. W tym sensie ,,sztuka zawsze jest walka
o to, zeby by¢, w pewien szczegdlny sposob, cnotliwym™¢. Uwaga wobec
piekna sztuki jest — zdaniem Murdoch - jednym z najprostszych ¢wiczen
duchowych: ,jest to takze zupelnie adekwatny sposéb praktykowania (a
nie tylko analogia do) dobrego zycia, poniewaz mamy tu do czynienia
z powstrzymaniem egoizmu w imi¢ percepcji rzeczywistosci”. Sztuka,
ale i zwyczajne rzeczy (kamien, kolor czy dzwiek) stwarzaja przestrzen
bezinteresownej i obiektywnej uwagi. Jak zauwaza Martha Nussbaum,
Marcel Proust okreglal to zadanie sztuki w trzecim tomie cyklu powie-
$ciowego W poszukiwaniu straconego czasu jeszcze mocniej: dzielo sztu-
ki moze by¢ wzorcem cnoty, poniewaz artystyczny wysilek tworzenia ta-
czy sie w z klarownos$cia wizji, ktérej w codziennosci — rozproszeni przez
niepokdj, zazdro$¢, gniew — nigdy nie osiggamy®.

Egzemplifikacja uwagi wobec dziet sztuki, prowadzacej do mistycz-
nej iluminacji, jest fragment z powiesci Murdoch Dzwon, w ktorej gtow-
na bohaterka, poczatkowo do$¢ naiwna i banalna Dora, przychodzi po
raz kolejny do londynskiej National Gallery, i nie patrzy na ulubio-
ne plotna tak jak patrza na nie turysci. ,,Patrzyta na obrazy, jak moz-
na w koncu patrze¢, kiedy zna si¢ juz wielkie dzieto naprawde dobrze,
zwracajac si¢ ku niemu z godnoscig, ktdrej ono uzyczalo™. Dora oglada
anioty Botticellego, pt6tna Piera della Franceski i Crivellego, by dojs¢

8 Zob. tamze, s. 86.

8 L. Murdoch, Czarny ksigze, ttum. K. Tarnowska, Warszawa 1977, s. 326-327.

8 Taz, Prymat dobra, dz. cyt., s. 86.

8 M. Nussbaum, ,,Faint with Secret Knowledge”: Love and Vision in Murdoch’s The Black
Prince, [w:] Iris Murdoch, Philosopher..., dz. cyt., s. 150. Jak twierdzi Nussbaum, Proust sadzit row-
niez, ze relacja, ktérg nawigzujemy z dzietem literackim, jest relacja nacechowang prawdziwym al-
truizmem, a zarazem jedyna, w ktdrej czytelnik jest w stanie naprawde pozna¢ umyst innej osoby.

% 1. Murdoch, Dzwon, thum. K. Tarnowska, Warszawa 1972, s. 200.
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wreszcie do portretu cérek Thomasa Gainsborougha. Jej reakcja to zdzi-
wienie i wdzigcznos¢, ze te wszystkie obrazy tutaj po prostu sa, ze sa
w swojej obecnodci tak szczodre. ,,Przyszlo jej na mysl, ze tu w koncu
jest co$ rzeczywistego, co$ doskonatego. Kto to powiedzial, Ze doskona-
to$¢ i rzeczywisto$c istniejg obok siebie?”*°. Wydaje sig, ze Dora, kieru-
jac swa uwage na dziela sztuki, po prostu odnajduje Dobro, ktére o$wie-
tla calg pozniejsza droge jej postepowania. ,Kiedy swiat wydawal jej sie
subiektywny, wydawal jej sie réwnocze$nie nieciekawy i bez wartosci.
Ale teraz mimo wszystko bylo na nim co$ wiecej”'. Dla Dory obcowa-
nie ze sztuka jest w tym momencie objawieniem, ekstaza, mistycznym
poznaniem pozaswiatowego Dobra. ,,Spojrzata po raz ostatni na obraz,
wcigz sie usémiechajac, jak mozna si¢ usmiecha¢ w §wiatyni, kiedy wie-
my, ze jeste$my darzeni wzgledami, wyrézniani, kochani™?. I teraz juz
wiedziala, co robi¢: ,,poniewaz gdzie$ istnieje jakie§ dobro, moze w kon-
cu uda jej sie rozwiklac [...] problemy. Zachodzi tu jaki$ zwigzek™”.
Uwaga wobec pigkna zaprowadzila ja do przekonania o istnieniu trans-
cendentnego Dobra. To z kolei pomogto jej zrozumie¢ wtasna sytuacje
i skierowa¢ jej wspodlczujaca uwage na innych. Jej sytuacja potwierdza
tez¢ Murdoch, ze ogniskiem uwagi jest dobro, ktére nie jest czyms wi-
dzialnym - widzialnym aspektem dobra jest pigkno®.

Uwaga wobec rzeczywistoéci, ktéra Murdoch nazywa postawa re-
alizmu, analogiczng do uwagi artysty, jest osiggnieciem moralnym, Ia-
czy sie bowiem z postrzeganiem rzeczywistosci w perspektywie wspot-
czucia. Wizja prawdy, powstajaca w efekcie zaangazowania uwagi, jest
»Zrédlem stusznego postepowania™”. Dora, doznajac objawienia Dobra
w National Gallery, kieruje swéj wzrok na innych, a to z kolei wyzwala
w niej szereg bezinteresownych dziatan. Patrzac z uwaga, widzi ich od-
rebnos¢, a takze to, ze ich potrzeby sg rownie wazne jak jej.

% Tamze, s. 201.

Tamze.

2 Tamze, s. 202.

Tamze.

% 1. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 91.
% Tamze, s. 87.
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Najodpowiedniejszym terminem do okreslenia uwagi ostatecznie jest
dla Murdoch pojecie mitosci: ,,To dzigki umiejetnosci kochania, to zna-
czy patrzenia, mozliwe jest uwolnienie duszy od utudy™, ktéra jest spo-
tegowaniem fantazji, egotycznych wyobrazen i celow. Mito$¢ ,,polega na
sprawiedliwosci, realizmie i autentycznym patrzeniu™’, jednak mito$¢
nie moze by¢ utozsamiana z dobrem. ,,Dobro jest magnetycznym cen-
trum, do ktérego milos¢ naturalnie podaza™®. Uwaga jako milo$¢ przy-
nosi odpowiedz, gdy pytamy: ,,[...] czy opdznione w rozwoju dziecko
powinni$my zatrzymacé w domu, czy raczej odda¢ do zakltadu? [...] Czy
mamy trwa¢ w nieszczesliwym malzenstwie dla dobra dzieci?”. Dobro¢
czlowieka jest ,wysitkiem dostrzezenia «nie-ja», zobaczenia i udzielenia
odzewu rzeczywistemu $wiatu™'?, a ,cnota jest proba rozdarcia zastony
egoistycznej $wiadomosci i dotarcia do $wiata w jego rzeczywistej po-
staci”'”". Dlatego uwaga nie jest tylko planowaniem kolejnych dobrych
uczynkow, ale ,,préba odwrdcenia wzroku od siebie i skierowania go na
jakas odlegla, transcendentna doskonalos¢™. Tego doswiadczyla Dora
poprzez mistyczng iluminacje w National Gallery.

Tego doswiadczyla réowniez Diana, bohaterka Snu Brunona, zdra-
dzona przez meza i siostre, ktorych potaczyt romans. Wspomniany juz
pielegniarz Brunona, Nigel, przekonywat jg, by nie data zdominowac¢ sie
przez uraze lub gniew. Zachecal, by przyjeta postawe catkowitego wy-
rzeczenia si¢ siebie, w wyniku czego stanie si¢ nowa osoba. ,,Niech cig¢
zdeptaja tak, jak tego chca. [...] Kochaj ich i pozwdl, zeby cie¢ tratowa-
171, Tym, co pomogto Dianie oczysci¢ swdj stosunek do meza i siostry,
byta uwaga, ktdra skierowala na umierajacego ojca jej me¢za, Brunona.
Opiekujac sie nim, przywigzata si¢ do niego. To doswiadczenie bylo ,,jak

%  Tamze,s. 88.

Tamze, s. 113.
% Tamze,s. 125.
% Tamze,s. 113.
10 Tamze, s. 115.
Tamze, s. 116.
102 Tamze, s. 124.
% 1. Murdoch, Sen Brunona, dz. cyt., s. 245.
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pokochanie samej $mierci”'®; byto miloscia $lepa, ale bezinteresowna.
Uczestniczac w umieraniu Brunona, do$wiadczala tej §mierci réwniez
w samej sobie. Doswiadczenie obumierania wtasnego ,ja” poprowadzi-
to ja do oczyszczenia. Diana zauwazyta, ze piekaca gorycz zanikla i ze
~wszystko stato si¢ zupelnie inne”®. Pojawila si¢ nowa jakos¢ bolu, ale
takze nowa jako$¢ wizji rzeczywistosci:

Kiedy dzien po dniu siedziala u boku Brunona, trzymajac go za wymizerowang
plamista dlon, zdumiewalo ja, skad bral si¢ ten bol i gdzie tkwit — w niej czy w Bru-
nonie? I widziala liscie bluszczu, klamke, dziure w kieszeni starego szlafroka z taka
wyrazistoscia i bliskoscia, jakiej nigdy wczeéniej nie doswiadczyta. Znana droga
pomiedzy Kempsford Gardens a Stadium Street byla zupelnie nowa - tak wiele rze-
czy zaczela teraz dostrzegad: rosliny doniczkowe w oknach, nieréwne schodki przy
murach, wilgotny zielony mech pomiedzy plytami chodnika. Nawet drobinki kurzu
i poskrecanego papieru, przez przeciag zagnane w kat, przykuwaly jej uwage. A twa-
rze mijanych przechodniéw rozéwietlala niesamowita wyrazistos¢, jakby specjalnie
dla niej zwodnicza terazniejszo$¢ zostala rozciagnieta w czasie, aby mogta odda¢ si¢

kontemplacji przestrzeni zawartej w sekundzie'®.

Uwaga zaowocowala wyrazisto$cia wizji, ale takze oczyszczeniem jej
wlasnego ,,ja” przez wypalenie egoizmu. Diana miata swiadomos¢ te-
go, ze przeszla przez nieodwracalny proces destrukcji swojego ,,ja” i ze
po chwilach trzymania pokrytej plamami dloni Brunona, nie bedzie
juz tym samym czlowiekiem. ,,Ale na czym miala polega¢ ta zmiana?
I co nalezalo zapamigta¢? Co to bylo, ze wydawalo si¢ tak wazne, czego
nie potrafila teraz zrozumie¢, a tak bardzo bala sie utraci¢?””. Kiedy
Diana prébowata mysle¢ o sobie, spotykata si¢ z pustka. Ta via negati-
va, ktérg Murdoch wygenerowala ponownie z pism Weil, spetnia u niej
wazng role. Kategoria pustki paradoksalnie ukazuje glebie ludzkiej

104 Tamze, s. 315.
105 Tamze.
106 Tamze, s. 316.
107 Tamze.
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egzystencji'®. Jak pisala Weil, ,kocha¢ prawde to znaczy znies¢ pustke,
a tym samym akceptowa¢ $mier¢. Prawda jest po stronie $mierci™®.
Doswiadczenie pustki jest duchowym osiaggnieciem, rodzajem opano-
wania wyobrazni, ktéra, moim zdaniem, byla rozumiana przez Weil tak
jak Murdoch rozumiala fantazje. Pustke ujmowata Murdoch jako roz-
pacz, cierpienie, jako ,noc ciemng’, jako doswiadczenie ekstremalne''°.
Bardziej adekwatne wydaje si¢ moéwienie o niej w kategoriach psycho-
logicznych, a nie filozoficznych, gdyz Murdoch do jej opisu uzywa ta-
kich termindw, jak: utrata osobowosci, energii i motywacji, pozba-
wienie czegos, co dotad stanowilo istote zycia. To doswiadczenie jest
czasowe, jednak ofiary pustki powracajg do Zycia, jakby wracaly z kra-
iny $mierci''’. Wlasnie tak mozna okresli¢ doswiadczenie Diany''>.

Duchowy postep jest mozliwy tylko poprzez kontemplacje'®. W pu-
stce Diana odkryla, ze ,,jednak cztowiek kocha innych - i to sie liczy”'*.
W milczeniu i kontemplacji rzeczywistosci zauwazyla, ze jej uraza wo-
bec najblizszych mineta catkowicie. W stosunku do nich mogta zauwa-
zy¢ tylko zyczliwos¢, tak jakby patrzyla na rozkwitajace wlasne dzieci.
Diana postuchata glosu swej swiadomosci, ktéry méowit:

Rozluznij si¢. Niechaj ci¢ depczg. Kochaj ich. Niechaj mito$¢ otworzy
sie nad glowa niczym wielkie sklepienie. Bezbronno$¢ materiatu ludz-
kiego w uscisku $mierci byta czyms, co Diana czula teraz we wlasnym
ciele. Przezyta realnos¢ $mierci i poczula si¢ przez nig unicestwiona,

1% Zob. I. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 498-503, zob. takze:
M. Antonaccio, W. Schweiker, Introduction, dz. cyt., s. XVIIL

19 S. Weil, Mysli, dz. cyt., s. 147.

110 1. Murdoch, Metaphysics as a Guide to Morals, dz. cyt., s. 498.

1 Tamze, s. 500-501.

112 Takie do$wiadczenia sg udziatem réwniez innych bohateréw powiesci Murdoch, np.
Edwarda Baltrama z Zacnego ucznia, ktory czuje si¢ odpowiedzialny za $mier¢ przyjaciela, ponie-
waz podal mu narkotyki, ktére doprowadzity go do samobojstwa.

113 1. Murdoch, Knowing the Void, [w:] tejze, Existentialists and Mystics..., dz. cyt., s. 159.
Murdoch uwaza, ze pojecie pustki jest odmienne od egzystencjalnego Angst. Jej zdaniem brytyjska
etyka i egzystencjalizm sg po jednej stronie, przekonujac, Ze ,musimy wybierac!”, tymczasem Si-
mone Weil podkresla oczekiwanie i uwage.

"4 1. Murdoch, Sen Brunona, dz. cyt., s. 316.
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pozbawiona pragnien. Milos¢ jednak nadal istniata, byta jedyna rzecza,
jaka istniala'®>.

Pozostala uwaga, ktdra jest mitoscia.

Jest to doswiadczenie prawdziwej wolnosci, ktora jest jednak czyms$
innym od woli czy aktu woli. Zdaniem Murdoch wola jest czgscig sys-
temu energii, ktory ignoruje rzeczywistos¢, przedkiadajac nad nig ego-
tyczna fantazje. ,Wola jest naturalng energia psychiki, ktérg czasem wy-
korzystujemy w dobrym celu”''®. Wola zatem zostaje przeciwstawiona
uwadze, ktorej istotg jest milos¢. Zostaje przeciwstawiona takze wolno-
$ci, ta bowiem jest ,,doswiadczeniem wizji prawdy, ktére w stosownym
momencie rodzi dzialanie”'”. Wolnos¢ nie jest wyizolowanym ,,sko-
kiem” pozbawionym tresci, ale raczej poznaniem $wiata moralnego,
ktére to poznanie zawiera odniesienie do warto$ci. Wolnos¢ jest pozna-
niem porzadku wartosci. Jest funkcja poznania tego, co rzeczywiste!'s.
Czy zatem mozna powiedzie¢, ze istotg zycia moralnego czltowieka jest
wolno$¢, a nie uwaga? Murdoch twierdzi, ze zycie moralne przebiega
kontynualnie i ze najwazniejsze z punktu widzenia etyki jest to, co si¢
dzieje miedzy momentami wyboréw. To, co nie ustaje w zyciu moral-
nym podmiotu, to uwaga. I to przestrzen uwagi wymaga oczyszczenia.
Decyzja i akt wyboru s3 juz efektem pracy uwagi. Wola jest mechani-
zmem wyboru. Wolno$¢ - wizjg prawdy. Uwaga jest stalym skupieniem
umystu obejmujacym ruch woli i wizje prawdy.

Trzy moralnosci

Na koniec warto zapytac, jaki obraz moralnosci wylania si¢ ze stowni-
ka uwagi Murdoch? W jej filozofii moralnej na pierwszy plan wysuwa sie
problem, co to znaczy by¢ dobrym czlowiekiem. To samo$wiadomos¢,
czyli obraz samego siebie, jest warunkiem dobrego Zzycia. Inng opcja

5 Tamze, s. 317.

16 1. Murdoch, Prymat dobra, dz. cyt., s. 91.
117 Tamze, s. 88.
118 M. Antonaccio, Picturing the Human..., dz. cyt., s. 66.
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byloby Zycie bez obrazu samego siebie. Dyskusj¢ miedzy trzema droga-
mi moralnosci pisarka przedstawia we wspomnianej juz wczesniej po-
wiesci Dzwon. Jeden z bohateréw, James Tayper Pace, uwaza, ze ,badanie
osobowosci, wlasciwie cata koncepcja osobowosci jest [...] niebezpiecz-
na dla dobroci serca”™". Idealy i marzenia o nas samych oddalajg nas od
rzeczywistosci. Jego zdaniem cztowiek, aby zy¢ dobrze, powinien szuka¢
doskonalosci w rzeczywistosci, a nie w sporzadzonym przez siebie wy-
obrazeniu doskonatego charakteru. Ponadto, powinien stosowac sie do
zasad, ktore sa jednakowe dla wszystkich. James twierdzi, ze ma dos¢ lu-
dzi, ktérzy uwazaja, ze ich zycie jest tak skomplikowane i trudne, Ze pro-
ste zasady si¢ do niego nie stosuja. Jego zdaniem ,,sprawiedliwy cztowiek
nie nagina praw do kryteriow $wiata”'?’. Podstawowga zasada postepowa-
nia moralnego jest dla Jamesa czynienie tego, co nakazane, a unikanie
tego, co zakazane, jest to wiec legalistyczny sposob rozumienia moralno-
$ci'?!. ,,Powinnismy mysle¢ o tych sprawach bardzo prosto i zwyczajnie:
prawda nie jest chwalebna, jest po prostu nakazana; sodomia nie jest od-
razajaca, jest po prostu zakazana. Oto prawa, w oparciu o ktére powin-
ni$my sadzi¢ samych siebie i naszych bliznich”'*%. Postepowanie moralne
czlowieka powinno przebiegac ,,od zewnatrz do wnetrza” - trzymajac sie
w punkcie wyjscia praw moralnych, i przenoszac je do zawitosci spraw
zycia. Dla takiego czlowieka wszystko jest proste, oglada on §wiat w ka-
tegoriach czerni i bieli, bez §wiattocienia.

Tymczasem inny poglad na ten temat ma drugi bohater tej powie-
$ci, Michat Meade, i wydaje sie, ze jest to takze stanowisko samej pisar-
ki. ,,Najwazniejszym warunkiem zacnego zycia [...] jest stworzy¢ sobie
jakas koncepcje wlasnych mozliwosci. Trzeba znac siebie dostatecznie
dobrze, zeby wiedzie¢, co wybra¢. Trzeba zastanowic sie gleboko, jak
najlepiej uzy¢ sil, ktére posiadamy”'*. Samopoznanie, rozumienie sie-

119 1. Murdoch, Dzwon, dz. cyt., s. 137.

120 Tamze, s. 139.

12l Zob. I. Llobera, Moral Philosophy in Iris Murdoch’s “The Bell”: The Three Sermons, [w:]
Iris Murdoch, Philosopher Meets Novelist, dz. cyt., s. 152.

12 Tamze.

122 Tamze,s. 211.
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bie, okreslenie wlasnych mozliwosci, ,,zrozumienie mechanizmu swojej
duchowej energii”*** jest tym, co wiedzie do wyboru wlasciwego poste-
powania moralnego. ,,Samopoznanie pouczy nas, aby$my raczej unikali
okazji do pokusy, niz polegali na nagiej sile, ktéra pozwoli nam sig jej
oprze¢”'». W sensie abstrakcyjnym jakis czyn moze by¢ dobry, ale my
musimy zna¢ siebie, by okresli¢, czy ten czyn jest w ogéle mozliwy do
wykonania przez nas, cho¢ dla kogo$ o doskonalszym charakterze moze
on nie przedstawia¢ wigkszej trudnosci.

Trzeci rodzaj moralnodci jest ukazany w ,,kazaniu” Nicka, w ktérym
podkreslona jest troska o innego'*. Czlowiek dobry to ten, ktéry opieku-
je sie innymi, bedacymi przedmiotem jego milosci. Wazny jest tu przede
wszystkim wymiar relacji z innymi i odpowiedzialnos¢ za nie. Wydaje sie,
ze te trzy elementy eksponowane w trzech kazaniach, czyli nacisk na zasa-
dy moralne, poznanie samego siebie i troska o drugiego, cho¢ u Murdoch
przedstawione osobno, wspolgraja ze sobg i sklaniajg do przyjecia tezy, ze
moralnos¢ nie moze oby¢ si¢ bez zadnego z tych skladnikéw.

Na pierwszy plan troski etykéw Murdoch wysuwa jednak badanie
wlasnego ,ja” i ocenianie konsekwencji mozliwosci swojego postepowa-
nia. Zastuga Murdoch jest pokazanie, ze wbrew temu, co méwia zwolen-
nicy egzystencjalno-behawiorystycznego paradygmatu uprawiania etyki
akcentujagcy prymat woli, punkt cigzkosci w etyce znajduje si¢ w podmio-
cie moralnym wyposazonym w $wiadomos¢, wizje i wyobraznie, ktére
stanowig niezbywalny fundament naszych wyboréw moralnych.

124

M. Mauri, Knowledge and Innocence in “The Bell”, by Iris Murdoch, [w:] Iris Murdoch,
Philosopher Meets Novelist, dz. cyt., s. 160.
12 1. Llobera, Moral Philosophy in Iris Murdoch’s “The Bell”: The Three Sermons, dz. cyt., s. 215.
126 Tamze, s. 150.



