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Aleksy Losiew, czyli rzecz o tytanizmie | justyna Kroczak ~ doktorant-
XX wieku to niedawno wydana ksigzka, | kawlInstytucieFilozofii Uniwer-
ktora stanowi zbior najwazniejszych, wy- | sytetu Zielonogérskiego. Zaj-
danych w Polsce (do 2012 roku) prac Lo- | muje si¢ teologiy bizantyjska,
siewa i o Losiewie - recenzji (m.in. ksia- :fjg’;ll? g(’:ﬁ? rlecl;glgngl sﬁ
zek pt. Homer, Dialektyka mitu, Mitologia kowalagm.in?, W %Z -~y
antyczna), przekladéw (m.in. Filozofia ro- | takich jak: ,Logos i Ethos’, ,Sla-
syjska), artykutéw (autorstwa m.in. Tere- | via Orientalis, ,Slaskie Stu-
sy Obolevitch, Eugeniusza Czaplejewicza)  dia Historyczno-Teologiczne’,
oraz wspomnien (m.in. Wiktora i Miro- | »Studia Sandomierskie™
stawa Szeteli). Dodatkowo znajdziemy
tam dwa catkiem nowe teksty — Azy Tacho-Godi Nasi dawni polscy przy-
jaciele — ksigzki i ludzie oraz Teresy Obolevitch Wprowadzenie diachro-
niczne (tekst dotyczy polskich badan filozofii Losiewa). Wszystkie te pu-
blikacje byty do tej pory rozproszone i niekiedy trudno dostepne, dlatego
kompilacja ta ma wymiar nie tylko $cisle naukowy, ale takze popularno-
naukowy i praktyczny - tatwo do niej dotrzeé, w przeciwienstwie do tek-
stow pierwotnie drukowanych we wczesnych numerach ,,Przegladu Filo-
zoficznego’, ,Euhemeru - Przegladu Religioznawczego” czy ,,Eosu”

Redaktorami pozycji (ktdra, o czym warto wspomnie¢, stanowi trzeci
tom serii Filozofia Rosyjska) s3 znani badacze filozofii rosyjskiej z Uni-
wersytetu Zielonogorskiego, skupieni wokoél serwisu internetowego
www.filozofiarosyjska.uz.zgora.pl — Lilianna Kiejzik i Jacek Uglik - ale




316 Justyna Kroczak

w projekcie tym aktywnie braly udzial takze Aza i Elena Tacho-Go-
di - jedyne spadkobierczynie dorobku naukowego starca z Arbatu.
Ksiazka dzieli si¢ na cztery czgsci zatytulowane: Warszawskie inspiracje,
Zagadnienia logiki symbolu i historii filozofii, Losiew wspominany oraz
Zagadnienia filozofii szczegélowej — co razem daje nam, jak si¢ wydaje,
dos¢ wyczerpujacy wizerunek mysliciela.

Z tekstow wylania si¢ nam obraz Losiewa jako klasyka rosyjskiej
mysli religijnej, ,wychowanka rosyjskiego symbolizmu”, ,,filozoficzne-
go tragediopisarza’, ucznia Pawla Florenskiego i Wiaczestawa Iwano-
wa - czolowych symbolistow rosyjskiego Srebrnego Wieku. Mozna go
zatem nazwac synkretykiem - byt bowiem zaréwno artysta, uczonym
akademickim (filologiem i filozofem, profesorem uniwersyteckim i sze-
regu szkot wyzszych np. Konserwatorium Moskiewskiego), jak i my-
Slicielem. Bibliografia jego prac jest ogromna, jak przyznaje Aza Ta-
cho-Godi, liczy ponad 460 publikacji w tym grube tomy (np. Historia
antycznej estetyki czy Wlodzimierz Sotowjow i jego czasy), a wspolnymi
cechami ich wszystkich jest syntetycznos¢, symbolizm i neoplatonizm.

Pierwsze prace Losiewa dotyczg wybranych aspektow filozofii staro-
zytnej (muzyki, kosmosu antycznego, dialektyki liczby, mitologii, kry-
tyki Platona u Arystotelesa) — to ona wlasnie, jak si¢ wydaje, wywarla na
niego najwigkszy wplyw — Losiew otrzymal wyksztalcenie filozoficzno-
-filologiczne na Uniwersytecie Moskiewskim. Nie bedzie wiec przesa-
da stwierdzenie Czaplejewicza, ze studia nad Platonem s3 najbardziej
trwalym watkiem prac badawczych Losiewa. W recenzowanym tomie
znajdziemy takze jego prace starozytniczne m.in. Chaos antyczny, Pod-
stawowe zagadnienia mitologii antycznej, Ewolucja pojecia ,,nocy” w sta-
rozytnosci na tle przemian spoteczno-historycznych, Dialogi Platona jako
dramat mysli, Neoplatonizm wytoZony jasno jak storice, Neoplatonik Pro-
klos). Oprocz antyku, réwniez tradycja prawostawna i wspomniany juz
symbolizm rosyjski okazaly sie nie bez znaczenia w formowaniu osobo-
wosci tworczej autora Historii antycznej estetyki.

Szczegdlnie wartosciowy jest pickny tekst-wspomienie Azy Tacho-
-Godi (tlumaczyta z rosyjskiego Lilianna Kiejzik), uczennicy i mal-
zonki Losiewa, w ktérym opisuje swe fascynacje kulturg polska oraz
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zwigzki personalne z polskimi uczonymi - wskazuje ona konkretne
osoby: przede wszystkim Eugeniusza Czaplejewicza i Kazimierza Ku-
manieckiego, ktérych mozna byloby nazwa¢ popularyzatorami mysli
Losiewa w Polsce. Autorka okreslita Kumanieckiego jako ,wybitnego
polskiego uczonego, cztonka Akademii Nauk, ucznia stawnego Tade-
usza Zielinskiego” Kumaniecki prowadzil korespondencj¢ z matzen-
stwem Losiewych, bywal nawet w ich moskiewskim mieszkaniu, dzieki
jego staraniom Losiew zostal czlonkiem honorowym Polskiego Towa-
rzystwa Filologicznego, a takze z jego inicjatywy ukazaly sie artykuty
Losiewa w latach szes¢dziesigtych, o czym pisze Czaplejewicz w artyku-
le Dramatyczne przygody neoplatonizmu dwudziestowiecznego w Rosji
(o tworczosci Aleksego F. Losiewa) takze umieszczonym w recenzowa-
nej pozycji. Wspomnianego wczesniej Tadeusza Zielinskiego, polskie-
go filologa klasycznego, profesora Uniwersytetu w Sankt-Petersburgu,
mozna nazwac ,duchowym nauczycielem Losiewa” — nigdy si¢ nie spo-
tkali, ale Losiew dobrze znal jego prace, powotywal si¢ na nie w swych
studiach. Jednak temat zwigzkéw ideowych migdzy Losiewem a Zielin-
skim nie zostal jeszcze opracowany.

Antyk to nie jedyna fascynacja Losiewa, o czym przekonujg autorzy
tomu. Teresa Obolevitch w dwdch obszernych artykutach pt. Aleksego
Losiewa filozofia imienia oraz Aleksego Losiewa glos w sporze o onomato-
doksje (warto doda¢, ze badaczka ta jest rowniez autorka jedynej w Pol-
sce monografii dotyczacej mysli Losiewa — Od onomatodoksji do estetyki
z 2011 roku) analizuje szczegétowo problem imienia, w ktéry mocno
zaangazowany byt rosyjski filozof. Onomatodoksja to wspotczesna Lo-
siewowi kwestia problemowa w prawostawiu, ale ma ona konotacje z pa-
trystyka grecka — m.in. teologia mistyczng Pseudo-Dionizego Areopa-
gity oraz sporami hezychastycznymi w czternastowiecznym Bizancjum.
Losiew twierdzil, ze pytanie o imie to fundamentalne pytanie Kosciola,
dlatego tez w jego historii pojawialo si¢ wielokrotnie, a analogicznym
problemem byly ikonoklazm i palamizm (spér o $wiatlo Taboru z XIV
wieku), podobnie sadzili inni przedstawiciele imiestawia — Sergiusz Bul-
gakow i wspomniany wczesniej Pawel Florenski. Wierzyli oni, ze ,, Imi¢
Boze jest Bogiem, lecz Bog nie jest imieniem” Losiew definiowal imie
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(m.in. na odczycie z 17 listopada 1922 roku) jako zjawisko obiektywno-
-boskie, ktore formuluje cztowiek. Takie postrzeganie imienia Bozego
wynikalo z przyjetej przez mysliciela filozofii jezyka. Problematyka ta
wystepuje pod rozng postacig w wiekszosdci jego prac, natomiast jed-
nym ze zrodel jego namystu nad jezykiem byta, jak si¢ wydaje, nauka
Florenskiego o stowie i eidosie. Wedlug Losiewa bez stowa i bez imienia
czlowiek pozostaje jedynie zwierzeciem: nie jest ani wolny, ani spofecz-
ny, ani nie stanowi indywiduum. Mozna wspomnie¢, ze od 1922 roku
to w mieszkaniu Losiewa odbywaly sie spotkania apologetéw onomato-
latrii, na ktérych wygtaszano rozmaite odczyty, ale w tym samym roku
prawie wszyscy mysliciele religijni opuscili Zwigzek Radziecki - Losiew
i Florenski, jako nieliczne wyjatki, pozostali w kraju.

Nakres$lone powyzej obszary problemowe - filozofii starozytnej
(gtéwnie platonizmu i neoplatonizmu) oraz onomatodoksji sg tylko
przyktadami licznych zainteresowan autora Historii antycznej estety-
ki, o ktorych szczegélowo mozemy przeczytaé w ksigzce pod redakcja
Kiejzik i Uglika. Inne jego fascynacje i teorie dotyczace np. — symboli-
zmu, historii i istoty filozofii rosyjskiej, teorii muzyki - réwniez znala-
zly omowienie w tomie. Pozycja ta ma wigc wymiar zaréwno akade-
micki, jak i pragmatyczny - daje najpelniejszy obraz Losiewa-mysliciela
(obok wspomnianej monografii Obolevitch, ale ta jest stricte naukowa).
Stanowi ona takze owoc wspolpracy miedzynarodowej (Srodowisk na-
ukowych polskiego i rosyjskiego). Wszystko to sprawia, ze nie mozna
przejs¢ obojetnie obok tej publikacji.



