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Igor Nowikow

Rodzina jako fundament ksztattowania cztowieka.
Szkic do Metafizyki macierzynstwa Wilhelma Schappa

W epilogu swego ostatniego dzieta Bra-
cia Karamazow z roku 1880 Teodor M. Do-
stojewski podejmuje temat wychowania.
Jedna z gléwnych postaci powiesci, Aleksy
Karamazow, wypowiada nad grobem zmar-
tego chlopca, Iljuszy, nastepujace stowa:

Wiedzcie, ze nie ma nic lepszego, silniejsze-
go, zdrowszego i pozyteczniejszego dla zycia nad
jakie$ dobre wspomnienie, zwlaszcza wyniesio-
ne z dziecinstwa, z domu rodzicielskiego. Duzo
wam sie prawi o waszym wychowaniu, ale prze-
ciez pie;kne, $wiete wspomnienie, zachowane
z dziecinstwa, jest zarazem najlepszym wycho-
waniem. Jezeli wiele si¢ nazbiera takich wspo-
mnien, to cztowiek jest zbawiony na cafe zycie.
I jezeli nawet bodaj jedno dobre wspomnienie
zostanie w waszym sercu, to i ono moze przy-

czyni¢ si¢ do waszego zbawienia'.

Igor Nowikow ukonczyt z wyrdz-
nieniem studia germanistyczno-
-filozoficzne na Uniwersytecie Ju-
stusa Liebiga w Giessen (Niemcy).
Od roku 2009, jako stypendy-
sta Instytutu Filozofii na Uniwer-
sytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, pracuje nad rozprawga
doktorska Der Freiheitsbegriff bei
Kant. Eine philosophische Untersu-
chung im Riickblick auf das christli-
che Freiheitsverstindnis. Wspol-
pracowal w charakterze tluma-
cza z redakcja pisma ,Praca nad
sobg”; prowadzil zajecia w szko-
fach wyzszych w Poznaniu, Lodzi
i Piotrkowie Trybunalskim. Zain-
teresowania autora dotycza przede
wszystkim niemieckiej filozofii
praktycznej, etyki i filozofii chrze-
Scijanskiej. Tradycja, do ktérej na-
wigzuje w swoich badaniach, to
tworczoé¢ filozoficzna Jana Schap-
pa oraz Wilhelma Schappa.

Dostojewski ukonczyt swa powies¢ w listopadzie 1880 roku, dwa
miesigce przed $miercig, i dlatego mozna przypuszczaé, ze mamy tu-
taj do czynienia z jedng z ostatnich udokumentowanych opinii pisa-

rza na temat pamieci, rodziny i wychowania.

Dla oséb zaznajomionych

! E Dostojewski, Bracia Karamazow, ttum. A. Watt, t. 2, Warszawa 1987, s. 467.
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z tworczosécia Dostojewskiego nie bedzie zaskoczeniem fakt, ze ustami
Aleksego Karamazowa przemawia najprawdopodobniej sam autor.

To, ze Dostojewski nadaje tak wielkie znaczenie domowi rodzinne-
mu, moze zacheci¢ kogo$ zainteresowanego filozofig Zachodu do posta-
wienia pytania, czy pos$rod bogatych jej zasobéw mozna napotkac tekst,
ktéry w podobnie zdecydowany sposéb docenitby role domu rodzinne-
go i ktérego mysli podazalyby w kierunku nakreslonym przez Dostojew-
skiego. W zwiazku z tym pytaniem chcialbym wskaza¢ na traktat nie-
mieckiego filozofa Wilhelma Schappa Zur Metaphysik des Muttertums®.
Ksiazka ta zostala napisana w roku 1937, jednakze ukazala si¢ dopiero
w roku 1965, czternascie dni przed $miercig autora‘. Nie istnieje polski
przekiad tego dzieta; w niniejszym szkicu proponuje tytul Metafizyka
macierzynstwa, ktorym bede sie dalej postugiwal®. Jesli chodzi o tradycje
filozoficzna, z ktérej wywodzi sie mysl W. Schappa, to byl on uczniem
tworcy fenomenologii, Edmunda Husserla. Jan Schapp, syn Wilhelma,
charakteryzuje Metafizyke macierzyristwa jako jedna z czesci powstalej
w latach trzydziestych XX wieku trylogii fenomenologicznej swego ojca,
trylogii, ktéra podejmuje temat wartosci. Zwraca on zarazem uwage na
osobliwa pozycje Metafizyki macierzyristwa w tejze trylogii oraz na to, ze
tematy w niej poruszone zostaly pézniej podjete przez W. Schappa w je-
go filozofii historii z lat pig¢dziesiatych i szes¢dziesiatych®.

*  Por. tenze, Dziennik pisarza, thum. M. Lesniewska, t. 2, Warszawa 1982, s. 75, 348.

*  W. Schapp, Zur Metaphysik des Muttertums, Den Haag 1965.

* O tych szczegdlach poinformowal mnie Jan Schapp.

®  Trudno byto mi znalez¢ lepszy przektad stowa Muttertum niz polskie stowo ,,macie-
rzynstwo”. W jezyku niemieckim wystepuja dwa stowa: powszechnie uzywane Mutterschaft oraz
niezwykle rzadkie Muttertum. Jan Schapp zwrdcit mi uwage na to, ze stowa te r6znig sie znaczenio-
wo, cho¢ rdznica ta jest niezwykle trudna do uchwycenia. Jego zdaniem stowo Mutterschaft ozna-
cza ,,dang obiektywng’, opisang ,,od zewnatrz”, natomiast stowo Muttertum onacza ,,stosunek mat-
ki do dziecka z punktu widzenia matki”. Poza tym stowo Muttertum wyraza, wedtug Jana Schappa,
co$ substancjalnego, podczas gdy stowo Mutterschaft nie budzi takich skojarzen.

¢ Por. J. Schapp, Geschichtenphilosophie und Recht, [w:] Das Denken Wilhelm Schapps.
Perspektiven fiir unsere Zeit, Hrsg. K. Joisten, Freiburg im Br. 2010, s. 65n, 81n. Poza Zur Meta-
physik des Muttertums do trylogii fenomenologicznej nalezy dwutomowe dzieto Die neue Wissen-
schaft vom Recht, tom pierwszy: Der Vertrag als Vorgegebenheit, tom drugi: Wert, Werk und Eigen-
tum (Berlin-Grunewald 1930 i 1932). Do trylogii filozoficzno-historycznej naleza: In Geschichten
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Gléwnym tematem Metafizyki macierzynistwa jest milos¢ pomiedzy
matkg a dzieckiem; problematyka wychowania dochodzi do glosu wia-
$nie w tym zasadniczym kontekscie. W ten sposéb na plan pierwszy
rozwazan wysuwa si¢ rodzina, bedaca naturalnym srodowiskiem wy-
chowania. Jednoczesnie W. Schapp nie obawia si¢ zdecydowanego na-
wiazania do religii chrzescijanskiej. Jan Schapp, charakteryzujac traktat
swego ojca, zauwaza, ze jego ostateczng warstwe tematyczng stanowia
zwigzki zachodzace pomiedzy rodzing a religia chrzescijanska, i ze
fakt ten usprawiedliwia zastosowanie w tytule traktatu stowa ,metafi-
zyka”. Jednoczes$nie zwraca on uwage na to, ze w przypadku W. Schap-
pa — w odrdznieniu od mysli Arystotelesa, Althusiusa czy Hegla — meta-
fizyka w takim wiasnie rozumieniu zdaje si¢ pojawia¢ w miejsce filozofii
panstwa’. Taka interpretacja wydaje si¢ by¢ zgodna z tekstem W. Schap-
pa, a jest ona o tyle istotna, ze wskazuje na prymat rodziny i religii przed
strukturami panstwowymi.

W niniejszym szkicu chciatbym zbada¢ traktat Metafizyka macie-
rzynistwa pod katem problematyki wychowania. Zadanie to wydaje mi
sie jednak prawie niemozliwe do wykonania bez wcze$niejszego zbada-
nia zasadniczych elementéw mysli autora, zawartych w tym traktacie.
Dlatego uwazam za stosowne podzieli¢ niniejszy szkic na dwie czesci:
w czesci pierwszej, wprowadzajacej, zajme sie zbadaniem znaczenia ty-
tulowego wyrazenia ,,metafizyka macierzynstwa’, a dopiero w drugiej,
zasadniczej czgsci pracy, zajme si¢ problematyka rodziny i wychowania.
W obydwu tych czesciach bede sie¢ staral dokona¢ interpretacji mysli
W. Schappa. Natomiast w trzeciej, ostatniej czesci, zajme si¢ kilkoma
wybranymi problemami, przed ktérymi moze stana¢ wspolczesny czy-
telnik w zwiazku z omawiang ksigzka. W czgéci tej zasygnalizuje row-
niez zwiazki, zachodzace pomiedzy rodzing, by wskaza¢ na duchows oj-
czyzne mysli W. Schappa oraz zeby zbudowa¢ pomost, 1aczacy jego mysl
z przytoczonymi na wstepie stowami Dostojewskiego.

verstrickt. Zum Sein von Mensch und Ding [1953] Frankfurt a. M. 2004; Philosophie der Geschichten
[1959], Frankfurt a. M. 1981; Metaphysik der Naturwissenschaft [1965], Frankfurt a. M. 2009.
7 Por. tamze, s. 81n.




112 Igor Nowikow

Metafizyka macierzynstwa

W pierwszych zdaniach Metafizyki macierzyristwa W. Schapp za-
uwaza, ze rodzaj ludzki zawsze nalezycie docenial znaczenie rodziny
i pokrewienstwa. Jednocze$nie najwieksze zainteresowanie wzbudzalo
nie tyle samo pokrewienstwo, ile raczej rodzina. W. Schapp proponu-
je odwrotny sposdb postepowania: w centrum zainteresowania stawia
on pokrewienstwo, majac przy tym nadzieje, ze rozjasniajac problema-
tyke pokrewienstwa, rzuci nieco §wiatla na rodzine®. Autor zwraca da-
lej uwage na rézne rodzaje pokrewienstwa ludzkiego (matka — dziecko,
ojciec — dziecko, rodzenstwo, dziadkowie —dziecko), przy czym cha-
rakteryzuje on relacje matka — dziecko i, ,by¢ moze”, ojciec — dziecko,
jako te, w ktdrej napotykamy na ,,najglebszy i najbardziej wewnetrzny
sens pojecia pokrewienstwo™. Ostrozne sformulowanie, przejawiajace
sie zastosowaniem wyrazenia modalnego ,,by¢ moze”, wynika z tego, ze
W. Schapp w dalszych partiach tekstu scharakteryzuje ojcostwo jako po-
krewienstwo, ktére powstaje dopiero za sprawa macierzynstwa'’, a jesz-
cze pozniej stwierdzi, ze rowniez wszelkie inne rodzaje pokrewienstwa
s3 pochodnymi pokrewienstwa matka — dziecko!'.

Relacje matka — dziecko W. Schapp charakteryzuje jako relacje du-
chowg, a nie biologiczna. Jej istotg jest milos¢: matka zwraca sie z mito-
$cig do swego dziecka, a dziecko odpowiada na milos¢ matki jak ,,zywe
echo”2. Wedtug W. Schappa relacja ta nigdy nie moze zosta¢ wyjasnio-
na biologia; biologiczne procesy, takie jak zajscie w ciaze czy narodzi-
ny, nie przyczyniaja sie w zadnej mierze do powstania duchowego po-
krewienstwa. Trudno pomysle¢ sobie tutaj jaki$ zwigzek semantyczny,
czy tez zwigzek przyczynowo-skutkowy®. Dlatego tez kobieta, bedaca
matka jedynie w sensie biologicznym, nie jest wedlug W. Schappa eo

8 Por. W. Schapp, Zur Metaphysik des Muttertums, Den Haag 1965, s. 5.
Tamze, s. 6.

10 Por. tamze, s. 39, 42.

Por. tamze, s. 98.

Por. tamze, s. 7.

Por. tamze, s. 9n.



Rodzina jako fundament ksztattowania cztowieka 113

ipso matka w prawdziwym sensie tego sfowa'’. Autor zwraca w tym kon-
tekscie uwage, ze chociaz wiedza biologiczna ulegata w historii cigglym
przeksztalceniom, to jednak fakt ten nie mial najmniejszego wplywu na
duchowg relacje¢ matka — dziecko'. W. Schapp charakteryzuje te relacje
jako zawsze i wszedzie takg samg'®. Zauwaza tez, ze w zyciu pojedynczej
kobiety macierzynstwo nie rozpoczyna si¢ dopiero w momencie uro-
dzenia dziecka, a nawet nie w momencie zajscia w cigze, lecz znacznie
wczesniej, ,wraz z pierwszg zabawg lalkami”"’.

Tytulowe pojecie ,macierzynstwo” (Muttertum) pojawia si¢ juz
w pierwszym rozdziale traktatu'®; z kontekstu mozna wywnioskowac, ze
jest ono tutaj synonimem wyrazenia ,,relacja matka — dziecko” Takie uzy-
cie tego pojecia pojawia sie w tekscie jeszcze wielokrotnie; mozna je okre-
sli¢ jako uzycie podstawowe. W traktacie pojawiajg sie rowniez fragmenty,
w ktdrych stowo ,,macierzynstwo” uzyskuje znacznie szersze znaczenie:

Sita i znaczenie macierzynstwa sa dla nas tak duze, ze w naszych oczach miato-
by sens méwienie o macierzynstwie nawet bez czlowieczenstwa, bez humanizmu,
bez praczlowieczenstwa, natomiast nie mialoby zadnego sensu méwienie o czlo-
wieczenstwie bez macierzynstwa. Warunkiem wszystkich kultur i cywilizacji jest
macierzynstwo, wszystkie one wznosza swoj gmach wlasnie na nim, sg jego two-
rem; natomiast samo macierzynstwo zachowaloby swoja najglebsza i ostateczng
tre$¢ rowniez bez tych wszystkich kultur i cywilizacji. Tendencja macierzynstwa jest
przenikniecie calego cztowieczenstwa. Moze sie ono jednak rozwija¢ rowniez w naj-

wezszym kregu, w ramach relacji matka — dziecko®.

A zatem macierzynstwo to nie tylko stosunek matka — dziecko, cho¢-
by nawet w sensie metafizycznym, lecz réwniez wielka metafizyczna sila,

" Wilhelm Schapp krytykuje takie uzycie jezyka, w ktérym na oznaczenie matki biolo-
gicznej (Gebdrerin) uzywa sie stowa ,,matka”. Por. tamze, s. 17n.
> Por. tamze, s. 9.
Por. tamze, s. 8.
Tamze, s. 11.
Tamze, s. 9.
Tamze, s. 25n.
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utrzymujgca ludzkos$¢ w istnieniu. W tym ostatnim, najszerszym sensie,
macierzynstwo to sita bedaca warunkiem wszelkiej kultury i cywilizacji,
a nawet ludzkosci jako takiej. Tym samym macierzynstwu przypisany
zostaje tutaj niemalze boski charakter.

W swych rozwazaniach W. Schapp jest zainteresowany przede
wszystkim metafizyczng strong macierzynstwa. Termin ,metafizyka”
ma swoja dtuga histori¢ w zachodniej filozofii - wystarczy wspomnie¢
chocby Arystotelesa, $w. Tomasza z Akwinu czy Kanta. W. Schapp uzy-
wa pojecia ,metafizyka” w kontekscie macierzynstwa, to znaczy - uj-
mujac rzecz matematycznie — przedmiotem jego zainteresowania jest
czg$¢ wspodlna dwoch wielkich obszardéw: obszaru metafizyki i obszaru
macierzynstwa. Samo stowo ,,metafizyka’, poza tytulem traktatu, trud-
no jednak w tekscie napotkaé; pojawia si¢ natomiast jego przymiotni-
kowa forma, na przyklad w zwrocie , metafizyczne ja’*. W kontekscie
metafizyki nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, ze W. Schapp rozréznia sub-
stancje i zjawisko (ewentualnie: obraz zjawiska)?'. Zamiast stowa ,,sub-
stancja’ autor uzywa jednak duzo chetniej chocby takiego wyrazenia,
jak ,ostateczne glebie duchowe” (letzte seelische Tiefen), bedace podsta-
wa wszelkich zjawisk:

W przypadku macierzynstwa mamy pewno$¢, ze towarzyszgcym mu zjawiskom
odpowiadajg ostateczne glebie duchowe, ostateczne duchowe zrédta, z ktérych zja-

wiska te wylaniaja sie spontanicznie i ciagle od nowa?.

Ponadto autor uzywa w tym kontekscie réwniez takich zwrotdw, jak
~duchowy” (seelisch), ,duchowa struktura” (seelische Struktur) czy ,du-
chowa tre$¢” (seelischer Gehalt)®. Zwraca uwage fakt, ze nie padaja tu ta-
kie stowa, jak Geist czy geistig, ktore w jezyku niemieckim sg odpowiedni-

kami polskich stéw ,,duch” i ,,duchowy”. W. Schapp uzywa utworzonego

20 Tamze,s. 112.

2 Por. tamze, s. 36n.
2 Tamze,s. 37.

2 Tamaze, s. 40.
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od stowa Seele (dusza) wyrazu seelisch, ktore w sensie dostownym musia-
toby by¢ przettumaczone na jezyk polski jako ,,duszny”.

Wydaje sie, ze znaczenie stowa ,,metafizyka” u W. Schappa najlepiej
wyrazone jest w sformufowaniu ,,ostateczne glebie duchowe” Wyrazenie
»metafizyka macierzynstwa” nalezaloby zatem rozumiec jako ,,ostateczne
glebie duchowe macierzynstwa”. Glebie te dajg sie wprawdzie odczytac je-
dynie ze zjawisk, ale nie s3 one z nimi tozsame. Ich istotg jest milos¢ macie-
rzynska i dlatego wyrazenie ,,metafizyka macierzynstwa” oznacza po pro-
stu mito$¢ macierzynska. W filozofii W. Schappa krélestwo metafizyki nie
jest krolestwem rozumu, lecz krolestwem milosci. Rozum jest wprawdzie
zdolny, aby rzuci¢ nieco $wiatla na to, czym jest macierzynstwo, nie moze
on jednak w zaden sposdb do konca go objasni¢, poniewaz nie mozna ob-
jasni¢ miltosci rozumem. Z tego réwniez wzgledu rozum nie moze zasta-
pi¢ milosci macierzynskiej. Na ograniczong role rozumu w tych sprawach
W. Schapp zwraca uwage w ostatnich stowach swego dzieta®.

Rodzina i wychowanie

W traktacie Metafizyka macierzynistwa W. Schapp nie prezentuje ja-
kiej$ gotowej teorii wychowania. W sposéb bezposredni autor moéwi
o wychowaniu zaledwie kilka razy*, jednak ze wzgledu na to, ze tema-
tem traktatu jest rodzina, problematyka wychowania jest w nim stale
obecna. Metode W. Schappa mozna by scharakteryzowa¢ jako prosta,
niezmacong przed-sagdami obserwacje. Wykorzystuje on liczne przykla-
dy z zycia empirycznego, historii i literatury, zwlaszcza literatury an-
tycznej (Homer). Jezyk autora, nawigzujacy do niemieckiej tradycji filo-
zoficznej, jest zarazem bardzo klarowny i zywy, czasem pojawiaja si¢

24

Ze wzgledow jezykowych tlumacze stowo seelisch jako ,,duchowy”, a nie ,,duszny”.
Polskie stowo ,,psychiczny” tez nie wydaje mi si¢ najlepszym tlumaczeniem w kontekscie traktatu
Wilhelma Schappa. Inny fenomenolog, Max Scheler, rozréznia natomiast bardzo wyraznie pomie-
dzy dusza (Seele) a duchem (Geist). Por. M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, Bonn
2002, s. 38.

»  Por. W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 168.

2% Por. tamze, s. 70n, 102n, 117n.
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wrecz literackie fragmenty (w pozytywnym sensie tego stowa)?. Z trak-
tatu mozna si¢ dowiedzie¢ o wielu interesujacych faktach z historii mo-
ralnosci i prawa; W. Schapp byl prawnikiem, a jego dzieto miato by¢
w pierwotnym zamysle traktatem na temat prawa rodzinnego. Wielka
zaletg ksiazki jest wskazanie na tradycje, bedaca istotnym elementem
wychowania. Perspektywa historyczna obejmuje tutaj wiele tysigcleci,
przy czym autor podkresla historyczng ciaglto$¢ rozwoju rodziny.

W swej pracy W. Schapp wskazuje na rodzine jako na miejsce wy-
chowania. Kluczowg sprawg staje si¢ zatem zrozumienie tego, czym jest
rodzina, a wedlug autora mozliwe jest to wowczas, kiedy zrozumiemy,
czym jest macierzynstwo oraz kiedy poréwnamy macierzynstwo z oj-
costwem. Dopiero na tak zarysowanym tle problematyka wychowania
moze nabra¢ wyrazniejszych konturéw.

Zasadniczg teza traktatu W. Schappa jest teza o prymacie macierzyn-
stwa przed ojcostwem. W perspektywie historycznej autor postrzega ma-
cierzynstwo jako co$, co istniato we wszystkich kulturach i we wszystkich
czasach, zachowujac przy tym ten sam sens®. Natomiast rozwazania au-
tora na temat ojcostwa odnosza si¢ wylacznie do ojcostwa w sensie za-
chodnim. Ojcostwo w tym sensie, a z nim réwniez i zachodnia rodzina,
uksztaltowalo si¢, zdaniem W. Schappa, przed okoto trzema tysigcami lat,
przy czym czas przygotowujacy to zdarzenie obejmowat ,wiele tysigcleci
wezesniej”. Od tego czasu zmienil si¢, co prawda, zewnetrzny obraz rodzi-
ny, ale nie jej istota®. Te historyczne zwigzki s3 wprawdzie zdaniem autora
istotne, ale najwazniejszy jest metafizyczny aspekt problemu. W. Schapp
uwaza, ze mezczyzna nie staje si¢ ojcem ze wzgledu na biologiczne ojco-
stwo czy wole bycia ojcem, lecz zostaje nim dopiero z przyzwolenia mat-
ki. Autor wyraza te mysl w centralnym zdaniu: ,, Matka jest ta osoba, kto-
ra podprowadza dziecko do ojca w sensie duchowym™®. Macierzynstwo
jest czyms$ niezaleznym od ojcostwa, natomiast ojcostwo jest zalezne od

27 Por. tamze, s. 48.

Por. tamze, s. 8, zwlaszcza zas$ s. 25.
Por. tamze, s. 27, zwlaszcza s. 33n.
Tamze, s. 41.

28

29

30
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macierzynstwa: ,,Pelne ojcostwo zaklada wspdlnote pomiedzy matka a oj-
cem. Pelne macierzynstwo jest od tej wspolnoty niezalezne™'. A zatem do
tego, aby mezczyzna stal si¢ ojcem, nie wystarcza jego subiektywna wo-
la, lecz potrzebuje on przyzwolenia matki. W tym sensie to wlasnie mat-
ka ma de facto nieograniczong wladze nad mezczyzna®. Prymat macie-
rzynstwa W. Schapp ilustruje za pomoca przyktadu nieslubnego dziecka:
w prawodawstwie zachodnim ojciec nieslubnego dziecka nie ma do niego
praktycznie zadnych praw, prawo takie posiada jedynie matka. Ten stan
prawny jest, wedlug autora, odbiciem naturalnego stanu rzeczy: prymatu
macierzynstwa przed ojcostwem; prawo jest tutaj jedynie czyms$ wtérnym
wobec rzeczywistosci®.

Macierzynstwo i ojcostwo nie sg zatem dla W. Schappa czyms row-
nym; nie sg one nawet czyms$ podobnym. Jako rézne metafizyczne wiel-
kosci tworzg one jednak pewng metafizyczng jednos¢: rodzine w sensie
zachodnim.

Argumenty W. Schappa na rzecz pierwszenstwa macierzynstwa (by¢
moze sfowo ,,argument” nie jest tu najszczesliwsze, poniewaz wskazuje
ono na okreslony styl filozofowania, niebedacy stylem autora) zaczerp-
niete sa przede wszystkim ze sfery empirycznej; nie sg to argumenty
pochodzace ze spekulacji rozumowej*. Autor uzywa w tym kontekscie
takich okreslen, jak: ,natura” (Natur)®, ,istota” (Wesen), ,,substancja”
(Substanz), ,pierwotna sita” (Urgewalt)®, ,pierwotne prawa” (Urge-
setze), ,pierwotne sklonno$ci” (Urrichtungen)®’. Wszystkie te pojecia
wyrazaja mys$l, Ze istnieje co$ pierwotnego wzgledem kultury, cos, co
umozliwia kulture jako taka. Warto zwroci¢ szczegdlng uwage na po-
jecie natury, poniewaz wspolczesnie zostalo ono zaanektowane przez

3 Tamze.

Por. tamze, s. 42.
Por. tamze, s. 49n. Wilhelm Schapp pisze tam obrazowo: ,,Gdyby ojcostwo byto czyms
podobnym do macierzynstwa, to wtedy ani wladza koscielna, ani wtadza panstwowa, ani piekto,
ani niebo nie moglyby rozdzieli¢ ojca od dziecka®

34 Por. tamze, s. 45n, 49, 52.

*  Por. tamze, s. 48.

*  Por. tamze, s. 49, 53.

37 Por. tamze, s. 54.
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nauki przyrodnicze. Tymczasem W. Schapp méwi o naturze ludzkiej nie
w sensie przyrodniczym, lecz w sensie metafizycznym?®. Zalozenie ist-
nienia tak rozumianej natury ludzkiej ma z kolei istotne konsekwencje
dla problematyki wychowania, poniewaz w ten sposob mozna wyrazniej
okresli¢ cele wychowawcze oraz unikng¢ pewnej dowolnosci. Majac na
uwadze fakt, Ze u omawianego tu autora natury ojcostwa i macierzyn-
stwa nie s3 takie same, mozna si¢ spodziewac, ze w procesie wychowa-
nia role ojca i matki bedg zupelnie rozne.

Pojecie wychowania, pojawiajace si¢ w tekscie W. Schappa lub ewen-
tualnie z niego wynikajace, mozna by scharakteryzowa¢ najogolniej
w ten sposob, ze oznacza ono wprowadzenie czltowieka w zycie. Autor
zwraca uwage przede wszystkim na rodzicielski aspekt tak rozumianego
wychowania. Wychowawcami wprowadzajacymi w zycie sa tutaj rodzi-
ce, a wychowankami - dzieci. Proces wychowawczy przypada zasadni-
czo na czas dziecinstwa i mlodosci; natomiast macierzynstwo i ojcostwo
trwajg, wedlug autora, przez cale zycie matki i ojca. Ze swej strony dzie-
ci réwniez odgrywaja wazna role w zyciu swych rodzicéw. Stanowig one
mianowicie przediuzenie zycia ziemskiego rodzicow i dlatego mozna je
postrzegac jako odpowiednik idei niesmiertelnosci duszy. Chodzi tu za-
tem o ziemska niesmiertelno$¢ uzyskiwang poprzez dzieci®.

Jesli chodzi o role matki w procesie wychowania, to stanowi ona me-
tafizyczne centrum rodziny. Warto przytoczy¢ w tym miejscu stowa sa-
mego autora:

Kobieta ogarnia swoim macierzynstwem réwniez i mezczyzne. Malo tego: ma-
cierzynstwo promieniuje na cale otoczenie kobiety, tworzy centrum, podobnie jak

ogien w kuchni, ktdry plonie zupetnie innym blaskiem, promieniuje zupelnie innym

*#  Pojecie natury czlowieka pojawia sie dzi§ przede wszystkim w obrebie mysli tomi-
stycznej, ale czasami mozna je napotkaé réwniez u innych autoréw; jest ono na przyklad waznym
elementem libertarianskiej filozofii Murraya N. Rothbarda. Por. M. N. Rothbard, Etyka wolnosci
[1982], ttum. J. Wozinski, J. M. Fijor, Warszawa 2010, s. 73n.

¥ Por. W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 68n. Jesli chodzi o temat nie$miertelno-
$ci rodzicow poprzez dzieci por. dramat Strindberga Ojciec. Wyd. niem.: A. Strindberg, Der Vater
[1887], Stuttgart 1990, s. 46.
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cieplem, kiedy jest dogladany przez kobiete. Z macierzynstwa wylania si¢ melodia,
dzwigk i blask, oddziatujace na caly dom, na wszystko, co w domu przebywa, na rodzi-
ne i stuzbe, na goéci i obeych, na zwierzeta w domu, psa i kota, na wszystkie zwierzeta
w obejsciu, na rosliny i kwiaty. Wszystko, co zdrowe i silne, cieszy sie z opieki kobiety;
wszystko, co chore i bezbronne, odczuwa ulge wraz z jej nadejéciem. Martwy, zimny
i pusty jest dom i obejscie, gdy zabraknie matki®.

Taki sposob pisania wystepuje niezwykle rzadko we wspdtczesnych
tekstach filozoficznych. Za pomoca prostego opisu autorowi udaje si¢ uja¢
istote problemu, podczas gdy abstrakcyjny styl filozofii nie bytby prawdo-
podobnie do tego w ogéle zdolny. Nie jest zapewne przypadkiem fakt, ze
W. Schapp w swej ksigzce wielokro¢ odwoluje si¢ do przerdznych tekstow
literackich*'. Warto przypomnie¢ w tym kontekscie stowa Dostojewskie-
go, ktoéry zwrocil uwage na to, ze dobra, pouczajaca historia jest znacznie
lepszym $rodkiem wychowawczym niz abstrakcyjna doktryna®. Opowie-
dziana historia postuguje si¢ w gléwnej mierze postrzezeniami, a nie abs-
trakcyjnymi pojeciami. Jako fenomenolog, W. Schapp nadaje szczegélna
warto$¢ umiejetnosci postrzegania, bedacej przeciwienstwem czysto in-
telektualnej konstrukeji®®. W tym sensie jest on kontynuatorem wielkiej
filozoficznej tradycji, zwigzanej z takimi choc¢by postaciami, jak Platon
czy Goethe. Platoniska idea dobra i Goethowska idea roliny nie s3 ideami
abstrakcyjnymi, lecz ideami postrzeganymi duchem.

Macierzynstwo stanowi zatem fundament rodziny i wychowania
w tym sensie, ze matka tworzy metafizyczne centrum rodziny, promie-
niujgce miloscig na pozostatych jej cztonkow. Jesli zabraknie takiej mi-
losci, trudno mowié o rodzinie:

Y 'W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 48.

1 Por. tamze; W. Schapp nawiazuje do Homera (s. 28n, 56n), Goethego (s. 43, 113, 118),
Schillera (s. 155), braci Grimm (s. 104), Dickensa (s. 132).

2 Por. E Dostojewski, Dziennik pisarza, t. 2, dz. cyt., s. 26n.

# Por. uwagi Jana Schappa o istocie fenomenologii w: J. Schapp, Phidnomenologie und
Christentum, [w:] GiefSener Hochschulgespriche und Hochschulpredigten der ESG, VIII/SS 05,
s. 51n, zwlaszcza s. 53n. Jan Schapp zwraca tam uwage na stwierdzenie Husserla, ze fenomenologia
obja$nia metodg postrzegania i ze nie daje ona wyjasnien w sensie jakiej$ dedukcyjnej teorii.
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Tam, gdzie mito$¢ ta jest obecna, gdzie promienie milosci $wiecg pelnym bla-
skiem, tam mozna méwi¢ o rodzinie i pokrewienstwie we wlasciwym tych stow zna-
czeniu. Jedli jednak zabraknie tej mitoéci, to wlasciwie nie moze by¢ juz mowy ani
o rodzinie, ani o pokrewienstwie*.

Promieniowanie mito$ci nie ogranicza si¢ jednak do samej rodziny, lecz swym
zasiegiem obejmuje posrednio takze dalszych krewnych, wigksze wspdlnoty, a na-

wet cale narody®.

Na fundamencie milosci matka wprowadza swe dzieci w przeroz-
ne obszary zycia, miedzy innymi w $wiat etyki. Wilhelm Schapp moéwi
w tym kontekscie o tradycyjnym porzadku (iiberkommene Ordnungen).
Wprowadzenie to jest skierowane zaréwno do synéw, jak i do cdrek, przy
czym jedynie corki, jako przyszle matki, s odpowiedzialne za dalsze
przekazanie tego porzadku swym dzieciom. W. Schapp sadzi, ze w zy-
ciu cztowieka moze doj$¢ do powaznych zaburzen, jesli zabraknie matki
przekazujacej tradycyjny porzadek etyczny i jakies mniej powotane oso-
by czy tez instytucje beda probowaly ja w tej roli zastapi¢. Autor zwraca
uwage, ze rola matki jest tutaj podobna do roli, jaka odgrywa ksztalce-
nie instytucjonalne, na przyklad prawnicze, cho¢ réznica polega na tym,
ze w swoim wprowadzeniu matka wykorzystuje przede wszystkim oso-
biste doswiadczenie. Poza etyka, matka wprowadza swe dzieci réwniez
w $wiat religii. W filozofii W. Schappa trzy obszary: religia, etyka oraz
prawo wydaja si¢ by¢ $cisle ze soba powigzane®.

Matka jest zatem de facto pierwsza przekazicielka religijnej, etycz-
nej i prawnej tradycji. W jednej ze swych poézniejszych prac, w wy-
danej w roku 1953 ksigzce In Geschichten verstrickt. Zum Sein von
Mensch und Ding, W. Schapp, kontynuujac ten watek, napisal: ,Swiat
pograzyltby sie¢ w calkowitym chaosie i anarchii, jesliby chociaz przez

4 Por. W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 135.
* Por. tamze, s. 135n.
Por. tamze, s. 105n. W tym kontekscie pada tez sformutowanie ,,kregi normatywne”
(Normenkreise).

¥ Rowniez Jan Schapp szuka w swej filozofii prawa zwigzkéw pomiedzy tymi trzema
sferami. Por. J. Schapp, Freiheit, Moral und Recht, Tiibingen 1994.
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jeden dzien zabraklo tego, co zawarte jest w tej relacji [relacji mat-
ka — dziecko — I. N.]”,

Z uwagi na fakt, ze bez macierzynstwa nie byloby ojcostwa w praw-
dziwym sensie tego stowa, rola ojcostwa w procesie wychowania staje
sie zrozumiala jedynie w kontekscie macierzynstwa. Chociaz w filozofii
W. Schappa to matka wydaje si¢ by¢ ta osoba, ktéra odgrywa najistot-
niejsza role w procesie domowego wychowania, to jednak autor poru-
sza rowniez kilka aspektow, ktore pozwalajg lepiej zrozumie¢ role ojca
w wychowaniu dzieci. Po pierwsze, zwraca on uwage na to, ze dzisiej-
sze wychowanie instytucjonalne nie zawsze istnialo, i ze niegdys - autor
ma na mysli czasy Homera - zadaniem ojca bylo wprowadzenie syna
w krag kultury i cywilizacji®. Po drugie, W. Schapp analizuje relacje po-
miedzy ojcostwem a wlasnoscia.

Pojecie wlasnos$ci odgrywa niezwykle istotng role w mysleniu nowo-
zytnym, przy czym w centrum zainteresowania stoi problem wilasnosci
prywatnej. W tej kwestii dajg si¢ zauwazy¢ dwa przeciwstawne punkty
widzenia: jedni opowiadaja si¢ zdecydowanie za wlasnoscig prywatna
(tradycja wywodzaca si¢ od Locke®a), inni sg jej przeciwnikami (trady-
cja wywodzaca si¢ od Marksa). W sporze tym W. Schapp reprezentuje
zasadniczo stanowisko prowlasnosciowe. Pochwale wlasnosci prywatnej
towarzyszy jednak pewne zastrzezenie: wlasno$¢ nie powinna by¢ po-
strzegana wylacznie jako pieniadz, lecz powinna ona przyczynia¢ si¢ do
~rozwoju tworczych zdolnosci w czlowieku” lub rozwoj taki wspierac™.
Takie spojrzenie na sprawe powoduje, ze w centrum zainteresowania po-
stawiona zostaje tworczo$¢ czlowieka (Schaffen). Kazdy, kto pracuje, jest
tworcg. W odniesieniu do wlasnosci, twdrczos¢ jest z jednej strony przez
nig wspierana, z drugiej zas prowadzi do jej wytworzenia. Dla W. Schappa
tworczos¢ stanowi ponadto istotng czes¢ Swiata wartosci. W swoich roz-
wazaniach na temat wlasnosci, tworczosci i wartosci autor dochodzi do

*  Por. W. Schapp, In Geschichten verstrickt. Zum Sein von Mensch und Ding [1953],
Frankfurt a. M. 1985, s. 198.

¥ 'W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 71.

% Na temat tych i nastepnych rozwazan dotyczacych wlasnoéci por. tamze, s. 67n.
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centralnej mysli: wlasno$¢ prywatna ma tylko wtedy prawdziwy sens, jesli
mezczyzna jest ojcem i moze pozostawi¢ wytworzong przez siebie wla-
sno$¢ swym dzieciom. W ten sposob wlasno$¢ prywatna wydaje si¢ znaj-
dowa¢ uzasadnienie w ojcostwie, a siegajac jeszcze glebiej — ojcostwo jest
wszakze tworem macierzynstwa — w samym macierzynstwie.

Naszkicowang powyzej relacje pomiedzy wilasnoscig a ojcostwem
nalezy uzupelni¢ o rzecz nastepujaca. Wedlug W. Schappa macierzyn-
stwo jest zasadniczym celem zyciowym kobiet, podczas gdy ojcostwo
nie jest z reguly celem zycia mezczyzny®. Autor ostroznie (,,by¢ mo-
ze”) zauwaza, ze mezczyzna odnajduje swoje najwigksze szczgscie w sfe-
rze zawodowej, wskazujac jednakze na znikomo$¢ takiego szczescia
w poréwnaniu ze szczesciem bedacym udzialem matki®. Obszary zycia
zwigzane z pracg, zawodem i wlasnoscig pozostaja zatem domeng ojca.
To ojciec tworzy wlasnos¢, jednakze ta nabiera wlasciwego znaczenia
dopiero w rodzinie. W tym sensie rodzina jest dla ojca czyms niezwykle
istotnym. Z kolei me¢zczyzna jest potrzebny rodzinie, poniewaz zabez-
piecza jej materialny byt i dzieki temu rodzina moze wypelnia¢ swoja
funkcje wychowawcza. Wlasno$¢ prywatna jest wigc niezbednym wa-
runkiem istnienia rodziny w jej zachodnim ksztalcie. Z tego tez wzgle-
du owa wlasno$¢ wydaje si¢ by¢ niezwykle istotnym elementem filozofii
rodziny w rozumieniu W. Schappa, filozofii, ktéra — zgodnie z interpre-
tacjg Jana Schappa — pojawia si¢ w miejsce filozofii panstwa.

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych rodziny i wychowania war-
to raz jeszcze wskaza¢ na centralne pojecie traktatu W. Schappa: pojecie
milosci. Pojecie to, rozpatrywane czysto intelektualnie, moze wydawac
sie czym$ ogo6lnym i abstrakcyjnym. W. Schapp konkretyzuje je w ten
sposob, ze w swym traktacie laczy je nierozerwalnie z macierzynstwem.
Stowo ,,milo$¢” jest uzywane tutaj konkretnie w sensie milosci macie-
rzynskiej. Zabieg konkretyzacji pojecia milosci jest o tyle szczesliwy, ze
w ten sposob przeslanie traktatu staje sie bardziej czytelne. Albowiem

' Por. tamze, s. 51n. Autor méwi o ,$miesznym ojcostwie” w przypadku mezczyzn cat-

kowicie zatracajacych si¢ w byciu ojcem.
52 Por. tamze, s. 53.
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czysto rozumowe spekulacje na temat milosci s3 od samego poczatku
malo przekonujace. Jako stowo czy tez pojecie, milos¢ jest zaledwie ele-
mentem jezyka; autorowi chodzi jednak nie o jezyk, lecz o rzeczywistos¢,
i to o taka, ktdrg trudno wyrazi¢ stowami i do ktdérej nowozytna nauka,
ze swoimi pomiarami, statystykami i mikroskopami, nie ma de facto zad-
nego dostepu. Wychowanie bez mitosci utracitoby w jednej chwili caty
swoj sens; oznaczaloby bowiem przygotowanie czlowieka nie do Zycia,
lecz do roli robota spelniajacego okreslone funkcje techniczne. Méwiac
tutaj o sensie, chcialbym wskaza¢ na to, ze milo$¢ jest nie tylko funda-
mentem wychowania, lecz ze jest ona réwniez jego ostatecznym celem.
Jest to notabene przekonanie filozofii co najmniej od czaséw Platona,
a ostatecznie ugruntowane w chrzescijanstwie.

Problemy. Duchowa ojczyzna mysli Wilhelma Schappa

Traktat Metafizyka macierzyristwa W. Schappa jest wyrazem wol-
nosci duchowej autora, a zarazem nawiazuje niezwykle energicznie do
rzeczywisto$ci zastanej: do tradycji i religii chrzescijanskiej. Dlatego tez
wolnos¢ z jednej strony, a tradycja i religia z drugiej sg jego istotnymi ele-
mentami®. Z tym zwigzany jest jednak nastepujacy paradoks: elemen-
ty wolnosciowe mysli W. Schappa moga by¢ poddane krytyce ze strony
pewnych odmian filozofii chrzescijaniskiej, natomiast elementy trady-
cyjno-religijne - ze strony wspolczesnej mysli wolnosciowej. W pierw-
szym przypadku mieliby$my do czynienia ze sporem pomiedzy réznymi
metafizykami, w drugim - pomiedzy metafizyka a liberalizmem.

Jesli chodzi o krytyke z pozycji mysli chrzescijanskiej, to nalezy zwro-
ci¢ uwage przede wszystkim na filozofi¢ realistyczna, wywodzacy si¢
od Arystotelesa i $w. Tomasza z Akwinu, a majaca swych zwolennikéw
przede wszystkim w Kosciele katolickim*. Filozofia owa podkresla swoj

> Problemem koegzystencji indywidualnej wolnosci i rzeczywistosci zastanej zajmowat

sie miedzy innymi Teodor Litt. Por. T. Litt, Individuum und Gemeinschaft. Grundfragen der sozia-
len Theorie und Ethik, Leipzig-Berlin 1919.

W Polsce filozofia realistyczna uprawiana jest przede wszystkim na Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim.
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realistyczny charakter, tzn. fakt, Ze zajmuje si¢ ona bytem realnie istnie-
jacym, zaréwno fizycznym, jak i metafizycznym. Jej metoda jest logicz-
ne myslenie oraz systematyczno$¢ wywodu; w ten sposob chce ona pod-
kredli¢ swdj naukowy charakter. Z pozycji tej filozofii mozna by zada¢
W. Schappowi dwa zasadnicze pytania; pierwsze dotyczy metody, dru-
gie — tresci. Po pierwsze, mozna zapytac, czy mozliwe jest dojscie do zado-
walajacych rezultatow, jesli zamiast systematycznego, logicznego wywodu
obiera si¢ intuicje jako metode. Po drugie, mozna by réwniez zapytac, czy
nie mamy tutaj do czynienia z sytuacja, w ktorej transcendencja, mimo
pewnych pozornych zabiegéw, zostata jednak w gruncie rzeczy zastapio-
na immanencjg. Moze bowiem powsta¢ wrazenie, ze W. Schapp, przypi-
sujac macierzynstwu niemalze boskie cechy, redukuje calg metafizyke do
macierzynstwa. Mowi on, co prawda, o metafizyce macierzynstwa, lecz
metafizyka ta wydaje si¢ mie¢ ziemski, immanentny charakter. O przesu-
nieciu zainteresowania autora z transcendencji na immanencje $wiadczy¢
moze tez jego stwierdzenie, ze istota mysli chrzescijanskiej wyrazona zo-
stala nie w Niedzieli Wielkanocnej, lecz w Wielkim Piatku, tzn. w $mierci,
i ze mysl chrzescijaniska bytaby, by¢ moze, jeszcze potezniejsza wowczas,
gdyby nie doszto do Zmartwychwstania®. O przesunigciu tym $wiadczy
réwniez i to, ze W. Schapp méwi o problemie niesmiertelnosci duszy je-
dynie w kontekscie rodzicéw bedacych niesmiertelnymi poprzez swoje
dzieci. Takie i inne pytania beda si¢ wiec nasuwatly po uwzglednieniu re-
alistycznej filozofii chrzescijanskiej; w tym miejscu chodzi jedynie o ich
zasygnalizowanie, a nie o doktadniejsze zbadanie.

Krytyki mozna si¢ jednak spodziewa¢ przede wszystkim ze strony
wspolczesnej mysli wolnosciowej. Jesli problem realizmu jest przedmio-
tem badan waskiej grupy filozoféw, to pojecie wolnosci ma fundamentalne
znaczenie w zyciu kazdego wspoélczesnego czlowieka. Jednoczesnie poje-
cie wolnosci nie jest jakim§ nowym wynalazkiem czaséw wspolczesnych:
w swym filozoficzno-prawnym traktacie Freiheit, Moral und Recht Jan
Schapp wykazal niezwykle jasno, ze wspolczesne pojecia wolnosci zostaty
wypracowane w filozofii O$wiecenia, a ta z kolei czerpata swe inspiracje

% Por. W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 159.



Rodzina jako fundament ksztattowania cztowieka 125

z mysli chrzescijanskiej*. Nie wdajac sie tutaj w rozwazania na temat roz-
nych poje¢ wolnosci i ich zrodet — jest to temat na osobng dyskusje — nale-
zy zauwazyc, ze dzisiaj wolnosc jest czgsto pojmowana jako czynienie tego,
co sie chce. Mowi sie czesto o tak zwanej samorealizacji.

W przypadku wolnosci rozumianej jako czynienie tego, co si¢ chce, nie
s3 istotne pobudki dziatania, lecz raczej sam fakt decydowania. Cztowiek
moze dziata¢ pod wplywem Bozych przykazan, pod wplywem obowigz-
ku w sensie filozofii Kanta, pod wplywem idei nadczlowieka Nietzschego,
czy tez powodowany jakimikolwiek innymi pobudkami. Istota wolnosci
bedzie polegac na tym, ze to wlasnie on decyduje. Tak rozumiana wolno$¢
nie jest podporzadkowana jakims$ innym wartosciom, na przykfad jakie-
mus obiektywnemu dobru, lecz sama jest wartoscia najwyzsza.

Mozliwa krytyka ze strony wspolczesnego stanowiska wolnosciowe-
go bylaby zatem fatwa do przewidzenia. Taka krytyka wskazalaby przede
wszystkim na fakt, ze w traktacie W. Schappa najwyzsza wartoscia nie jest
wolno$¢ w naszkicowanym tu rozumieniu, lecz macierzynstwo. Jedna
z gtéwnych mysli Metafizyki macierzyristwa jest przeciez to, ze mezczyzna
i kobieta sg istotowo rézni, a w zwigzku z tym réwniez ich role spoleczne
muszg by¢ rozne. Takie stanowisko byloby nie do utrzymania, jesli przyje-
libysmy, ze subiektywna wolnos¢ jednostki jest wartoscig najwyzsza. Wte-
dy nalezaloby kazdemu pozostawi¢ wybdr i mogloby si¢ okaza¢, ze dla
niektorych kobiet, by¢ moze nawet dla wigkszodci, najwyzsza wartoscia
byloby nie macierzynstwo, lecz co$ innego, na przyklad praca zawodo-
wa. W. Schapp nie zajmuje sie jednak w swej Metafizyce macierzyristwa
kwestiami, ktorych tematem byloby urzeczywistnienie subiektywnych
pragnien ludzkich. Jedynie na marginesie zwraca on uwage na problem
dekadencji i czyni do$¢ sceptyczng uwage na temat feminizmu®.

Na problem konfliktu pomiedzy wolnoscig a metafizyka macierzyn-
stwa mozna spojrze¢ rdwniez z innej strony. Mozna mianowicie potrak-
towac traktat W. Schappa jako jeden z wielu mozliwych gloséw w dys-
kusji. Takie podejscie byloby zupelnie zgodne z duchem liberalizmu.

% Por. J. Schapp, Freiheit..., dz. cyt.
7 Por. W. Schapp, Zur Metaphysik..., dz. cyt., s. 88, 90.
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Jesli postrzega si¢ wolno$¢ jako warto$¢ najwyzsza, to trzeba tez umiec
przyzna¢ wolnos¢ innym. Chodzi tu zatem o wolnos¢ przekonan i zwig-
zana z nig wolno$¢ wypowiedzi. Tymczasem wspolczesny liberalizm za-
mienia si¢ nierzadko w swoje przeciwienstwo, nie tolerujac w dyskusji
pewnych subiektywnych przekonan; staje si¢ on wtedy czyms, przeciw-
ko czemu sam niegdy$ wystepowal: dogmatyzmem. Na ten paradoks
wspoéltczesnosci zwrdcit uwage niemiecki filozof i teoretyk medidw,
Norbert Bolz*.

Duchowg ojczyzng Wilhelma Schappa wydaje sie by¢ $wiat chrzesci-
janstwa, dlatego tez problematyka rodziny i wychowania nabiera swe-
go ostatecznego sensu dopiero w tym $wiecie. W zakonczeniu rozwazan
nad Metafizykg macierzyristwa ten wlasnie aspekt chcialbym szczegol-
nie podkresli¢. Zwigzki pomiedzy chrzescijanstwem a rodzing s3 tema-
tem wielu fragmentéw dzieta, przede wszystkim trzeciej ksiegi trakta-
tu: Zwigzki zachodzgce pomiedzy mitoscig Boga a miloscig macierzytiskg.
O zwigzkach tych jest rowniez mowa w ostatnim rozdziale ksigzki In Ge-
schichten verstrickt. Zum Sein von Mensch und Ding®. W rozdziale tym
autor zwraca uwage, ze do wspoélnoty, ktorg moglibySmy okresli¢ mia-
nem ,,my”~ w najglebszym sensie tego stowa, prowadza zasadniczo dwie
drogi. Z jednej strony droga do takiej wspdlnoty jest inna wspdlnota:
wspolnota matki i dziecka; z drugiej za$ strony droga taka moze by¢ tez
religia chrzescijaniska. Ostatecznie obydwie drogi wydaja sie by¢ w grun-
cie rzeczy jednym i tym samym, poniewaz W. Schapp interpretuje reli-
gie chrzescijanska jako odbicie relacji matka — dziecko. Autor postrzega
chrzescijanska historie $wiata jako te sposrod innych zastanych historii,
ktéra w naszym kregu kulturowym najbardziej nadaje si¢ do utworze-
nia braterskiej wspolnoty, obejmujacej wszystkich ludzi. W. Schapp od-
rzuca jednoczesnie mozliwos¢ doprowadzenia do braterstwa ludzi jedy-
nie przy pomocy rozumu i nauki. Ani rozum, ani nauka nie s3 w stanie
nadac zyciu sensu, poniewaz czerpia one swe sily ostatecznie z chrzesci-
janskiej historii $wiata; same z siebie pozostajg bezsilne.

8 Por. N. Bolz, Die ungeliebte Freiheit, Miinchen 2010, tam zwlaszcza s. 82n.

% Por. W. Schapp, In Geschichten..., dz. cyt., s. 190n.
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Jesli przyjaé, ze braterstwo to wielki ideal wychowawczy, to wida¢
zatem jasno, ze ideal ten moze by¢ urzeczywistniony jedynie poprzez
mitos¢, ktorej przekazicielami sg rodzina i religia, a nie poprzez rozum
czy tez nauke. W tym punkcie mysl Wilhelma Schappa jest catkowicie
zgodna z pogladami przedstawicieli Kosciotéw chrzedcijanskich®. Mysl
o prymacie religii nad rozumem i nauka pojawia si¢ réwniez u Dosto-
jewskiego; jest to jeden z centralnych motywow jego tworczosci®'. Row-
niez rodzina jest postrzegana przez niego jako wielkie dobro: w przyto-
czonym na poczatku tej pracy fragmencie powiesci Bracia Karamazow
jest mowa o domu rodzinnym i o tym, ze ,,pigkne, §wigte wspomnienie,
zachowane z dziecinstwa, jest zarazem najlepszym wychowaniem”. Stowa
te s3 wyrazem szacunku dla rodziny i jej fundamentalnej roli wychowaw-
czej. Wskazuja one réwniez na szersze tto, na ktérym nalezy rozpatrywaé
rodzine - na chrzescijanstwo. Wynika to nie tylko z uzycia sformutowa-
nia ,,§wigte wspomnienie”, lecz réwniez z kontekstu sytuacyjnego. Mamy
tutaj mianowicie do czynienia z mowa wygloszona przez osobe duchow-
ng przy kamieniu nagrobnym jednego z bohateréw powiesci.

% W encyKklice Caritas in veritate mozemy przeczytac: ,Rozum sam z siebie potrafi po-
ja¢ réwnos¢ miedzy ludZmi i ustanowi¢ obywatelskie wspotzycie miedzy nimi, ale nie jest zdolny
ustanowi¢ braterstwa“. Por. Benedykt XVI, Encyklika Caritas in veritate, Krakéw 2009, s. 34 (§ 19).

' Por. E Dostojewski, Dziennik..., dz. cyt., s. 343n.




