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»Bo co tylko wynika z dedukgji logicznych, z metod utwo-

rzonych dla mygli, z rozpraw, bedzie tylko teorig, ktora co

najwyzej moze postuzy¢ za zabawke dowcipowi, ale nigdy

w nic zywotnego sie nie przeksztalci. Zycie bowiem jest

natchnieniem, a rozumowanie nie tylko nim nie jest, ale

owszem, jest przeszkoda dla natchnienia”.

Henryk Rzewuski pozostaje
znany szerszemu czytelnikowi
przede wszystkim jako pisarz,
autor powiesci i gawed szla-
checkich, w szczegolnosci naj-
bardziej popularnych Pamigtek
JPana Soplicy, czesnika parnaw-
skiego®, stanowigcych literacki
pomnik mentalnosci i obycza-
jow XVIII-wiecznej, czy tez
ogdlniej, po prostu staropolskiej
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Seweryna Soplicy, czesnika parnawskiego,
Lwow 18522,

(Henryk Rzewuski)

Bartosz Jastrzebski — doktor habilitowany kul-
turoznawstwa, filozof, etyk, wyklada w Instytucie
Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej Uniwer-
sytetu Wroclawskiego. Interesuje sie pograniczem
filozofii, antropologii i literatury, a takze historia,
pamiecig oraz poszukiwaniami duchowymi i reli-
gijnymi. Tropi motywy przewodnie codziennosci, jej
udreki i drobne nadzieje, ktérym poswiecil trzy to-
my esejow: Pajgk. Szkice prawie filozoficzne (2007),
Prozniowy Swiat (2008) oraz Wedréwki po codzienno-
Sci. Eseje o paru waznych rzeczach (2011). Pisarzi po-
dréznik. W 2012 roku otrzymat Nagrode im. Beaty
Pawlak za ksigzke Krasnojarsk zero (wraz z Jedrzejem
Morawieckim). W 2013 roku opublikowat zbiér ese-
jow Przedbiegi Europy. Gawedy podrézne, a w 2014
ukazaly si¢ jego dwie ksigzki po$wigcone wspotczes-
nemu szamanizmowi: Wspélczesni szamani buriaccy
w przestrzeni miejskiej Utan Ude oraz Cztery zachod-
nie staruchy. Reportaz o duchach i szamanach (wspot-
autor: Jedrzej Morawiecki). Obecnie zajmuje sie prze-
de wszystkim koncepcjami konserwatywnej filozofii.
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szlachty. Wspomniane Pamigtki zrobily na éwczesnych odbiorcach
ogromne wrazenie — nie wylgczajac z grona zachwyconych samego Adam
Mickiewicza. Otoczono je niemal kultem, jako unikalny zapis sarmackiej
koncepcji zycia, ktéry ukazywal nostalgicznie barwny, a réwnoczesnie
odchodzacy bezpowrotnie w przeszlo§¢ swiat polskiego dworu i jego
szlacheckiej tozsamosci. Entuzjazm dla osoby autora i jego tworczosci
wyparowal jednak natychmiast i do imentu, gdy ten opublikowat w roku
1841 swoja kolejng ksiazke — Mieszaniny obyczajowe przez Jarosza Bejlg’.
Wstrzas czytelnikéw byt tak silny, ze na Rzewuskiego spadto odium rene-
gata i zaprzanca, bez mata zdrajcy sprawy narodowej. Co spowodowalo,
iz oburzenie siegneto natychmiast tych samych wyzyn, ku ktérym ledwie
chwile wcze$niej wzbil si¢ entuzjazm?

Konserwatysta czy zdrajca narodowej sprawy?

Zwrot 6w nie zdziwi zbytnio, jesli wyobrazimy sobie, ze umeczeni
i upokorzeni brakiem samoistnosci i powstanczymi kleskami czytelnicy
znajdowali w rzeczonym tomie, chocby takie oto mysli i rady:

My z wyrokéw Boskich, zostawszy czeécig poteznego stowarzyszenia Rosjan,
wno$my nasze prowincjonalne wyroby do ogdlnej, a wspolnej skarbnicy, a zjed-
noczeni z naszymi pobratymcami, utwierdzajmy siebie wszyscy w przekonaniu, ze
literatura rosyjska kwitnaca w tak niezmierzonych przestrzeniach [...] powinna ow-
szem objawia¢ zywioly ukrainskie, moskiewskie, siewierskie, nadwolzanskie, don-

skie, wotynskie, litewskie, a nawet sybirskie...*.

Owe panslawistyczne fantazje potwierdzal, rozwijat i wzbogacat Rze-
wuski, przynajmniej w pismach prywatnych, konkretnymi i jeszcze bar-
dziej niepokojacymi deklaracjami: ,,Bynajmniej nie ukrywam, ze jestem
Rosjaninem z poczucia honoru i obowiazku, a to dla szlachcica chrzescija-
nina jest silniejsze niz wszystkie sympatie, ktorych nie mysle sie wypierac.
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H. Rzewuski, Mieszanimy obyczajowe przez Jarosza Bejle, t. 1, Wilno 1841.
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ZYozylem przysiege i dopoki moj wladca mnie z niej nie zwolni, bede jej
wierny”®.

Tego rodzaju wyznania, liczne i wyrazane zupelnie wprost — nieraz jaw-
nie przy tym prowokacyjnie — zawieraly pisma hrabiego. Psychologiczny
efekt, jakie wywotywaly, a co za tym idzie, spoteczny odbiér jego oso-
by i pism byty tatwe do przewidzenia — osad wydano jak najsurowszy.
Tytulem przykladu przywotajmy opinie uwaznego obserwatora i czytel-
nika z epoki (cho¢ znacznie mlodszego), Stanistawa Tarnowskiego (a jego
reakcje, na tle innych, nalezy jeszcze uznac za stonowang):

Mieszaniny wywolaly wielkie oburzenie na autora — potwierdza krakowski kon-
serwatysta — ktdre nie uspokoilo si¢ juz nigdy, bo je autor sam umyslnie coraz no-
wymi dzielami podniecal. Czy oburzenie to byto stusznym? Tak: ksigzka jest nieza-
przeczalnie zla, ztosliwa, a zlosliwa w zty sposdb, jezeli nie w ztym celu, bo konkluzja
jej, wprawdzie przez autora nie sformulowana, ale wychodzaca wyraznie z tego, co
on moéwi, jest ta, ze Polska jest nie tylko w rozbiorze, ale w dekompozycji, ze dusza
wyszla z niej juz dawno, a gnijace cialo nie da si¢ ani uzdrowi¢, ani wskrzesi¢, i nie

ma juz nic innego do zrobienia tylko je pochowac®.

Ponure konkluzje, zaczepny i demaskatorski ton opowiesci oraz jed-
noznacznos¢ i konsekwencja negatywnych ocen kondycji polskiej w nich
zawartych spowodowaly pojawienie si¢ oskarzen o brak uczciwosci pisar-
skiej, sianie najczarniejszego defetyzmu, szarganie godnos$ci narodowe;j,
odszczepienstwo, w koncu za$ wprost kolaboracje i zdrade — tym bardziej,
ze przeciez ich autor chetnie pomieszkiwal w Petersburgu, do Rosji -
a przynajmniej do rosyjskich arystokratéw i carskiej wladzy — wstretu
bynajmniej nie odczuwajac’. Nie miejsce tu na szczegétowe rozwaza-
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Cyt. za: 1. Wegrzyn, Henryk Rzewuski wobec Rosji i idei stowiatiskiej, [w:] Migdzy reali-
zmem a apostazjg narodowq. Koncepcje prorosyjskie w polskiej mysli politycznej, Krakow 2015, s. 75.
¢ 8. Tarnowski, Henryk Rzewuski. Z odczytéw publicznych odbytych we Lwowie w roku
1887, Lwow 1887, s. 20.
7 Tomasz Merta w swym szkicu o Rzewuskim przywotuje taka oto fraszke przypisywa-
na jeneralowi Morawskiemu”, a wymierzona wprost w Rzewuskiego: ,,Ze owo Béstwo, ojczyzna/
Jest to tylko urojenie/ Bo gdy spoczywam pod tych drzew chfodem/ Gdy mi ta ziemia, jak dawniej
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nie tych zarzutéw, domagajacych si¢ odrebnego, szerszego i rzetelnego
opracowania (a i tak zapewne o zgode w ocenach bedzie bardzo trudno).
Zapewne prawda jest, iz ,,0 sobie i swych wspdtczesnych myslal wlasnie
jako o $wiadkach procesu obumierania polskosci, ktéra teraz, po utra-
cie paiistwowosci, po definitywnym kresie sarmackiej formacji kultury
szlacheckiej, skazana jest na podbdj przez imperium rosyjskie — zwy-
cieskg forme cywilizacji przysztoéci”®. Chyba istotnie sadzit, iz ,,Polska
sama przygotowala swa $mier¢, zaprzeczyla bowiem swojemu jestestwu.
Narody przypominaja organizmy i jak one moga (musza?) umrze¢. Gdy
tak sie stanie, nic na to poradzi¢ nie mozna™. Mimo to jednak bledem
byloby zaklada¢, ze w owych przekonaniach wyrazat si¢ calkowicie sto-
sunek Rzewuskiego do kwestii polskiej — byt on, jak zobaczymy, bardziej
zlozony, a rownoczesnie silnie ambiwalentny. W tym miejscu jednak -
w perspektywie podejmowanych przeze mnie w dalszej czesci artykutu
zagadnien - nadmienie tylko, ze w moim przekonaniu, stosunek Henryka
Rzewuskiego do kwestii niezawistosci Rzeczypospolitej (tak jak prezen-
towala si¢ ona w polowie XIX stulecia) nie stanowil formy zaprzanstwa
czy apostazji narodowej, ale byl raczej logiczna konsekwencja konser-
watywnej filozofii — oraz wyplywajacej z niej moralnej i intelektualnej
postawy — opracowanej przez autora Mieszanin obyczajowych; filozofii,
ktorej zamierzamy si¢ tu doktadniej przyjrze¢. Bo jako filozofa przede
wszystkim bedziemy traktowac Rzewuskiego, i to wcale nie filozofa ,,nie-
dzielnego” i przypadkowego, ale autora spdjnej, kompletnej i oryginal-
nej mysli (cho¢ nie ,,systematu”), ktéra zawart on - w najbardziej skon-
densowanej formie — w Wedrowkach umystowych przez autora Zamku
Kaniowskiego (Petersburg 1851).

Tak wigc, jak juz wspomniatem, Henryk Rzewuski nie byl zrusyfi-
kowanym, narodowym odstepca, ale powiemy raczej — postugujac sie
typologia, nad wyraz trafna i uzyteczna, a zaproponowang przez Adama

kwiat rodzi/ Co mi do tego, kto tam po niej chodzi/ I kto tam rzadzi narodem!/ Wtem $winia, co
w pobliskiej katuzy lezata/ Gdy juz dobrze wystuchala/ Rzekla: Jasny Panie/ Stowo w stowo moje
zdanie” (T. Merta, Nieodzownos¢ konserwatyzmu. Pisma wybrane, Warszawa 2012, s. 242-243.

® 1. Wegrzyn, Henryk Rzewuski wobec Rosji..., dz. cyt., s. 80.

> T. Merta, Nieodzownos¢ konserwatyzmu..., dz.cyt., s. 242.
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Wielomskiego - iz stanowit modelowy przyktad , konserwatysty radykal-
nego” Ten za$ ma specyficzny stosunek do terazniejszosci, taki miano-
wicie, ze w przekonaniu, iz prawdziwa rzeczywisto$¢ umarta i tkwi tylko
we wspomnieniu, ,wycofuje si¢ z walki politycznej na pole metafizyczne,
tym samym przyznajac si¢ do kleski w $wiecie empirycznym. Wyparty ze
$wiata przez utopijnych aktywistow, cofa si¢ i szuka schronienia w swiecie
platonskich idei. [...]. Poglady radykalnego konserwatysty nacechowane
sg gltebokim pesymizmem co do przyszlosci: moze by¢ juz tylko gorzej,
gdyz rozpad postepuje z dnia na dzien. Konserwatysci tego typu lubia
pisac prace teoretyczne o filozofii politycznej oraz na tematy historiozo-
ficzne, aby wykaza¢ sens historii: zmierzanie ku upadkowi™’.

To tez uczynit Rzewuski: odwrdcit sie od terazniejszosci ku chwaleb-
nej, sarmackiej przeszlosci Polakow, by ja zachowac przez opisanie - czyli
odbudowywac i konserwowa¢ Rzeczpospolita w duchu i imaginacji. Tam
tylko, jego zdaniem, odbudowa taka byta mozliwa i wskazana. Hrabia
sie nie zruszczyl — w swoich licznych pismach o Rosji i rosyjskosci prak-
tycznie nie wspomina. Mimo swych lat petersburskich pono¢ nawet nie
mowil zbyt dobrze po rosyjsku, nie pisal zas (w sensie literackim) wcale.
Wszystko wskazuje na to, ze imperium caréw jako fenomen kulturowy
nie interesowalo go zupetnie. Prawda jest natomiast, ze Rzewuski byl
zachowawcg (i to radykalnym), a do istoty konserwatyzmu nalezy legi-
tymizm - przekonanie, ze wladza krolewska pochodzi od Boga, a lud,
w zadnych okoliczno$ciach nie jest wladny monarchy odwolac - zas$ za
zycia autora Pamigtek krolami Polski, z woli Najwyzszego, byli rosyj-
scy carowie. Im wigc honorowy szlachcic winien byl postuszenstwo,
zwlaszcza w obliczu idacych z Zachodu idei i ruchéw rewolucyjnych.
Iwona Wegrzyn stusznie wigc stwierdza w tym kontekscie, ze Rzewuski
byt zdeklarowanym konserwatysta, ,,ktéry swoj bezwarunkowy legity-
mizm wobec wladzy motywowal koniecznoscig poddania si¢ wyrokom
Opatrznosci i probg obrony resztek tradycji szlacheckiej przed nadciaga-
jaca z Zachodu zarazg rewolucji”*'. U podstaw tego pogladu lezy naste-

19 A. Wielomski, Prawica w XX wieku, Radzymin 2013, s. 27-28.
" 1. Wegrzyn, Henryk Rzewuski..., dz. cyt., s. 85.
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pujace, stanowcze przekonanie: jesli wymowimy postuszenstwo krolom,
ktérych wladza pochodzi wszak zawsze od Boga, §wiat ostatecznie runie
i pograzy sie w anarchii i mrokach krwawej rewolucji. Dlatego ,,spote-
czenstwo nie moze ani jednej chwili zosta¢ bez jakiej$ wladzy utrzymu-
jacej postuszenstwo™'% Autor Wedréwek umystowych byt zwolennikiem
hierarchicznego spoleczenstwa, w ktérym przynalezno$¢ stanowa oraz
wlasciwie jej wiezi i lojalnosci sg logicznie uprzednie i moralnie wyzsze
od tych narodowych. Owczesna my$l zachowawcza jak najdalsza byta od
nacjonalizmu, kojarzonego przez arystokracje i szlachte przede wszyst-
kim z destrukcyjnym ,,jakobinizmem” zrewoltowanego, francuskiego
tlumu, gotowego wiesza¢ wysoko urodzonych (ktoéry to los — nie zapo-
minajmy - spotkal brata dziadka Henryka, targowiczanina, Seweryna
Rzewuskiego, o czym Henryk zapewne wiedzial). Myslenie w katego-
riach ogélnonarodowych miato wiec dla Rzewuskiego posmak zdecy-
dowanie zbyt plebejski i wywrotowy. Porzadek musi si¢ bowiem opiera¢
na religii, wyplywajacej z niej wysokiej kulturze oraz spotecznej domi-
nacji szlachetnie urodzonych, nie za$§ na impulsywnej i bezrozumnej
w swych wielkich obszarach etni. Uczucie narodowe jest bez watpienia
wazne i piekne, w porzadku czysto ludzkim nawet najpi¢kniejsze i naj-
wazniejsze — ale mimo wszystko nie znajduje si¢ na samym szczycie ak-
sjologicznej piramidy: ,,Jest jedno uczucie niewatpliwie wzniecone przez
Boga, ktore zawsze bylo najpotezniejsza dzwignia czynnosci ludzkosci;
tym uczuciem jest mito$¢ kraju. [...]. Mozna go naduzy¢, bo oprocz
Boga nic nie powinno by¢ celem dla czlowieka, ale i to rzecz pewna,
ze nie mamy zadnej zdolnosci umystowej, ktora by si¢ nie kojarzyla
z mito$cig ojczyzny” [podkreslenie B. J.]'. Zatem absolutnie prymarny
jest porzadek boski oraz wierno$¢ wynikajacym zen Boskim prawom,
hierarchiom i obowigzkom. Innymi stowy, zachowanie w stanie tadu
»organicznej” struktury spolecznej jest wartoscig naczelng, bo teolo-
giczna. W czasach hrabiego za$ filary porzadku umocowanego na religii
i wyznajacej ja szlachcie skutecznie mogt podtrzymywac tylko ostatni,
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H. Rzewuski, Cywilizacja i religia, oprac. A. Wielomski, Biata Podlaska 2009, s. 43.
H. Rzewuski, Wedrowki umystowe. .., dz. cyt., s. 119.
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feudalny wladca w Europie - rosyjski car. Takie w kazdym razie zywit
Rzewuski przekonanie.

Daremnos¢ tradycyjnej filozofii

W Pamigtkach Soplicy zajmuje si¢ Rzewuski wspominaniem dawnej
Polski, z ktdrej — po rozpadzie jej ,,fizycznego” i politycznego ciata — uszio
nieodwracalnie wszelkie zycie. Rzewuski bez watpienia kocha polskos¢,
opiewa ja i czci, ale tak jak opiewa si¢, kocha i czci byt oraz czyny czto-
wieka fizycznie zmarfego — przywoluje jego obraz, wspomina jego du-
sze, teskni. Rzewuski nie jest zaprzancem - jest zalobnikiem i bardem
snujacym piesn o nieistniejacym $wiecie, a nieszczedzacym przy okazji
cierpkich ocen $wiatu go otaczajacemu, tak odleglemu przeciez od pra-
dawnych - lecz nadal waznych - norm i idealéw. Jest wszakze przy tym
»Zalobnikiem” niekonsekwentnym, bo z jego pism wylania si¢ jednak ja-
ki$ projekt polskosci — a wiec co$, co moze i powinno zosta¢ zbudowane
w przyszloéci — mozliwy do zrealizowania przynajmniej w sferze ducha.
Owo wspominanie winno si¢ bowiem sta¢ fundamentem, na ktérym
uwiecznienia doczeka si¢ polski duch, dzigki niemu za$ Polska odrodzi
sie w wyobrazni, w sztuce i mysli. Bedzie to, w pewnym sensie, ,,Polska
ze snow’. Mozna zbudowac filozofi¢ narodows - filozofie polska — w ktd-
rej duch utraconej ojczyzny wyrazi sie, samopozna i zostanie ocalony,
przynajmniej w rzeczywistosci idealnej, wiecznej, pochodnej Bostwa,
tej, z ktorej narody istotowo pochodza i w ktoérej prawdziwie istnieja.
Ale Rzewuskiego projekt filozofii narodowej jest projektem o szerszym
zasiegu. Uwagi naszego filozofa moga postuzy¢ réwniez Hiszpanom,
Francuzom czy Rosjanom, cho¢ - silg rzeczy - tamte filozofie narodowe
beda radykalnie rézne od polskiej, bo i duch w tych narodach inny, tak
jak iidea moralna przez nie wyrazana. Sam zas termin ,filozofia” nabie-
ra w tym kontekscie zupelnie nowego znaczenia. Nie tylko réznego od
ujecia klasycznego, ale nawet jawnie wobec niego opozycyjnego.

I to wlasnie od pogladu autora Wedrowek umystowych na tradycyjnie
rozumiang filozofi¢ nalezy zacza¢, by poja¢ istote jego pomystu na jej
wariant odnowiony i wlasciwy - czyli narodowy.
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Henryk Rzewuski do istniejacej i uprawianej za jego czasow reflek-
sji filozoficznej mial bowiem stosunek nieodmiennie bardzo krytyczny,
w szczegolnosci zas dokuczliwg i szkodliwg moda zdawato mu si¢ zauro-
czenie myslg niemiecka, stanowiaca wszak ukoronowanie klasycznego,
greckiego paradygmatu filozofii. Hrabia narzeka tedy: ,,Dzi$ wierza, ze
filozofia jest nauka, dla ktdrej nabycia wystarczy z uwaga czytaé rozprawy
marzycieli niemieckich, jak gdyby zapoznanie si¢ z systematami filozo-
ficznymi bylo filozofig. I wlasnie dlatego u nas filozofii nie ma; a przeciez
mieli$my ja silnie rozwinietg wtedy, kiedy jeszcze nikomu przez my$l nie
przeszlo, ze jest ona odrebna nauka. Bo juzci wigcej jest prawdziwej filo-
zofii w Statucie Litewskim, w pismach Skargi i Maksymiliana Fredry, niz
w tych wszystkich dziwacznych a zmudnych rozprawach i systematach,
ktore rozlaly sie z Niemiec od czasow Kanta az po dzi$ dzien, a ktore sa
tylko gadulia filozoficzng™**.

Tak pojmowana filozofia, ,,gadulia filozoficzna” wyrazajaca sie w ,,sy-
stematach” na modle niemiecka budzi w Rzewuskim zywg i nieukry-
wang irytacje — jest bowiem przekonany o jej duchowej jatowosci i my-
slowej daremnosci. Niezbyt przejrzyste, a zarazem mocno abstrakcyjne
systemy idealistyczne Fichtego, Schellinga i Hegla, stanowig, zdaniem
Rzewuskiego, jaki$ rodzaj intelektualnej abberacji, ktora w dodatku sta-
ta sie popularna wsrdd trzpiotliwej mlodziezy, zarazajac ja mowa pu-
sta, a przy tym cokolwiek betkotliwg. Tymczasem spekulatywna, czysto
teoretyczna i oderwana od realnego, konkretnego podloza — bowiem
w zamys$le uniwersalistyczna (ponadnarodowa) — filozofia jest objawem
starzenia sie¢ i obumierania ducha, nie zas jego rozkwitu. Oderwawszy
sie ,,od ziemi”, okreslonej spotecznosci, jej historii, kultury i jezyka, my$l
popada w starczy uwiad i poznawczg niemoc:

Filozofia, jako ze pod Zadnym wzgledem do niczego praktycznego zastosowa’
sie nie daje; ze ma wstret przyrodzony do czynu; ze si¢ zjawia tylko w ciatach zbio-
rowych zgrzybialych, tak jak podagra w zuzytym ciele starcow; ze stawia zapory na-

tchnieniu, ktére jako jedyne moze odmlodzi¢ zestarzate cialo polityczne - filozofia

'* H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 129.
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mowig, jakkolwiek sama sobie nie szczedzi pochwal, jest tylko pozornie uczona ni-

codcig"’.

Podobnie i wspdlczesna Rzewuskiemu historiozofia (ktorej ukoro-
nowanie stanowil ewolucyjny idealizm Hegla) nie zastuguje na uznanie:

Filozofia historii, tak jak si¢ ja dzi§ wyktada lub objawia w rozmaitych pismach,
jest nauka zupelnie bledng, bo opiera si¢ na paralogizmie, dowolnie przypuszczo-
nym. Wymarzywszy sobie istnienie jakiego$ ducha ludzkosci, twierdzi, ze ten duch
powszechny objawia si¢ fenomenalnie w historii narodow, postrzeganych nie jako
monady, ale jako czastki tej powszechnej calosci. Wszystkie te fenomeny, wedtug
niej, odbywaja sie w porzadku $wiadczacym o postepie rodu ludzkiego, ktérego kre-
sem ma by¢ znikniecie wszystkich odrebnych narodowosci w tonie powszechnej
i wszystkim wspolnej ludzkosci. Coz pomoze, ze wszystkie wypadki sa wyprowa-
dzane z wysokim talentem i z najécislejsza logika, kiedy pierwsza zasada catkowite-

go systematu jest oczywistym falszem'®.

Autor Wedréowek umystowych odrzuca Heglowska fenomenologie wraz
z jej przekonaniem o obiektywnym postepie dziejow, zmierzajacych ku
samos$wiadomosci Ducha absolutnego, samopoznaniu, ktére obejmie
i zjednoczy we wlasnej tozsamosci wszystko ,,to, co inne” - calos¢ zycia
duchowego, czyli rozumnego, ludzkosci. Rzewuski zdecydowanie réow-
niez podwaza realno$¢ abstrakcyjnej idei ,,ludzkosci” jako takiej, widzac
w owej absolutyzujacej hipotezie wywiedzionej rzekomo z natury heglow-
skiego Ducha ten sam uniformizujacy i totalizujacy, a w konsekwencji
destrukcyjny, myslowy ruch, ktéry, na poziomie spolecznym, stanowi
istote Rewolucji. W pelni identyfikowal si¢ on przeto z pogladem hrabie-
go Josepha de Maistre, ktory stwierdzal: ,Konstytucja 1795 roku, tak jak
wszystkie poprzednie, zostata zrobiona dla cztowieka. Ot6z, nie ma wcale
czlowieka na $wiecie. Widzialem w swoim Zyciu Francuzéw, Wtochéw,
Rosjan etc. Wiem nawet, dzieki Montesquieu, Ze mozna by¢ Persem; ale
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H. Rzewuski, Wedréwki umystowe. .., dz. cyt., s. 229.
® H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 225.




140 Bartosz Jastrzebski

co do czlowieka oswiadczam, nie spotkalem go w Zyciu; jesli istnieje, to
nic o tym nie wiem”"’. Zréznicowanie narodowe i nieréwnos¢ spoteczna
s3 zatem jednakowo naturalne, organiczne. Abstrakcyjne ujednolicenie
natomiast, tak stanow, jak i, w dalszej konsekwencji, narodéw, wtraca
jednostki w chaotyczng, bezksztaltng ciemnos¢, w ktdrej — doktadnie tak
jak w Schellingianskim absolucie — ,wszystkie krowy sg czarne”. Niwelacja
hierarchicznego rozpigcia unicestwia spofeczng energie, wyzwalana (i we
wlasciwym kierunku przekazywang) wowczas, gdy stany nizsze szanuja,
czcza i nasladuja te szlachetniejsze, same si¢ przez to naturalnie udosko-
nalajac (zupelnie odwrotnie niz dzis, gdy warstwy wyzsze — arystokra-
cja zastug duchowych, bo innej juz niestety nie ma - pod grozbg ,,auty-
stycznego” zamkniecia i wykluczenia, musi zniza¢ si¢ do gustow, potrzeb
i sposobdw bycia posledniejszych szarz spolecznych). W apriorycznie
wyspekulowanym spoleczenstwie ,,réownosci” energia ginie - tak jak ginie
kultura - a idealy spoleczne dyktowane sg przez najliczebniejsze, a zatem
najnizsze i najmniej rozwiniete warstwy, tzw. stan trzeci. Tymczasem na-
réd to przeciez nie chwiejna i bezrozumna wola ludu, ale metafizyczna,
Boska idea, najdoskonalej wyrazana przez nieliczne, ale w pelni uksztal-
towane i najbardziej samoswiadome jednostki.

Narod jako Boska idea

Tak oto dochodzimy do kluczowej w $wietle podejmowanych tu za-
gadnien koncepcji narodu, jaka - w duzej mierze podazajac wlasnie za
de Maistrem — opracowat i glosil Rzewuski. Filozof powiada wigc:

Narody nie zyja ksztaltami zewnetrznymi, ktérymi objawiaja swoj byt, ale
ideg, ktora nimi porusza. Ta idea jest tym dla cial politycznych, czym dusza dla
czlowieka; skoro dusza opusci cialo, ksztalty tego ciala rozsypa¢ sie musza — co tez
izdaniem hrabiego faktycznie stalo si¢ z Rzeczapospolita - Idea narodowa powsta-
wala z objawienia Bozego i byla przekazywana podaniem. [podkreslenie - B. J.]
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Stad widzimy, ze pierwotna forma polityczna narodéw byla patriarchalna i teo-

kratyczna'®.

Kazdy nardd jest wiec rozwinieciem i ukazaniem objawienia Bozego,
jest Boska ideg, czyli boskim stworzeniem, wieczng dusza, niereduko-
walng do jakichkolwiek immanentnych swiatu czynnikéw czy swego
aktualnego politycznego stanu (czyli swego ,ciata”). Aby podkresli¢ ow
transcendentny charakter idei narodowej, Rzewuski — znéw podobnie
jak sabaudzki hrabia — wyraza przekonanie o istnieniu anioléw naro-
dow: bytow posrednich, zajmujacych (jako ze ,natura nie robi skokéw”)
metafizyczng przestrzen w hierarchii pomiedzy duszami jednostkowy-
mi a Aniofami Tronu i Bogiem samym. Teologicznie uprawomocnio-
na hierarchia (opisana przez Pseudo-Dionizego Areopagite, a pdzniej
dopracowana przez §w. Tomasza i scholastykow) musi by¢ zachowana,
dlatego tez Rzewuski odwoluje si¢ do modelu ,patriarchalnego i teo-
kratycznego”. I znoéw: widzimy wyraznie, ze do tego modelu pasowal
mu zdecydowanie lepiej ustréj samodzierzawnego caratu niz ,,przeciw-
nej naturze” republiki. Ogladany z zewnatrz naréd jest, owszem, zbio-
rem jednostek — a wlasciwie rodzin. Wewnetrznie jest jednak bytem
duchowym, o okreslonej wewnetrznej strukturze i stratyfikacji. Jako
istno$¢ niecielesna Zyje on nawet po $mierci geopolitycznego ,,ciala” -
czyli panstwa. Przytoczmy w calosci 6w arcyciekawy ustep, traktujacy
o aniotach narodu:

Nardd w swojej cielesnosci, to jest w tym, czym si¢ objawia zewnetrznie, two-
rzy sie badZ z jednej rodziny, badz z agregacji roznych rodzin. Ale w tym, co stano-
wi jego duchowo$¢, czyli zycie, musi mie¢ koniecznie jakis udziat tchnienia Boze-
go. [...] Kazda narodowos¢ jest objawieniem Bozym, dopelniajacym si¢ w czasie,
i to bez wzgledu na wyznania jednostek, z ktérych skladaja si¢ narody [podkre-
§lenie - B. J.]. Czytamy w Pi§mie $wietym, w Ksiedze Daniela, Ze aniol Asyryjczy-
kow spotkat si¢ z aniolem Perséw - z czego oczywisty wniosek, ze narodowos¢,

objawiona Boza potega, nie moglaby przetrwa¢ w nieskazitelnoéci, gdyby nie

' H. Rzewuski, Wedrowki umystowe..., dz. cyt., s. 97.
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byta powierzona opiece aniotéw, ministréw Boga w porzadku doczesnym. Kazda
agregacja réznorodnych czgstek, zjednoczonych w jedno jestestwo, rozprzegta-
by sie natychmiast, gdyby zostata opuszczona przez swego aniota; ojczyzna jest
zjednoczong agregacja, dzialajaca pod opieka aniota. On daje obywatelom $wigte
instynkty dla pomyslnosci kraju, on o$wieca pasterzy ludu, on narodowe modty
wznosi do podnéza Najwyzszego, on odwraca zastuzone kary za ich przewinienia,
on czestokro¢ dzwiga narody z ostatniej toni. A jezeli zbrodnie, zwlaszcza pew-
nego rodzaju, wzmogly si¢ w ciele spolecznym, jezeli nardd, wzgardziwszy jego
nieustajagcym natchnieniem, nie tylko nie chce wspoétdziataé z Bogiem, ale nawet
zuchwale odwraca si¢ od niego, natenczas duch narodu, opuszczony przez swego
aniofla, straciwszy to, co w nim utrzymywalo Zycie, wygasa, a jaki$ egoizm ujemny
jego miejsce zastepuje przez chwil kilka, po uptynieciu ktérych zaczyna si¢ rozpad

martwego ciala'.

Oto wiec anioly strzega narodéw, a te, za ich wlasnie posredni-
ctwem, komunikujg si¢ z Bytem Najwyzszym. Réwnocze$nie kazdy
naréd ma swojg nieredukowalng specyfike, chciatoby sie rzec - istote
czy wrecz osobowos¢. Racja jego istnienia jest wlasnie objawienie tej
osobowosci i jej urzeczywistnienie w porzadku doczesnym. Tak jak
mnogos¢ niesprowadzalnych do siebie nawzajem dusz jednostkowych
jest ukazaniem bogactwa Boskiej Pelni (a ich ujednolicenie byloby
zbrodnig przeciw stworzeniu), tak tez to samo stusznie mozna powie-
dzie¢ o duszach narodéw. Maja one swdj charakter i konkretny cel
w bytowaniu doczesnym:

Kazdy nardd jest objawieniem jakiej$ idei moralnej, do ktdrej jego byt jest przy-
wigzany. Zyje, dopdki ja przedstawia — gdy przestanie j3 wyrazaé praktycznie, musi
umrze¢, bo nie jest w jego mocy zmieni¢ swoje powolanie, gdyz kazda idea moralna
jest dana przez Boga. Przecznicy Boga, ale uczeni w rzeczach ludzkich, przyznaja,
ze narody s3 wcielonymi ideami, wyrazonymi przez zbidr rodzin, ktére te idee jed-

nocza w organiczna calo$¢. Inaczej pojaé nie mozna historii. Nardd, przez to, ze jest

' H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 227-228.
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narodem, musi wypelni¢ swoje powolanie, to jest musi urzeczywistni¢ praktycznie

idee, ktorej przedstawienie powierzyt mu Bog?.

W jaki sposéb rozpoznac owo powolanie? Zdaniem autora Mieszanin
obyczajowych ukazuje je i poucza o nim historia danego narodu, w trak-
cie ktdrej poslannictwo to ujawnia si¢ — przynajmniej przytomnemu,
uwaznemu ogladowi, potrafigcemu rozpoznac je w narodowych po-
daniach. Takich miedzy innymi, jakie sam hrabia zebral w Pamigtkach
Soplicy®*. Polsko$¢ bowiem, jego zdaniem, realizuje sie w dziejach (ktére
w tym sensie stanowig swoista ,fenomenologie polskiego ducha’, zapis
jego ,wcielenia” i pochodu przez wewnatrz§wiatowe zycie) i w histo-
rycznych instytucjach oraz obyczajach — nie za§ w kontakcie z natura.
Kto wiec istote polskosci chce oglada¢, musi obja¢ jednym spojrzeniem
narodowe koleje losu:

Zaden nar6d nie moze si¢ wyrzec swojej przeszlosci. Jego byt obecny i jego przy-
szto$¢ musza by¢ koniecznie jej wypadkiem, a to nastepstwo chwil, wyptywajacych
$cile jedne z drugich, nie tylko stanowi jego historig, ale jest jego zyciem. W po-
jedynczym cztowieku kazda chwila, w ktérej ma juz zywot dojrzaly, to jest uzycie
rozwinigtych zdolnoéci umystowych i organicznych, moze by¢ tylko wypadkiem
procesu tego zywota. Wiek dojrzaly jest logicznym nastepstwem wieku dziecinnego
i miodzieniczego i objawia sie wedle statecznego porzadku przeznaczonego przez

Stworce. [...] Temu przeznaczeniu podlega naréd, czlowiek zbiorowy. Musi on - tak

20

H. Rzewuski, Wedréwki umystowe. .., dz. cyt., s. 241.

Jak zaznacza Rzewuski, w obrebie polskiej idei narodowej nie miesci si¢ zadna misty-
ka natury: ,Bo wpatrywanie si¢ w nature — powiada on - bylo rzecza zawsze obcg dla geniuszu na-
rodowego Polski. Piekne widoki, szczebiotanie dzikiego ptactwa, réznobarwnos¢ kwiatow jego zie-
mi, jednym slowem cata poezja natury, byta zawsze literg zawarta dla umystu polskiego. W ruczaju
nic innego nie widzial, jak tylko mozno$¢ postawienia na nim mtyna; w ptaku dzikim, czy wart
on naboju; w kwiatach, czy moze by¢ z nich dobre siano dla jego rumakow; w koniu, ulubionym
jego zwierzu, czy ma krzyze dobre i czy jest pewny w nogach. Nawet gdy zyt na Rusi, poezja natu-
ry, tak obficie rozlana w gminie, w nim si¢ obudzi¢ nie mogta. Daje sie to spostrzec w mieszkaniach
wlascicileli siot ruskich, zawsze wznoszacych si¢ na najsmutniejszym miejscu siota” (H. Rzewuski,
Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 28).
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jak jednostki, z ktorych sig sklada — przebyc¢ koleje swojego Zywota, w nie mniej lo-
gicznym porzadku®.

Czym ma by¢ polska filozofia narodowa?

Narod zatem, jako ,,cztowiek zbiorowy”, nie tylko podlega naturalne-
mu, ,,biologicznemu” cyklowi mlodo$ci-dojrzalosci-starosci i $mierci,
ale rowniez przeznaczeniu, od ktérego zadng miara uchyli¢ sie nie mo-
ze — wszak Bog jest panem Historii. Owo przeznaczenie jest rozwinigciem
w czasie wiecznego archetypu, ktory wcigz i wcigz objawia si¢ w konkret-
nej materii historycznych wydarzen. Dzieje si¢ to dopdty, dopdki sity
zywotne — fizyczne i duchowe — narodu calkowicie go nie opuszcza, co
jest zapowiedzig bliskiej jego $mierci, przynajmniej w $wiecie poddanym
wladztwu czasu. Jako ze to w dziejach objawia si¢ idea narodu, one wtasnie
stanowig jedyny wlasciwy material filozoficznych badan i poszukiwan —
wszelka filozofia jest wigc z konieczno$ci filozofig dziejow i zadnej innej
prawdziwej filozofii nie ma i by¢ nie moze:

Rozumowanie narodu jest zawsze faktem - stad historia kazdego narodu jest
jego filozofia [podkreslenie - B. J.] — a ta pod pewnym wzgledem jest tak stala w od-
nawianiu tych samych faktéw, ze juz jeden poeta-filozof, wieszcz nam wspolczesny,
zauwazyl, ze rzeczywista historia jednej epoki narodu jest symbolem jego historii
w epokach nastepnych®’.

Nardéd, poki zyje, podswiadomie nawet, coraz to od nowa bedzie usito-
wal urzeczywistni¢ swa ide¢, zamyslony przez Boga prawzor swego bytu,
co skutkowa¢ moze - niestety — analogicznymi w historii zdarzeniami.
(Pozostaje miec tylko nadzieje, ze owa cyklicznos$¢ nie jest dostowna i nie-
uchronna - pelne grozy bytoby przekonanie, iz Rzeczpospolita znowu
bedzie musiala przezywac swoje straszliwe upadki).
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Filozof jest zatem ,,samo$wiadomoscig” narodu, poniewaz on to wlas-
nie ide¢ narodu uchwytuje i przedstawia ogétowi — nar6d bowiem dzia-
fa, ale nie posiada samopoznania. Dlatego wlasnie Statuty litewskie czy
kazania Piotra Skargi sg filozofia: wyrazaja i obiektywizuja moralna ide¢
szlacheckiego narodu Rzeczpospolitej, objawiaja jego esencje, wlasciwy
mu modus vivendi oraz modus operandi. Jednak dla wyrazenia archetypu
potrzeba filozofa, i to genialnego filozofa, obdarzonego potezng intuicja,
ogarnietego natchnieniem:

Sila geniusza zawsze jest w écistym stosunku z sifg narodu, z tona ktérego po-
wstal; rozumie sie, z jego sita duchowa. Geniusz staje si¢ przedstawicielem ducha
swojego narodu przez to, iZ umie wyobrazeniom bladzacym po narodzie nada¢

ksztalty, ktore pozwalajg je rozpoznawac jako przedmiot [podkreslenie - B. J.]**

Na tym wlasnie polega zadanie filozofa. Tak jak ,materialem badaw-
czym” jest historia jego narodu, tak poznawczym celem gléwnym jest
uchwycenie narodowego praobrazu, objawiajacego si¢ w tejze historii.
Zbiera wigc i sktada w calos¢ jego rozproszone w podaniach i rozwaza-
ne w dziejach fragmenty, by z chaotycznego ich zbioru ,wydestylowa¢”
i ulozy¢ najczystszy ksztalt Tradycji.

Jaka ,,metodg” ma postugiwac si¢ ta nowa filozofia, do jakich wiadz
poznawczych si¢ odwolywac? Przede wszystkim nie trapi¢ si¢ oskarzenia-
mi o pograzanie si¢ w metnych, irracjonalnych ,,zabobonach” Rzewuski
przenikliwie zauwaza w tym kontekscie (niemal jakby si¢ zwracal wprost
do wspolczesnych nam sceptykow i relatywistow):

Zreszta, co jest przesad, zabobon? Jest to rzecz tak elastyczna, tak podmiotowa
[subiektywna], Ze jezeli czesto przesad i zabobon uchodzg za prawde, to jeszcze
czgsciej zdarza sie napotka¢ umysty, dla ktérych prawda jest przesadem i zabo-
bonem. Racjonali$ci bynajmniej w tym wzgledzie nie stoja wyzej od ludzi prosto-

**  H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 33.
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dusznych, z ktérymi geniusze, czyli me¢zowie intuicji i natchnienia, zawsze predzej

nizli z nimi [racjonalistami] si¢ zgodza®”.

Przesady zatem maja za swe zrédlo — cho¢ prawda, ze odlegle nie-
raz - intuicje i natchnienie, a te wlasnie stanowia stosowne ,,narzedzia
poznawcze” nowej, narodowej filozofii. Podobnie jak Edmund Burke?®,
Rzewuski uznaje przesady za wyraz madrosci - by tak rzec — wspdlnej
i wspolnotowej, zawsze siegajacej dalej niz madros¢ czysto rozumowa.
Rozumienie ,,przesagdu” zbliza sie tu zatem niemal do znaczenia herme-
neutycznego ,,przed-sadu’, czyli ,,przedéwiadomej” wiedzy kulturowe;j
(czy moze raczej kompetencji zgodnego z Tradycja wyboru kulturowego).
Rozum spekulatywny natomiast, wyrazony najpetniej w monumentalnych
konstrukcjach niemieckiej filozofii idealistycznej, prawdy nie jest w stanie
osiggnac¢ zgota zadnej, jego aktywno$¢ jest bowiem jedynie dziwaczna,
cho¢ nieraz na swdj sposob efektowna gra pustych form pojeciowych. Nie
jest zresztg wtadny do prawdy dotrze¢ zaden rozum jednostkowy (czyli
$wiadomie zrywajacy z Tradycja i duchem narodu):

Rozum indywidualny jest zawsze bledny, jezeli nie jest odblaskiem rozumu po-
wszechnego, wlasciwego jego narodowi — a ten rozum [powszechny] tylko w poda-
niu siebie zachowuje. Prawdziwym filozofem jest ten, ktory podania swego narodu
w sobie reflektuje i wystawiajac je przed nim jako przedmiot, daje mu pozna¢ jego
wlasng sile. [podkreslenie B. J.]. Filozofia, ktéra zajmuje si¢ ergotyzmem szkolnym,
teraz odnowionym, ktéra nie nawigzuje do podan zadnego narodu, a dazy do ja-
kiego$ absolutu, ktdra sie trudni rozlozeniem mysli — czy w samej sobie czy w jej

formach - jest po prostu dziwactwem, a wiec do niczego nie prowadzi, tylko do
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H. Rzewuski, Wedrowki umystowe..., dz. cyt., s. 57.
¢ Edmund Burke stwierdzal w tym kontekscie: ,, Lekaliby$my sie nakazaé cztowiekowi,
by zyt i pracowal, czerpigc wylacznie z zasobow wlasnego rozumu, sadzimy bowiem, ze ten zasob
kazdego czlowieka jest za maty, ze ludziom powodzi¢ si¢ bedzie lepiej, gdy beda korzystaé ze wspol-
nego banku i kapitatu narodéw i wiekéw. [...] W sytuacji trudnej przesad jest zawsze pod reka, go-
towy do uzycia, bo skoro poprzednio utrzymywal umyst na drodze madroéci i cnoty, to nie opusci
czlowieka wahajgcego sie w momencie wyboru: sceptycznego, zaklopotanego i niezdecydowanego”
(cyt. za: T. Merta, Nieodzownos$¢ konserwatyzmu. .., dz. cyt., s. 481).
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logicznych aberracji. Filozofia jest prozng gmatwaning, jezeli nie jest narodowa lub
nie wychodzi z kota objawienia. Podania narodowe kierujg narodami, chociaz naro-
dy nie majg samopoznania wlasnych podan; nawet uprzywilejowane geniusze, ktére
umieja sie w te podania wpatrywad, nie sa zdolne obja¢ ich w zupelnosci. Filozofla,
ktora by sie zajela ich badaniem, stataby sie rzeczywista i bardzo pozyteczng na-
uka, byle tylko nie zasklepita si¢ w ciasnych obrebach systematu, byle nie stala si¢
szkolarstwem. Bo gdzie tylko jest szkota, tam duch si¢ juz ulotnil, a tylko formy

pozostaty®’.
W innym za$ miejscu autor Listopada precyzuje:

Rozumowanie nie jest sifa tworcza, jest tylko srodkiem do analizy niektérych
przypadlosci rzeczy. Intuicja jest jedyna sila tworcza ludzkosci, bo stawia nas ona
w §cislejszym stosunku z wiecznym ogniskiem twdrczosci, jako ze silna intuicja jest
natchnieniem. A Ze nic nie opiera jej sie tyle, co rozumowanie, stad wniosek oczy-
wisty, ze ludzkie rozumowania, czyli filozofowie, nie bedac, jak poeci i bohaterowie,
ludZmi intuicji, czyli natchnienia, na Zadng ufnos¢ nie zastuguja w tym wszystkim,

co trzeba by az okupi¢ ofiara®®.

Nie moze by¢ watpliwosci co do zdania Rzewuskiego: czysto racjo-
nalistyczna filozofia nie jest i nigdy nie bedzie wyrazem transcendentnej
w swej istocie Prawdy. Postuguje si¢ bowiem niewlasciwym do jej poszu-
kiwania narzedziem: rozum ,,jest tylko srodkiem do analizy niektérych
przypadlosci rzeczy”, a nie wladza umozliwiajaca docieranie do zrdédia
Zycia, do ,wiecznego ogniska tworczoéci”. Uchwytywanie idei narodowe;j
moze si¢ odbywac wylacznie za posrednictwem geniusza, obdarzonego
szczeg6lng mocy natchnienia oraz ponadprzecietng intuicja, stanowig-
ca wszak wewnetrzng site i zrodlo tegoz natchnienia. Prawda, do ktorej
dociera geniusz-filozof, jest zawsze prawda konkretng, tzn. prawda te-
go oto narodu. Ponad prawdami narodowymi sytuuja si¢ jedynie praw-
dy teologiczne, i te tylko uzna¢ mozna za uniwersalne w pelnym tego

*” H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 19-20.
8 H. Rzewuski, Wedréwki umystowe..., dz. cyt., s. 198.
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stowa znaczeniu. Do nich jednak takze rozum samodzielnie nie docie-
ra — s3 wszak objawione. Z objawienia si¢ wywodza i do niego si¢ odno-
sz3. Rozum nie tylko do nich nie si¢ga, ale — prébujac to czyni¢ - moze
je jedynie fatalnie zaciemnic i znieksztalcic.

Zakonczenie

Tak oto Rzewuski kresli projekt polskiej filozofii narodowej, wiecej:
polskiej metafizyki narodowej, jako suwerennej i zupelnie réznej zaréwno
od filozofii niemieckiej czy francuskiej, jak i antycznej. Metafizyka ta ma
poszukiwac i wyraza¢ wiecznego ducha polskosci, odstaniac jego trans-
cendentnie istniejacy istote — nikt przeciez za nas, polskich myslicieli,
tego nie zrobi. Zadaniem filozofii polskiej jest umozliwienie odzyskania
przez nasz nardd podmiotowosci, ktdrej ksztalty sg ukryte w dawnej tra-
dycji Polski sarmackiej. Prosi si¢ wrecz, by przywola¢ na koniec stawna
fraze Reja o tym, iz ,,Polacy nie gesi i swdj jezyk majg”. Nie chodzi tu juz
jednak o oczywiste istnienie naturalnego jezyka ojczystego, ale o jezyk
ekspresji, w ktorym - nie baczac na ,,narody postronne” i ich mozliwe
wplywy - wyrazi si¢ to, co polskie, specyficznie polska forma bytu du-
chowego i spolecznego zarazem.

Cala ta koncepcja moze si¢ dzi§ wydawac nieco anachroniczna, a za-
razem osobliwie fantazyjna — chocby ze wzgledu na z trudem dzi$ ak-
ceptowane w dyskursie naukowym i filozoficznym nasycenie tych roz-
wazan pierwiastkiem teologicznym - ale jej przeslanie jest proste i, jak
sadze, nadal w znacznym stopniu aktualne. Oto wiec nardd jest bytem
niezbywalnym i nieredukowalnym do ,,ludzkosci” czy nawet ,europej-
sko$ci” - zawsze tak bylo i tak ma po wsze czasy pozostaé, poniewaz
narody s3 tworami ,,sptywajacymi z gory”, nierelatywnymi, Boskimi,
ozywianymi nieustannie transcendentnym tchnieniem. Jakiekolwiek
proby ich ujednolicenia sg zatem zaréwno wbrew Bogu, jak i (dla tych,
ktdérzy wiary w Niego nie podzielaja) przeciw Naturze i Historii. Filozofia
danego narodu ma za$ wlasnie wyraza¢ jego specyfike i niepowtarzal-
nos¢, jego unikalny duchowy i moralny ustréj, ktéry przyczynia sie do
bogactwa §wiata.
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Mimo to mozna uzna¢ owa koncepcje za mocno przesadzong i ro-
mantycznie afektowang — mogaca zaistnie¢ jedynie nazbyt pobudzonej
wyobrazni. Moze i to prawda. Pamietajmy jednak, ze w koncu kazda
zmiana ma swoj zaczatek w wyobrazni wlasnie. Niekiedy tam tylko po-
zostaje, a niekiedy zaczyna sie ,,przelewac” takze w $wiat empiryczny - bo
przeciez z imaginacji wytania si¢ $wiat ludzki. A skoro nie jest dla Boga
niemozliwe zmartwychwstanie pojedynczego czlowieka, nie jest réwniez
niemozliwe zmartwychwstanie narodu, w calej jego specyfice i wielko-
$ci — taka mysl zdaje si¢ przenikac filozoficzne, acz takze gteboko religijne
w swej istocie, rozwazania Rzewuskiego.
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