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Wolniewicz a chrzescijainstwo

W drugg rocznicg Smierci Profesora

Pani Ewa Woln1ew1§z—Warska Pawel Okolowski (ur. 1963) — dr hab., ad-
zadala mi niedawno (7 lipca 2019)  iunkt w Zakladzie Filozofii Religii Instytutu
trudne pytanie: ”Kiedy nastqpil u ]e] Filozofii UW; uczen profesoréw Bogustawa

. PRI 2» Wolniewicza i Zbigniewa Musiata. W filo-
Ojca zwrot ku chrzedcijanstwu? c o TR

L. i zofii racjonalista i augustynista; zajmuje sie
Otéz stosunek BOguslawa Wolnie- gléwnie problematyka aksjologiczna i antro-
wicza (1927_2017)1 do Chrzes’cijaﬁ- pologiczna, takze systemami Lema i Wol-
stwa ksztalt owany byl przez dtu gl iY' e, Opubhkow.al.p(')nad sto ?rt'ykulow

. irecenzji oraz trzy ksigzki — Materia i warto-
CIOWY proces, poCZgwszy od chrztu. $ci. Neolukrecjanizm Stanistawa Lema (2010),
QOd lat 40. miat w nim miejsce kry- Migdzy Elzenbergiem a Bierdiajewem. Stu-
zys: w dUSZy Wolniewicza wiara wy- dium aksjologiczno-antropologiczne (2012)

. . oraz Filozofia i los. Szkice tychiczne (2015).
niesiona z domu zderzyta si¢ z dany-

mi intelektu oraz z wiarg nowa, marksowska, w wyniku czego ta pierwsza
zostala sttumiona. Obyczajnos¢ wszak pozostala zachowana, takze staly
szacunek dla wielkich ludzi Kosciota - jak prymas Stefan Wyszynski.
W czasach marksowskiego zaangazowania Wolniewiczem kierowala zas
obawa przed dwulicowoscig, tym bardziej ze potowe chrzescijanskiego
credo trwale juz odrzucal. Akces do chrzescijanstwa pozostal w nim jed-
nak w utajeniu; zostal przede wszystkim z powodu silnych wigzi z mat-

kg — Marta, a ponadto ze wzgledu na metafizyczny potencjal drugiej

! Zpostacig i dzietem prof. Wolniewicza mozna zapozna¢ sie najlepiej na stronie: wolniewicz.
org (prowadzonej przez jego rodzine).
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czesci credo, nieprzemyslanej przez niego jeszcze wowczas wystarcza-
jaco gleboko. Zasadniczo wszak zwigzek z chrystianizmem pozostawat
w nim sttumiony do lat 8o.

W pazdzierniku burzliwego roku 1968 Wolniewicz napisal wstep
(w zastepstwie wyrzuconego z partii i z uniwersytetu Leszka Kotakow-
skiego) do szykowanej w BKF ksiazki Avenariusa. Na pierwszej stronie
uzyl zwrotu ,,dla nas marksistow”. Na pewno nie byta to, w jego rekach,
figura retoryczna, ale konfesyjna deklaracja. (Zauwazmy, ze gdyby zwrot
ten zamienic¢ na ,,dla nas tomistow”, poza odniesieniem do kolejnego zda-
nia nic by si¢ merytorycznie w tekscie nie zmienito). Autor dat wyborna
analize mysli Avenariusa. Ot6z marksizm Wolniewicza byt szczegdlne-
go rodzaju: stal na (falszywym!) przekonaniu, ze sp6jnos¢ logiczna jest
wazniejsza od psychologicznej; ze styl myslowy mozna przebudowywaé
zgodnie z pierwszg — do doktryny inkorporowac tezy obce, lecz praw-
dziwe. Mylit sie: wiary nie s3 jedynie doktrynami, nimi rzadzi spojnosc
psychologiczna. Co si¢ wydaje sprzeczne z wiarg, zostaje odrzucone,
cho¢by sprzeczne nie byto. W roku 1970 Wolniewicz nie mial juz ztudzen,
wtedy tez ukazaly si¢ dwa jego ostatnie ,,marksistowskie” (bo o Leninie)
artykuly. (Réwnie dobrze moglby je napisa¢ o. Bochenski). Przekonat
sie, niemal ,,organoleptycznie”, ze wyznawana przez niego lewoskretna
wiara stoi na szalbierstwie. W epoce Gierka w jego sercu doszczetnie
zbankrutowata. Skad czerpal wtenczas sily do prac nad Wittgenstei-
nem, Fregem, Fleckiem; do destrukcji okultyzmu i podwalin konstrukcji
systemu wlasnego? Jak Elzenberg — z wzorcéw mtodosci i dziecinstwa.

Wedlug Zbigniewa Musiata ,,juz przed” politycznym przetomem lat
1980/1981 Wolniewicz odrzucil definitywnie optymistyczny poglad Mar-
ksa na nature ludzka (i w ogole melioryzm). A artykut Naczelne wartosci
naukowego poglgdu na swiat z roku 1980 mozna, z dzisiejszej perspek-
tywy, okresli¢ z ducha chrzescijanskim (bo zgodny jest z tym, co pdz-
niej Profesor uznawat wprost za naczelne wartosci chrzescijanstwa, np.
w ksigzce Trzy nurty z 2006 roku). Stosunek do prymasa Jozefa Glem-
pa (czy politycznej postawy Kosciota w ogéle) Wolniewicz mial jednak
wowczas krytyczny. (P6zniej ocene prymasa Glempa zmienit - o czym
powiedzial mi w 2016 roku).
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W latach 70. Wolniewicz obserwowal zwrot Kolakowskiego w stro-
ne chrzescijanstwa, o czym informowat studentéw na wykladzie w 1985
roku. (Stosunek do tej przemiany mial ambiwalentny, ze wzgledu na na-
rastajacy u Kotakowskiego irracjonalizm). Przygladal sie tez regularnie
prokatolickiemu stanowisku Lema, i uwaznie katolickim pogladom Mi-
tosza. Co do rytu zas, rzecz oddaje $wietnie relacja Zbigniewa Musiala.
W czasie bliskim stulecia urodzin Elzenberga (1987) Wolniewicz zabral
nagle Musiala i Schradego (dwdch swoich bytych doktorantéw, a wow-
czas juz przyjaciol) na Stare Powazki — by odszukac i pokaza¢ grob swo-
jego mistrza. Kiedy nad grobowcem (niezwykle skromnym wtedy) sta-
neli, Profesor rzekt: ,,c6z mozna powiedzie¢?”. I zaintonowat w skupieniu

»Ojcze nasz...”. Dokonczyli modlitwe wspdlnie.

I w milczeniu odeszli, nie wracajac juz do tej reakcji w rozmowach.
Ryt pozostal u Wolniewicza zywy, i nie do zastapienia przez nic.

A oto znane mi fakty (gléwnie z seminarium, w ktérym uczestniczy-
tem przez 15 lat) wyznaczajace trajektori¢ przemiany stosunku Profesora
do chrzescijanstwa. 16 pazdziernika 1987 roku Wolniewicz przedstawit
analize zasady Sokratesa, opowiadajac si¢ za jej odrzuceniem (meliory-
zmu), czyli przedkladajac tradycje, jak moéwit, perska i chrzescijanska
w antropologii. (W artykutach - 21986 i 1987 roku — o Kotarbinskim i El-
zenbergu bylo to juz dobrze widoczne). 18 grudnia 1987 roku Wolnie-
wicz stwierdza dobitnie - Ze cztowiek jest z natury zly; zZe w tej sprawie
on idzie za chrzescijanstwem. 4 marca1988 roku Profesor, naprzeciw
falszywej antropologii liberalizmu, stawia i omawia prawdziwg — Dosto-
jewskiego (z Wielkiego Inkwizytora). 24 listopada 1988 roku, wyklada-
jac antropologie Schopenhauera, powiada, ze w tej dziedzinie ,,Schopen-
hauer (ateusz) solidarny byl z chrzescijanstwem”. Méwi tez: ,,Od 200 lat
wiara w postep wypiera chrzescijanistwo, a to ono ma racje” (w kwestii na-
tury ludzkiej). 22 listopada 1989 roku Wolniewicz stawia chrzescijan-
stwo wyzej od buddyzmu. Przesadzajg o tym dwie rzeczy: zta wola w natu-
rzeludzkiej oraz chwata Boza - jako odpowiedz na pytanie ,,po co czlowiek
zyje?”. Obie zasadnicze w chrzescijanstwie, a nieobecne w buddyzmie.
21 listopada 1990 roku Profesor referuje trzy teorie zta u §w. Augusty-
na - odrzucajac dwie: stoicka i neoplatoniska. 20 marca 1991 roku - przy
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okazji czyjegos referatu o M. Weberze - Wolniewicz wygtasza mowe
o trzech religiach chrzescijanskich i réznicach doktrynalnych miedzy
rzymskim katolicyzmem a protestantyzmem (zwiazek 5 gléwnych pojecé
doktryny). O prawostawiu wspomina jedynie, ze to ,,oddzielna sprawa”.

18 marca 1992 roku Wolniewicz oznajmia: ,,Sa dwa filary cywili-
zacji bialego czlowieka: chrzescijanstwo i nauka. Od poczatku sg ze
sobg skldcone, a gléwnie od renesansu”. Bedzie t¢ mys$l juz powtarzat
do $mierci. [To najstarsza notatka o tej tresci. By¢ moze w archiwum
Profesora sg wczesniejsze, wykaze to kwerenda]. Mowi tez wtedy: ,,Te-
ologia nie jest ani prawdziwa, ani falszywa - przemawia do ducha tak
jak muzyka”.

W 1993 roku (kiedy zostalem jego asystentem) Profesor moéwi
mi prywatnie: ,,Niech pan nie czyta tylko Wolniewicza, ale wielkie dziela
filozoficzne, np. O Paristwie Bozym Augustyna. Po 1994 roku zajatem sie
filozofig Bierdiajewa (doktorat 2001) — m.in. zachecony ewidentnie przy-
chylnym stosunkiem Wolniewicza do chrzescijanstwa. Bierdiajew jawil
mi si¢ bowiem jako znakomita wykladnia chrzescijanstwa (Profesorowi
nie, w czym mial - dzi$ to wiem - racje).

W 1999 roku Ulrich Schrade skwitowat filozofie Profesora mianem
neopoganstwa (,,Edukacja Filozoficzna” 1999 nr 27), czego Wolniewicz
dtugo nie mégl mu darowaé. Ukontentowalo go dopiero okreslenie
neoaugustynizm — w polemice Zbigniewa Wojcikiewicza ze Schradem
(»Edukacja Filozoficzna” 1999 nr 28). 26 czerwca 2001 roku ukazuje
sie w ,,Zyciu” wywiad z Profesorem - pt. Racjonalnos¢ chrzescijaristwa.
A Wolniewicz naklania mnie, bym habilitacje poswiecil Jonathanowi
Edwardsowi (po$wiecam Lemowi, co takze popiera).

Po 2001 roku - po obchodach rocznicy w Jedwabnem i zamachu
na Nowy Jork — powstaje ksigzka Ksenofobia i wspolnota (2003; wspol-
nie ze Z. Musialem). A w niej, w indeksie pojawia sie hasto chrzesci-
janstwo. Takze w indeksie Filozofii i wartosci, I1I (2003). W ksigzkach
wezesniejszych takiego hasta w indeksach nie bylo (byto: religia). To fakt
emblematyczny. Swiadczy o tym, ze juz nie tylko jakas wykladnia chrzes-
cijanstwa jest bliska Wolniewiczowi (augustynizm), ale ono jako ca-
tos¢ - Swiety Kosciét Powszechny. Profesor dochodzi do przekonania,
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Na zdjeciu prof. Bogustaw Wolniewicz. Fot. Mateusz Okolowski

ktore 70 lat wezedniej wyrazit Bierdiajew: ,, Albo braterstwo w Chrystusie,
albo stowarzyszenie w antychryscie”. Tertium non datur. Odtad krytyka
elementéw chrzescijanstwa przez Wolniewicza staje si¢ krytyka imma-
nentng, z troski o nie — a nie zewnetrzng i destrukcyjng. Cieszy sie tez
ze spontanicznego uczestnictwa swoich wnukéw w zyciu Kosciofa.

W latach 2004-2009 Bogustaw Wolniewicz prowadzi autonomiczng
dziatalno$¢ w Radiu Maryja. (Na jego falach, migdzy innymi, méwi, ze sa
tezy Marksa, ktdre nie sg sprzeczne z chrzescijanstwem - zdajac juz sobie
w pelni sprawe z tego, ze si¢ ich raczej do chrzescijanstwa wlaczy¢ nie
da). Publicznie za$ padaja z jego ust stowa - co wielu zadziwia - ,,Niech
bedzie pochwalony Jezus Chrystus”, bedace wyrazem rytu i doktryny
jego wspdlnoty.

W 2014 roku powstaje artykul, dedykowany Marianowi Przeteckie-
mu O chrzescijanistwie — zawierajacy najpelniejsze stanowisko wtasne
w omawianej materii (przedruk w: Filozofia i wartosci, IV, 2016).

Na koniec tak bym rzecz ujal: Bogustaw Wolniewicz byt rzymskim
katolikiem, ktéry przechodzil (jak wielu w XX wieku) ,,kryzys wiary”.
W jego przypadku byt to kryzys szczegdlny: zawierat i wyrazng konwer-
sje (na czas 1/3 zycia), i latentne rezyduum, ktére wziglo w koncu gore.
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Nigdy ,.kryzys” ten nie byl synkretyzmem, tym bardziej nihilizmem.
Mozna zatem pytanie wyjsciowe, postawione przez corke Profesora, za-
stapi¢ adekwatniejszym: kiedy u Wolniewicza zakonczyla si¢ konwer-
sja? Odpowiadam: cze$ciowo juz w roku 1980, w 1992 niemal catkowicie,
a ostatecznie w 2003. Powrdt do chrzesdcijanstwa (nie ,,zwrot ku” - jak
u Kolakowskiego czy Lema) nie oznaczal wszak, ze wiara Wolniewicza
pokrywala si¢ zupelnie z naukg Kosciota. Dlatego Profesor uczciwie na-
zywal siebie ,,rzymskim katolikiem niewierzacym”. Te dwie wiary krzy-
zowaly sie, dajac wielki iloczyn. Natomiast réznice po stronie Kosciota,
w ktdra Profesor nie wierzyl, a zro$nieta z tym iloczynem, ostatecznie
uznal on za lepsza od czegokolwiek, co proponujg inne formacje spo-
teczne, poza zasiggiem indywidualnych dusz. Cho¢ chrzescijanstwo glosi
osobowg niesmiertelno$¢, i podobne idee kldcace si¢ z rozumem, ni-
czego w jego miejsce lepszego w $wiecie nie ma. A osobniczo jesteSmy
niesamostarczalni — nie osoby wybieraja wiary, ale odwrotnie, i zawsze.
W 1993 roku Wolniewicz napisal: ,[...] w $wiecie obok natury ludzkiej
dziala tez jeszcze jaka$ inna sila, ktéra daje sie okresli¢ jako gratia Dei,
jako taska Boza”. O tyle tatwo mi t¢ akcesje do chrzescijanstwa pojaé
(z introspekcji, ale i z autopsji), ze sam przechodzilem ewolucje ana-
logiczna (i inni, z mojego pokolenia, do mnie podobni). Moge nawet
z pelna odpowiedzialnoscig rzec: jestem w Kosciele dzieki Wolniewi-
czowi (nie tylko dzigki niemu, ale gléwnie dzieki jego Anzelmianskiej
nieztomnej ,wierze poszukujacej zrozumienia”). Przemiana postawy Bo-
guslawa Wolniewicza jest wszak — dzieki wielkosci jego osoby i dzieta,
a w przeciwienstwie do naszych - spektakularna i bezcenna kulturowo.
Moze mie¢ wplyw na dzieje, bo stanowi niezwykly — neoaugustynski -
wzorzec. Jak powiedziala cérka Profesora: Gombrowicz byl ,,po stronie
porzadku ludzkiego™, a Wolniewicz - porzadku Bozego.

16 lipca 2019 roku

2 'W. Gombrowicz, Dziennik, 1957-1961, Krakow 1988, s. 17.



