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Koncepcja ucielesnionego podmiotu
w filozofii Calvina Schraga

Wprowadzenie

Calvin Orville Schrag' to amery-
kanski filozof, malo znany polskie-
mu czytelnikowi, mimo ze w swojej
pracy badawczej podejmuje bardzo
aktualny i szeroko eksploatowany
na gruncie filozoficzno-psycho-
logicznym problem odnalezienia
prawdziwej natury jazni®, okresla-
nej terminem Self. Celem niniejsze-
go artykutu bedzie przedstawienie
koncepcji ucielesnionego podmio-
tu, ktéra zostala opracowana przez
tego mysliciela. Badacz w swej

Paulina Winiarska - absolwentka studiow
magisterskich z doradztwa i komunikowa-
nia politycznego w Wyzszej Szkole Bizne-
su — National Louis University w Nowym Sa-
czu; w 2010 roku — dyplom Bachelor of Arts
na National Louis University w Chicago;
w 2019 roku - doktorat z filozofii na Aka-
demii Ignatianum w Krakowie. Autorka licz-
nych publikacji po$wieconych Calvinowi
O. Schragowi - filozofowi kultury, ktory jest
zupelnie nieznany w polskim dyskursie aka-
demickim. Zainteresowania badawcze to fi-
lozofia i kulturoznawstwo, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem: krytycznej analizy dyskur-
su i jej kontekstu kulturowo-historycznego,
filozofii komunikacji z naciskiem na com-
municative praxis, filozofii kultury i komu-
nikologii. Obecnie przygotowuje monogra-
fie w catosci poswiecong C. O. Schragowi.

! Calvin O. Schrag profesor filozofii na Purdue University. Urodzil sie 4 maja 1928 roku w Marion,
w Dakocie Potudniowej w Stanach Zjednoczonych. Byt absolwentem Yale i Harvardu (1957) oraz
stypendysta Fulbrighta w Heidelbergu i Oksfordzie oraz Guggenheim Fellow na Uniwersytecie
we Fryburgu. Jego prace zostaly przetlumaczone na jedenascie jezykow obcych, a wérdd jego naj-
bardziej znanych ksiazek znajduje sie publikacja The Self after Postmodernity. Schrag uczestniczyt
w wielu konferencjach naukowych w Stanach Zjednoczonych oraz w siedemdziesieciu pieciu krajach
na calym $wiecie.

*> Por. A. Podsiad, Stownik termindw i poje filozoficznych, Warszawa 2001, s. 422.
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filozofii podmiotu wykreowal pewien obraz ludzkiej jazni, ktéry przed-
stawia ja jako wielowymiarowe i niejednorodne zjawisko, zawsze zaczy-
najace si¢ i konczace w ciele. Wydaje sie, ze ten argument w sposéb wy-
starczajacy uzasadnia podjecie tego tematu. Schrag uwaza, ze cialo jest
absolutnym warunkiem do tego, aby podmiot mogt w ogéle zaistniec.
Ucielesniony podmiot w filozofii amerykanskiego filozofa funkcjonuje
w okreslonym kontekscie historycznym, w ktérym posiada narzedzia
umozliwiajgce komunikacje z innymi podmiotami. Wéréd dostepnych
narzedzi autor wymienia: narracje, za pomocg ktérych podmiot opisu-
je siebie, jak i konwersacje, ktore umozliwiaja wymiane pogladow, idei.
Narracje to nic innego, jak pewne formy konstytucji podmiotu - w nich
ksztaltuje on swoja tozsamos¢. Schrag rozwija narracyjng koncepcje
podmiotu, ktora wyksztalcila sie w filozofii transcendentalnej. Wida¢
to szczegolnie na przykladzie jego rozumienia ,,natury” ludzkiego pod-
miotu uwiklanego w skoficzone i przygodne narracyjne dyskursy. Trans-
cendentalizm hermeneutyczny Schraga polega na tym, ze patrzy on na
wszystkie struktury podmiotu z perspektywy dyskursow. A owe dyskur-
sy to nic innego, jak tylko wytwory ludzkiej $wiadomosci, w przestrzeni,
ktérych istnieje podmiot.

W zwiazku z tak sformulowanym celem badawczym w niniejszym
artykule przedstawimy analize hermeneutyczng wybranych tekstow
Calvina O. Schraga, na podstawie ktérych dokonamy rekonstrukgji ele-
mentéw kluczowych dla przyblizenia ucielesnionej koncepcji podmiotu.

1. Elementy konstytutywne struktury podmiotu -
rozroznienie terminologiczne

Na przestrzeni lat filozofia podmiotu rozwijata si¢ wielowymiarowo
i wielowarstwowo, przybierajac nieraz dos¢ zaskakujace formy. Stopien
akceptacji tych form rozwojowych byt bardzo rézny. Niekiedy budzity
watpliwosci, czy jest to w ogodle jakas filozofia, i czy jest sens podejmo-
wania dyskusji nad tymi propozycjami. Niektére kierunki filozofii pod-
miotu nawigzywaly do odlegtej historii, chcac pokaza¢, ze maja za soba
dlugg tradycje, inne za$, jak filozofia postmodernizmu, odzegnywaly sie
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od niej, uwazajac jg za zrédlo niekonczacych si¢ nieporozumien. Schrag,
badajac uwarunkowania ucielesnionego podmiotu, analizuje koncepcje
modernistyczne i postmodernistyczne w poszukiwaniu tego, co taczy
i dzieli dotychczas opracowane koncepcje podmiotu. Twierdzi, ze ter-
minologia zgromadzona wokdt kategorii podmiotu (takie pojecia jak:
umysl, jazn, podmiot, Ja) wymaga redefinicji, gdyz przestala skutecz-
nie opisywac strukture podmiotu i procesy w nim zachodzace. Dlatego
tez, pokrotce postaramy si¢ przyblizy¢ najwazniejsze rozstrzygniecia
terminologiczne w filozofii Schraga.

Amerykanski filozof traktuje jazn jako matryce, wokot ktorej orga-
nizuje sie struktura czlowieka. Stwierdza, ze jazn jest nastawiona tele-
ologicznie i w procesie urzeczywistniania celu wytwarza Ja, czyli Self’.
Szczegolne miejsce w filozofii Schraga zajmuje ucielesniony podmiot
(ang. subject), ktory powstaje w wyniku dziatania Self na czterech plasz-
czyznach, ktoérymi sa: dyskurs, dzialanie, wspolnota i transcendencja.
To one - w mniemaniu autora - konstytuujg ludzka podmiotowos¢.
Schrag zaznacza, ze cielesno$¢ podmiotu ujawnia si¢ zwlaszcza w dwdch
z nich: w dzialaniu (kiedy cialo Self staje si¢ centrum podejmowanych
decyzji) i we wspdlnocie (gdy jedno Self spotyka sie z drugim i za pomo-
ca cho¢by mimetyki upodabniajg sie do siebie)*. Jednak nalezy pamietad,
ze aby moéwic o dyskursie i transcendencji, ciato réwniez jest niezbedne.
Zdaniem autora w dyskursie ciato petni dwie funkcje: zewnetrzng i we-
wnetrzng. Zewnetrzna polega na tym, ze cialo nie jest odseparowana
od jednostki czescig, lecz nalezy do podmiotu, a nawet jest podmiotem.
Cialo jest fizyczne, a wigc umozliwia odbior okreslonej tresci w dyskur-
sie-narracji. Druga z wymienionych funkcji wymienionych przez Schra-
ga wskazuje na cialo jako klucz do zrozumienia charakteru okreslonego
przezycia. Cialo stanowi w tym sensie niewyczerpalne zZrédlo znaczen.

Amerykanski filozof uwaza, ze podazajac za klasycznymi i wspot-
czesnymi koncepcjami ciata oraz umystu, jesteSmy w stanie wykreowac

* Por. F. Dallmayr, Transversal Liaisons: Calvin Schrag on Selfhood, w: Calvin O. Schrag and the
Task of Philosophy after Postmodernity, eds. M. B. Matustik, W. L. McBride, Evanston 2002, s. 131.
* Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, New Haven 1997, s. 54.
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nowe opisy ucielesnionego podmiotu jako centrum i miejsca dzialania.
Jednak przestrzega, ze aby to zrobi¢, nalezy znie$¢ pozostale po moder-
nizmie dychotomie. Stwierdza, Ze nawet postmodernisci wpadli w sidla
bezsensownych dychotomii, takich jak: racjonalnoé¢-irracjonalnosc,
uniwersalizm-konkret, byt-brak bytu. Analizujgc rézne koncepcje pod-
miotu, zaznacza, Ze on sam stara si¢ unikac¢ skrajnosci, w ktore wpadty
réwniez fenomenologia czy egzystencjalizm. W zwigzku z tym zaklada,
ze podmiot jest ucielesniony, a ciato nie jest tylko zewnetrznym kostiu-
mem, ale istotna czescig bycia Self. Ponadto zwraca uwage na role ciala
w konstytucji samego siebie. Nie chodzi tu jednak o konstytucje czysto
$wiadomosciows, ale taka, ktéra dokonuje si¢ poprzez historycznie
i kulturowo zdeterminowane dyskursy; gdzie cialo stanowi centrum
doswiadczania i decydowania o podjeciu dzialania.

Schrag w swych analizach odwotuje si¢ do filozofii jezyka, gdyz
uwaza, ze analiza semantyczna poszczegdlnych czesci jezyka umoz-
liwi odnalezienie prawdziwej natury Self, ktore jest w pelni zorien-
towane na dzialanie i definiowane przez praktyke komunikacyjna.
Filozof wprowadza termin ,komunikacyjna praktyka” i wydaje sie,
ze rozumie go jako calo$¢ ludzkiego dzialania i zwigzanego z tym
dzialaniem zaangazowania podmiotu. Self komunikuje si¢ za pomoca
jezyka, tak wiec funkcjonuje w oparciu o jakies reguly dyskursu. Jesli
zalozymy, ze wspomniane Self ,,funkcjonuje’, to oznacza, ze ono dzia-
fa, jest zaangazowane. Autor wspomina, ze Self jest spoleczne. Moze
to oznacza¢, ze wspdlnota jest warunkiem koniecznym do tego, aby
zaistniala jego podmiotowos¢. Jesli chodzi o transcendencje, to Schrag
zaklada, ze spotkanie z innym, z tym, co zupelnie obce, jest niezbed-
ne do tego, aby Self przeobrazilo sie w pelni $wiadomy podmiot®.
Nieodzownym elementem tej analizy jest narracja, ktéra autor po-
stuguje sie w celu uchwycenia ,natury” jazni. Podkresla, ze narracja
jest nie tylko opowiadaniem, lecz przede wszystkim wyznacznikiem
dyskursu. Narracja jest aktem, ktéry ujawnia perspektywe kreowa-
nia si¢ podmiotu, ktéry zawsze funkcjonuje w okreslonej tradycji

® Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 9.
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dyskursywnej®. Filozof krytykuje stanowisko reprezentowane przez
poststrukturalistow i uwaza, ze jest w stanie naprawi¢ ,skrzywiong’
przez nich rzeczywistos¢, w ktorej jezyk i dyskurs wypieraja emocje,
dziatanie i percepcje, a tym samym uniemozliwiaja globalne doswiad-
czenie siebie i $wiata’. Amerykanski filozof stara sie opisa¢ funkcjo-
nowanie czlowieka, ktérego zycie toczy sie w obszarze ,sfer kultury”
Termin ten zostal wprowadzony przez niego na opisanie catej dziatal-
noséci czlowieka, ktorag mozna zawrze¢ w dokonaniach historyczno-
-kulturowych. Wéréd wspomnianych sfer kultury Schrag wymienia:
nauke, moralnos¢, sztuke i religie. Jego zdaniem s3 one konieczne
do zrozumienia Self.

Niewatpliwie koncepcja podmiotu amerykanskiego mysliciela ksztat-
towala si¢ pod wplywem réznych kierunkoéw filozoficznych. Schrag za-
pozyczyl wiele termindéw, ktore poddat eksplikacji i wlaczyt do swojej
koncepcji. Kolejnym etapem naszych rozwazan bedzie rekonstrukcja
argumentacji, ktora jest kluczowa w przedstawieniu ucielesnionego
charakteru podmiotu.

2. Ucielesniony charakter podmiotu

Schrag zwraca szczegélng uwage na problem, ktéry dotyczy rela-
cji duszy i ciala. Filozof wychodzi od kartezjanskiej wizji umystu jako
»ducha w maszynie” i zarzuca tej koncepcji najpierw dualizm, a p6zniej
reprezentacjonizm. Jego zdaniem Kartezjusz pojmowal ludzki umyst
jako odcielesnione lustro, w ktérym odbija si¢ $wiat réznych idei. Ble-
dem autora Medytacji o pierwszej filozofii byto odseparowanie ludzkiego

¢ Antoni Podsiad opisuje ten termin w taki oto sposéb: ,,praksis jest terminem uzywanym
na oznaczenie dziatan zmierzajacych do jakiego$ konkretnego celu. Oznacza przede wszystkim ak-
tywnos¢ spontaniczng, w ktorej podmiot dziatajacy sam ustanawia cele. Schrag przywoluje przy-
ktad greckich polis, gdzie obywatele przez swoja dzialalno$¢ polityczng uczyli si¢ funkcjonowania
w obrebie panstw-miast i budowania podmiotowosci politycznej” (A. Podsiad, Stownik terminéw
i pojec filozoficznych, dz. cyt., s. 662).

7 Zob. C. O. Schrag, Communicative Praxis and the Space of Subjectivity, West Lafayette 2002,
s. 130-143.
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podmiotu od kontekstu historii, kultury i relacji spolecznych. Amery-
kanski mysliciel twierdzi, ze pomyst Kartezjusza byt kontynuowany
w mysli Kanta oraz w Husserlowskiej fenomenologii czystego podmio-
tu transcendentalnego. Zdaniem Schraga substancjalistyczne tradycje,
takie jak kartezjanizm, nie oferuja przekonujacej koncepcji podmiotu.
Réwniez fenomenologia, z aprioryczng koncepcja jazni, nie daje wiasci-
wego wgladu w jego nature. Analizujac podmiot i jego uwarunkowania,
Schrag podaza §ladami doktryny Gilberta Ryle’a, w ktorej ciato stanowi
centrum dziatania. Wedlug Schraga dziatanie Self ma zawsze charakter
ucielesniony, albowiem w pelni istnieje w postaci cielesnej. Filozof za-
znacza jednak, ze podmiot posiada cielesnos¢ juz w dyskursie, jednakze
jej dopelnieniem jest dopiero dzialanie. Ludzkie cialo nie jest rzecza,
obiektem, nie jest istnieniem przedstawiajagcym substancje skonczone
w ogole. Schrag powiela zalozenia koncepcji Ryle'a i stwierdza, ze ludz-
kie cialo jest przede wszystkim ciatem zyjacym. Dzieki temu, ze ludzkie
poznanie ma charakter uciele$niony, mamy dostep do réznych obiek-
tow, ktorych obecno$¢ mozemy sobie uswiadamia¢ dzigki temu, ze si¢
poruszamy.

Inspirujac si¢ fenomenologia Mauricea Merleau-Pontyego, w kto-
rej dzialajace cialo jest czyms wiecej niz tylko kolejnym obiektywnym
fizycznym wecieleniem, Schrag uwaza, ze ludzkie cialo, mimo ze samo
nie jest przedmiotem, sprawia, zZe obiekty moga si¢ nimi stawa¢. Poprzez
skuteczno$¢ ludzkiego spostrzezenia wazon na stole staje si¢ wazonem
bezposrednio obecnym. Na przyklad nieprawidlowe dzialanie kosiarki
do trawy powoduje, ze uéwiadamiam sobie, iz trawa i kosiarka w ogoéle
istnieja. Zamieszkale przez Self cialo jest miejscem projektow, ktére nale-
zy podja¢. Nastepnie pod wpltywem podjetej decyzji okreslone dzialania
powinny zostac zrealizowane w praktyce. Akt dzialania zawsze ma swoja
historie, dokonuje si¢ bowiem w okreslonym czasie, ma swodj poczatek
i koniec. Jednak sama inauguracja aktu dzialania nie moze by¢ creatio
ex nihilo®.

® Zob. C. O. Schrag, Existence and Freedom, Towards an Ontology of Human Finitude, Evanston
1961, s. 195.
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Idac za fenomenologia egzystencjalng, Schrag twierdzi, ze cialo sta-
nowi tak zwany punkt zero, czyli punkt poczatkowy przestrzeni i czasu,
od ktdrego rozpoczyna si¢ wszelkie dziatanie i identyfikacja przedmio-
tow. Zamieszkale cialo nie okupuje przestrzeni jako cielesny byt badz
jako mechaniczny wynalazek. Raczej jest mieszkanicem przestrzeni, kto-
ra jest otwarta na jego dzialanie i zaangazowanie w $wiecie. Kto posiada
cialo, moze postrzega¢ inne byty, moze uzywac narzedzi, aby je bada¢,
moze $miac sie, zartowac, calowa¢ i dotykaé. W powyzszych procesach
cialo jest konieczne, jednak nie jest tylko mechanizmem. Schrag powta-
rza za Gabrielem Marcelem, Ze ,,jestem moim ciatem™: ,Gdy twierdze,
ze jakas$ rzecz istnieje, zawsze traktuj¢ ja jako zwigzang z moim cialem,
jako zdolna, chocby najbardziej posrednio, wejs¢ z nim w kontakt. Trze-
ba jednak dobrze zrozumie(, ze 6w priorytet, ktory przypisuje w ten spo-
s6b memu ciatu, wyplywa z faktu, Ze zostalo mi ono dane nie wytacznie
obiektywnie, z faktu, Ze jest ono moim ciatem. Tajemniczy i zarazem
intymny charakter zwigzku, jaki istnieje pomigedzy mng a moim ciatem,
zabarwia w rzeczywisto$ci wszelki sad egzystencjalny”*°. Tozsamos¢ Self
wyraza sie zawsze w opowiadaniu Ja o samym sobie. Zawiera elementy
scalajgce, takie jak intencjonalnos¢, cielesnos¢ i zmiane. Moje cialo, jako
zycie, jest tym, kim jestem ja. Schrag prébowat w koncepcji filozoficznej
Marcela znalez¢ inspiracje do pogodzenia klasycznych i modernistycz-
nych koncepcji ciata. Zywe cialo otwiera nas na przestrzen, w ktérej
mozemy realizowa¢ nasze dzialania. Na przestrzen, ktdrej nie jestesmy
w stanie opisa¢ za pomocg kontinuum punktéw geometrycznych. Cia-
to traktowane jako wymiar osobowosci nie zajmuje miejsca w sensie
fizycznym, jak np. ksigzka na pdtce badz kubek z kawa na biurku. Ciato
zamieszkuje przestrzen, ,nie okupujac” jej'’.

Amerykanski filozof czerpie réwniez inspiracje z koncepcji Williama
Jamesa, ktory w eseju pt. Radykalny empiryzm z 1912 roku przewidzial
pozniejsze problemy badaczy z kwestig cielesnosci. W koncepcji Jamesa

® C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 48.
' G. Marcel, By¢ i mie¢, thum. P. Lubicz, Warszawa 1962, s. 8.
' Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 55.
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»obszar §wiadomosci” zostaje polaczony w okreslonym czasie z cialem
jako centrum przezywania. Schrag stara si¢ nie zatraci¢ tego, co James
nazywa ,$wiatem doswiadczonym” i konkretnym do$wiadczeniem wecie-
lenia, ktére stanowi niejako centrum dzialan w ramach szerszego do-
$wiadczenia w $wiecie. James zaimponowat Schragowi swoim pragma-
tycznym przejsciem od teorii do praktyki. Wskazal bowiem, ze to, co jest
rzeczywiste, to $wiat naszego wnetrza — konkret wyposazony w osobisty
punkt widzenia. James dostarcza konkretnych przyktadow takich prak-
tyk np. ,,bycie chrzescijaninem”. Filozof uwazal, ze tego typu stwierdze-
nie ma zdolno$¢ wywolywania tendencji religijnej wsréd stuchaczy.
»Fundamentem wartosci moralnych i religijnych przekonan jest wola
wiary jednostki, ktorg James okresla czesto jako prawo do wiary. Glosi
ono, ze w okreslonych sytuacjach konieczne jest uznanie za prawdziwe
sadow, za ktorymi nie stoja ostateczne racje intelektualne”*?. Nawet jesli
nie mozna udowodni¢, ze ktoras z hipotez religijnych nie jest prawdziwa,
jednostka, wierzac w ktoras z nich, zyskuje okreslong korzys¢ (np. mat-
ka, ktora stracila dziecko, moze czerpaé pocieche¢ z wiary, ze jej dziecko
przebywa w niebie).

Schrag traktuje cialo jako centrum dziatania. Cialo umozliwia pod-
miotowi bycie w $wiecie. Jednak samo bycie nie oznacza, ze podmiot
moze si¢ porozumiewaé. Zdaniem autora za komunikowanie pod-
miotu odpowiedzialna jest narracja, ktéra okreslony podmiot prowa-
dzi. W nastepnym rozdziale niniejszego artykulu podejmiemy probe
charakterystyki narracji jako narzedzia ludzkiego ciata.

3. Narracja jako narzedzie ludzkiego ciala

W filozofii podmiotu Schraga dyskurs jako forma organizacji jezy-
ka petni kluczowa role. Amerykanski filozof uzywa terminu ,,dyskurs”
na okreslenie operacji rozumowych majacych za zadanie uporzadkowaé

> Amerykanscy pragmatysci: Charles S. Peirce, William James, John Dewey, http://docplay-
er.pl/17359758- Amerykanscy-pragmatysci-charles-s-peirce-william-james-john-dewey.html
(10.05.2018).
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okreslony obszar wiedzy i na wyplywajace z nich skutki spoleczne
oraz instytucjonalne danych praktyk. Dyskurs jest dla niego procesem
bardziej ztozonym niz proste akty poznawcze, jak intuicja (poznanie
niedyskursywne) i postrzeganie. Jednym z narzedzi przystugujacych
podmiotowi jest narracja, dzigki ktérej podmiot posiada zdolnos¢ po-
rozumiewania sie. Narracje pelnig kluczowa role w rozwoju i konstytucji
podmiotu.

Zdaniem filozofa dopuszczalne sa dwa typy narracji'’, w ktérych Self
bierze udzial. Pierwszy to typ slabszy, rozumiany jest jako rodzaj dys-
kursu, w ktdry jestesmy zaangazowani. Drugi, mocniejszy typ narracji,
to forma i dynamika Self, jako ucielesnionego podmiotu, ktéry nieustan-
nie do$wiadcza zycia. Schrag za pomoca tego rozréznienia podkresla,
ze narracja ma duze znaczenie i stanowi dynamiczng forme wyrazania
swojej indywidualnoéci'®. Narracja w mocniejszym sensie rozumiana
jest jako ontologiczna struktura do$wiadczenia ludzkiego, obejmujaca
swym zasiegiem ludzkie dzialanie'®, ktére dokonuje si¢ poprzez ciato.
W ten oto sposdb Self moze dziata¢ dyskursywnie badz niedyskursywnie.
Wsrod tych praktyk filozof wymienia: ruchy ciala, emocje, pozadanie
oraz wszelkie zaangazowanie. Wskazuje, ze méwigcy podmiot podej-
muje okreslony typ narracji. Narracja to nie tylko opowiadanie histo-
rii, dzigki niej bowiem dokonuje si¢ co$ wigcej. Narracja tworzy fabule
pod indywidualne doswiadczenia podmiotu'®. Filozof uwaza, ze cialo
podlega inskrypcjom, czyli zapisom. Mozna je traktowac jako narzedzie
do ujawniania swoich refleksji w $wiecie. Wszelkie wydarzenia i przezy-
cia, ktorych Self doswiadcza, s3 ,,zapisywane” na jego ciele i wyrazone
za pomoca okreslonej narracji. Mysliciel stwierdza, ze do takiego ,za-
pisu” niezbedne jest zaangazowanie ucielesnionego podmiotu w $wiat.
W tym zaangazowaniu objawia si¢ prawdziwa natura czlowieka, ktora
wylania si¢ z dyskursu przeprowadzonych ,,barwnych” konwersacji.

1> Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 42.
' Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 42.
' Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 43.
16 Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 23.
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Schrag przejmuje Ricoeurowski'” sposob interpretacji jezyka, ktéry
nie jest rozumiany tylko jako zesp6t regul fonetycznych, syntaktycznych
isemantycznych, ale jako instytucja gromadzaca cale doswiadczenie czlo-
wieka. Dzigki temu zabiegowi dokonanemu na plaszczyznie jezyka moze-
my wyodrebni¢ osobe wérdd innych bytéw. Schrag uwaza, ze semantyka
zwiazana jest z identyfikujacg referencja. Pozwala ona dzieki narzedziom,
jezyka takim jak imiona wlasne, zaimki osobowe, opisy i wyrazenia wska-
zujace, zidentyfikowac osobe na najbardziej pierwotnym poziomie. Oso-
ba to nie tylko ktos, o kim si¢ méwi. Osoba to réwniez ktos, kto méwi
do innego, a inny odpowiada. Przyjmujac perspektywe pragmatyczna,
Schrag stwierdza, Ze osoba, czyli kto$, o kim si¢ mowi, jest ,,przedmiotem”,
ito ,przedmiotem” mozliwym do zidentyfikowania w §wiecie. Osoba jest
réwniez kims, kto w sytuacji rozmowy ujawnia sie jako osoba moéwigca,
czylijalub ty. Wspomniana dialektyka dokonuje si¢ w trakcie opowiada-
nia historii. Wedtug Schraga najwazniejsza zasada, ktéra ttumaczy mysl
filozoficzng Ricoeura, jest relacja z kim§ innym. Spotecznos¢, w ktorej
podmiot funkcjonuje, okresla jego osobowos¢. Tak wigc, aby podmiot
mogt przetrwa¢, musi by¢ dialogiczny. W rozumieniu autora podmiot
nie jest czyms$ ukonstytuowanym i gotowym. Nie ma go przed jezykiem
i bez jezyka. Konwersacja jest podstawa dyskursu i dzialania, w ktorej
uczestnictwo dwoch oséb jest absolutnym minimum. Dialogiczne spot-
kanie to konfrontacja r6znych typéw racjonalnosci i sposobéw myslenia.
Podczas spotkania dochodzi do nieustannej wymiany argumentow. Stad
tez spotkanie mozna potraktowac jako ,walke” na stowa.

W dialogu dokonuje si¢ co$ w rodzaju ,,pozyczania” mysli, ktore po-
lega na wzajemnym kwestionowaniu stanowiska rozméwcy przy wyko-
rzystaniu jego wlasnych argumentéw. Pole dyskursu jest tworzone dzie-
ki wzajemnej wymianie argumentéw. Role uczestnikéw dyskurséw nie
s3 jednoznacznie ustalone. W trakcie dyskusji, pod wptywem wymiany
argumentdw i pojawiajgcych sie w ich tle emocji role oratora i polemisty
staja si¢ coraz mniej rozréznialne. Ten, kto poczatkowo byt oratorem,
w trakcie dyskusji moze stac si¢ polemista, aby przy jej konicu powrdcic

7" Zob. P. Ricoeur, O sobie samym jako innym, tham. B. Chelstowski, Warszawa 2005.
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znow do roli oratora. Ta nieustanna zamiana rél doprowadza do znie-
ksztalcenia charakteru tych postaci. Schrag twierdzi, Ze narracji nalezy
przypisa¢ wage ontologiczna, bowiem narracja, jako struktura ludzkiego
doswiadczenia, otwiera nowe mozliwosci dla przeobrazenia racjonalno-
$ci. Uwaza tez, ze logos jest osadzony wewnatrz dynamiki doswiadcze-
nia, na ktore sktadaja si¢ dwa aspekty: historia i Zycie. Schrag deklaruje,
ze bedzie szukal wlasciwej drogi umiejscowienia logosu, tak aby dopro-
wadzi¢ do kompromisu sfere idei (klasyczna mysl), epistemologiczne
fundamenty (my$]l nowoczesna) oraz obszar narracji. Schrag proponuje
pewna koncepcje, ktdra jest polaczeniem narracji i epistemologii; w jej
zalozeniu podmiot nieustannie korzysta z narracji, choc¢by opisujac wy-
darzenia, ktérych doswiadcza w zyciu codziennym. Podmiot dla Schraga
jest ucielesniony i spoteczny, dlatego kolejnym krokiem w analizie bedzie
przedstawienie funkcjonowania tego podmiotu w szerszym kontekscie
spolecznym.

4. Wspdlnota i dzialanie jako plaszczyzny ujawniania
uciele$nionego podmiotu

Schrag stwierdza, ze we wspélnocie jedno Self spotyka inne. Wszyst-
kie Self dzialaja w obrebie dyskursu. Kazdy z tych dyskursow jest inny.
Na przyklad na uczelni panuje dyskurs akademicki, w szpitalach me-
dyczny, we wspdlnotach koscielnych religijny. W zaleznosci od okolicz-
nosci Self funkcjonuje w obrebie okreslonego dyskursu, nawet jesli tego
sobie nie uswiadamia. Aby Self mogto dziala¢, funkcjonowa¢, musi mie¢
cialo, bez ktérego jakiekolwiek interakeje s3 niemozliwe. We wspdlnocie
Self spotykaja sie ze sobg nawzajem, w réznych okolicznosciach: w co-
dziennych troskach, w pracy i podczas zabawy. Self jest Swiadome innych
fizycznie podobnych cial, a jednak odmiennych duchowo. Kiedy rozgla-
da si¢ i je widzi, kiedy je pozdrawia, kiedy $ciska ich dlonie, wowczas Self
zapamietuje te twarze i wie na przyklad, ze niektérych poznal wezesniej,
rozpoznaje obcych lub znajomych, przyjaciét badz wrogow.

Ciato ma wymiar przestrzenny, co oznacza dla amerykanskiego my-
Sliciela, ze jest ono przestrzenig, w obrebie ktdrej i od ktorej rozpoczynaja
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sie wszystkie projekty. Stanowi miejsce, w ktérym Self inicjuje swe dzia-
tanie. To w ciele jest umiejscowiony osrodek decyzyjny, za pomoca
ktérego Self urzeczywistnia swe dzialania'®. Schrag podkreéla, ze tylko
w jednym kontekscie cialo nie jest przestrzenne - kiedy rozpatrujemy
cielesnos$¢ pod katem jego osobowosci. Filozof stwierdza, ze kwestia
przestrzeni w narracji ludzkiego ciata jest tym, co Merleau-Ponty nazy-
wal ,przestrzenig zycia” Schrag, inspirujac si¢ koncepcja francuskiego
filozofa, stwierdza, ze wlasne cialo mozna uwazac¢ za narzedzie przezy-
wania i poznawania zmyslowego $wiata. Opisujac cialo i jego dziatanie
w dyskursie, méwi o ciele zywym, a nie o ciele fizycznym, ktore jest
jednym z przedmiotéw $wiata'®. Zaktada, ze wszelkie ukierunkowa-
nie ciala na otoczenie nie jest zwigzane z miejscem, z okreslonym ,tu
i teraz” ciala, lecz z jego intencjonalnoscig (ktora jest rozwijana w jego
wlasnej przestrzeni). Wszelki ruch ciata dla amerykanskiego badacza
oznacza zrodlo i dynamike dzialania. Przestrzen ciata tworzy pewien
system punktowy. Dlatego, jego zdaniem, nie mozna stwierdzi¢, ze cialo
jest jednym punktem w przestrzeni, a wrecz przeciwnie — nalezy uznac,
ze jest ono wieloma punktami, ktére polaczone w przestrzeni stano-
wig kontinuum. Przestrzen ciala laczy sie z przestrzenig zewnetrzng,
w ktérej moga pojawiac si¢ inne obiekty bedace celem dziatania Self.
Schrag twierdzi bowiem, ze wszystko, co dzieje si¢ wokol nas, ma swe
zrédlo w ruchu ciafa. Self posiada cialo, a wiec tworzy podmiot, jest
W przestrzeni i w czasie.

Schrag, opisujac Self w dzialaniu, stwierdza, Ze jest ono osobg, a wigc
podmiotem dziatania, poniewaz jest zdolne do dzialania, temu dzialaniu
podlega i jest tym, kto dzialania doswiadcza®. To dziatanie podmiotu
wyraza sie przede wszystkim przez czynnosci cielesne. Dla myfliciela
podmiot jest zawsze ucielesniony, gdyz za pomocg ciala nie tylko po-
znajemy, ale tez dzialamy w $wiecie i komunikujemy innym okreslone

18 Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 55.

' Zob. C. O. Schrag, The Self after Postmodernity, dz. cyt., s. 49.

2% Por. L. Langdorsf, In Defense of Poiesis: The Performance of Self in Communicative Praxis,
w: Calvin O. Schrag and the Task of Philosophy after Postmodernity, dz. cyt., s. 281.
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tresci. Pojecie tozsamosci Self rodzi si¢ na skutek podjecia zobowigza-
nia, decyzji, wyboru i pozniej aktu dzialania. Nie byloby wiec dzialania
bez ucielesnionego podmiotu, ktéry je sprawia. Akty dzialania zawsze
maja swoj historie, dziejg si¢ w okreslonym czasie, majg swoj poczatek
i koniec. Schrag poréwnuje wybor w filozofii Jamesa do wyboru przed-
stawionego u Serena Kierkegaarda. Stwierdza, ze James w swojej filo-
zofii reprezentuje stanowisko odmienne niz Dunczyk, w zwigzku z tym
jest mu ono blizsze. James wyrdznia trzy rodzaje wyboru: istnienie lub
$mier¢, przymus badz unik, doniosto$¢ lub blahos$¢. Wybér zyciowy
ma zwigzek z przedstawieniem alternatywnych hipotez. Amerykanski
filozof zaklada, ze wiara jest uczestnictwem w rzeczywistosci, w ktorg sie
wierzy, opartym na decyzji woli. Jako decyzja woli jest ryzykiem, ktore
dotyczy nie tylko wiary, ale i codziennosci. Filozof opisuje ten problem,
dajac przyklad wspinaczki w goérach, podczas ktérej jedynym wyjsciem
z sytuacji okazuje si¢ karkotomny skok. Warunkiem powodzenia skoku
jest wiara w siebie i swoje mozliwosci.

W ujeciu Schraga jednostka jest zawsze okreslana kontekstowo,
w stosunku do drugiego rozmoéwcy i jego kulturowego tla przekonan
i praktyk. Ucielesniony podmiot jest inicjatorem i odbiorcg dzialania,
jest tym, kto odpowiada na dziatania, ktore dokonaly si¢ wczeéniej?'. Fi-
lozof uwaza, ze badajac istote podmiotu, nalezy wzia¢ pod uwage przede
wszystkim ludzkie cialo, ktérego funkcje sg kluczowe w doswiadczaniu
i poznawaniu natury Self. Podmiot ma szanse zaistnie¢ tylko pod warun-
kiem, Ze wcze$niej zaistnialo ciato czlowieka. Zaznacza, ze ciato zawsze
znajduje sie w interakeji z innymi cialami. Ta interakcja odbywa sie cho¢-
by za pomoca mimetyki, w ktorej jedno cialo upodabnia sie¢ do drugiego.

Podsumowanie

Schrag, definiujac termin ,,podmiotowos$¢”, podaza za wskazdwka-
mi Merleau-Pontyego, ktéry w mniemaniu amerykanskiego autora byt

1 Por. B. P. Dauenhauer, Schrag and the Self, w: Calvin O. Schrag and the Task of Philosophy af-
ter Postmodernity, dz. cyt., s. 161.
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najwybitniejszym filozofem francuskim. Analizujac my$l Schraga, nie
sposob oprzed sie wrazeniu, ze jego koncepcja ucielesnionego podmio-
tu jest inspirowana filozofia Merleau-Pontyego. Jednak nalezy zwrdci¢
uwage na to, ze Schragowska koncepcja ucielesnionego podmiotu za-
wiera rowniez cechy postmodernistyczne. Filozof podziela z tymi kon-
cepcjami takie cechy, jak choc¢by plynnos¢ terminologiczng czy nie-
dbalos¢ w uzasadnieniu okreslnych tez. Tylko z pozoru Schrag ptynnie
przechodzi miedzy réznymi typami dyskursu, nie zawsze pozostajgc
w tym konsekwentny. W jego propozycji dominuje podejscie semiotycz-
ne. Wplyw postmodernizmu z jednej strony, a z drugiej strony wpltyw
filozofii analitycznej doprowadzil do sytuacji, w ktorej amerykanski
autor probuje dotrze¢ do ,natury” Jazni przez szereg réznych praktyk
jezykowych, ktdre sktadajg si¢ na wiele heterogenicznych dyskursow.
Self, ktore w tych dyskursach sie ksztattuje (konstytuuje), nie ma zadnej
stalej struktury ontycznej. Jedynymi statymi strukturami wydaja si¢ tyl-
ko dyskursy, narracje i gry jezykowe, w ktdrych ramach Jazn (Self) si¢
ksztattuje. Dlatego mozna powiedzie¢, ze u Schraga mamy do czynienia
z semiozg Ja na poziomie narratywnych dyskursow.

Amerykanski mysliciel stusznie zwraca uwage, ze dotychczasowa
tradycja filozoficzna pomijata w analizach ciala histori¢ i rézne typy
dyskurséw. Stusznie tez podkresla, Ze nasze ciato nie jest tylko fizycz-
nym przedmiotem, lecz czyms, co jest przez nas zywo doswiadczane
w tzw. pierwszoosobowej perspektywie. Jednakze to doswiadczenie zy-
wego ciala nie zostato do konca wyeksploatowane przez Schraga. Zbyt
szybko ucieka on bowiem od fenomenologii w kierunku dyskursu,
ktory zaposrednicza to wszystko, co jest przez nas bezposrednio prze-
zywane. To, ze cialo uczestniczy w roznych dyskursach i jest okreslane
przez nie jest faktem, z ktérym nalezy si¢ liczy¢. Dyskursy narracyjne
tworzg ,,przestrzen’, w ktorej na co dzien uczestniczymy. Pytaniem po-
zostaje, jak dalece dyskursy te wplywaja na przezywanie cielesnosci (nie
na cialo, jako byt fizyczny). Po demontazu wspdlczesnego obrazu ludz-
kiego ciala Schrag stwierdza, ze ukazuje si¢ ono jako ,,migkka maszyna’,
jako ,,przypadkowy uktad zewnetrznych czesci” potaczonych z ukrytym
i enigmatycznym duchem, ktéry w jaki$ sposob znajduje si¢ ,w jego
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srodku”??. Autor uwaza, ze analizy o ciele nalezy przenie$¢ na plasz-
czyzne dyskursu, dzialania i wspdlnoty i stara¢ si¢ od nowa odbudo-
wa¢ obraz ciala. Filozof stwierdza, ze na poziomie wskazanych powy-
zej plaszczyzn Self nalezy traktowal jako wcielone Ja, o ktére pytamy
»kto?”. W tym wcieleniu Self zyskuje tozsamos¢ osoby, ktéra za pomoca
ciala przybiera forme¢ w zewnetrznej ekspresji. Cialo, ktore doswiadcza,
przestaje by¢ wskaznikiem ,,byle jakiego” Ja, ,znajdujacego si¢” gdzies
w jednostce, a zaczyna osigga¢ okreslony wyraz wlasnej tozsamosci.
To doswiadczajace cialo jest naprawde tym, kim jestem: cialo, ktére
doswiadcza, jest bowiem Ja.
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Abstrakt

Koncepcja ucielesnionego podmiotu w filozofii Calvina Schraga

Artykul przedstawia koncepcje ucielesnionego podmiotu w ujeciu amerykanskiego
filozofa Calvina O. Schraga. Sama kwestia istnienia podmiotu jest w koncepcji filozofa
dos¢ skomplikowanym zagadnieniem. Odnosimy czasem wrazenie, jakby jego istnie-
nie - rozpigte miedzy réznymi dyskursami — bylo do$¢ efemeryczne; takie, Ze nie mozna
mu w Zaden sposob przypisac realnego istnienia. By¢ moze mozna by mu przypisac ist-
nienie intencjonalne, czyli takie, ktére jest podtrzymywane na mocy zachodzacych aktow
$wiadomosci. Na podstawie analiz przeprowadzonych w niniejszym artykule omdéwio-
no podstawowe rdznice i zaleznoséci migdzy takimi elementami, jak: jazn, Self, podmiot.
Amerykanski myéliciel stwierdza, ze podmiot jest zawsze ucielesniony, a w akcie dzia-
fania ujawnia si¢ jego cielesnoé¢. Cialo podmiotu jest nie tylko ,kostiumem, ale czg$ciag
bycia Ja. Podmiot w ujeciu Schraga jest zawsze tym, ktory do$wiadcza i na kanwie tego

dos$wiadczenia buduje otaczajacy go $wiat.

Stowa kluczowe

podmiot, cialo, jazn, do§wiadczenie, narracja, dyskurs

Abstract

The concept of an embodied subject
in Calvin O. Schrag philosophy

In this article will be presented the concept of an embodied subject in Calvin O. Schrag
thought. The most obscure question in the philosopher’ s concept is how the subject ex-

ists. It is truly complicated issue. We get the impression sometimes that it is existence,
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which is stretched between different discourses, is ephemeral; such that he cannot in any
way be assigned real existence. Perhaps he could be attributed an intentional existence,
that is, existence which is sustained by the occurring acts of consciousness. In this ar-
ticle, we will try to capture the fundamental differences and relationships between the
self, I and the subject. The American thinker considers that the subject is always embod-
ied and in the act of action his corporeality is revealed. The embodiment self is not only
“costume” but part of being the I. The subject in Schrag’s understanding is always the

one who experiences and builds the world around him on the basis of this experience.

Keywords

embodied subject, existence, experiences, self, narration, discourse




