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Stawomir Drelich

Projekt moralnego minimum

Michael Walzer, Moralne maksimum, moralne minimum,
przet. Joanna Erbel, Warszawa 2012, ss. 112

Ostatnio wydana w Polsce ksigz-
ka Michaela Walzera zatytulowa-
na Moralne maksimum, moralne
minimum stanowi kontynuacje je-
go dotychczasowej refleksji nad
podstawami etyki komunikacyjnej
i fundamentalnymi zasadami funk-
cjonowania spotecznosci ludzkich
w warunkach wspodlczesnego, coraz
bardziej kosmopolitycznego i multi-
kulturalnego $wiata. Mamy niewat-
pliwie do czynienia z kontynuacja
rozwazan z Wojen sprawiedliwych
i niesprawiedliwych' - tam jednak
staral si¢ autor ukaza¢ réznorod-
nos$¢ przyczyn wojen i konfliktéw
zbrojnych w perspektywie spofecz-
nej i historycznej, tutaj zas zastana-
wia sie nad fundamentami miedzy-
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narodowego pokoju i porozumienia, nad Zrédtami zgody miedzy ludzmi
odmiennych kultur, religii i tradycji. Zupelnie jak w ostatniej czedci

1

Zob. M. Walzer, Wojny sprawiedliwe i niesprawiedliwe. Rozwazania natury moralnej
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Sporu o wojng?, Walzer podejmuje problem wspélczesnego tadu mie-
dzynarodowego i jego moralnych podstaw, tutaj réwniez rozwazanie wa-
runkow koniecznych fadu spotecznego i jego fundamentéw jawi sie jako
zasadniczy cel podejmowanych dociekan. Jednakze w Moralnym maksi-
mum, moralnym minimum poszukuje on swego rodzaju zasady sprawie-
dliwosci, ktéra — jak we wstepie mowi redaktor — ,uwolni nas od ciezaru
wlasnych partykularyzméw i potaczy jedna, chocby szczupla, ideg uni-
wersalng™, ktéra bedzie mogta stac si¢ doskonatym czynnikiem regulu-
jacym wspolzycie calej ludzkosci. Owe poszukiwania tej ogolnej zasady
czytelnikowi znajacemu pisma Walzera moga przypominac troche tropy,
jakimi podazal w eseju O tolerancji, w ktorym mocno podkreslal, ze ,,ko-
egzystencja silnych grup i wolnych jednostek, pomimo wszelkich trud-
nosci, jakie si¢ z nig wiaza, jest trwalym znamieniem nowoczesno$ci™.
Jego zasada moralnego minimum, jak i zasada tolerancji, leza u podstaw
tejze koegzystencji, cho¢ - rzecz jasna — nie s w stanie przezwyciezy¢
wszystkich mozliwych konfliktéw oraz rozbieznosci w interesach i da-
zeniach spotecznosci ludzkich. Znajdujemy tutaj wreszcie kontynuacje
wezwania do naprawy wspdlczesnych demokracji, w szczegoélnosci zas
demokracji liberalnych, ktéra postuluje autor w Polityce i namigtnosci®.
We wszystkich swoich pismach Walzer zdaje si¢ sta¢ na strazy prze-
konania, iz ,,zycie obok innych ludzi po prostu jest moralnym zaanga-
zowaniem. Wigze nas na nieoczekiwane sposoby”®. W Moralnym mak-
simum, moralnym minimum poszukuje on takiej uniwersalnej zasady,
ktora z jednej strony nie bedzie domagac si¢ odstepowania przez przed-
stawicieli poszczegdlnych kultur, tradycji i systeméw aksjonormatywnych
od regul wpisanych w ich tozsamos¢ zbiorows, z drugiej za$ — uchroni
grupy mniejszosciowe od przejawdéw przemocy, opresji i dyskryminacji

> Zob. tenze, Spér o wojne, thum. Z. Zinserling, Warszawa 2006.

S. Sierakowski, Wstep, [w:] M. Walzer, Moralne maksimum, moralne minimum, przel.
]. Erbel, Warszawa 2012, s. 5.

* M. Walzer, O tolerancji, przet. T. Baszniak, Warszawa 1999, s. 107.

> Tenze, Polityka i namigtnos¢. O bardziej egalitarny liberalizm, przel. H. Jankowska,
Warszawa 2006.
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ze strony spolecznoséci wiekszosciowych czy po prostu dominujacych.
Tytutowe ,,moralne minimum” to wlasnie taka uniwersalna zasada po-
zwalajaca wspolistniec reprezentantom réznych tozsamosci narodowych,
kulturowych, religijnych i moralnych. Takie moralne minimum nie mo-
ze jednak by¢ sztucznie stworzonym abstraktem, wydedukowanym przez
akademikoéw-teoretykow, gdyz nie udaloby si¢ — a przynajmniej byloby
to bardzo trudne - zaszczepi¢ spolecznosciom norm nieprzystajacych
do systemdéw wartosci, ktére one wyznajg. Jak méowi Walzer, ,,minima-
listyczne znaczenia sa zakorzenione w maksymalistycznej moralnosci™,
czyli owa poszukiwana przezen uniwersalna - czy jak proponuje nazywaé
ja: minimalna - zasada musi juz przynaleze¢ do konkretnego, rozwaza-
nego systemu wartosci. Jesli mowic¢ o jakiej$ roli akademika, to polega¢
ona moze co najwyzej na umiejetnym ,,odnalezieniu” owej minimalnej
zasady, wspdlnej dla réznych systeméw wartosci, w tychze konkretnych
aksjonormatywnych systemach. Minimalizm, ktérego poszukujemy wraz
z Walzerem, nie moze by¢ wigc utozsamiany z jaka$ ptytka, ogolnag i roz-
myta etyka uniwersalng, stworzong jako oferta dla tych, ktérzy poszukuja
nici porozumienia z przedstawicielami innych kultur i religii. Kazdy sys-
tem etyczny bowiem - o czym czytamy tutaj wielokrotnie — z natury swej
musi by¢ ,,gesty”: zasadniczy, doktrynerski, niekwestionowalny i sztywny.
Sztuka najtrudniejszg jest odkrycie swoistej czesci wspolnej wielu takich
»gestych” systemow i moralnosci. Pomyst Walzera wydaje si¢ o tyle ku-
szacy, o ile nie domaga sie uniewaznienia starych i swoiscie ,,konserwa-
tywnych” systemdow warto$ci — wskazuje, ze jedynie na ich bazie mozemy
budowa¢ porozumienie oraz pokdj migdzykulturowy i miedzyreligijny.
Odrzuca wigc zdecydowanie rewolucjonizm etyczny i radykalne burzy-
cielstwo jako zagrozenia dla lokalnych tozsamosci, w ktérych kazdy czto-
wiek jest glteboko zanurzony i rzadko - cho¢ w dzisiejszych czasach rze-
czywiscie coraz czgéciej — ma mozliwos¢, aby si¢ z nich ,wynurzy¢”
Obrona ,,gestych” systeméw wartosci jest gleboko wpisana w mysl
Walzera. Stara si¢ on na kazdym kroku pokaza¢, ze wspdtpraca i po-
kéj miedzy narodami i wyznawcami réznych systemow religijnych sa

7 Tenze, Moralne maksimum, moralne minimum, dz. cyt., s. 16.
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mozliwe nawet wtedy, kiedy bedziemy mocno i zawziecie trzymac sie
naszych systemow aksjonormatywnych. Dla niego fad miedzynarodowy
mozliwy jest wylacznie przy wzajemnym poszanowaniu ludzi wszelkich
kultur, ale zarazem nie rezygnujacych ze swoich korzeni. Przekonuje, ze
czyms$ naturalnym jest, iz ,mamy pewne moralne oczekiwania dotyczace
nie tylko naszych towarzyszy, ale réwniez obcych™. Wobec tego rownie
naturalnym jest ocenianie innych przez pryzmat naszych norm i zasad,
przy uzyciu kategorii etycznych i aksjologicznych, w ktérych wyroslismy.
W szczegolnosci zas migdzynarodowe i migdzykulturowe zrozumienie
czy tez porozumienie mozliwe jest w momentach trudnych, w sytuacjach
granicznych, kiedy to przedstawicielowi obcej wzgledem naszej ,,gestej”
moralnosci dzieje si¢ krzywda. W swoiscie intuicyjnym, a zarazem nie-
zwykle namacalnym, poczuciu niesprawiedliwosci i krzywdy wyrzadza-
nej innemu rodzi si¢ moralne wspdétodczuwanie, swoista moralna empa-
tia, i to niejednokrotnie wtedy rownie namacalnie odczuwamy wspoélnote
wokot owego moralnego minimum. Na pierwszy rzut oka moze nam to
przypominaé niewystarczajacg — zdaniem Walzera — formule sprawie-
dliwosci, wedle ktdrej ,,tolerowanie kogo$ innego jest oznaka sity; bycie
tolerowanym to zaakceptowanie wlasnej stabosci™. Autor Sfer sprawie-
dliwosci pragnie wyj$¢ poza takie podejscie. Minimum moralne nie ma
by¢ kolejna globalng zasada, w imig ktérej Amerykanie zaatakujg Irak,
Iran czy Afganistan, nie ma by¢ fundamentem jakiejs konkurencyjnej
i zarazem totalnej idei wladzy, tym bardziej nie ma sta¢ sie zrodlem ja-
kiego§ modelowego ustroju czy systemu politycznego. Stusznie zapew-
ne w tym miejscu pojawiaja si¢ skojarzenia z aksjologia praw czlowieka
domagajaca si¢ od epoki oswiecenia — w szczeg6lnosci zas po okresie
walki z totalitaryzmami i tragedia II wojny $wiatowej — uznania za fun-
dament miedzynarodowego fadu, a ktéra przeciez niekoniecznie pozo-
staje w pelnej zgodzie z filozofig spoleczna, polityczng i antropologia
w kulturach islamu, konfucjanizmu czy taoizmu. Takze skojarzenia z fi-
lozoficznymi zasadami dzialania Organizacji Narodéw Zjednoczonych

8 Tamze, s. 29.

°  Tenze, O tolerancji, dz. cyt., s. 68.
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scharakteryzowanymi m.in. w Karcie Narodéw Zjednoczonych zdaja sie
uzasadnione, chociaz chyba nie do konca takie byly zamierzenia i ocze-
kiwania Walzera. Méwi on, ze minimalizm moralny nie sugeruje jedynej
najlepszej politycznej calosci’'® - jak bowiem wybrac ,najlepsza zasa-
de” sposrod milionéw, ktéra z norm uzna¢ za ,,najwazniejszg” sposrod
norm wszelkich spolecznosci i narodéw? Wyjsciem Salomonowym ma
by¢ ,,dokopanie si¢” do owej czgsci wspdlnej wszelkich mozliwych syste-
mow aksjonormatywnych.

Podejscie Walzera wyptywa jednak niewatpliwie z jego zZrédlowych
sympatii do liberalnej antropologii — niezaleznie od jego wieloaspektowej
krytyki liberalizmu, jakg znajdujemy w Polityce i namietnosci. To wlasnie
liberalny optymizm antropologiczny kaze mu przyja¢, ze taka uniwersal-
na zasada, cze$¢ wspdlna wszelkich aksjologii, w ogole istnieje. Odwraca
wiec Walzer - tak w kazdym razie si¢ wydaje — nasza uwage od instytucji,
na ktorych tak bardzo skupil si¢ czlowiek nowozytny i modernistyczna
filozofia, a w zamian za to proponuje nam skupienie si¢ na dobrym spo-
teczenstwie, spoleczenstwie tolerancyjnym i empatycznym, czyli na tych
watkach, ktére typowe byly raczej w mygli klasycznej, w szczegdlnosci sta-
rozytnej. W swoich wczes$niejszych rozwazaniach autor Sporu o wojne do-
strzegal, ze jesteSmy w stanie stwierdzi¢ przy naszym stanie badan histo-
rycznych, ze w dziejach ludzkosci istniato zaledwie pie¢ ustrojow, ktore
sprzyjaly tolerancji (1 — imperia wielonarodowe, np. Persja, Egipt Ptolo-
meuszow czy Rzym; 2 - spofecznos¢ miedzynarodowa, 3 — panistwa zwigz-
kowe, 4 - panistwa narodowe, 5 — panstwa imigranckie''), mozna wiec do-
myslac si¢ — bo nie méwi Walzer o tym wprost — ze takze w tych ustrojach
istniata wigksza wrazliwo$¢ co do wyczucia wspdlnych czy tez minimal-
nych zasad moralnych. Brak jednak w Moralnym maksimum, moralnym
minimum wypowiedzianych explicite nawigzan do tychze wnioskow i tym
bardziej skupienia na kwestiach ustrojowo-instytucjonalnych. To Walze-
rowskie moralne minimum nie moze by¢ réwniez zasada raz i bezwzgled-
nie ustanowiong, a tym bardziej trudno sobie wyobrazi¢, aby na jego bazie

1 Tenze, Moralne maksimum, moralne minimum, dz. cyt., s. 72.

" M. Walzer, O tolerancji, dz. cyt., s. 25-49.
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budowa¢ zbiér jednoznacznych i konkretnych wytycznych o charakterze
praktycznym. Tym, ktérzy w taki sposéb interpretowaliby jego koncepcije,
mowi wprost, ze ,,zadne minimalne rozumienie sprawiedliwosci nie mo-
ze dokladnie okresli¢, jakie rozwigzania powinny tu zosta¢ zastosowane.
De facto sa one historycznie negocjowane i opierajg si¢ na tym, jak jest ro-
zumiane znaczenie takiego procesu negocjacji i jak on przebiega”'2. Wal-
zer pozostawia nas wiec w ramach swoiscie rozumianej Habermasowskiej
globalnej demokracji deliberatywnej, w ktorej dyskusja wokot zagadnien
minimalnej moralnosci toczy¢ si¢ bedzie migdzy przedstawicielami roz-
nych kultur i spolecznosci. I tutaj pojawia si¢ kolejny raz 6w niepoprawny
optymizm antropologiczny, ktérego potencjalne falsyfikatory sam Walzer
przeciez dostrzega i analizuje wielokrotnie! Z koncepcji moralnosci mini-
malnej caly czas bije wlasnie taki optymizm, a czasami moze nawet naiw-
nos¢. Trzeba jednak przyznad, ze jest to dos¢ interesujaca i czasem wrecz
intrygujaca odpowiedz na wspolczesne problemy w komunikacji miedzy
przedstawicielami réznych systemoéw aksjonormatywnych. Niewatpli-
wie mamy réwniez do czynienia z glosem w dyskusji o wspolczesnych
problemach globalnych, takich jak chociazby terroryzm, wojny religijne
i etniczne, nacjonalizm i szowinizm, dyskryminacja kobiet etc., a ksigzka
Moralne maksimum, moralne minimum stanowi zarazem szkic do - jakie-
go$ bardziej teoretycznie rozbudowanego — przysztego filozoficzno-etycz-
nego remedium na te problemy.

2 Tenze, Moralne maksimum, moralne minimum, dz. cyt., s. 77.



