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talnemu idealizmowi. W jego
epistemologii zauwazamy konse-
kwentne podazanie w kierunku
obiektywistycznego, ontologiczne-
go rozwoju mysli fenomenologicz-
nej. Uwazal, ze centralnym miej-
scem w poznaniu filozoficznym jest zasada zakladajaca odrzucenie na
wstepie wszelkich przedfilozoficznych i filozoficznych zalozen, zaciem-
niajacych istotnos¢ danych uzyskanych na drodze zrédlowej intuicji.
Twierdzit, ze ,musimy podchodzi¢ do bytu z gotowoscig uchwycenia
specyficzno$ci natury tego, co dane”. Réznorodnos¢ natury przedmio-
tow odstaniajacych si¢ na drodze intuicji zrodlowej wskazuje, ze ciasno
pojety empiryzm nie oddaje kompletnosci danych pozyskanych za jego
pomoca. W autorskiej teorii poznania Hildebrand wyszczegdlnit dwa
podstawowe rodzaje doswiadczenia: jedno dotyczy stwierdzenia istnie-
nia przedmiotu (Realkonstatierung), drugie natomiast daje nam infor-
magje o jego jakosciowym uposazeniu i istocie (Soseinserfahrung). To,
co uzyskujemy na drodze wgladu w istote przedmiotu, jest niezalezne

' D.von Hildebrand, Christian ethics, New York 1952, s. 15-16 (tlum. wlasne).
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od faktu jego istnienia. Tego rodzaju aprioryczny wymiar poznania jest,
wedtug Hildebranda, najbardziej wlasciwa droga w odkrywaniu $wiata,
ktéra powinna podazac filozofia®.

W napisanym, wraz z Alice Jourdain, w 1957 roku dziele pt. Graven
images. Substitutes for true morality autor dokonal szczegétowej analizy
fenomenu pseudonorm funkcjonujacych w naszej $wiadomosci aksjo-
logicznej. W badaniach nad formag, trescig i sposobami funkcjonowa-
nia substytutéw Hildebrand postuguje si¢ ta samg metoda, ktdrg stosuje
w calej swojej fenomenologii, czyli intuicja i opisem fenomendw istnie-
jacych w swiadomosci aksjologicznej, uwazajac, ze ta intuicyjno-feno-
menologiczna perspektywa jest zrodtem wielkich odkry¢ filozoficznych
i warunkiem osiagniecia faktycznego kontaktu intuicyjnego z przed-
miotem posiadajacym istote”’.

Hildebrand dokonuje wnikliwego rozrézniania zjawisk o specyficz-
nych cechach i specyficznej istocie, co pozwala mu ujawni¢ warunki
konstytuowania si¢ pseudonorm od strony podmiotu, ktérymi sg przy-
jete przez podmiot teorie, obyczaje oraz zwigzki z warto$ciami pozamo-
ralnymi. Lektura jego prac uzmystawia fakt, ze moralno$¢ substytualna
jest zjawiskiem, ktore przez swojg atrakcyjnos¢ oparta na kompromisie
z warto$ciami pozamoralnymi tatwo konstytuuje si¢ w naszej swiado-
mosci i wplywa na nasze postepowanie.

1. Natura substytutu moralnosci

Hildebrand, dokonujac analizy zjawiska znieksztalcenia bezpo-
sredniego kontaktu poznawczego z warto$cia, w ramach opisow roz-
norodnych typéw deformacji, wyodrebnil niezwykle istotny czyn-
nik wplywajacy na zafalszowany obraz obiektywnej wartosci. Nazwat
go substytutem moralnosci (substitute for true morality), czyli pseu-
donorma, ktéra pomimo znieksztalcenia istoty warto$ci moralnej,

2 Por. T. Biesaga, Hildebrand Dietrich von, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, t. 4,
red. A. Maryniarczyk i in., Lublin 2003, s. 447-452.
> Por. D. von Hildebrand, What is philosophy?, New York 1973, s. 204.
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zachowuje podstawowy ejdos rzeczywistosci aksjologicznej. Badania
nad fenomenem substytutu moralnosci sa opisane gtéwnie w dziele
Graven images. Substitutes for true morality i w Sittlichkeit und ethische
Werterkenntnis®.

Wedlug Hildebranda zjawisko iluzji aksjologicznej jest egzystencjal-
nie przyjeta i przezywang norma, umiejscowiong w naszej swiadomo-
$ci aksjologicznej. Zdeformowana w ten sposéb swiadomos¢ jest w sta-
nie budowa¢ jedynie iluzoryczny obraz moralnosci’. Zglebiajac nature
substytutow, warto nadmieni¢, ze ich zwiazek z warto$ciami moralnymi
odroéznia je zdecydowanie od $wiata przeciwnego moralnosci. Na pod-
kreslenie zastuguje fakt, ze obligacja moralna, ktéra wystepuje w sub-
stytucie nie moze by¢ utozsamiana z irracjonalng przeszkoda psycholo-
giczng lub patologiczng presja. Czynnikiem wyrézniajagcym substytuty
jest zjawisko izolacji lub przesadnego nacisku na konkretng wartos¢.
Znieksztalcenie to jest wynikiem wyboru jednej, okreslonej wartosci
moralnej i nadania jej priorytetowej wartosci, co z kolei doprowadza
do ustanowienia jej jedynie obowigzujacg normg moralng. Mamy wow-
czas do czynienia z wypaczeniem jakosciowej natury wartosci moralne;.
Status prymatu uzyskany na drodze deformacji ustawia dang wartos¢
w pozycji przeciwnej do innych wartosci moralnych. Wiele wartosci
moralnych w tym procesie jest pomijanych lub ulega wypaczeniu, a na-
wet jezeli istniejag w opozycji do zdeformowanej normy moralnej, same
uzyskujg miano pseudomoralnosci. Substytut, ze swej natury, funkcjo-
nuje jako zZywa norma, standard moralny, akceptowany zaréwno po-
przez poszczegélne jednostki, jak i cate grupy spoteczenstwa. Posiada
on te specyficzng obligacje, powinno$¢, ktdra jest charakterystyczna dla
norm moralnych. Wartosci przyjete na drodze intelektualno-filozoficz-
nej refleksji nie stanowig imperatywu dla naszego sumienia, nie prowo-
kuja poczucia winy w momencie jej nieprzestrzegania®.

*  Por. tenze, Graven images. Substitutes for true morality, New York 1957; Sittlichkeit
und ethische Werterkenntnis, Vallendar-Schonstatt 1982.

> Zob. tenze, Graven images. Substitutes for true morality, s. 35.

¢ Zob. tamze, s. 6-7.
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Warto podkresli¢, ze w przypadku substytutu obcujemy z egzysten-
cjalnie funkcjonujaca norma dzialania, a nie rodzajem zastony wyni-
kajacej z przyjetej, na drodze intelektualnej spekulacji, teorii. Wartosci
moralne, umiejscowione w substytucie, posiadaja powinno$¢ norma-
tywna. Hildebrand dokonuje rozréznienia na powinno$¢ oparta na za-
proszeniu moralnie doniostych wartosci oraz na powinnos¢ opartg na
moralnym zobowigzaniu’. Ten rodzaj moralnego zobowigzania charak-
teryzuje si¢ bezwarunkowoscia, kategorycznoscia.

W naturze substytutu odnajdujemy ceche prymatu i niezbednosci
(primacy and indispensability) sfery moralnej, jednak ograniczong tylko
do jej formalnej strony. Fakt ten §wiadczy o tym, Ze formalny charakter
prymatu nie odnosi si¢ do wlasciwej percepcji kategorii wartosci mo-
ralnych, ale opiera si¢ na ich formie bez uwzglednienia tresci. W takiej
sytuacji pierwszenstwem mogg by¢ objete wartosci pozamoralne, ktore
uzyskajg status obowigzywalnosci moralnej®.

W obszarze moralnos$ci ujawniajg si¢ rozmaite znieksztalcenia o roz-
norodnej podstawie formalnej i treSciowej. W analizach Hildebranda
odnajdujemy wskazanie na do§wiadczenie irracjonalnej przeszkody, be-
dacej pewnego rodzaju zahamowaniem o podlozu czysto psychologicz-
nym. Innymi stowy, do§wiadczamy poczucia wewnetrznej przeszkody
(bez zaistnienia racjonalnej refleksji), a nie wypelniamy moralng obli-
gacje, ktora wynika z wewnetrznej potrzeby. Ostrzezenie sumienia jest
oparte na racjonalnym zrozumieniu moralnego braku wartosci, nato-
miast bariera psychologiczna pozbawiona jest racjonalnych przestanek
i opiera si¢ w gtéwnej mierze na emocjonalnych odczuciach. Przeszkoda
psychologiczna jest utrudnieniem dla naszej autonomicznej odpowie-
dzi na wartos$¢, natomiast zakaz wynikajacy z racjonalnego i adekwat-
nego poznania wartosci jest obiektywnym sprzeciwem wobec moralnie
ztych aktéw. Formalny i materialny charakter zahamowania calkowicie

7 Zob. T. Biesaga, Dietricha von Hildebranda epistemologiczno-ontologiczne podstawy

etyki, Lublin 1989, s. 150.
$  Por. tenze, Swiadomosciowe i osobowe warunki odpowiedzialnosci, ,Studia Philoso-

phie Christianae” 29 (1993) 2, s. 27-37.
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odréznia go od istotowego wymiaru jakiegokolwiek zakazu moralnego.
Na podstawie tego rozréznienia mozemy stwierdzi¢, ze substytut z racji
swej natury nie miesci si¢ kategorialnie w zadnej formie zahamowania.
W substytucie funkcjonuje obiektywna powinno$¢ wzgledem wartosci
moralnych. Jest on, mimo wszystko, reprezentantem sfery moralnej od-
wolujacym si¢ do sumienia i wolnej woli osoby.

Formalne odrdznienie zahamowania od moralnej obligacji jest jed-
nym z fundamentalnych kryteriéw wyodrebniania fenomenu substy-
tutu. Zahamowanie w sferze moralnej mozna poréwna¢ do pewnego
rodzaju zniewolenia funkcjonujgcego w obszarze kontaktow interperso-
nalnych. Hildebrand twierdzi, Ze w przestrzeni wzajemnych relacji oso-
bowych wystepuje zjawisko tzw. patologicznej niewoli (pathological bon-
dage). Charakteryzuje sie ono gleboka, irracjonalng zalezno$ciag wobec
innych oséb, wynikajaca z bezrefleksyjnej ulegtosci wobec wydawanych
rozkazow. Przypadek ten nie moze by¢ utozsamiany z postuszenstwem,
na przyklad takim, jaki ujawnia si¢ wobec prawdziwego autorytetu,
gdyz wplywa on bezposrednio na ograniczenie osobistej wolnosci po-
przez niemozno$¢ podejmowania wolnych decyzji’. Specyfika tej za-
leznosci ograniczona jest jedynie do znamion faktycznej wtadzy. Relacja
zalezno$ci wobec autorytetu jest budowana na jasnej i wolnej odpowie-
dzi, powstajacej w wyniku wgladu w prawdziwy charakter wladzy oraz
w oparciu o moralny obowigzek jej przestrzegania. Dzialanie substytu-
tu zaobserwujemy tam, gdzie ujawnia si¢ moralne zobowigzanie, czyli
w zaleznosci wobec autorytetu. W przypadku zniewolenia przez wladze
warunki dla moralno$ci substytualnej nie zostaja spetnione.

Istnieje rowniez mozliwos¢ sprzezenia wtadzy i autorytetu, mimo rdz-
nic wystepujacych miedzy tymi zjawiskami. Dzieje si¢ to wowczas, gdy
osoba posiadajaca $wiadomo$¢ moralnej powinnosci ulega nerwicowej
obsesji przymusu, w wyniku czego moralnie wlasciwa postawa przybiera
psychologiczny wymiar patologicznej presji'’. Moralny nakaz przeksztat-
ca sie, w tej sytuacji, w obsesyjne zniewolenie i zaczyna funkcjonowac

®  Zob. D. von Hildebrand, Graven images. Substitutes for true morality, s. 9.
19 Zob. tamze.
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wbrew swojej podstawowej naturze. Wypaczenie tego rodzaju nie przy-
staje do formalnego charakteru substytutu. Czlowiek znajdujacy si¢ pod
wplywem opisywanego znieksztalcenia postepuje w mysl zakazéw mo-
ralnych, ale wytworzonych w sposdb czysto psychologiczny. Zostaje za-
tracona $wiadomos$¢ moralna wzgledem popelnianych czynéw, a na jej
miejsce pojawia si¢ neurotyczna bojazn przed niewypelnieniem, badz
nieodpowiednim wypelnieniem moralnego zobowigzania. Takiego ro-
dzaju przymus nie reprezentuje sfery moralnej w jej aksjonormatywnym
wymiarze. Obserwujemy tu zjawisko, gdzie na gruncie wypaczenia do-
$wiadczenia moralnego obowigzku powstaje amoralna, psychologiczna
konotacja wartoéci prawdziwie moralnych. Substytut, pomimo réznic
formalno-kwalitatywnych, osadzony jest w najbardziej moralnej sferze,
dlatego tez nie wpisuje si¢ w ramy analizowanego znieksztalcenia. Zwia-
zek ze sferg moralng substytutu jasno wskazuje na swiadomie przyjeta
obligacje niezwigzang z psychologicznym przymusem.

2. Gléwne rodzaje substytutow moralnych

W swoich analizach Hildebrand dokonuje podziatu substytutéw na:
formalne (the formal substitutes) i materialne lub kwalitatywne (mate-
rial or qualitative substitutes). Wérod substytutow formalnych znajduja
sie takie, ktore utozsamiajg moralno$¢ z: tradycja (tradition), prawem
panstwowym (laws of the state), progresywizmem (progressiveness) czy
liberalizmem (liberalism). Natomiast substytuty jako$ciowe wskazujg na
takie postawy, w ktérych dobro moralne jest utozsamiane z: honorem
lub dyshonorem (honor or dishonor), obowiazkowoscia (duty), samo-
kontrola (self-control) lub jej brakiem, z uczuciowoscia (emotionality),
wiernoscia (fidelity), altruizmem (altruism), przyzwoitoscig (propriety).
W ramach substytutéw kwalitatywnych tworza si¢ tzw. domniemane
sedna moralnosci, ktére zostaly powigzane z: ideatem gentlemana, ry-
tualizmem (ritualism), efektywnoscia (efficiency), obligatoryjna trudno-
$cig (morality is duty), odwaga (courage).

Istnieja grupy spoleczne identyfikujace swoje Zycie z moralnoscig ro-
zumiang jako wierno$¢ prawu panstwowemu i tradycji (fidelity to state law
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and tradition). Wartosci te stanowig dla nich wyznacznik normy funkcjo-
nujacej w sferze moralnych zakazéw i nakazow. Istnieja przypadki, w kto-
rych sfera moralna jest calkowicie tozsama z prawami panistwa uznawany-
mi przez dane grupy spoleczne. Autorytet panstwa zostaje tu wyniesiony
na tron autorytetu moralnego, a granice moralnosci sg okreslane poprzez
prawo panstwowe. Czlowiek funkcjonujacy w takiej rzeczywistosci jest
sparalizowany mysla o byciu nielojalnym wobec funkcjonujacego prawa
i zyje w obawie przed jego przekroczeniem. Jednak wierno$¢ prawu pan-
stwowemu nie stanowi dla niego narzedzia do wlasciwego poznania war-
tosci lub antywartosci moralnych. Te wartosci lub dyswartosci moralne,
ktdre nie s3 w swej naturze objete prawem panstwowym lub tradycjg po-
zostajg niedostrzezone, nierozpoznane i niezrozumiane.

Kolejnymi formalnymi substytutami wyodrebnionymi przez Hilde-
branda s3 postepowos¢ (progressivism), liberalizm (liberalism). Na tym
poziomie dokonuje si¢ redukeja pojecia ,moralna dobro¢”, ktéra w tym
przypadku jest utozsamiana z tolerancyjnoscig, pragnieniem postepu
i kompromisowoscia. Z perspektywy tak pojmowanej moralnosci czy-
sto$¢ (chastity), pokora (humility) czy szacunek (esteem) tracg swoj sta-
tus fundamentalnych wartosci. Co wigcej, takie wartoéci moralne, jak
hojnos¢ (generosity), sprawiedliwo$¢ (justice) czy prawdomoéwnosé (tru-
thfulness), w $wietle wolnego od uprzedzen liberalizmu i btednej inter-
pretacji, zaczynaja funkcjonowac jako jego nastepstwa. Zwolennicy tego
substytutu rozstrzygaja dylematy moralne w ramach postepowosci lub
liberalizmu, a kazdy przejaw sprzeciwu jest dla nich synonimem moral-
nego zepsucia.

W tekstach Hildebranda natrafiamy na opis substytualnej deformacji
spowodowanej identyfikacja dobra lub zta moralnego z pojeciem hono-
ru (honor) lub dyshonoru (dishonor). Cztowiek funkcjonujacy wediug
tak rozumianej moralnosci podporzadkowuje si¢ catkowicie normom
narzucanym przez prawo honoru. Istota sfery moralnej zostaje zafal-
szowana i ograniczona w swym oddzialywaniu. Punktem moralnego
odniesienia staje si¢ honor i dzialania z nim zwigzane. Ten substytut
charakteryzuje si¢ znaczacg rozlegtoscia i jako norma moralna odgrywa
zasadniczg role, przekraczajac swoje substytualne ramy.
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Do grupy substytutéw formalnych zaliczamy réwniez uczuciowosé
(emotionality). W tym przypadku moralnos¢ jest utozsamiana z wraz-
liwoscig, emocjonalng sfera ludzkiej aktywnosci, a jakiekolwiek prawo
wymuszajace kontrole nad spontanicznymi impulsami naszego serca
jest odbierane jako dzialanie przeciwko moralnemu wymiarowi nasze-
go dzialania. Wszelkie zasady, normy czy nakazy sa postrzegane jako
nieludzkie, konwencjonalne i sztuczne oraz stojace w opozycji do sfe-
ry moralnej. Holubiona emocjonalnos¢ dyskredytuje nawet wartos¢ in-
telektu, ktéry racjonalizuje sfere uczuciows, odbierajac jej tym samym
podstawowa wazno$¢. Dobro moralne wedlug tego substytutu jest utoz-
samiane ze ,spontanicznoscig, niekonwencjonalng cieptotg, posiada-
niem wrazliwego serca”'. Natomiast za moralnie zi3 zostaje uznana lo-
jalno$¢ wzgledem zobowigzan prawnych, poprawnoéci biurokratycznej
lub trzezwy rozsadek.

Inny rodzaj moralnego substytutu funkcjonuje wéréd ludzi, dla kto-
rych poczucie obowigzku (sense of duty) znamionuje wlasciwy kanon
moralnego postepowania. Moralnos¢ w tym przypadku jest identyfi-
kowana z obowigzkiem, interpretowanym jako spelnienie $cisle okre-
slonego zadania, najlepiej definiowanego poprzez pojecie prawne (legal
concept). Osoby funkcjonujace w ramach tego substytutu rozpozna-
ja moralny obowiazek w wypelnianiu dzialan wczesniej obiecanych
lub w sytuacjach, w ktorych zobligowani sg dziata¢, np. wzgledem osob
spokrewnionych. W tej kategorii moralnosci nie wystepuja wspolczu-
cie, zyczliwos$¢ czy szczodro$¢. Obowiazek jest rozumiany jako doklad-
ne wypelnienie powierzonych zadan, zaréwno z dziedzin zawodowych,
spolecznych, jak i religijnych. Granica moralnosci jest tu wyznaczana
poprzez realizacje zobowigzan. Czlowiek niesolidny, niewywiazujacy
sie ze swoich obowigzkow jest utozsamiany z czlowiekiem zlym i nie-
moralnym.

Podobnie funkcjonuje substytut, ktéry moralno$¢ réwnowazy
z wiernoscig (fidelity). Moze by¢ ona pojmowana jako wiernos¢ przy-
jaciolom, panstwu, profesji lub tym warto$ciom, ktére hierarchicznie

1 Tamze, s. 40-41.
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posiadaja wyzsza range. Tak postrzegana wierno$¢ to specyficzna mie-
szanka lojalnodci, niezawodnosci, szczerosci, solidarnosci i oddania.
Substytualna moralno$¢ w tym wymiarze rozbudowuje poczucie obo-
wiazku o wiernos¢ i lojalnos¢ rownoczes$nie — norma obowiazku, przed-
stawiona wyzej, tych wartosci swym zasigegiem nie obejmowata. Czlo-
wiek, na ktorego stowu i oddaniu mozna polegaé, reprezentuje ideal
moralnej dobroci, ktéra w tym przypadku jest substytutem moralnosci.
Takze postawa reprezentujaca altruizm (altruism) moze by¢ przy-
kladem dzialania substytutu. W tym przypadku moralna wiasciwos¢
jest identyfikowana ze stuzbg dla innych. Wyznacznikiem moralnosci
jest okreslenie, czy dana postawa posiada charakter altruistyczny czy
egoistyczny. Eudajmonistyczne podejscie do Zycia uznawane jest za
niemoralne, nawet perfekcjonizm i pragnienia osadzone w wyzszych
wartos$ciach noszg miano egoizmu. Sednem moralnosci jest stuzba dla
innych. Ten rodzaj substytutu zaklada istnienie specyficznego pojecia
spolecznego rozsadku (social sense), ktére charakteryzuje si¢ nadmier-
nym zaabsorbowaniem sprawiedliwoscia spofeczng. Kwestia dobra mo-
ralnego rozstrzyga si¢ w ramach wspomnianego rozsadku spotecznego,
natomiast zlo moralne pojawia si¢ w wyniku braku tegoz rozsadku. Po-
stawa moralnie godna to taka, w ktérej oddanie, skutecznos¢ i spraw-
no$¢ s wyrazem samokontroli poswieconej stuzbie spotecznej. Czlo-
wiek moralnie niegodny nie interesuje si¢ poprawa sytuacji spotecznej,
instytucjami opieki spoltecznej oraz dziataniami na rzecz innych. Ten
substytut posiada cechy glebokiego humanitaryzmu, jednak w istocie
swej zafalszowuje sfer¢ moralna, tworzac z niej substytualng rzeczywi-
sto$¢. W tym przypadku mozna moéwic o sytuacji, w ktorej szczegolna
warto$¢ moralna jest uznawana za moralnos¢ jako taka.
Znieksztalcenie moralno$ci odnajdziemy réwniez wsrod tych ludzi,
ktérzy moralno$¢ utozsamiajg z samokontrolg (self-control). Moralny
aspekt postepowania jest wyznaczany przez umiejetno$¢ kontroli wha-
snych emocji, panowanie nad samym soba. Poszukujac niemoralne-
go przykladu w tym kontekscie, znajdujemy czlowieka pochlonietego
przez wlasne namigtnosci i emocje, niepotrafigcego zapanowac nad wy-
darzeniami i bezradnie si¢ im poddajacego. Ten typ substytutu, czesto
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wystepujacy w filozofii stoickiej, jest rozpatrywany w kontekscie ideatu
samowystarczalno$ci. Sedno moralnoséci w tym przypadku identyfiko-
wane jest z poczuciem wlasnej wartosci. Za typowe przyktady sytuacji
niemoralnych sg uznawane takie, w ktorych tracimy panowanie nad so-
ba, przestajemy kierowac si¢ rozsadkiem. Placzliwo$¢, histeria czy stan
nietrzezwosci s3 uwazane za co$ gorszego niz bycie niezyczliwym, nie-
czutym lub skapym.

Innym substytutem jest tak zwana moralno$¢ umiaru (morality mo-
deration, ,,never too much” — okreslenie uzywane przez Hildebranda).
Obserwujemy tu moralno$¢ sprowadzong do pospolitego rozsadku
w sensie umiaru, natomiast niemoralno$¢ pojmowana jest jako nie-
dorzeczno$¢. Rozsadek jest tu rozpatrywany w kontekscie uznania za
obiektywne i wazne tylko takich cechy, ktdre spokojnie moga by¢ skal-
kulowane i pojete z zachowaniem wlasciwego dystansu. Tego rodzaju
sensownos¢ ukazuje kazdy rodzaj heroizmu jako niepotrzebng brawu-
re i niezdrowe uniesienie, kazde ryzyko podejmowane nawet w mysl
szczytnych idealéw (nawet w obronie zycia ludzkiego) jest postrzegane
jako zuchwale i niepotrzebne, kazde calkowite poswigcenie, bezwarun-
kowa odpowiedZ na wartos$¢ to forma lekkomyslnosci.

Za do$¢ powszechng norme zafalszowujaca wlasciwy obraz mo-
ralnosci Hildebrand uwaza zjawisko rytualizmu (ritualism), a wiasci-
wie przywigzania do rytuatéow. Osoby postepujace wedlug tej zasady to
zwolennicy norm religijnych, zgodnie z ktérymi cala istota moralnosci
ogranicza si¢ do wiernosci przykazaniom lub nakazom. W tym rodza-
ju ,moralnych” przykazan mozna dostrzec glos woli Bozej, lecz sama
w sobie istota Boga nie jest dla tych ludzi zrozumiala. Niezwykle wazne
staja sie pewne formy modlitwy, rytualow i kultu. Fakt podporzadkowa-
nia si¢ im staje sie¢ miarg moralnej wartosci istoty ludzkiej. W tym przy-
padku mozemy réwniez zaobserwowac zjawisko redukcji moralnosci
na rzecz rytualnych zwyczajow powodujacej powstanie skfonnosci do
pozornej religijnosci, powierzchownego traktowania sfery modlitew-
nej oraz zwyciestwo zewnetrznej formy rytualéw nad ich wewnetrzna
trescig. Powstaje przekonanie, ze mechaniczne wykonywanie pewnych
form rytualnych wystarczy do zapewnienia sobie czystego sumienia,
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a co za tym idzie, zblizenia si¢ do samej Osoby Boga. Dzialanie rytual-
ne przybiera postac substytutu moralnego. W tym substytucie mozemy
wyroznic trzy podstawowe cechy: pierwsza to dostrzeganie do pewnego
stopnia wewnetrznej poprawnosci pomiedzy religijnoscig a moralno-
$cig; druga ogranicza moralno$¢ do wypelniania pozytywnych przyka-
zan okreslonych przez dany rytual; trzecia obrazuje substytualng moral-
nos$¢ w catkowicie zewnetrznej i zmechanizowanej formie'2.

Pierwsza z wymienionych cech nadaje substytualnej moralnosci
pewna przewage, zwlaszcza jezeli zestawimy ja z wymienionymi powy-
zej: tradycja (tradition), honorem (honor), prawem panstwowym (sta-
te law), altruizmem (altruism), gdyz zaktada pewien zwigzek pomie-
dzy moralnoscig a Bogiem. Jednak w konfrontacji z innymi cechami jej
prymat zostaje zdegradowany. Instrumentalizacja i mechanizacja, kto-
rym poddawane s3 rytualne praktyki w ramach omawianego substytu-
tu moralnosci, tworzg szczegélnie niebezpieczng wlasciwos¢, majaca na
celu zaoszczedzenie czlowiekowi jakichkolwiek moralnych wymogdw.
Zjawisko pozbawiania religii cech moralnosci poprzez wyolbrzymianie
izmechanizowanie jej sfery rytualnej jest szczegolnie zadziwiajace, gdyz
wprowadza z gory podzial pomiedzy moralnoscig a religijnoscig. Czlo-
wiek funkcjonujacy wedtug tego substytutu uwaza, ze powstaty rozdziat
jest mozliwy do zredukowania wlasnie poprzez automatyczne wykony-
wanie czynnosci rytualnych. W tej formie rytualizm moze stanowi¢ nie-
bezpieczenstwo nawet w zyciu niektorych katolikow, ktorzy spetnianie
Bozych przykazan ograniczaja do wybidrczego przestrzegania przyka-
zan Kosciota lub do instrumentalnego traktowania sakramentéw. Dy-
lemat grzechu jako wystapienia przeciwko czystosci, sprawiedliwo$ci
lub pokorze zostaje rozstrzygniety w ramach rytualnych praktyk (cul-
tic practices), ktére majg stanowi¢ zado$¢uczynienie za popelnione wi-
ny i obdarzy¢ pewnoscia, ze tak prowadzone zycie jest mite Bogu. Fakt
wystapienia przeciwko Bogu poprzez takie praktyki jest catkowicie
niezrozumialy. Skutkiem tego typu zjawiska jest zdewaluowanie mo-
ralnosci w jej catkowitej materialnej i jako$ciowej zawartosci na rzecz

12 Zob. tamze, s. 50.
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zinstrumentalizowanych i automatycznie wykonywanych praktyk reli-
gijnych.

Wymienione powyzej normy moga funkcjonowac jako substytuty
moralne lub jako imitacje wartoséci i powinno$ci moralnej. Inne nor-
my znieksztalcajace istote moralnosci moga jedynie posiada¢ funkcje
reprezentujaca znaczng cz¢$¢ jej sedna, ale nigdy nie beda stanowic cal-
kowitych substytutéw moralnych.

Przedstawione rodzaje substytutéw nie sktadaja si¢ na komplet-
ng, zamknieta liste. S3 pewna propozycja poszukiwan ejdosu moral-
nosci zarowno w zakresie aktow osobowych i przyjmowanych postaw,
jak i w zakresie epistemologicznego umocowania. Analiza obecnosci
substytutéw moralnych w naszej §wiadomosci aksjologicznej jest nie-
zwykle istotnym elementem wlasciwego postrzegania motywow, za-
sad i ocen rzeczywistego dzialania moralnego. Warto przypomniec
w tym miejscu, ze obiektywne normy moralne, pomimo czynnikéw
znieksztalcajacych ich istote, nie zostaja pozbawione ich zasadniczego
charakteru. Dzialanie substytutu doprowadza do powstania zafalszo-
wanego obrazu moralnosci, ale nie zamyka drogi pozwalajacej odkry¢
prawdziwos$¢ i pigkno sfery istotnie moralnej. Rozréznienie moralnie
adekwatnych postaw od tych, ktére nieprawnie pretenduja do miana
moralnych, jest niezwykle trudne i wymaga nie tylko odpowiedniej
wrazliwosci, ale rowniez odpowiednich narzedzi poznawczych. Po-
dzial stworzony przez Hildebranda jest fundamentem umozIliwiajacym
penetracje tych dziedzin aksjologii, w ktérych rozwija si¢ moralnos¢
substytualna, stanowi drogowskaz do poznania fenomenu substytutu
ijest punktem odniesienia w podjeciu dziatan na rzecz likwidacji pseu-
donorm w zyciu moralnym.

3. Destrukcyjna rola substytutu

Moralnos¢ substytualna jest deformacja moralng, ktéra rézni sie for-
malnie i treSciowo od niemoralnego podejscia do sfery moralnej lub
catkowitej obojetnosci wobec niej. Destrukcyjny charakter substytutu
ujawnia si¢ na rozmaitych plaszczyznach, ktore czestokro¢ wzajemnie
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sie przenikaja. Stad wynika szereg trudnosci w precyzyjnym uchwyce-
niu ram dzialania substytutu.

W substytutach jakosciowych, nazywanych réwniez materialnymi,
mamy do czynienia z nieuprawnionym przejeciem prymatu doniostosci
moralnej przez okreslong wartos¢. Jak wskazuje Hildebrand: ,,moralna
sfera zakazuje, aby jakakolwiek inna, szczegélna warto$¢ przypisywala
sobie miejsce ogolnej, podstawowej wartoéci, tego, co moralnie dobre
(arrogate to itself the place of the general basic value, the morally good)”">.

Wyrdznienie niektérych wartosci moralnych jako jedynie stusznych
w calej przestrzeni moralnej to istotne wypaczenie dzialajace destruk-
tywnie na ogélny obraz moralnosci. Sledzac analizy moralnosci sub-
stytualnych przeprowadzanych przez Hildebranda, zauwazymy, ze de-
formacja bedaca wynikiem dzialania substytutu jakos$ciowego posiada
o wiele wiekszy potencjal niszczycielski niz ten, ktéry uwidacznia si¢
w przypadku innych znieksztalcen'.

U podstaw substytutu materialnego lezy wieloptaszczyznowy me-
chanizm nieslusznego przypisywania wartos§ciom pozamoralnym lub
nieposiadajacym znamion moralnych aspektom warto$ci moralnych te-
go, co samo w sobie jest doniosle moralnie. Tego rodzaju wtargnigcie
(intrusion) elementéw pozamoralnych w sfere moralng wprowadza de-
konstrukcje porzadku moralnego zaréwno w kontekscie hierarchiczno-
$ci, jak i jakosciowej istoty. Moralno$¢ wykreowana przez substytut jest
swoistego rodzaju kompilacjg pierwiastka pozamoralnego z najbardziej
formalnym ejdosem sfery moralnej (the most formal eidos of the moral
sphere). Mamy w tym przypadku do czynienia z mieszanka pozamoral-
nych czynnikéw (mixture of an extra-moral element) i powinnosci (its
oughtness) z zasadnicza, centralng pozycja wartosci istotnie moralnych
(its ultimate central position) oraz bezwarunkowa obligacja moralng®.
Powstala na tej drodze konstrukcja jest catkowita deformacja $wiata
moralnego.

13 Tamze, s. 167.
4 Zob. tamze, s. 168.
5 Zob. tamze.
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Destruktywne dzialanie substytutu uwidacznia si¢ nie tylko w przy-
padku opisanego wyzej nieuprawnionego przejecia, ale takze wowczas,
gdy prymat calej sfery moralnej jest identyfikowany z konkretna, specy-
ficzng wartoscig moralna. Hildebrand opisuje to zjawisko w nastepujacy
sposob:

Poprzez to, ze moralna warto$¢ jest przeniesiona ze swej pozycji, czyli jako jed-
nej wartoéci po$réd wielu innych, do pozycji moralnej dobroci jako takiej, czyli
odnoszacej si¢ do mianownika sfery moralnej, nastepuje odwrdcenie moralnego

porzadku (a reversal of the true order takes place)'.

W rezultacie otrzymujemy ograniczong w swym oddzialywaniu
i zafalszowang w swym fundamentalnym znaczeniu moralnos¢. Opi-
sywana sytuacja wskazuje takze na istotng role odpowiedzi na war-
to$¢: nieuprawniona identyfikacja specyficznej wartosci z formalnym
miernikiem moralnej istotnosci jest w sposob nierozerwalny zwigzana
z czg$ciowo bledng lub calkowicie falszywa interpretacjg tej wartosci.
Brak adekwatnosci po stronie odpowiedzi udzielanej na wartos¢ jest
bezposrednim czynnikiem zaciemniajacym prawdziwos¢ ujecia aksjo-
logicznego. Jak wskazuje autor, tego typu dzialanie jest zakorzenione
w odwolaniu si¢ do pozamoralnego aspektu pychy i pozadania'’. De-
struktywnos¢ substytutu oparta jest na kompromisie urzeczywistnio-
nym w relacji pychy i pozadliwosci z centrami funkcjonujacymi w oso-
bie. Tego rodzaju kompromis zawsze doprowadza do zafalszowania
moralnosci i dziala na nig w sposob niszczycielski.

Z formalnego punktu widzenia dziatanie substytutu zawsze dopro-
wadza do znieksztalcenia moralnej doskonalosci. Rozrdéznienie kwali-
tatywne tego zafalszowania jest zalezne od specyfiki konkretnego sub-
stytutu. Zauwazmy, ze btedne postrzeganie na przyktad honoru wptywa
na odbidr calej sfery moralnej: osoba, bedac pod wptywem substytutu
honoru, falszywie interpretuje wierno$¢, lojalnos¢, wiarygodnos¢ itp.

16 Tamze, s. 168-169.
7. Zob. tamze, s. 169.
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Podobna zalezno$¢ wystepuje wsrdd wszystkich substytutéw material-
nych. Kazdy substytut jest posrednia przyczyna wypaczenia etosu ca-
tej przestrzeni moralnej. Osoba dzialajaca pod presja substytutu nie jest
w stanie adekwatnie postrzega¢ moralnosci.

O destruktywnej roli substytutu méwimy réwniez w obliczu dzia-
talnosci mechanizméw ograniczajacych calg sfere moralng. Wiele mo-
ralnie odpowiednich i moralnych wartosci nie jest objetych spektrum
dzialania substytutu i w rezultacie zostajg pominigte. Warto$ci niemaja-
ce zwiazku z pozamoralnym fundamentem substytutu lub nieodnoszace
sie do jego pozamoralnych elementéw nie sg traktowane jako wartosci
moralnie wlasciwe, chociaz taki status w istocie posiadajg. Dla przykla-
du: substytut obowigzkowosci bedzie realizowany bez odniesienia do
tak istotnych wartosci moralnych, jak wspdtczucie czy mitosierdzie. De-
centralizowanie etosu moralnosci sprawia, ze zwolennik substytutu jest
nieustannie narazany na mozliwos¢ calkowitego odejscia z drogi wy-
znaczanej przez moralnie odpowiednie dobra. W systemie substytutu
tego rodzaju drogowskaz nie funkcjonuje, dlatego nie posiada on tych
cnot, ktore ze swej istoty zakladajg istnienie odpowiednio moralnych
wartosci. Z drugiej strony, niektére substytuty nadajg moralnie istotne
znaczenie tym rzeczom, ktore ze swej natury sa moralnie nieistotne lub
catkowicie obojetne.

Aktywno$¢ niektorych substytutéow doprowadza do przedefiniowa-
nia niemoralnych aspektéw rzeczy na moralne dobro. Taka sytuacja jest
widoczna cho¢by w opisywanym wczesniej substytucie honoru. Tam
kwestia pojedynkowania si¢ lub krwawej zemsty dokonywanej w imig
honoru stanowi punkt odniesienia do catoksztaltu dzialania moralnie
wlasciwego, zycie ludzkie, ktore nie wpisuje si¢ w kodeks postepowania
honorowego, zostaje pozbawione naleznej mu czci i godnosci.

W przypadku substytutéw formalnych wypaczeniu ulega forma mo-
ralnego autorytetu (the form of the moral authority), czyli formalny ejdos
sfery moralnej traci swoja obligatoryjnos$¢ i zostaje wttoczony w sche-
mat konwencji danego substytutu. Hildebrand wskazuje, ze: ,[...] na-
wet jesli tradycja w swej zawartosci jest zbiezna z prawdziwym prawem
moralnym, transpozycja jej wewnetrznego obowiazku, jej kategorycznej
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powinnosci [...] jest rownoznaczna z ostabieniem normy moralnej (to
emasculating the moral norm)”s.

Ten rodzaj wypaczenia ukazuje nam znieksztalcony etos moralno-
$ci powstajacy w wyniku formalnej deformacji (formal deformation).
W przypadku substytutu tradycji znieksztalcenie formalne polega na
zastgpieniu szacunku do prawa moralnego i adekwatnosci ujmowa-
nia warto$ci moralnych jedynie lojalnoscig wobec tej przestrzeni, ktéra
miesci si¢ w pojeciowym znaczeniu tradycji. Warto zwroci¢ uwage, ze
zakres dzialania wspomnianego substytutu nie jest jednolity (co jednak
nie zmienia faktu, Ze mamy do czynienia z formalng deformacja eto-
su moralnosci). Rozpietos$¢ oddzialywania rozciaga sie od ,,materialnie
niemoralnej tradycji (materially immoral tradition) do catkowitej zbiez-
nosci okolicznosci z prawdziwie naturalnym prawem (true natural law),
a nawet z prawdziwg moralnoscig chrzescijanska (Christian morality)™".
Whiosek z tego, ze deformacja ta moze powaznie zdekonstruowa¢ for-
malny etos moralny lub by¢ catkowicie nieobecna (completely absent).
Nalezy zaznaczy¢, ze sam fakt istnienia normy postepowania moralne-
go zblizonego znaczeniowo do tradycji nie jest jednoznaczny z falszywa
percepcja wartosci moralnych i formg odpowiedzi na nie. Zafalszowa-
ny wymiar formalnego charakteru kazdej konkretnej wartosci uwidacz-
nia si¢ w momencie ograniczenia jej istoty jedynie do obszaru tradycji.
Calkowicie formalny charakter substytutu tradycji nie daje nam zad-
nej gwarancji jakosci treéci, ktdre ze sobg niesie. Substytuty jakosciowe
taka pewno$¢ nam dostarczaja, i to zaréwno w odslonie pozytywnej,
jak i negatywnej. Przypomnijmy: substytuty jakosciowe z jednej stro-
ny wybidrczo traktujg niektére moralne i moralnie odpowiednie warto-
$ci, natomiast z drugiej zakladajg konieczne istnienie innych moralnych
i moralnie istotnych wartosci. Substytut tradycji jest tego rodzaju defor-
macjg, ktora pozwala na ,wtargniecie jakiejkolwiek mozliwej moralnej
antywarto$ci (the intrusion of any possible moral disvalue)”.

18 Tamze,s. 170.

¥ Tamze.

2 Tamze,s. 171.
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Podobne zaleznosci obserwujemy w funkcjonowaniu formalnej od-
stony substytutu legalizmu. Opisujac go, wspominali$my, ze osoba be-
daca pod jego wplywem utozsamia prawo moralne z prawem panstwo-
wym i tym samym doprowadza do deformacji formalnej ogarniajacej
calg przestrzen moralng. Mamy w tym przypadku gteboka deformacje
moralng, jednak dociekliwsza analiza tego substytutu wskaze, ze posia-
da on odniesienia do wlasciwych moralnie elementéw. Przepisy pra-
wa nie mogg stanowi¢ zamiennika dla sfery moralnej, jednak regula-
cja prawna, oferujaca czlowiekowi bezpieczenstwo i poszanowanie dobr
osobistych, jest nieodlgcznie zwigzana z moralng odpowiednioscia,
gdyz zadaniowo chroni godnos¢ zycia ludzkiego.

Poréwnujac ze soba te dwa substytuty formalne, zauwazymy, ze
zwiazki tradycji z moralno$cig widoczne w cnocie pietyzmu (szacunek
dla godnosci poprzednich pokolen i ich osiggnie¢) ma o wiele mniejsze
znaczenie niz odniesienie do godnosci ludzkiego zycia widoczne w le-
galizmie. Hildebrand precyzuje te réznice nastepujaco: ,,Jakkolwiek nie-
adekwatna i falszywa jest ta formalna norma, nie jest ona tak obca sferze
moralnej, zwlaszcza Ze odnosi si¢ w szczegolny sposdb do prawa karne-
g0, z ktérym w sposob nierozerwalny zwigzany jest element moralny”'.

Gradualnos$¢ znaczenia poszczegdlnych substytutéw w kontekscie
ich rzeczywistych i domniemanych zwigzkéw z odpowiednio$cig moral-
ng nie przenosi si¢ na podstawowg funkcje destruktywna substytualnej
przestrzeni. Adekwatno$¢ ujecia moralnie odpowiednich ddbr, nawet
przy zalozeniu zbieznosci ze sferg moralng, zostaje w zasadniczy sposéb
wypaczona. W przypadku legalizmu mamy do czynienia z powtarzaja-
cym si¢ wérdd innych substytutéow mechanizmem falszywej percepcji
kazdej pojedynczej wartosci moralnej: zdeformowany rdzen jest krzy-
wym zwierciadtem calego obrazu §wiata moralnego. To odbicie pozba-
wia warto$ci ich metafizycznej glebi i doskonalej istotnosci. Mozemy
to zjawisko zdefiniowac jako podwojng redukeje. Regresywna funkcja
legalizmu uwidacznia si¢ po pierwsze w fakcie zrdwnywania moral-
nych nakazéw z pewnego rodzaju narzucong waznoscia (superimposed

2 Tamze,s. 172.
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importance) posiadajaca pozytywny wydzwigk, gdzie nakaz bedzie si¢
odwolywal do tresci neutralnych wzgledem odpowiednio$ci moralne;.
W drugim aspekcie opisywanej redukcji dokonuje si¢ ograniczenie kaz-
dego stusznego nakazu do formalnych norm prawa panstwowego. Po-
dwdjne dzialanie tej deformacji dekonstruuje wlasciwg percepcje kazdej
moralnie odpowiedniej i moralnej wartosci®.

Perspektywa substytutu formalnego nigdy nie obejmuje swym zasie-
giem calej plaszczyzny moralnej, omijajac wiele istotnych warto$ci mo-
ralnych. Co wigcej, moralnie nieodpowiednie elementy uzyskuja range
moralnie odpowiednich débr, jezeli tylko znaczeniowo beda zblizone
do charakteru substytutu. Zachodzi tutaj umowne przejecie etosu sfe-
ry moralnej i wykorzystanie go do celéw substytualnej normatywno-
$ci. W tym momencie warto ponownie podkresli¢, ze oprocz elementdéw
uosabiajacych zto moralne w ramach substytutu, sam substytut w swej
istotnosci jest ogolna deformacjg calej domeny moralnosci. Destruk-
tywna sila substytutu izoluje osoby znajdujace si¢ pod jej wplywem od
autentycznie moralnych przezy¢, a takze stwarza mozliwo$¢ rozwoju
czynnikéw pozamoralnych i antymoralnych w przestrzeni uznawanej
za prawdziwie moralng. Jak pisze Hildebrand:

Wspanialtos¢ prawdziwych, naturalnych warto$ci moralnych, ich szlachetne pigk-
no i wielka glebia blednie wraz z substytutem. Powiew wiecznosci, o ktéorym mowi
Kierkegaard jako o wyznaczniku prawdziwej moralnosci, jest zastapiony przez zwy-
kla, immamentnie ludzka atmosfere. Ilu ludzi zostalo poprowadzonych przeciwko
moralnosci przez te wypaczenia moralne! Ile szlachetnych dusz zostalo zbuntowanych
przeciw moralnoéci, poniewaz zostala im przedstawiona w deformacji substytutu!
I czyz nie bylo to szlachetng misja takich osobowosci jak Sokrates, aby walczy¢ z tymi

substytutami poprzez przedzieranie si¢ do prawdziwej naturalnej moralnosci?*.

Te poetycko-emocjonalne stwierdzenia dotykaja niezwykle waznej
kwestii. Antropologiczny wglad w strukture mechanizméw normuja-

2 Tamze.

3 Tamze,s. 172-173.
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cych stosunek cztowieka do $wiata wskazuje niejednokrotnie, Ze warto-
$ci moralne s3 nieodlacznym elementem systeméw $wiatopogladowych,
w ktdrych ich obecno$¢ nie jest wypadkowa rozmaitych uwarunkowan
spoleczno-kulturowych. Réznice aksjologiczne, jako$¢ percepcji warto-
$ci oraz wielorakos¢ ich realizacji sg implikowane wlasnie poprzez funk-
cjonowanie substytutu, ktéry w jego zwiazkach z pycha i pozadliwoscia
jest kreatorem relatywnego obrazu moralnosci. Mozna zaryzykowac
stwierdzenie, ze prawdziwa moralnos¢, w calej swej doniostosci, dazy do
uwolnienia od wszelkich znieksztalcen wynikajacych z dziatania jakiego-
kolwiek substytutu.

Relatywnos¢ substytutu widoczna jest w jego schizofrenicznym sto-
sunku do moralnosci wlasciwej: z jednej strony substytut nieustannie
odwoluje si¢ do wartosci moralnych i moralnie odpowiednich débr,
z drugiej natomiast, w wyniku dzialania pychy i pozadliwosci, odsu-
wa sie jakosciowo od prawdziwego, moralnego dobra. Przezwyciezenie
substytutu jest mozliwe, ale tylko w przypadku zastgpienia go moral-
noscia autentyczng. Niebezpieczna moze by¢ sytuacja, gdy likwidujac
rzeczywisto$¢ substytualna, nie si¢ga sie po prawdziwie moralne dobra,
ale ustawia sie w centrum $wiata aksjologicznego byty antymoralne lub
moralnie neutralne. Hildebrand cze¢sto podkresla, ze neutralnos¢ w sfe-
rze moralnej pustoszy ja calkowicie, nie dajac przestrzeni na odniesienie
sie do zZadnej moralnej rzeczy, zaréwno dobrej, jak i zlej. Préznia mo-
ralna jest o wiele wigkszym zagrozeniem dla czlowieka niz przestrzen
substytualna.

4. Pozytywna rola substytutu

Zwroémy uwage, Ze w ramach substytutu, pomimo wielu patologicz-
nych znieksztalcen, ciagle toczy si¢ walka miedzy autentycznym wezwa-
niem warto$ci moralnie odpowiednich a pycha i pozadliwoscig obecny-
mi w kazdej osobie. I wlasnie ten moment walki pozwala nam dostrzec
pozytywny wymiar rzeczywisto$ci substytualne;j.

Szukajac pozytywnych aspektow funkcjonowania substytutu, mo-
zemy wyrdzni¢ trzy grupy elementéw $wiadczacych o bezposrednim
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odniesieniu si¢ substytutu do moralnosci. Po pierwsze: brak obecno-
$ci moralnie ztych uczynkéw. Oczywidcie to stwierdzenie wymaga do-
precyzowania. Czltowiek bedacy pod wpltywem substytutu nie postrze-
ga moralnosci w sposob adekwatny, ale uznaje istnienie obligacji, ktéra
reguluje jego sposdb postepowania. Wida¢ to w przypadku odstapienia
od czynu moralnie ztego nie w wyniku uznania go za czyn autentycznie
niegodny, ale z powodu konsekwencji, jakie dosiegna sprawce. Motyw
tego postepowania nie posiada moralnego znaczenia, jednak rezultat
wskazuje na wyraznie moralne konotacje. Niemoralno$¢ postawy w ze-
stawieniu z faktem, Ze nie doszto do moralnie zlego czynu (np. zabdj-
stwa czy kradziezy) zostaje przestonieta pozytywna strong substytutu.

Po drugie: substytut posiada pozytywny aspekt wowczas, gdy nace-
chowane ztem dzialanie zostaje pominiete ze wzgledu na obligacje w nim
funkcjonujaca. Trzeba przypomnied, ze zgodnie ze swoja naturg i niewat-
pliwym podobienstwem do sfery moralnej, w substytucie funkcjonuje
regulator postepowania w postaci narzuconego obowigzku. Zwolennik
substytutu, tak jak osoba przyjmujaca autentyczny wymiar moralnosci,
konstruuje okreslony rodzaj odpowiedzi na wartosci. Forma tej odpowie-
dzi nie posiada znamion adekwatnosci moralnej, jest uwiklana w mecha-
nizmy deformujace tres¢ wartosci moralnych i moralnie doniostych od-
powiednich, ale jednak moze by¢ przyczyna odejscia od niemoralnego
dziatania. Ta cecha substytutu $wiadczy o formalnym powigzaniu z mo-
ralnoscig oraz ujawnia nam dodatnig strong jego funkcjonowania.

Ten obszar dzialania substytutéw, ktory odnosi si¢ do ochrony débr
osobistych i spofecznych, réwniez moze by¢ uznany za pozytywny
aspekt. Z perspektywy dobr nacechowanych waznoscig aksjologiczng
moralno$¢ substytutu moze by¢ postrzegana jako relatywne dobro (re-
lative good). W Graven images czytamy:

Honor, tradycja, szacunek dla praw panstwowych, substytut bien pensent stuzy
jako ochrona przeciwko anarchii, chaotycznym zaktceniom lub moralnej deforma-
¢ji rodziny, panistwa, narodu i wszystkich form stowarzyszen.

2 Tamze,s. 175.
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Oczywiscie nalezy zaznaczy¢, ze prawdziwie moralne prawo jest
nadrzedne wobec wszelkich przejawdw substytualnosci. Jednak w ob-
liczu zagrozenia autentycznym zlem obecno$¢ substytutu stanowi pew-
ng ochrong przed antymoralnymi dziataniami. Korzystniejszy dla danej
spolecznosci bylby prymat substytutu niz niszczycielskie zto w postaci
terroryzmu czy przemocy tyrana.

Mniejsze zlo substytutu ujawniania si¢ réwniez pod postacig rozma-
itych, obiektywnie dobrych dziatan. Do tego typu postepowania moz-
na zaliczy¢ lojalnos¢ wobec przyjaciela lub dopelnianie powzigtych
zobowigzan ze wzgledu na wyznawany substytut honoru. Motyw jest
pozamoralny, ale czyn odnosi si¢ do moralnej obligacji. W zestawieniu
z postawa czlowieka, ktéry za nic ma kodeks honorowy wobec innych,
wymienione wyzej typy zachowan stanowig - z perspektywy moral-
no$ci prawdziwej — zalete. Hildebrand wskazuje, ze pozytywna stro-
na substytutu i jej odpowiednios$¢ z moralnie relewantng wartoscig nie
jest zbiegiem okolicznosci. Pewna §wiadomos¢ moralnie odpowiednich
dobr i posrednie poszanowanie dla doniosto$ci warto$ci moralnych sg
obecne w przestrzeni funkcjonowania substytutu. Wedtug omawianego
autora podkredlanie pozytywnego aspektu substytutu ma wplynac¢ na
postawy o0sob, ktore w ,,swoim zapale do prawdziwej moralnosci zape-
dzajg sie tak daleko, ze ich postgpowanie jest postrzegane jako wigksze

zlo niz otwarty bunt wobec moralno$ci™.

Zakonczenie

Nie rozstrzygniemy tutaj, czy blizej moralnej odpowiedniosci jest
moralny grzesznik czy zwolennik konwencjonalnej normy moralne;j.
Uwazam, ze Hildebrand, powotujac si¢ na rozmaite typy-wzorce za-
chowan, zaczerpnigte najczesciej z kart literatury, nie rozwigzuje przed-
stawionego dylematu, niemniej jednak probuje ukazac, jak istotny dla
ludzkiej egzystencji jest adekwatnie ujmowany i autentycznie prze-
zywany stosunek do $wiata wartosci, zwlaszcza wartosci moralnych.

% Tamze,s. 176.
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Czlowiek wspolczesny czgsto sprawia wrazenie jednostki oderwanej
od rzeczywistosci, bezrefleksyjnie podazajacej za absolutnym relatywi-
zmem. Zwrocenie sie ku rzeczywistosci obiektywnej $wiata aksjologicz-
nego pozwoli zachowa¢ ludziom to, co jest w nich najcenniejsze: ich
godnos¢. Najwyzsza godnos¢ osoby ludzkiej lezy w jej doskonatosci,
ktora uzyskuje poprzez autentyczny, immamentnie przezywany kontakt
z warto$ciami. Umiejetnos¢ dawania adekwatnej odpowiedzi na we-
zwanie moralnie jest zadaniem stawiajacym przed czlowiekiem wiele
przeszkod, zmuszajacym do zajmowania konkretnych postaw zdeter-
minowanych checia osiggniecia doskonalosci moralnej. Podstawowym
pragnieniem cztowieka, jak twierdzi Hildebrand, jest szukanie i odnaj-
dywanie takich drég, ktére doprowadza do osobowego kontaktu z au-
tentycznie moralnym dobrem - tylko w takiej sytuacji cztowiek kon-
stytuuje siebie w prawdzie. Substytuty, jako deformacja sfery moralnej,
powinny by¢ przezwyci¢zane, jednak w obliczu zagrozenia, jakie ptynie
ze strony neutralnosci aksjologicznej, namiastki moralnosci moga sta¢
sie przestrzenig poszukiwania autentycznego wezwania moralnego.
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