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O relacji pomiedzy filozofig nauki a jurysprudencja
w Swietle problematyki naturalizacji prawa

Filozofia nauki i filozofia prawa
(w niniejszym tekscie utozsamia-
na z jurysprudencja') to dwie dys-
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ski) — ur. 1989, absolwent jednolitych magi-

cypliny, w odniesieniu do ktérych
moze powsta¢ wrazenie braku ja-
kiegokolwiek istniejacego pomie-
dzy nimi powigzania. Tymczasem

sterskich studiow prawniczych na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim oraz filozoficznych I i II
stopnia na Uniwersytecie Papieskim Jana
Pawta IT w Krakowie; doktorant w Katedrze
Filozofii Prawa i Etyki Prawniczej na U] oraz
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z punktu widzenia wspdlczesnej
jurysprudencji sytuacja okazuje
sie zgota odmienna. Owo wraze-
nie jest jednak przynajmniej czesciowo uzasadnione. O ile wszak zada-
niem pierwszej z nich jest m.in. podejmowanie analiz dotyczacych nauki
i poznania naukowego, o tyle przedmiotem drugiej jest w szczegdlnosci
dociekanie charakteru prawa i zwigzanych z nim probleméw teoretycz-
nych.

Wraz z rozwojem podejscia realistycznego w jurysprudencji, a wiec
propozyciji takich, jak miedzy innymi amerykanski i skandynawski re-
alizm prawny czy koncepcja Leona Petrazyckiego, osiggniecia szeroko
rozumianych nauk empirycznych staly si¢ przedmiotem zainteresowania
ze strony filozofii prawa.

Tematem niniejszego artykulu bedzie przedstawienie powodow
zaistnienia takiego stanu rzeczy, jak rowniez racji, z powodu ktérych

muje sie glownie filozofig prawa oraz filozo-
fia nauki i epistemologia.

' Termin ,jurysprudencja’ nie jest do konca jednoznaczny, niemniej jednak jednym

z funkcjonujgcych jego znaczen jest filozoficzna refleksja nad prawem. Zob. np. J. Austin, Lectures
on jurisprudence or philosophy of the positive law, Clark, New Jersey 2005.
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znajomosc¢ filozofii nauki moze okazac sie przydatna dla wspotczesnych
przedstawicieli koncepcji zaliczanych do nurtu realizmu prawnego.
W zwigzku z tym niezbedne jest przedstawienie najistotniejszych hi-
storycznych propozycji dotyczacych natury prawa i metodologii praw-
niczej, jakie pozostawili wybrani przedstawiciele dwudziestowiecznego
realizmu, co uczyni¢ w czesci pierwszej. Bedzie ona stanowi¢ wprowa-
dzenie niezbedne dla dalszego wywodu, na ktérego tres¢ ztozy sie pre-
zentacja wybranych aspektow wspolczesnych debat na temat naturaliza-
cji. Wskaze w nim przede wszystkim, jakie konsekwencje dla zwigzanej
ze wspolczesnym realizmem problematyki naturalizacji prawa moze
miec¢ stanowisko w kwestii warto$ci poznawczej nauki, ktére stanowi
fallibilizm. Podjeta zostanie tez proba eksplikacji relacji istniejacej po-
miedzy prawem a naukami empirycznymi i psychologia, jak i ukazania
mozliwosci spojrzenia z interesujacej perspektywy na wielowiekowy,
kluczowy dla licznych filozoféw prawa problem ,,istoty prawa™.

1. Znaczenie nauk empirycznych dla jurysprudencji w swietle
wybranych nurtéw realistycznych w prawoznawstwie

1.1. Realizm amerykanski

Zrozwojem realizmu prawnego wiaze sie $cisle ruch realizmu amery-
kanskiego, zapoczatkowany przez Olivera Wendella Holmesa. W swym
artykule The path of the law 6w s¢dzia pracujacy w Stanach Zjednoczonych
przedstawil propozycje odmienng od wielu dotychczasowych koncepcji
prawa, uznajac, ze jest nim nie zbior przepiséw, regul czy nakazéw Boga,
lecz przede wszystkim zachowanie sedziow (przejawiajace sie zwlaszcza
w wydawaniu wyrokéw)?. Metoda jurysprudencji polega wiec na kie-
rowaniu si¢ sposobem myslenia ,,ztego czlowieka”, dla ktérego prawem

2 Jest to zagadnienie kontrowersyjne, warto bowiem postawi¢ pytanie, na ile odnalezie-

nie takiej ,,istoty” jest w ogdle mozliwe. Nie zmienia to jednak faktu, ze dla licznych filozoféw wciaz
stanowi ono cel dociekan, m.in. dla wspominanego w tym tekscie Petrazyckiego.
*  O.Holmes, The path of the law, ,Harvard Law Review” 1987 vol. 10 no. 8, ss. 457-458.
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jest to, co uczynia sedziowie, jezeli popelni on przestepstwo*; nie jest na-
tomiast zainteresowany etycznymi podstawami przepiséw prawa ani ich
ratio, pragnie bowiem przede wszystkim unikng¢ sankcji. Jego celem
jest zatem dokonywanie predykeji dotyczacych decyzji sedziego, przed
ktorym w takiej sytuacji stanie. Z opinii Holmesa wynika, ze w taki sam
sposob o prawie winni mysle¢ filozofowie prawa, ktorzy chcg dociekaé
jego ,istoty”. Jaka moze by¢ konsekwencja takiego ujecia metodologii
nauk prawnych?

Okazuje sig, ze klasycznie rozumiana jurysprudencja nie dostarcza
wystarczajacej ilosci narzedzi pomocnych do prowadzenia tego typu
analiz, w zwiazku z czym konieczne staje si¢ siegniecie do aparatu dys-
cyplin opisujacych ludzkie zachowania z réznych aspektéow. Kluczowe
jest bowiem ,,prawo w dzialaniu” (law in action), a nie ,,prawo w ksie-
gach” (law in books). Pierwsze z nich nalezy do szeroko rozumianej sfery
rzeczywisto$ci empirycznej, ktorej badanie podlega regulom metodolo-
gicznym stosowanym przez przedstawicieli nauk przyrodniczych, psy-
chologii (jak rowniez socjologii). Skoro wigc prawo stanowi pewnego
rodzaju ,,zbior” zachowan przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci, to
jest ono rzeczywistym faktem, ktorego istoty nalezy docieka¢ nie po-
przez abstrakcyjne spekulacje, lecz przez odwolywanie si¢ do osiggnie¢
dyscyplin pozwalajacych opisywa¢ miedzy innymi procesy psychiczne
prowadzace do podjecia decyzji przez cztowieka, a w interesujacym nas
kontekscie sedziego. Uwagi Holmesa pozwalaja wigc na stwierdzenie,
ze prawo jest redukowalne do sfery psychicznej oséb stosujacych pra-
wo. W konsekwencji jurysprudencja okazuje si¢ dyscypling wytacznie
deskryptywna, a problem obowigzywania norm prawnych przestaje by¢
zagadnieniem filozoficznym. Whniosek, jaki wyptywa z tych rozwazan,
mozna ujaé nastepujaco: poniewaz jesli chcemy zrozumie¢, czym jest
prawo, winni$émy patrze¢ na nie z perspektywy konsekwencji, jakie na
jego podstawie moze ponie$¢ osoba nieprzestrzegajaca pewnych norm’,
realizujagc to zadanie, nie nalezy positkowaé sie metafizycznymi

*  Zob. tamze, s. 459.
5 Tamze.
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spekulacjami czy analiza pojeciowa, lecz aparatem nauk behawioral-
nych sensu largo.

Trzeba jednak w tym miejscu podkresli¢, ze dociekanie natury czy
istoty prawa nie stanowilo celu Holmesa i innych amerykanskich reali-
stow. Byl to ruch pragmatyczny, ktérego przedstawiciele nie wykazy-
wali szczegélnego zainteresowania tego typu zagadnieniami, istotnymi
z punktu widzenia filozofii prawa. Nie zmienia to jednak faktu, ze dzi$
postrzegany jest jako jeden z najwazniejszych nurtéw wspolczesnej ju-
rysprudencji.

1.2. Istota ujecia Petrazyckiego

Nieco odmiennie na problematyke istoty prawa zapatrywal sie jego
polski teoretyk, Leon Petrazycki. Pomimo Zze jego koncepcji nie sposéb
zaklasyfikowac¢ jako jednoznacznie realistycznej, zastuguje ona w tym
miejscu na uwage. W interesujagcym nas kontekscie jego refleksje mozna
stre$ci¢ nastepujaco: prawem jest w rzeczywistosci nie zbior regut sta-
nowigcych wynik procesu dziatania wladzy ustawodawczej, lecz zespot
proceséw mentalnych, w ktérych pozycje szczegdlng zajmuja emocje.
Normy prawne, roszczenia czy obowiazki to wylacznie projekcje emo-
cjonalne podmiotéw, ktére doznajg pewnych przezycs.

Zrozumienie natury stanéw psychicznych wymaga introspeke;ji, kto-
ra, jak twierdzi Petrazycki, jest niezbednym elementem w procesie po-
znawania prawa. Nie stanowi jednak jego wylacznego elementu, nie
mniej wazna jest bowiem obserwacja zachowan jednostek dokonywana
przez inne osoby’.

Koniecznym elementem badan po$wigconych naturze prawa okazu-
je sie w zwigzku z tym analiza owych emocji, w szczegdlnosci tych, ktdre
polski filozof okreslal mianem ,,atrybutywnych” Niezwykle przydatne

¢ K. Motyka, Petrazycki Leon, [w:] Powszechna encyklopedia filozofii, Polskie Towarzy-
stwo Tomasza z Akwinu [wersja internetowa: http://www.ptta.pl/pef/pdf/p/petrazycki.pdf].

7 L. Petrazycki, Wstep do nauki prawa i moralnosci, [w:] tegoz, O nauce, prawie i moral-
nosci: pisma wybmne, Warszawa 1985, s. 180-181.
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dla jurysprudencji stajg si¢ wigc narzedzia psychologii, a ze wspolcze-
snej perspektywy réwniez neurobiologii czy biologii ewolucyjnej. Filo-
zofowie prawa nie dysponuja wszak odpowiednig metoda, ktéra bylaby
autonomiczna w stosunku do metod tych nauk.

1.3. Skandynawski realizm prawny

Zblizone spojrzenie reprezentowali filozofowie skandynawscy, sku-
pieni wokoél Axela Hagerstroma, tworzacy szkole skandynawskiego re-
alizmu prawnego. Istotne w kontekscie prezentowanej przez nich wizji
prawa s jej filozoficzne podstawy, ktérymi byly w pierwszym rzedzie
pozytywizm logiczny oraz monizm materialistyczny. Bedacy konse-
kwencja przyjecia tez gloszonych przez przedstawicieli pierwszego
z nich antymetafizycyzm sklonit Skandynawéw do krytycznej refleksji
nad istota poje¢ prawnych i rolg prawa w spoleczenstwie. Jedng z istot-
nych tez gloszonych przez pozytywistycznie zorientowanych przedsta-
wicieli i zwolennikéw Kola Wiedenskiego byta weryfikacjonistyczna
koncepcja znaczenia. Jej istota sprowadzala si¢ do stwierdzenia, iz sen-
sem zdania jest metoda jego weryfikacji. Tym samym te zdania, ktd-
rych nie mozna zweryfikowa¢ na drodze empirycznej, zostaja uznane za
bezsensowne. Oczywiscie, z racji charakteru metafizyki jako dyscypliny
filozoficznej, ktorej przedstawiciele stawiajg sobie zasadniczo za cel po-
szukiwanie odpowiedzi na pytanie o istote ,,bytu jako bytu”, konfronta-
cja formulowanych tez z obserwacja jest zazwyczaj niemozliwa. W opi-
nii pozytywistow s3 one wiec ,,naduzyciem jezykowym” pozbawionym
jakiegokolwiek sensu.

Co istotne, pojecia prawne zostaja przez Alfa Rossa, przedstawi-
ciela realizmu skandynawskiego, ktérego poglady stanowig interesu-
jaca egzemplifikacje sposobu myslenia Skandynawow, uznane za spe-
cyficzne pojecia metafizyczne. Istotg jurysprudencji — podobnie jak
w przypadku dwdch powyzszych propozycji Holmesa i Petrazyckie-
go — jest nie dociekanie abstrakcyjnej natury regulacji prawnych i two-
rzacych je przepisow, lecz badanie faktow powigzanych z prawem.
Analiza filozoficznoprawna powinna wigc dotyczy¢ przede wszystkim
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aktualnych i przyszlych odczu¢ i zachowan ludzi (zwlaszcza sedziow;
poglady Rossa byly w tym aspekcie szczegodlnie bliskie realizmowi
amerykanskiemu). Ross byl §wiadom istotnej roli, jaka pelni prawo,
ujawniajacej si¢ poprzez swiadomos¢ obywateli co do faktu obowiazy-
wania pewnych norm. Uznal jednak, ze pojecia prawne sg pozbawione
jakiegokolwiek znaczenia®, a jedyna odpowiadajaca im rzeczywisto$¢
wynika z tego, ze sa one fenomenem psychicznym, w perspektywie
naturalistycznej nalezagcym do sfery rzeczywistosci materialnej. Jako
takie winny by¢ one badane w sposob empiryczny. Aspektem ,,nauki
prawa’, poddajacym si¢ badaniu naukowemu w $wietle postulatow fi-
lozofii neopozytywistycznej, okazuje si¢ zatem stosunek psychiczny
jednostek do dyrektyw; w opinii Rossa normy prawne s3 bowiem dy-
rektywami ,,pozostajacymi w pewnej relacji do faktow spotecznych™.
Jak tatwo przewidzie¢, jest to poglad kontrowersyjny; wyrazem tego
jest fakt, ze spotkal si¢ on z szeroka krytyka, a jednym z adwersarzy
Rossa stal si¢ wplywowy dwudziestowieczny filozof prawa, Herbert
Lionel Adolphus Hart'.

2. Projekty naturalizacji prawa i ich trudnosci

Krétko zaprezentowane powyzej nurty stanowig przyklady ilustru-
jace realistyczne spojrzenie na prawo jako fakt mozliwy do badania na
szeroko rozumianej drodze empirycznej. Sprawia to, ze moga one by¢
rozpatrywane jako modele naturalizacji prawa, pomimo iz ich przed-
stawiciele zazwyczaj nie okreslali w ten sposob swoich pogladéow. Pod
sformulowaniem ,,naturalizacja prawa” beda rozumiane propozycje
wykorzystywania osiaggnie¢ wspélczesnej nauki (najczesciej ujmowanej
szeroko) do analizy probleméw prawnych.

8 Zob. A. Ross, Tu-Tii, ,Harvard Law Review” 1957 vol. 70, s. 818.

®  A.Ross, Directives and norms, London 1968, s. 82 (cytat za: J. Stelmach, R. Sarkowicz,
Filozofia prawa XIX i XX wieku, s. 117).

' Zob. H. L. A. Hart, Scandinavian realism, ,,The Cambridge Law Journal” 1959 vol. 17
no. 2,s.236in.
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W zwigzku z wielonurtowoscig tego typu koncepcji warto odrdznic¢
naturalizacje sensu stricto i sensu largo'. Podczas gdy pierwsza zakla-
da co do zasady potrzebe aplikacji nauk biologicznych, druga rozszerza
katalog relewantnych z tego punktu widzenia dyscyplin, wskazujac na
uzytecznos$¢ réwniez m.in. psychologii, matematyki i ekonomii. W ni-
niejszym tekscie bedziemy zainteresowani pierwsza z nich oraz tymi
modelami naturalizacji sensu largo, ktére wskazujg na istotno$¢ badan
psychologicznych. Konsekwencja przedstawionych powyzej tez gtoszo-
nych przez reprezentantoéw szeroko rozumianych nurtéw realistycznych
jest bowiem zwrdcenie si¢ przede wszystkim w strone tych dyscyplin, ze
wzgledu na fakt, iz to ich przedstawiciele dysponuja odpowiednim apa-
ratem naukowym, za pomocg ktérego mozliwe jest badanie motywow
ludzkich zachowan czy emocji.

Rozpatrywanie prawa jako ,faktu” niesie ze sobg jednak powazne
konsekwencje metodologiczne. Zadaniem filozoféw prawa staje si¢ bo-
wiem nie tyle dokonywanie jezykowej analizy obowigzujacych prze-
pisow, dociekanie natury stanowionych przez wladze regulacji czy
rozwazanie relacji istniejacej pomiedzy prawem a moralnoscia, ile po-
dejmowanie proby opisu zjawisk wigzacych sie z istnieniem regulacji
prawnych. Stwierdzenie to mozna zilustrowa¢ poprzez odwotanie do
jednego z kluczowych poje¢ prawnych, jakim jest ,,obowigzywanie”
W s$wietle niektérych propozycji realistycznych istotne okazuje si¢ pro-
wadzenie badan nad reakcjami psychicznymi oséb na pewne dyrekty-
wy, jak na przyktad zakaz naruszania cudzej wlasnos$ci. Zadanie prawo-
dawcy jawi si¢ natomiast jako swoista ,,inZynieria spofeczna’, polegajaca
na odpowiednim zarzadzaniu owymi emocjami w taki sposéb, by za-
pewni¢ istnienie wzglednego tadu spotecznego.

O ile w ramach ,,klasycznie” pojmowanej jurysprudencji’* zadaniem
teoretykow i filozoféw prawa miato by¢ podejmowanie analizy istoty

"' W. Zaluski, Game theory in jurisprudence, Krakow 2013, s. 289.

12 Zob. J. Bjarup, The philosophy of scandinavian legal realism, ,Ratio Juris” 2005 vol. 18,
s. 14.

" Oczywiscie takie okreslenie nie jest pozbawione kontrowersji, niemniej jednak wyda-

je sie, iz odrdznienie propozycji realistycznych od dominujgcych w XIX i XX wieku nurtéw, jak np.




144 Marek Jakubiec

prawa poprzez specyficzne metody prawnicze, np. analize pojeciowa
(nurt Begriffsjurisprudenz), o tyle w ramach podejscia realistycznego
metoda prawnicza zostaje zastgpiona przez metody nauk umozliwiajace
formulowanie opisu owych faktow'.

W konsekwencji, takie przedstawienie problematyki filozoficzno-
prawnej ma istotne znaczenie z punktu widzenia filozofii nauki, jak
réwniez filozofia nauki okazuje sie dyscypling relewantng z punktu wi-
dzenia jurysprudencji. Jesli bowiem metodologia prawa jest w istocie
tozsama z metodologia dyscyplin empirycznych, mozna pokusi¢ si¢
o stwierdzenie, ze filozofia prawa staje si¢ dyscyplina bardzo zblizo-
na do filozofii nauki, a by¢ moze nawet z nig tozsamg. W konsekwen-
¢ji jednak jurysprudencja dziedziczy liczne problemy rozwazane do-
tychczas jedynie w ramach filozofii nauki, takie jak mozliwo$¢ aplikacji
osiggnie¢ nauki w praktyce, problem realizmu i antyrealizmu, onto-
logiczny status obiektow teoretycznych czy wartos¢ poznania nauko-
wego. Zwazywszy na fakt, ze prawo jest jednym z najistotniejszych re-
gulatorow zycia spolecznego, pytanie o wartos¢ poznawcza dyscyplin
pozwalajacych formutowaé wyrazenia o charakterze deskryptywnym,
majace znaczenie dla jego rozumienia, okazuje sie istotne zaréwno
z teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia. Szczegdlnego
znaczenia nabieraja w tym kontekscie poglady filozoficzne podwaza-
jace intuicyjne przekonanie o adekwatnosci naukowego opisu $wiata,
a dokladniej o jego zgodnosci z rzeczywistoscia, tak wigc prawdziwosci
w sensie klasycznym.

Zanim jednak przejdziemy do omodwienia tej problematyki, warto
zwroci¢ uwage na kilka innych problemoéw, jakie wigzg si¢ z utozsamie-
niem sformutowan preskryptywnych, jakimi sg przepisy prawa, ze sfor-
mulowaniami deskryptywnymi, charakterystycznymi dla dyscyplin na-

pozytywizmu czy niepozytywizmu Dworkina w kontekscie niniejszego artykutu jest (chocby cze-
$ciowo) uzasadnione.

" Jest oczywiscie kwestig dyskusyjng, czy swego rodzaju ,autonomiczna metoda pra-
woznawstwa’ istnieje. Niemniej jednak w $wietle przedstawionych realistycznych filozofii prawa
wydaje si¢, ze niezaleznie od stanowisk przyjetych przez dyskutantow, wszelka metodologiczna au-
tonomia prawnicza znika.
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ukowych. Przede wszystkim proby sprowadzenia refleksji nad prawem
do badan charakterystycznych dla nauk empirycznych czy psychologii
sa kontrowersyjne nie tylko z powodu metodologicznych trudnosci, ja-
kie wigzg si¢ z aplikacja ich osiaggnie¢ do badania ,,stanéw relewantnych
prawnie’, lecz réwniez dlatego, ze rola prawa jest calkowicie odmienna
od funkgji pelnionej przez nauke. O ile jednym z zadan prawa, w pew-
nym uproszczeniu, jest regulowanie zachowan cztonkdw spoteczenstwa,
o tyle nauka winna dostarcza¢ rzetelnego opisu rzeczywistosci. Jesli pra-
wo okazuje si¢ tozsame z pewnymi faktami, pytanie o jego rol¢ musi zo-
sta¢ postawione na nowo. Prawdopodobng odpowiedzig bedzie stwier-
dzenie, w duchu filozofii realistow skandynawskich, ze prawo polega na
odpowiednim ,,zarzadzaniu emocjami” obywateli, w taki sposob, by nie
podejmowali oni niekorzystnych z punktu widzenia dobra wspdlnego
dzialan'. Staje si¢ wiec ono w istocie — jak juz wskazywalismy - dyscy-
pling deskryptywna, a jego zadaniem okazuje si¢ dostarczenie srodkow
pozwalajacych na realizacje tego celu. To konsekwencja redukcjoni-
stycznego pogladu na naturalizacj¢ prawa, ktora trudno zaakceptowac.
Ponadto propozycje przedstawione powyzej nie s3 pozbawione niespoj-
nosci, czego dobrg egzemplifikacje stanowi paradoks, z ktéorym mamy
do czynienia w wizji Petrazyckiego. Jak wspomniano w pierwszej czeg-
$ci niniejszego artykulu, istnie¢ ma prawo, stanowigce pewien rodzaj
emocji. Emocje te maja jednak swoja geneze, a jest nig dziatanie prawo-
dawcy. Ten natomiast ma kierowa¢ sie regulami racjonalnosci instru-
mentalnej'®, a nie emocjami. Jaka jednak moze by¢ podstawa prawna
jego dzialan, skoro istota prawa okazuje sie tozsama z emocjami, ktére
w dzialaniach w pelni racjonalnych winny by¢ nieobecne? Czy zatem
dziatanie prawodawcy okazuje si¢ bezprawne? Z drugiej strony, Petra-
zycki zapewne zdawal sobie sprawe, iz uznanie, ze prawodawca kieruje
sie emocjami, stanowitoby powazng trudnos¢, podwazajacg wartos¢ je-
go propozycji. Niemniej jednak swego rodzaju fundacjonizm epistemo-

15

Zob. J. Bjarup, The philosophy of scandinavian legal realism, s. 14.
Zob. B. Brozek, Some remarks on the naturalization of law, Krakéw 2010, s. 78 (Stud-
ies in the Philosophy of Law, V).
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logiczny w kwestii istoty prawa doprowadzil go sformufowania proble-
matycznej propozycji.

Z tego rodzaju fundacjonistycznym nastawieniem mamy do czynie-
nia we wszystkich przedstawionych w pierwszej czeéci artykutu pro-
pozycjach. Niestety, ,,mit istoty prawa’"’, wciaz jest przedmiotem do-
ciekan przedstawicieli jurysprudencji, mimo ze cz¢$¢ z nich zapewne
negowalaby stusznos¢ takiej postawy. Wyjatkiem jest Petrazycki, ktory
wprost artykuluje swoje pragnienie jej odnalezienia'®, zauwazajac jed-
nak, ze dotychczasowe projekty filozoficzne nie sprostaly temu zada-
niu. Rossa z kolei, jako filozofa inspirowanego rozwazaniami pozytywi-
stow logicznych, antymetafizyczna i empiryczna wizja prawa prowadzi
na manowce réwnie fundacjonistycznej propozycji, wedle ktorej jedy-
na filozofia prawa niepozbawiona sensu to zbiér zdan, pozostajacych
w bezposredniej relacji logicznej do zdan spostrzezeniowych. Podobnie
wigc jak Rudolf Carnap, Moritz Schlick czy Hans Reichenbach ulega on
pokusie posiadania niezawodnej podstawy wszelkich stwierdzen, ktora
mialy stanowi¢ zdania obserwacyjne. Krytyka filozoficzna szybko jed-
nak ujawnila liczne problemy ich koncepcji, w wyniku czego tak em-
piryzm logiczny, jak i skandynawski realizm prawny utracily znacze-
nie’. Nie oznacza to jednak, ze gloszone przez ich przedstawicieli tezy
przestaly by¢ przedmiotem filozoficznej refleksji. Skandynawski model
naturalizacji okazuje si¢ przykladem ujawniajacym trudnosci wigzace
sie z projektem naturalizacji prawa, ktéry wymaga bardziej wyrafino-
wanej metodologii, niz ta, ktéra zostala zaproponowana przez Rossa.

Podobne zarzuty mozna sformulowac roéwniez wobec predykcyjnej
metodologii Holmesa. Pomimo iz (jak wskazywano wcze$niej) trudno

17

B. Brozek, Normatywnos¢ prawa. Szkic teorii (tekst dostepny na: http://biolawgy.files.
wordpress.com/2010/06/normatywnosc.pdf).

'8 L. Petrazycki, O pobudkach postepowania i o istocie moralnosci i prawa, Warszawa
1924, s. 30-31.

19 Zob. J. Dalberg-Larsen, Alf Ross and the sociology of law, ,Scandinavian Studies In
Law” 2005 vol. 48, s. 50; w kwestii problematyki aktualnosci realizmu skandynawskiego w szcze-
g0lnosci: B. Leiter, Naturalism in legal philosophy, [w:] Stanford encyclopedia of philosophy, ed.
E. N. Zalta, Stanford 2012, <http://plato.stanford.edu/entries/lawphil-naturalism/> (30.01.2014).
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posadza¢ go o szczegdlne inklinacje filozoficzne®, réwniez zapropo-
nowang przez niego wizje prawa mozna okresli¢ mianem redukcjoni-
stycznej.

Trudnosci wigzace si¢ z powyzej zaprezentowanymi modelami uka-
zuja, ze poszukiwanie bezwzglednej podstawy epistemologicznej filozo-
fii prawa i samego prawa nie jest postawa trafna*'. Nawet wartosciowe
spostrzezenia natury metodologicznej tracg bowiem znaczenie, gdy na
jaw wychodzi fakt, iz podstawa, na ktdrej zostaly zbudowane, jest bledna.
Postulowanie tozsamo$ci prawa i dyscyplin naukowych okazuje si¢ trud-
noscig nie tylko z powodéw ,czysto” metodologicznych, lecz réwniez
filozoficznych. Rozmaitos$¢ stanowisk w ramach filozofii nauki, ktéra co
najmniej w czgsci mialaby okazac si¢ tozsama z filozofig prawa, ukazu-
je bowiem, ze pewna naiwna odmiana realizmu naukowego, stojaca za
tymi modelami, jest nie tylko poddawana krytyce, ale tez znajduje silng
opozycje w postaci filozoficznie ugruntowanych pogladéw, podzielanych
przez wielu myglicieli, jakie stanowig antyrealizm czy fallibilizm?*. Pew-
ne ich tezy moga okazac si¢ istotne z punktu widzenia owej naturalizacji,
podwazajac nie tylko mozliwo$¢ pelnego utozsamienia prawa z innymi
dyscyplinami, lecz by¢ moze réwniez sens wszelkich tego rodzaju badan.

3. Programy naturalizacji prawa
wobec problemow z zakresu filozofii nauki

W kwestii statusu poznawczego nauki, jak wspomnielismy, wykry-
stalizowala sie mnogos¢ stanowisk. Z jednej strony realizm naukowy,
(zwlaszcza w wersji naiwnej) gloszacy, ze nauka zapewnia nam rzeczy-
wiste poznawanie $wiata fizycznego, poddawany jest wcigz krytyce nie

2 Zob. K. Llewellyn, Some realism about realism: Responding to Dean Pound, ,,Harvard

Law Review” 1931 vol. 44 no. 8, s. 1222-1223.

2 Ogolne informacje na temat fundacjonizmu, jak rowniez krytyke tego podej-
$cia w epistemologii mozna znalez¢ w: M. Heller, Przeciw fundacjonizmowi, [w:] tegoz, Filozofia
i wszechswiat, Krakow 2006, s. 82-101.

2 Zob. B. Reed, How to think about fallibilism, ,,Philosophical Studies: An International
Journal for Philosophy in the Analytic Tradition” 2002 vol. 107 no. 2, s. 143.
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tylko przez filozoféw, lecz réwniez przedstawicieli nauk empirycznych®,
z drugiej od poczatku namystu nad poznawczymi mozliwosciami czlo-
wieka pojawialy si¢ glosy, iz s3 one wysoce ograniczone badz w ogéle nie
istniejg. To ostatnie stanowisko zyskiwato na znaczeniu réwnie szybko,
jak szybko rozgtos zyskiwaly pierwsze peany na cze$¢ nauki i uzyskanych
dzieki niej korzysci. W zwigzku z jej dynamicznym rozwojem, z jakim
Europejczycy mieli do czynienia od XVII, ale zwlaszcza od XIX wieku,
nastapil takze rozwoj refleksji nad powigzanymi z nig problemami, co
doprowadzilo do wyksztalcenia si¢ odrebnej dyscypliny, jaka jest filozo-
fia nauki. Jednym z problemow;, jaki znalazt si¢ wérod kluczowych zagad-
nien rozwazanych w jej ramach w minionym stuleciu, stala si¢ wartos¢
poznawcza nauki i powigzane z nig kwestie dotyczace metody naukowe;j.
Istotne okazaly sie rozwazania neopozytywistyczne, ktérych krytyka po-
zwolila na sformulowanie wielu interesujacych propozycji. Przykladem
jednej z nich stala si¢ hipotetyczno-dedukcyjna wizja rozwoju nauki
przedstawiona przez Karla Poppera. Nie ma miejsca w niniejszym arty-
kule na szczegdétowe przedstawienie pogladow austriackiego mysliciela,
na temat ktdrych powstala niezliczona liczba tekstéw. Kluczowy z punk-
tu widzenia naszych rozwazan jest natomiast fakt, Ze propozycje Poppera
oraz jego wnioski dotyczace warto$ci poznania naukowego stanowig nie
tylko opozycje wzgledem fundacjonizmu, lecz przede wszystkim okazu-
ja si¢ istotnym przykladem stanowiska falibilistycznego®.

Wydaje sig, ze przekonanie, iz poznanie naukowe charakteryzuje
przymiot prawdziwosci (w sensie klasycznym), co oznacza (w pewnym
uproszczeniu), ze formulowanym przez teorie naukowe propozycjom
odpowiada rzeczywisty stan rzeczy, stoi u podstaw redukcjonistycz-
nych modeli naturalizacji. Stanowi to ich istotne ,,obcigzenie” filozoficz-
ne. Cho¢ oczywiscie nie mozna uznac¢ fallibilizmu za poglad przeciwny
w stosunku do realizmu naukowego, to jednak konfrontacja wielu tez

#  Zob. np. S. Hawking, L. Mlodinow, Wielki Projekt, przel. ]. Wlodarczyk, Warszawa
2011,s. 12.

2 Zob. S. Haack, K. Kolenda, Two fallibilists in search of the truth, ,Proceedings of the
Aristotelian Society, Supplementary Volumes” 1977 vol. 51, s. 65.
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wspolczesnego realizmu prawnego ze stanowiskiem zawierajacym pod-
stawowe tezy fallibilistyczne ukazuje liczne problemy z nim powigza-
ne. Idac za Popperem, uznajacym za fallibilizm poglad, w mysl ktérego
~mozemy bladzi¢, a pytanie o pewno$¢ (lub nawet o wysokie prawdo-
podobienstwo) jest pytaniem blednym”*, do owych podstawowych tez
z pewnoscig zaliczy¢ nalezy przekonanie, ze prawdopodobnie wszelkie
naukowe opisy rzeczywistosci fizycznej sa bledne, a jedyna mozliwo-
$cig budowania ich w coraz wyzszym stopniu adekwatnego opisu jest
$miale stawianie hipotez, poddawanych prébom empirycznej falsyfika-
cji. Dzieki temu mozliwe bedzie asymptotyczne zblizanie si¢ do praw-
dy?*®, ktorej ostateczne osiagniecie nigdy nie stanie si¢ jednak mozliwe.

Propozycja Poppera zdaje si¢ stanowi¢ interesujacy opis metodolo-
gii nauk nomotetycznych, takich jak fizyka. Problematyczne moze by¢
jednak uznanie jej adekwatnosci do opisu metod stosowanych przez
przedstawicieli biologii, ktorej status metodologiczny nie jest do konca
jasny”. Niemniej jednak refleksje filozoficzne dotyczace natury pozna-
nia naukowego, jakie pozostawit Popper, wydaja sie w pelni adekwatne
réwniez w przypadku biologicznych nauk o zachowaniu (a by¢ moze
takze niektoérych galezi psychologii). Jakie znaczenie moga mie¢ one dla
programow naturalizacji prawa?

Aby odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie, trzeba rozpoczaé od zwro-
cenia uwagi na istotny aspekt prawa. Niezaleznie, czy jego istoty be-
dziemy poszukiwa¢ poprzez analize aktéw prawnych czy ludzkich za-
chowan, posiada ono charakter uniwersalny. W ramach pierwszego,
»Kklasycznego” spojrzenia stwierdzenie to jawi si¢ jako oczywiste: jezeli
okreslone przepisy prawa obowigzuja, to obowiazujg wszystkie osoby

25

K. Popper, Open society and its enemies, Princeton University Press 2013, s. 491.

* Tamze, s. 492.

¥ Oczywidcie takie sformulowanie moze wzbudza¢ pewne watpliwosci, pojawia sie
wszak pytanie, czy metodologiczny status jakiejkolwiek dyscypliny mozna okreéli¢ mianem ,ja-
snego”. Niemniej jednak usprawiedliwieniem takiego stwierdzenia moze by¢ fakt, ze klasyczna dys-
tynkcja ,nomotetyczny - idiograficzny” nie jest w pelni adekwatna dla opisu metod stosowanych
w biologii. Pomimo iz zdecydowanie trafniejsze wydaje si¢ uznanie, ze jest to dyscyplina nomote-
tyczna, to jednak warto zauwazy¢, ze biolodzy stosunkowo rzadko (w poréwnaniu np. z fizykami)
formutujg ogodlne prawa, ktére co do zasady powinny by¢ stosowalne powszechnie.
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nalezace do okreslonej grupy bedace ich adresatami. Inaczej wyglada
sytuacja z perspektywy nurtéw realistycznych, chociaz rowniez w ujeciu
ich przedstawicieli prawo - pod postacig czy to emocji czy innych
zjawisk mentalnych - okazuje si¢ ,czym$ powszechnym” Niemniej
element ,,prawa w ksiegach” jest rowniez w tym przypadku koniecz-
ny. Kluczowa role powinien jednak odgrywa¢ komponent naukowy,
dzieki ktéoremu mozliwe ma sta¢ sie zglebianie ,istoty prawa’, na co na-
dziei upatruje Petrazycki, a w czym sensownos¢ dyskursu filozoficzno-
prawnego chcieli widzie¢ realidci skandynawscy. Czy jednak owe na-
dzieje znajduja oparcie we wspodlczesnej filozofii, ktérej przedstawiciele
podejmuja refleksje nad wartoscig poznawcza nauki?

Jak kazdy problem filozoficzny, réwniez i to zagadnienie jest wcigz
przedmiotem dyskusji, ktorych konkluzywno$¢ jest wysoce watpliwa.
Konsensus co do niego jest oczywiscie fatwiejszy do osiagnigcia, niz ma
to miejsce w przypadku dyscyplin, takich jak etyka, metafizyka czy filo-
zofia Boga, niemniej jednak istnieje kilka przeciwnych stanowisk, kto-
re wcigz posiadajg wielu zwolennikéw. Nie jest celem niniejszego tek-
stu wyczerpujace ich przedstawienie, totez ograniczymy sie do dwdch
z nich, stojacych na przeciwnych biegunach dyskursu poswigconego
charakterowi poznania naukowego. Sq nimi, wspomniane juz, realizm
naukowy (w wersji ,naiwnej”) oraz fallibilizm.

Jak wskazywano w czesci poswieconej prezentacji modeli ,,naiwnie re-
dukcjonistycznych’, wydaje sie uprawnione stwierdzenie, ze ich autorzy
w tej kwestii byli zwolennikami realizmu naukowego. Uznawali wszak,
ze metody naukowe pozwalajg realnie docieka¢ natury prawa utozsa-
mionego z pewnymi zjawiskami natury czesciowo przynajmniej mate-
rialnej (zaleznie od pogladu w kwestiach metafizycznych). Ow program
naturalizacji nie przewidywat jednak - jak sie wydaje - istotnych kontro-
wersji z tym zwigzanych. Skandynawscy realisci, chcac wyrugowa¢ me-
tafizyczne spekulacje z jurysprudencji i w konsekwencji uczyni¢ z niej
dyscypline spelniajaca pozytywistyczne kryteria sensownosci, narazili
budowang przez siebie wizje prawa na istotne zarzuty ze strony antypozy-
tywistycznych filozoféw nauki. Charakterystyczny dla empirystow logicz-
nych fundacjonizm epistemologiczny, przejawiajacy sie¢ w szczegoélnosci
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w poszukiwaniu bezwzglednej podstawy poznania naukowego w obser-
wacjach, okazat si¢ chybiony, co znalazto wyraz m.in. w pismach wspo-
minanego juz Poppera. Prawdopodobnie dlatego réwniez i filozoficzno-
prawne refleksje Skandynawéw utracily znaczenie®, ich fundacjonizm byt
bowiem zblizony do tego, ktéry reprezentowali m.in. pozytywisci logicz-
ni. Z punktu widzenia programoéw naturalizacji prawa ma to znaczenie
o tyle, ze - jak juz sygnalizowano - twierdzenia naukowe majg stac si¢
podstawg, niezawodnym fundamentem jurysprudencji.

Podsumowanie

Z powyzszych rozwazan plynie kilka spostrzezen. Przede wszystkim,
w kontekscie programdéw naturalizacji prawa istotng trudnoscig okazuje
sie nie tylko ich wewnetrzna niesp6jnos$¢ (zob. omoéwienie koncepcji Hol-
mesa i Petrazyckiego), lecz takze konieczno$¢ zmierzenia sie z podstawo-
wymi problemami z zakresu filozofii nauki. Konfrontacja tych propozy-
cji z faktem trudno$ci jednoznacznej oceny wartosci epistemicznej teorii
naukowych stawia je wobec pewnych trudnosci. Brak dostrzegania wagi
tych zagadnien okazuje sie wiec istotna staboscia przedstawionych reali-
stycznych nurtéw w jurysprudencji. To natomiast prowadzi do wniosku,
ze filozofia nauki ma rzeczywiste znaczenie dla filozofii prawa. Owe dwie
dyscypliny, ktérych przedmioty zainteresowan - jak wspomniano we
wstepie — moga si¢ jawic jako nieposiadajace punktow zbieznych, splataja
sie w ramach wspolczesnego realizmu prawnego, dzi$ jednego z najistot-
niejszych nurtéw filozofii prawa, w zaskakujgco wysokim stopniu.
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