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Odpowiadajac 1slamowi — protestanci w dialogu
1 polemice z muzutmanami

Chrzescijanstwo, jako religia wywodzaca si¢ z Bliskiego Wschodu, obej-
mowato réwniez swym zasiegiem obszary obecnie zdominowane przez islam.
Chrzescijanie-autochtoni w wiekszosci krajow arabskich i muzulmanskich trak-
towani sg jako wyznawcy religii tolerowanej. Koran podkresla zbieznos¢ islamu
z chrzesdcijanstwem, jesli chodzi o pewne dogmaty: ten sam Bog, objawienie,
prorocy, Sad Ostateczny'. Nie oznacza to jednak, ze nie dochodzi do dyskus;ji
z islamem, ktora zazwyczaj oznacza obrong stanowisk kazdej ze stron. Zaréwno
islam, jak i chrzescijanstwo uwazane sa przez swoich wyznawcoéw za jedyna
prawdziwa religie. W kwestiach doktrynalnych obie religie r6znig si¢ do tego
stopnia, ze przyja¢ mozna wlasciwie zatozenie, iz w obu przypadkach jedynym
punktem wspolnym jest postulowany przez nie monoteizm — i to nie do konca
(z punktu widzenia islamu).

Rodzime Koscioty na Bliskim Wschodzie poprzestawaty gtéwnie na walce
o utrzymanie pozycji religii chronionej. Chrzescijanstwo w wersji protestanckiej
od XIX wieku zaangazowane byto w dzialalno$¢ misyjng na Bliskim Wschodzie.
Kontakty z islamem oznaczaty dla protestantow konieczno$¢ przygotowania
sie do dyskusji i polemiki z jego wyznawcami— potencjalnymi neofitami.

Glownymi zagadnieniami, wokot ktorych koncentruje sie protestancka
polemika chrze$cijansko-muzutmanska, pozostaja:

a) status Biblii,

b) posta¢ Jezusa.

Zwiazane jest to z nastepujacymi, zarzutami wysuwanymi przeciw chrze-
$cijanstwu przez stron¢ muzutmanska:

a) Biblia w obecnej postaci nie jest autentyczna,

! Sura 4, 136, 163; 29, 46.
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b) Biblia utracita swoj autorytet na rzecz Koranu,

¢) niektore doktryny chrzescijanskie, majace posiada¢ uzasadnienie w Biblii,
np. doktryna Trojcy, sa sprzeczne ze zdrowym rozsgdkiem i Koranem,

d) odkupienie przez Chrystusa jest nie do przyjecia, gdyz ukrzyzowaniu
przeczy Koran,

e) Biblia potwierdza¢ ma boska misj¢ Muhammada.

Biblia, czyli Pismo Swigte, traktowane jest przez wszystkich chrzescijan
jako zbiér prawdziwych stow jedynego Boga, spisany wedlug dogmatyki
chrzescijanskiej przez megdrcow, prorokow, uczniow Jezusa i ewangelistow
pod natchnieniem Ducha Swigtego. W tradycji muzutmanskiej Biblia podzie-
lona zostata na trzy czgsci, przypisane innemu prorokowi: Tora — Mojzeszowi,
Psatterz — Dawidowi, Ewangelia — Jezusowi?; islam zaktada tez, ze zardwno
Tora, jak i Ewangelia nie zostaty zachowane w pierwotnej postaci, lecz zostaty
zmienione lub ,,sfalszowane™.

Jezus uwazany jest w islamie za proroka i Mesjasza, ale odmawia mu si¢
boskosci i synostwa Bozego oraz odrzuca si¢ pojecie Trojcy?; islam odrzuca
tez ukrzyzowanie Jezusa, ktory zostal wprawdzie skazany na §mier¢, ale dzigki
Boskiej interwencji (ukrzyzowanie sobowtora) uniknat $§mierci’.

Gléwnymi zréodtami wykorzystywanymi przez protestantow w polemice
z islamem bedg oczywiscie Biblia i Koran.

Publikacje ksiazkowe i elektroniczne poruszaja kilka tematow:

1. Autentyczno$¢ Biblii (czyli Tory i Ewangelii).

2. Boskos¢ Jezusa — Zbawiciela.

3. Islam a chrzescijanstwo.

4. Status Koranu.

5. Tzw. ,falszywe §wiadectwa”, np. Ewangelia Barnaby, kwestia Parakleta.

Autentyczno$¢ Biblii (czyli Tory 1 Ewangelii)

Zagadnienia dotyczace autentyczno$ci i niezmienno$ci tekstu biblijnego
poruszane sg w formie pytan i odpowiedzi, wzglednie wyimaginowanego
dialogu chrzescijanina i muzutmanina. Zagadnienia przedstawiane sg bardzo
szczegotowo, z odniesieniem do poszczegolnych ksiag biblijnych oraz werse-
tow. Poruszane sg nastgpujace kwestie:

2 Sura 4, 163; 5, 46; 53, 36.

3 Sura 11, 110. Por. dess cpall s Aadlall cpldall cpalal) paudi ddialgy 5 ladial) ans il a SU of 3l
s e sas Ol s e S dxal j5al ol L] (obsmad) 5S5 b G gea ) e el Dla Adladl 5 ) aad (o
a (1981) » 1402 [Koran z komentarzem dwoch Dzalali], s. 200.

4Sura 5, 17, 72-73, 75; 112, 3; .28 G35 151.

5Sura 4, 157; .08 OA, s, 130.
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a) brak sprzecznosci w ksiggach biblijnych®,

b) czy jakie$ ksiegi starotestamentowe zaginety’,

¢) kiedy zgromadzono ksiegi Nowego Testamentu®,

d) czy zaginety jakies listy nowotestamentowe’,

e) Koran jako zrodto potwierdzajace autentycznos¢ i niezmiennos$¢ tekstu
biblijnego'®,

f) teksty biblijne nie ulegtly ,,sfatszowaniu” ani przed Muhammadem, ani
po nim'!,

g) $wiadectwa historyczne, potwierdzajace autentyczno$¢ przekazu tekstu
biblijnego'?,

h) swiadectwa archeologiczne, potwierdzajace zarowno autentycznos$é¢
przekazu tekstu biblijnego, jak i opisywanych w Biblii wydarzen'.

Rozwazania historyczne oraz wnikliwa krytyka tekstu biblijnego shuzy¢
maja przygotowaniu szczegdtowych argumentow, za ktorych pomoca odparte
maja by¢ wytaczane wielokrotnie przez muzutmanoéw argumenty o nieauten-
tycznosci Biblii w obecnej postaci oraz znieksztalceniu jej przez wyznawcow
judaizmu i chrzes$cijanstwa.

Kwestia boskosci Jezusa — Zbawiciela

W zwiazku z faktem, ze Jezus jest zarazem jedng z wazniejszych postaci isla-
mu, dysputa wokodt postaci Jezusa w zrddhach protestanckich w ramach polemiki
z interpretacja muzutmanska koncentruje si¢ na nastepujacych zagadnieniach:

a) bezgrzesznos¢, boskosé i synostwo Chrystusa'®,

b) wyzszos¢ Jezusa Mesjasza w tekstach koranicznych nad wszystkimi
prorokami — odwotanie si¢ do wersetdow wskazujacych, ze Adam i pozostali

0 G 22all Aglaghl Al caniill agall Jsa dad 5 e [Urojone watpliwosci dotyczqee Starego
Testamentu], Villach [b.r.], s. 6-9.

7 Tamze, s. 10-16.

8 Tamze, s. 6-11.

° Tamze.

10'W. S. Clair Tisdall, Christian Reply to Muslim Objections [wczesniej: A Manual of the
Leading Mohammadanian Objections to Christianity, London 1904], Villach 1980, s. 87-88;
oY) Ll (malis (a1 A ¢ el Qa5 815 (8 i yad Y i sY) e Sal) Gall e il g 55K
Tl cpall o pai o S ¢ 3l [S. G. Pfander, Szala prawdy, cz. 1: W Torze i w Ewangelii brak
znieksztatcen, cz. 2: Czlowieku, jak osiggniesz zbawienie?, cz. 3: Jak poznamy prawdziwg reli-
gie?, Basel [b.r.], cz. 1, s. 3861, 94nn].

W'W. S. Clair Tisdall, Christian Reply to Muslim Objections...,s. 29nn; ... o3& = (s S
cz. 1,s.61-93, 126-163.

12W. S. Clair Tisdall, Christian Reply to Muslim Objections..., s. 46nn; Juxi¥) 531 5l & &
sl e e Gl a5 ey 93%a (s a8 [Josh MacDowell, Poktadam ufinosé w Torze i w Ewan-
gelii], Stuttgart [b.r.], s. 37-70.

3 Tamze, s. 71-79.

“4'W. S. Clair Tisdall, Christian Reply to Muslim Objections..., s. 116-125.



36 Przemystaw Turek

prorocy islamu, wlacznie z Muhammadem, popetniali grzechy (wszyscy oprocz
Jezusa i jego matki)'®,

¢) Jezus jako Stowo Boze w Koranie',

d) Jezus jako Zbawiciel i konieczno$¢ zbawienia'’,

e) historyczno$¢ ukrzyzowania i $mierci Jezusa na krzyzu — stad koniecznos¢
odrzucenia koranicznej tezy o pozornym ukrzyzowaniu Jezusa'®,

f) Jezus jako Alfa i Omega, pierwszy i ostatni — stad odrzucenie muzutman-
skiego twierdzenia, ze Muhammad jest ostatnim z prorokow, zamykajacym
Objawienie, tzw. ,,pieczgcig prorokow”".

Islam a chrze$cijanstwo

Niektore publikacje zajmuja si¢ ogolnym przedstawieniem zatozen islamu
w porownaniu z chrzescijanstwem. Wizja Boga w islamie traktowana jest jako
sprzeczna z podstawowymi dogmatami chrzescijanstwa i zdaniem niektorych
autoroOw nie mozna powiedzie¢, ze Bog w islamie i Bog chrzescijanski to te
same istoty i pojecia?’. Wizja bostwa w islamie sprowadza si¢ wedtug poniz-
szych tez do negacji:

a) Bog (Allah) nie stanowi Trojcy — chrzescijanie uwazani sg niekiedy
za politeistow, gdyz Allah to jedna osoba, bez towarzyszy?*!,

b) Bog nie jest Ojcem — islam nie uznaje wigc Boga za kochajacego i bli-
skiego ojca, ojcostwo Boga i posiadanie syna z Marii jest bluznierstwem?,

¢) Bog nie jest Duchem Swigtym — Duch Swiety w Koranie to stworzenie
Boskie, jak anioty i demony, identyfikowane z archaniotem Gabrielem?,

d) Jezus nie jest Synem Bozym ani Bogiem — jest wprawdzie stowem
Bozym wcielonym, duchem od Boga pochodzacym, ale stworzonym przez
Boga w tonie Marii, uznanie Jezusa za syna Bozego oznaczatoby naruszenie
suwerennosci Allaha*,

5 Np. tamze, s. 104-114.

16 Tamze, s. 125-128.

17 Tamze, s. 168—188.

8 Tamze, s. 113-116.

Y R. W. Thomas, Islam. Aspects and Prospects. A Critical Analysis, Villach [1992], s. 185—
186; W. S. Clair Tisdall, Christian Reply to Muslim Objections..., s. 189-217; sura 33, 40;
o najprawdopodobniej manichejskim pochodzeniu tego terminu W. P. Turek, Ahmad — Paraklet
— Mani. Spojrzenie na kontrowersyjny werset 61,6 Koranu, [w:] Spotkania Arabistyczne, t. 3,
Krakow 2000, s. 19-26.

20 Abd Al-Masih, Who is Allah in Islam?, Villach [19827], s. 36.

2 Tamze, s. 37-38; Abd Al-Masih, Islam Under the Magnifying Glass, Villach [19907],
s. 16—-18; sura 112, 1-4.

22 Abd Al-Masih, Who is Allah..., s. 39-42; Abd Al-Masih, Islam..., s. 19-22.

23 Abd Al-Masih, Who is Allah..., s. 47-49; Abd Al-Masih, Islam..., s. 30-31; sura 19, 17.

2 Abd Al-Masih, Who is Allah...,s. 39-42; Abd Al-Masih, Islam...,s. 23-25; sura 3, 45; 4, 171.
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¢) Bog nie jest mitosciag — w ujeciu islamu Bog jest mitosiernym, ale odlegtym
i bezosobowym bytem i s¢dzig, panem i wladca, wymagajacym czci i oddania,
nieprzejawiajagcym ojcowskiej mitosci®,

f) Allah nie jest identyczny z Bogiem-Ojcem — niektorzy autorzy protestanc-
cy posuwaja si¢ do twierdzenia, iz Allah jest duchem niebiblijnym, duchem
ktamstwa, ktory przybrat staroarabska nazwe Boga, cho¢ nim nie jest?.

Relacje islam — chrze$cijanstwo przedstawiane sg na zasadzie przeciwstawien.
Oto tezy stawiane w dysputach i polemikach przez misjonarzy protestanckich:

a) Muhammad — to zwykly, grzeszny cztowiek, odwotujacy si¢ do mito-
sierdzia Bozego cztowiek; Jezus — to Syn Cztowieczy i Syn Bozy. Chrystus
zmartwychwstal i zyje — Muhammad umart*’,

b) kwestia prawdziwosci i pochodzenia objawienia®®: objawienie Muhammada
nie pochodzi od Boga, jesli styszat glosy, byly to glosy duchow (demondw),
informacje o religii chrze$cijanskiej uzyskane przez Muhammada pochodza
ze zrodel antychrze$cijanskich (Zydzi) lub od wyznawcow gnostyckich odtaméw
chrzesdcijanstwa — objawienie Jezusa to nie tylko gltoszone przez niego stowo
Boze, wolne od podszeptow demonow; on sam byt weielonym Stowem Bozym?,

c) podkreslanie wagi $wigtej wojny u muzutmanow wigze si¢ z faktem,
ze islam rozprzestrzenit si¢ w Azji i Afryce wskutek podbojow (samemu Mu-
hammadowi zarzuca si¢ dokonywanie masowych mordow), a $wigta wojna
byta czynnikiem motywujacym muzutmanow — Jezus glosit walke duchowa
1 poswigcenie sig, stad dla chrzes$cijan $wigta wojna oznacza zaparcie si¢ sa-
mego siebie i calkowite oddanie si¢ Boskiemu postancowi®. Islam w istocie
oznacza $wigtg wojne?’,

d) islam jest religig prawa: prawos¢ uczynkow i postepowanie zgodnie z pra-
wem religijnym jest obowigzkiem muzulmanina, czeka go po $mierci zaptata,
cho¢ nie ma pewnosci, iz grzechy zostang mu odpuszczone — chrzescijanstwo
glosi odpuszczenie i wybaczenie, gdyz wraz ze $Smiercig Jezusa wypehito si¢
prawo, a chrzescijanin nie zyje pod jarzmem prawa religijnego, lecz w Jezu-

2 Abd Al-Masih, Who is Allah..., s. 20, 51-52; Abd Al-Masih, Islam..., s. 13—14.

26 Abd Al-Masih, Who is Allah..., s. 68, 78; Abd Al-Masih, Islam...,s. 19-22.

27 Abd Al-Masih, Islam..., s. 37-42.

2 Por, Js¥) 23l Alagll Al oa - danac 5 £Li¥) Wl [Grzechy prorokéw a niecomylnosé
Objawienia], Villach [b.r.].

2 Abd Al-Masih, Islam..., s. 42-50.

30 Tamze, s. 51-59.

31 Abd Al-Masih, Holy War in Islam, Villach [1991], s. 32, 64.
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sowym krolestwie taski*?. Prawo islamskie dazy do objgcia swym zasiggiem
wszystkich aspektow zycia ludzkiego, jako Ze islam jest religia polityczna®,

e) idea urzeczywistnienia krolestwa Allaha na ziemi jest podstawowym
obowigzkiem muzutmanina — Jezus glosit krolestwo duchowe i w jego ramach
duchowe odrodzenie jednostki*.

Status Koranu

Zasada sola scriptura i obrona Pisma przez Pismo odnosi si¢ w rozwaza-
niach protestanckich dotyczacych islamu rowniez do Koranu. Muzutmanie
wskazujg na roznice tekstowe w Biblii, odwotuja sie do tekstow apokryficznych,
przypominajg kwesti¢ kodyfikacji kanonu biblijnego. W ich mniemaniu Koran
w poréwnaniu z Biblig jest wolny od btedow, sprzecznosci, stanowi jednolity
tekst, niepoddany zadnym redakcji ani przerobkom. Tekst Koranu ma zaswiad-
czy¢ sam o sobie, stad protestancka analiza tej ksiggi i jej krytyka ma charakter
hermeneutyczny. Zagadnienia ogodlniejsze, dotyczace tekstow Tradycji oraz
scalenia tekstu Koranu, rowniez wykorzystywane sa w dyskusjach i polemikach.

Historia scalenia Koranu w interpretacji protestanckiej ktadzie nacisk
na ukazanie dtugosci procesu, jakosci dzialan poszczego6lnych redaktorow
oraz interpretacji tekstu:

a) roznica lekcji tekstu — przytacza si¢ co najmniej 45 rozmaitych lekcji
tylko w pierwszej i drugiej surze Koranu, wymienionych przez islamskich
teologow i badaczy tradycji®,

b) warianty tekstowe — tradycja muzutmanska swiadczy o zaginieciu nie-
ktorych dawnych kodeksow koranicznych, zawierajgcych warianty tekstowe®®,

c¢) wersety usuniete i dodane?’,

d) celowe dziatania majace na celu kodyfikacje tekstu Koranu — gromadze-
nie wersetow koranicznych, kodyfikacja ‘Uthmana oraz pozniejsze zmiany*,

e) réznice w kolejnosci i liczbie sur oraz wersetow (informacje zawarte
w zrodtach muzutmanskich i w Tradycji)®,

32 Por. Wl e dpapall g 23y 8 3, 5 Ldadlle [Abd al-Fadi, Grzech i odkupienie w isla-
mie oraz w chrzescijanstwie], Rikon [b.r.]; Iskander Jadeed, Sin and Atonement in Islam and
Christianity, Rikon [1980-1985?]; 4l )l s3lall 5 dailill (43 e Gallucall 83l cmaall 20 [Abd Al-
Masih, Modlitwa blgdzqcych. Poréwnanie miedzy al-Fatihg (pierwszq surq Koranu) a Modlitwg
Pariskq], Villach 1973.

3 Abd Al-Masih, Islam..., s. 83—103.

3 Tamze, s. 110-122.

35 ol 2aal) Aglagh) Al 1A e cliled Villach [b.r], s. 21-26.

36 Tamze, s. 41.

3 Tamze, s. 41, 43-51.

3% Tamze, s. 30-34.

¥ Tamze, s. 34-40.
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f) sprzecznosci w Tradycji, dotyczace przekazu i kodyfikacji tekstu kora-
nicznego®.

Krytyka tekstu:

a) gléwne sprzecznosci w Koranie — 17 zagadnien, ukazujacych sprzecznosci
na zasadzie: jeden werset zaprzecza innemu*!,

b) gtéwne btedy historyczne w tekscie, czyli glownie niezgodnosci z historig
biblijng — 10 zagadnien**:

— ojcem Ibrahima miat by¢ Azar, a nie Tarech®,

— ojcem Marii Dziewicy ma by¢ ‘Umran*,

— bratem Marii Dziewicy mial by¢ Aaron — btedne utozsamienie dwoch
Marii: matki Jezusa i siostry Mojzesza i Aarona®,

— Haman miatl by¢ ministrem faraona z czasow Mojzesza, a wedtug ksiegi
Estery byt ministrem krola Persji Achaswera*,

—Mojzesz uzywa terminu ,,Samarytanin”, na okreslenie tworcy ztotego cielca,
cho¢ Samarytanie jako grupa etniczna i religijna wystapili kilkaset lat pozniej*’,

— histori¢ wyboru zotnierzy przez Gedeona przypisano Saulowi*®,

— petna legend i sprzecznosci jest historia Aleksandra Macedonskiego,
wystepujacego w Koranie jako Dhu I-Qarnajn, czyli Dwurogi®,

— nocna podréz Proroka wedlug Koranu i komentarzy do niego wiodta
do $wiatyni Salomona, woéwczas nieistniejacej™,

— w Egipcie miaty pada¢ deszcze za czasow Jozefa, cho¢ Egipt nie jest
nawadniany przez deszcze®,

— Chrystus miat si¢ urodzi¢ pod palma i przemawia¢ w kotysce, lepi¢ jako
dziecko ptaki z gliny i ozywiac je — ten ostatni przyktad to wptywy apokryfow™?,

¢) btedy jezykowe w Koranie dotycza ewidentnych niezgodnosci liczby, ro-
dzaju i przypadka oraz czasu — 11 zagadnien™,

d) postulowana przez muzutmanow wyjatkowosc¢ stylu koranicznego kryty-
kowana jest przez zrodta protestanckie ze wzgledu na niejasnos¢, sprzecznosci,

4 Tamze, s. 69-73.

4 Tamze, s. 74-80.

4 Tamze, s. 80-82.

4 Sura 6, 74.

4 Sura 66, 12.

4 Sura 19, 28.

4 Sura 28, 6.

47 Sura 20, 85.

4 Sura 2, 249.

4 Sura 19, 83-98.

0 Sura 17, 1; ... O3, 5. 364.

51 Sura 12, 49; ...~ O3, s 310.

2 Sura 3, 49; 5, 110; 19, 23. 29-30.

3 Sura 2,177, 3,95, 4, 162; 5, 69; 7, 160; 20, 23; 21, 3; 22, 19; 49, 9; 63, 10; 37, 130, 95, 2;
w ostatnim przypadku chodzi o poetycka odmiang nazwy lub btgdne zrozumienie obcego imienia.
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bledy jezykowe; niektore teksty arabskie z okresu klasycznego maja o wiele
wyzszy walor literacki*.

Tekst Koranu analizowany jest rowniez pod wzgledem zgodnosci z Biblig
(argument za autentycznos$cia przekazu biblijnego) lub sprzecznos$ci z nig
(niezgodnosci z tekstem biblijnym i ewidentne zapozyczenia apokryficzne
swiadczy¢ maja o wyzszosci tekstu biblijnego).

Tzw. ,,falszywe swiadectwa”

Zrédta protestanckie polemizuja rowniez z tzw. ,,falszywymi $wiadectwa-
mi”, czyli tekstami majacymi udowadnia¢ prawdziwos¢ misji Muhammada
oraz brak autentycznej ciagglosci przekazu biblijnego.

Ze zrodet zblizonych do Biblii jest to tzw. Ewangelia Barnaby, apokryficzne
dzieto w duchu muzutmanskim, pochodzace z XIV wieku z wstawkami z wie-
ku XVI, skomponowane po wtosku, wzglednie po hiszpansku; w srodowisku
muzutmanskim lub moryskow (wedtug niektorych badaczy moze zawierac
wczesniejsze fragmenty gnostyckie lub ebionickie). Wystepujacy w niej Jezus—
zgodnie z nauczaniem Koranu — stwierdza, ze nie jest prawdziwym Synem
Bozym, a jego ukrzyzowanie byto ztudzeniem. Ponadto Jezus jako poprzednik
Muhhamada potwierdza preegzystencje (!) Proroka, dla ktdrego zarezerwowany
jest tytut Mesjasza. Ten tekst, ewidentnie skomponowany w srodowisku muzut-
manskim, wykorzystywany jest od momentu jego upowszechnienia w 1907 roku
po angielsku (w 1908 roku po arabsku) przez o$rodki propagandy islamu jako
tekst apologetyczny, cho¢ wiele elementéw w nim zawartych krytykowanych
jest przez niektorych badaczy muzutmanskich jako nowinki®.

W opracowaniach tekstow uzywanych w dziatalno$ci misyjnej przytacza si¢
fragmenty Biblii, ktoére wykorzystywane sa (lub moga by¢ wykorzystywane)
w polemikach muzutmanskich z chrzescijanstwem. Dotyczy to przede wszystkim
specyficznie interpretowanych wersetow Ewangelii $w. Jana 14, 26 1 15, 26,
ktore uwazane sg przez egzegetow muzutmanskich za zapowiedz Muhammada®.

Dwudziestowieczne opracowanie europejskie Maurice’a Baucaille’a zmie-
rzajace do ukazania zgodno$ci Koranu z naukami przyrodniczymi, krytykujace

s g 19-20; ... N8z e 58l ez, 3, s, 344-364.

S F. P. Cotterell, The Gospel of Barnabas, [w:] ,,Vox Evangelica” 10 (1977), s. 45-46; O. Le-
irvik, History as a Literary Weapon. The Gospel of Barnabas in Muslim-Christian Polemics,
[w:],.Studia Theologica™ 2002 nr 1, s. 4-26; < sa IV JSIAbis ¢ 5 ) Baled — LU jy i) caa ik
[Iskandar Dzadid, Ewangelia Barnaby — fatszywe Swiadectwo], Rikon [b.r.], s. 3—16; por. The
Gospel of Barnabas. ,,A False Testimony ", Rikon [b.r.] (Questions answered by Iskander Jadeed).

6 W. P. Turek, Ahmad — Paraklet — Mani ..., s. 11-18.
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natomiast sprzeczno$ci zawarte w pismach chrzescijanskich®” doczekato si¢
krytyki ze strony protestanckiego autora Williama Campbella®.

Biblia a Koran — podobienstwa 1 réznice

Pewne podobienstwa miedzy Biblig a Koranem, niezaleznie od kwestii
pochodzenia materiatu tekstowego zawartego w Koranie, wykazujacego si¢
silnymi zwigzkami z Biblig hebrajska, judaistyczng tradycja ustng oraz w przy-
padku chrzescijanstwa glownie ze zrodtami z drugiej reki (np. apokryfami),
moglyby sta¢ si¢ punktem wyjscia dialogu miedzy obiema religiami, i niekiedy
sa wykorzystywane przez misjonarzy protestanckich w poczatkowej czgsci
rozpraw-dyskursow.

Elementami taczacymi obie ksiggi s3°’:

a) reprezentowanie przez nie religii objawionych,

b) monoteizm postulowany przez oba teksty,

c) stworzenie $wiata przez Boga,

d) cze$¢ i szacunek nalezny Jezusowi oraz akcentowanie dziewictwa Marii®,

¢) Abraham jako protoplasta obu religii,

f) poczatek ludzkosci w stworzeniu Adama,

g) oczekiwanie Dnia Sadu,

h) dekalog (nieco odmiennie interpretowany w Koranie).

Misyjny charakter opracowan protestanckich powoduje, Zze pisma te maja
charakter obrony chrzescijanstwa przed zarzutami teologdw muzutmanskich,
skierowanymi przeciwko samej Biblii oraz nieprawdziwemu (ich zdaniem)
przedstawieniu postaci Jezusa. Stad podobienstwa miedzy Biblig a Koranem
uzywane sg dla obrony dogmatdéw wiary chrzescijanskiej, prawdziwosci
i niezmienno$ci tekstowej Biblii, ukazania wyzszo$ci postaci Jezusa ponad
wszystkich innych prorokéw oraz podkreslenia jego boskosci.

Dlatego tez silniejszy nacisk potozony jest na r6éznice migdzy Koranem
a Biblig®":

ST M. Bucaille, Bible, Qur’an and Science, Qum 1996.

3 W. Campbell, The Qur’an and the Bible in the Light of History and Science, Upper Darby
1992.

% J. Gnilka, Biblia a Koran. Podobienistwa i réznice, thum. W. Szymona, Krakow 2005,
s. 184-186.

¢ Zauwazy¢ nalezy jednak, ze posta¢ Marii zgodnie z dogmatami protestanckimi przed-
stawiana jest wedtug jej roli ukazanej w Nowym Testamencie. Odrzucany jest kult jej osoby
tak charakterystyczny dla Kosciota prawostawnego i katolickiego, a dogmaty katolickie (np.
czysciec) traktowane sg jako ,,nowinki” nawet w niektorych opracowaniach przeznaczonych
dla muzutmanow. Cf. iy ol taa jiall ccSaty Jii gara o el ialgall | Gudall QUSH 8 2S] SISH xila)
U868 [Dogmaty katolickie w Pismie Swietym], Villach [b.r.].

1 J. Gnilka, Biblia a Koran. Podobiernstwa i réznice..., s. 186—189.
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a) Koran jako religia Ksiggi — Biblia jako dowod na wkroczenie Boga
(Jezusa) w historig,

b) Jezus w Koranie jest prorokiem — w Nowym Testamencie Jezus jako
Chrystus jest Synem Bozym,

c) islam jest religia prawa, w ktorym cel ostateczny osiggng wybrani przez
Boga — chrzescijanstwo jest religia odkupienia (idei niezrozumiatej dla mu-
zutmandw),

d) w Koranie obietnice dang Abrahamowi odziedziczyt [zmael — w Biblii
jest to Izaak,

e) muzutmanie wyczekuja raju — chrzescijanie oczekuja powrotu Chrystusa,
wspolnoty z nim i udziatu w krolestwie Bozym.

Przypomnie¢ nalezy, iz w wickszosci wypadkow dos¢ radykalne podejscie
niektorych opracowan protestanckich wigze si¢ z niemoznoscia prowadzenia
rzeczywistego dialogu migdzy obiema religiami opartego na wzajemne;j eg-
zegezie pism i dogmatow oraz hermeneutyki tekstu — Biblia jest analizowana
przez teologow muzutmanskich pod wzglgdem zgodnosci jej tresci z Koranem;
Koran klasycznej krytyce tekstu, stosowanej przez biblistow wobec Biblii
hebrajskiej lub ksiag Nowego Testamentu podlega¢ nie moze. Wreczenie
Koranu jest wezwaniem do przyjecia islamu, wreczenie Biblii uwazane jest
za akt chrzescijanskiego misjonarstwa, odrzucany naturalnie przez muzutma-
nina®. Religijny pluralizm w przypadku wielu duchownych muzutmanskich
jest pojeciem nieznanym, a jest to podstawa dialogu migdzy religiami. Jak
stwierdzil Bassam Tibi, ,,0baj partnerzy dialogu muszg przyswoic sobie wolng
od uprzedzen wiedzg teologiczng i historyczng”®.

Summary

Answering Islam — Protestants in a dialogue and polemic with Muslims

The main issues on which a Christian-Muslim polemic focuses are: the status of the Bible
and the figure of Jesus. The main sources to be used by Protestants in their polemic with Muslim
clearly are the Bible and the Koran.

Book and electronic publications require examination of several subjects: 1) The authenticity
of the Bible (i.e. the Torah and Gospel), 2) The divinity of Jesus- the Savior, 3) Islam and Chris-
tianity, 4) The status of the Koran, 5) The so-called “false testimony”, e.g. Gospel of Barnabas,
the issue of Paraclete.

It should be remembered that in most cases a rather radical attitude of some Protestant studies
is connected with the impossibility of having a real dialogue between the two religions based
on the mutual exegesis of letters and dogmas and the text hermeneutics — the Bible is analyzed
by Muslim theologians with regards to its contents to the Koran, and the Koran may not be subject

©2 Selig sind die Betrogenen. Christlich-islamisches Dialog — Tduschungen und westliches Wun-
schdenken, von Bassam Tibi, [w:] Feindbild Christentum im Islam. Eine Bestandsaufnahme, hrsg.
U. Spuler-Stegemann, Bonn 2006, 55 (Bundeszentrale fiir Politische Bildung. Schriftenreihe, 573).
© Selig sind die Betrogenen..., s. 60.
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to the classic text criticism applied by bibliologists with reference to the Hebrew Bible or to the
New Testament books. Presenting someone with the Koran constitutes a call to accept Islam,
whereas presenting someone with the Bible is regarded as an act of Christian missionary activ-
ity, naturally rejected by Muslims. Religious pluralism, which constitutes a base for a dialogue
between religions, is unknown to numerous Muslim clergymen. As Bassam Tibi put it, “both
parties of the dialogue have to acquire unprejudiced theological and historical knowledge”.

Translated by Joanna Malak








