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Prawostawna Kuria Arcybiskupia — Wroctaw

Wiadcy Rzeczypospolitej
wobec Ko$ciota prawostawnego
po soborze brzeskim 1596 roku

Abstract

The Polish authorities and the Orthodox church after the council of Brest.
After the Council of Trent (1545-1563) the Catholic Church was revived and
strong, such situation led to increasing in mission activity. Sisigmunt III by
putting the idea of unity of church on Russian lands of Polish country into
practise, showed his approval of the Union of Brest and ordered civil servants,
voivodes, district administrators, mayors and legal advisors to follow decisions
taken by the Union. Restriction of laws put Russian population off the Catholic
Church and the Greek Catholic Church. Although demands to protect laws of
the Church were presented from the very beginning of the Union during the
Seym gatherings and their main goal was to abolish the Union and revive
the hierarchy of the Eastern Orthodox Church, the fate of Orthodox people
was still deteriorating.

Wiladcy Rzeczypospolitej wobec Kosciola prawostawnego po sobo-
rze brzeskim 1596 roku. Po Soborze Trydenckim (1545-1563) w odro-
dzonym i silnym Kosciele katolickim wzmogta si¢ dziatalnos¢ misyjna.
Realizujacy ide¢ jednosci koscielnej na ziemiach ruskich panstwa polskie-
go Krél Zygmunt III okazat swa aprobate dla soboru brzeskiego i nakazal,
aby urzednicy panstwowi, wojewodowie, starostowie, burmistrzowie oraz
radcy poddali si¢ decyzjom soboru. Ograniczenie praw zrazito ludnos¢ ru-
ska do Kosciota rzymskiego oraz unickiego. Cho¢ postulaty w obronie praw
Kosciota prawostawnego byty zgtaszane od samego poczatku unii na sej-
mach, a ich gtéwnym celem bylo skasowanie unii oraz reaktywowanie pra-
wostawnej hierarchii cerkiewnej, to los ludnos$ci prawostawnej systematycz-
nie ulegat pogorszeniu.
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W mysl postanowien Soboru Trydenckiego krolowie, jako najszczodrzej ob-
darzeni dobrami doczesnymi i wiadza nad innymi, winni czci¢ prawa kosciel-
ne jako szczegolne dziedzictwo Boze pozostajace pod ich opieka. Ponadto
nie powinni pozwala¢ na przyjmowanie przez poddany im lud pogladéw
przeciwnych nauce soboru.

Nic wiec dziwnego, iz w dzien swojej koronacji Zygmunt I1I obiecat nie
pozostawia¢ ani jednego miejsca w senacie, ani jednego starostwa osobom
niebedacym w jednosci z Ko$ciotem rzymskim. Kroél jawnie okazuje swa
aprobate dla soboru brzeskiego i nakazuje, aby urzednicy panstwowi, wo-
jewodowie, starostowie, burmistrzowie, radcy poddali si¢ decyzjom soboru.
W dekrecie z 15 grudnia 1596 roku czytamy, ze ,,przeciwnicy unii sprzeci-
wiajgcy si¢ woli krdla stajg sie przeciwnikami Rzeczypospolitej™2.

W 1599 roku pod przewodnictwem podwojewody potockiego Borkutaba
Korsaka sprzeciwiono si¢ unii. Protest opieczgtowany rodowa pieczecia pod-
pisato ponad osiemdziesi¢ciu przedstawicieli szlachty biatoruskiej. W tym
samym roku zjazd przedstawicieli Kosciota prawostawnego i ewangelic-
kiego w Wilnie podjat decyzje o wniesieniu nastgpnego protestu przeciwko
przemocy, doznanym krzywdom, ,,przesladowaniom tak zwanych nieunitow,
czynione unitami i rzymskimi katolikami’,

Nie zwazajac na sprzeciwy, dekretem z 16 marca 1600 roku postanowio-
no, ze na metropolit¢ Hipacego Pocieja oraz wszystkich biskupdéw i duchow-
nych unickich przechodza wszystkie prawa starej religii greckiej. Wszystkich,
ktorzy nie podpisali unii, oskarzono o zdrade stanu. Przeciwnikom unii za-
kazano uprawiania jakiegokolwiek rzemiosta, handlu, a nawet zamieszka-
nia w miastach®.

1 Dokumenty soborow powszechnych (Sobor Trydencki 1545-1563, P25/B: V, Bulla zatwierdze-
nia soboru), opr. ks. A. Baron, ks. H. Pietras, t. 4, Krakow 2004, s. 865.

2 W.A.Tieptowa, Z. 1. Zujewa, Unija w dokumientach, Minsk 1997, s. 147-150; por. A. G. Welykyj
OSBM, Dalle cronache dell’Ucraina cristiana. Letture storiche dalla Radio Vaticana, vol. 8:
XIX sec., Roma 1976, s. 36.

3 A. P. Ignatienko, W. N. Sidorcow, Chriestomatija po istorii Bielorussii s drewniejszych wre-
mion do 1917 g., Minsk 1977, s. 85-87; por. Bielorussija w epochu fieodalizma, t. 1: S driew-
niejszych wriemion do sieriediny XVII wieka, Minsk 1959, s. 380-382.

4 N. Akinczyc, Unijactwa. Historyja i suczasnas¢ bresckaj carkoiinaj unii, Brest 1997, s. 78.



Podczas obrad sejmu zwotanego w 1601 roku ztozono skargi przeciw wy-
eliminowaniu Ko$ciota prawostawnego z granic panstwa litewsko-polskiego,
ktére w dokumentach sejmowych odnotowano pod nazwa ,,urazy poselskie
iruskie”. Jednak ze wzgledu na sprzeciw krdla zostaty one skreslone z porzad-
ku obrad. Na sejmie w 1603 roku pod bardzo duzym naciskiem prawostaw-
nej szlachty i moznowtadcow udato sie wyja¢ Lawre Kijowsko-Pieczerska
spod jurysdykcji metropolity unickiego Hipacego Pocieja. Drugim wymu-
szonym na kroélu ustgpstwem bylo zdjecie banicji z Iwowskiego biskupa
Gedeona Batabana. W 1606 roku podczas kolejnego sejmu wniesiono wiele
skarg. Miedzy innymi dotyczyly one odbierania klasztoréw i cerkwi przez
unitow. Zazadano nawet zniesienia unii. Jednak pod naciskiem nuncjusza
sejm projektu nie przyjat i odrzucit skargi prawostawnych.

Jawny protest prawostawnych przeciwko decyzji krola spowodowat, ze
w 1607 roku sejm podjat szereg decyzji na korzys¢ tychze. W praktyce krol
jednak czgsto zmienial postanowienia zawarte we wcze$niejszych dekre-
tach i dazyt do zmiany wyrokéw sagdowych. Z ogromnym zaangazowa-
niem w obronie praw prawostawnych wystepowal ithumen brzeskiego mo-
nasteru §w. Szymona, Atanazy Filipowicz. Niejednokrotnie w obecnosci
krola zabierat glos na sejmach, domagajac si¢ szacunku dla wiary grec-
kiej 1 zniesienia unii. W 1648 roku za apologi¢ prawoslawnych przyptacit
zyciem. W 1609 roku krdl Zygmunt nakazat prawostawnym odda¢ unitom
11 cerkwi i zaptaci¢ 10 tys. ztotych za naruszenie porzadku panstwowego®.
W 1621 roku w Potocku odebrano prawostawnym wszystkie cerkwie i prze-
kazano je unitom. Sytuacja prawostawnych ulegta znacznemu pogorszeniu
wraz ze $miercig polockiego arcybiskupa Jozafata Kuncewicza. Powzicte
po tym wydarzeniu jeszcze surowsze restrykcje trwaty do konca panowa-
nia Zygmunta I1I Wazys®.

Wraz z wstgpieniem na krolewski tron Wiadystawa IV sytuacja prawo-
stawnych ulegta niewielkiej poprawie. 1 listopada 1632 roku wydano zatwier-
dzone przez krola Punkty uspokojenia dla ruskich obywateli Korony i WKL
,bedacych w greckiej religii””. W punktach tych czytamy migdzy innymi:

5 P. W. Pidrucznyj, Wasylijanskyj czyn wid Berestejskoho zjednannia (1596) do 1743 roku,
[w:] Narys istoriji Wasylijanskoho Czynu Swiatoho Josafata, Rym 1992, s. 113.

6 A. Sapunow, Istoriczeskije sud’by Polockoj jeparchii s driewniejszych wriemion do polowiny
XIX w., Witiebsk 1889, s. 82.

7 Zob. Punkty uspokojenia z nieunitami religii greckiej, spisane na sejmie elekcyjnym Wiady-
stawa 1V w Warszawie, [w:] Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z ar-
chiwum tak zwanego bernardynskiego we Lwowie, t. 1, Lwow 1868, s. 52.
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»W WKL powinien by¢ biskup mscistawski, od nieunitoéw tamtejszych oby-
wateli wybrany, takze tucki i przemyski, ktéremu winien by¢ dany na koro-
nacyjnym sejmie przywilej i ktéry powinien tytutowac sig¢: biskup mscistaw-
ski, nieunita, orszanski i mohylewski, rezydujacy w Mohylewie monasterze
Przemienienia Panskiego [...]"2.

W 1632 roku postowie wojewddztwa litewskiego, wotynskiego i bra-
ctawskiego na warszawskim sejmie elekcyjnym wniesli petycje. Zazadali,
aby akty odnoszace si¢ do ziem ukrainskich i bialoruskich byly wydawane
w jezyku ruskim®. W 1633 roku zostal wydany dyplom potwierdzajacy wy-
boér nowych hierarchow prawostawnych. Metropolitg kijowskim zostat Piotr
Mohyta, biskupem tuckim i ostrogskim Aleksander Puzyna, mécistawskim —
Jozef Bobrykowicz. W dekrecie krolewskim dotyczacym biskupstwa msci-
stawskiego czytamy: ,,Wolno wymienionemu biskupowi mscistawskiemu
jecha¢ do Potocka, Witebska, MScistawia i do innych miast i miasteczek
naszych, do klasztoréw i cerkwi swoich, nie w unii w tych wojewodztwach
i powiatach si¢ znajdujacych”. Stan ten zostal potwierdzony ostatecznie na
sejmie w 1633 roku'.

Zaskakujaco zmienna staje si¢ wola krdla, kiedy zwrocimy uwage na fakt,
ze w Potocku i Witebsku nie przeznaczono zadnej cerkwi dla prawostawnych.
Dowiadujemy si¢ o tym z wydanego dla unitow przez Wiadystawa IV dekretu
71635 roku, w ktérym czytamy: ,,W Witebsku, Potocku i Nowogrodku nieuni-
ci nigdy nie bedg posiadac zadnej cerkwi™". Jak wida¢, rozwiewa on wszelkie
watpliwosci co do szczerych zamiarow Wiadystawa 1V, wydajacego dekret
dla biskupa mscistawskiego Jozefa Bobrykowicza. Na sejmie 1635 roku krol
przekazat unitom na wtasno$¢ unicka metropoli¢ i pig¢ arcybiskupstw: po-
tockie, wlodzimierskie, pinskie, chelmskie, smolenskie z cerkwiami i klasz-
torami. Z pism prawostawnego biskupa Sylwestra Kossowa dowiadujemy si¢
o porzucaniu unii przez duchownych i §wieckich sitg odciagnietych od pra-
wostawia. Mieszczanie mohylewscy mowili unitom: ,,Zabijemy was i utopi-
my w waszej krwi, cho¢by i nam jak bylo w Witebsku i odrabali gtowy, lub
zaplacimy kare ostatnim groszem, majac twarda nadziejg, iz podobna wi-
tebskiej sztuka, tutaj w Mohylewie si¢ wam nie uda™?.

8 Zob. szerzej: W. A. Tieptowa, Z. 1. Zujewa, Unija w dokumientach, s. 201-203.
9 Bielorussija w epochu fieodalizma, t. 2: S sierediny XVII do konca XVIII wieka — do wossoje-
dinienija s Rossijej, Minsk 1960, s. 443-444.
10 Chrzescijanstwo w Polsce. Zarys przemian 966—1945, red. J. Ktoczowski, Lublin 1980, s. 130.
11 Zob. szerzej: W. A. Tieptowa, Z. 1. Zujewa, Unija w dokumientach, s. 208.
12 A. Sapunow, Istoriczeskije sud’by Potockoj jeparchii..., s. 101.



W 1647 roku sejm ustanowit nowe prawo, wedtug ktérego duchowny
prawostawny nie mogt zajaé parafii, nie otrzymawszy wczesniej zgody od
szlachcica, wlasciciela wsi lub od starosty czy dzierzawcy w majatkach kro-
lewskich', Wobec samowoli tacifiskich duchownych i moznowtadcéw bez-
radny byt takze krol Wiadystaw IV. W odpowiedzi na zale Kozakow mowik:

»Macie szable, broncie si¢ sami”. Nie uszanowano i unickiego duchowien-
stwa, nie darowano mu rownych praw. Przeciwstawiat si¢ temu kler tacin-
ski. W 1643 roku na soborze tacinskich biskupéw w Krasnymstawie zazada-
no od biskupdéw unickich, aby zrzekli si¢ tytutdéw rzymskich biskupow i aby
podlegali ich sgdom™.

W 1648 roku krolem polskim zostal Jan Kazimierz, ktory, tak jak i jego
brat Wiadystaw 1V, rozpoczat swdj urzad od przywrocenia praw prawostaw-
nym, a zakonczyt catkowitym ich zniszczeniem. Poczatkowe ustepstwa kro-
la wobec prawostawnych wymuszone byty wystapieniem wojsk kozackich
w obronie ich praw.

Po wielokrotnych zwycigstwach Bogdana Chmielnickiego nad wojska-
mi polskimi kr6l zmuszony byt w 1649 roku podpisa¢ ugodg zborowska. Na
mocy ugody Jan Kazimierz obiecat skasowac unig, uspokoi¢ nardd ruski
i religii greckiej ,,zado$¢uczynic¢”. Biskupstwa tuckie, chetmskie, witebskie,
mScistawskie wraz przynalezacymi do nich od dawien dawna cerkwiami
miat przekaza¢ pod wtadze metropolity kijowskiego Sylwestra Kossowa.
Procz tego miaty by¢ anulowane ustawy przeciwne Punktom uspokojenia
Wiadystawa IV Wazy™. Jednak niepowodzenia Kozakow w dalszych wal-
kach spowodowaty, iz krdl obietnic nigdy nie spetnit.

W 1652 roku wraz z wprowadzeniem [liberum veto praca polskich sej-
moéw i sejmikow ulegta paralizowi, zachwiana zostata stabilizacja politycz-
na, postgpowal upadek moralny i kulturowy'. W 1653 roku do Polski wy-
stani zostali rosyjscy postowie w celu przypomnienia polskim rzadzacym
o ugodzie zborowskiej i obietnicy skasowania unii. Rozmowy nie przynio-
sty zadnych zmian. Widzac ich bezskuteczno$¢, car Aleksy Michajlowicz

13 W. B. Antonowicz, Otnoszenija polskago gosudarstwa k prawostawiju i prawostawnoj cerkwi,
[w:] Sbornik statiej, razjasniajuszczich polskoje dielo po otnoszeniju k zapadnoj Rossii, sost.
S. Szotkowicz, Wilno 1885, s. 164.

14 K. Znosko, Istoriczeskij oczerk cerkownoj unii, t. 1, Warszawa 1933, s. 163.

15 Por. J. Rzonca, Kosciol unicki w okresie panowania Wazow (1596-1668), [w:] 400-lecie Unii
Brzeskiej, tlo polityczne, skutki spoteczne i kulturowe, red. A. J. Zakrzewski, J. Fatkowski,
Czgstochowa 1996, s. 55-56.

16 T. B. Blinowa, Jjezuity w Bietarusi. Ich rol w organizacyi obrazowanija i proswieszczenija,
Grodno 2002, s. 65.
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postanowia przyja¢ Bohdana Chmielnickiego oraz cate zaporoskie wojsko
z miastami Malorosji pod opieke Rosji.

Nastepnie w 1654 roku podpisano umowg perejastawska, ktora przyczy-
nita si¢ do zmiany sytuacji unitow'. W ciggu dwoch lat miedzy innymi wo-
jewodztwo, potockie i witebskie, a takze Litwa zostaly zdobyte przez woj-
ska rosyjskie. W 1655 roku mieszkancy Mohylewa zanosza petycje do cara
Aleksego Michajtowicza z prosba o pomoc w obronie miasta przed wojska-
mi polskimi®®. Wraz ze zwycigstwem wojsk rosyjskich nastapito przywroce-
nie praw prawostawnym, stan ten nie trwat dtugo. Podczas wojny polsko-
-moskiewskiej Szwedzi najechali na Polske, zmuszajgc Rosje do ustepstw.

W 1658 roku doszto do ugody hadziackiej, w wyniku ktdrej unia miala
by¢ zlikwidowana, a Rzeczypospolita sta¢ si¢ panstwem trzech narodow'.
Jednak, jak zawsze, o jeden ruski nardd byto za duzo. Ugoda hadziacka nie
weszta w Zycie, pomimo ze zostala zatwierdzona przez szeScioniedzielny
sejm walny ekstraordynaryjny w 1659 roku®®. W 1664 roku na polecenie
Jana Kazimierza ostatni zyjacy w Rzeczypospolitej prawostawny metro-
polita Jozef Nielubowicz-Tukalski niewinnie zostal osadzony w twierdzy
magdeburskie;j.

W 1667 roku zawarto na 13 lat rozejm andruszowski, na mocy ktorego
Biatorus$ powrdécita do Polski. Rzeczypospolita znow gwarantowata swobo-
de wyznania dla prawostawnych, jednak jak zwykle uméw nie dotrzymata.
W tymze roku pod karg $Smierci i utraty majatku zakazano prawostawnym
wyjazdu za granice i przyjazdu prawostawnych do Polski. Unicki metropo-
lita Gabriel Kolenda otrzymat od krola dekret, na mocy ktérego mégt mia-
nowaé¢ na wakujgce miejsca duchownych wedlug wlasnego uznania. Tym
posuni¢ciem krél oddat prawostawnych pod wiadze unitow. W 1668 roku
dekret krolewski Jana Kazimierza nakazuje wojewodzie potockiemu, woj-
towi magistratu i mieszczanom Potocka wybiera¢ do magistratu tylko rzym-
skich katolikow i unitow?'.

Wstepujacy w 1668 i 1675 roku na tron krolewski Michat Wisniowiecki
i Jan IIT Sobieski, tak jak Jan Kazimierz przysiegali, ze stanowiska w urze-
dach i starostwach bedg wylacznie zarezerwowane dla rzymskich katoli-

17 K. Panas, Istorija Ukrajinskoji Cerkwy, Lwiw 1992, s. 86.

18 Bielorussija w epochu fieodalizma, t. 2, s. 114.

19 J. Tazbir, Rzeczpospolita i swiat. Studia z dziejow kultury XVII w., Wroctaw 1971, s. 30.

20 Zob. szerzej: M. Bendza, Tendencje unijne wzgledem Cerkwi prawostawnej w Rzeczypospolitej
w latach 1674-1686, Warszawa 1987, s. 29.

21 Bielorussija w epochu fieodalizma, t. 2, s. 358.



kow?2, Nastepca Jana Kazimierza, Jan IIT Sobieski, swoj urzad rozpoczat od
szczodrego obdarowania unitéw dwoma dyplomami, ktére potwierdzaly ich
prawa. Jednak nie ztamato to prawostawnych w Potocku. W aktach miasta
Potocka z 1726 roku, dotyczacych wyboréow do magistratu, czytamy: ,,My,
magistrat, podali§my do wiadomosci, ze u nas z rzymskiej strony mato ka-
tolikdw, a z greckiej unitow. Zgromadzenie zauwazajac to, postanowito do-
pusci¢ prawostawnych do magistratu™?3,

W 1676 roku na sejmie dokonano ostatecznego silnego uderzenia w cer-
kiewne bractwa stauropigialne. Prawostawnym — pod karg $mierci i utraty
majatku — zakazano kontaktéw z patriarchg konstantynopolitanskim i wy-
jazdu za granice. Ponownie zakazano przyjazdu do Polski obcokrajowcom
prawostawnym.

Natomiast biskup lwowski Jozef Szumlanski, widzac, iz wszystko sprzy-
ja unii, postanawit odkry¢ swe prawdziwe zamiary i w 1676 roku w War-
szawie ztozyl rzymskokatolickie wyznanie wiary, rozpoczynajac skryta
akcje w duchu unickim?*. W 1680 roku krol, bedacy zwolennikiem unii,
przekonany, iz prawostawni sg dostatecznie przygotowani do przyjecia
unii, organizuje w Lublinie zjazd unickiego i prawostawnego duchowien-
stwa, tzw. Colloquium Lublinense. Jednak colloquium nie przyniosto oczeki-
wanego rezultatu®®>. W 1681 roku Szumlanski wraz z Innocentym Winnickim,
Barlaamem Szeptyckim i Sylwestrem Twarowskim w obecnosci nuncjusza
papieskiego w Warszawie przyjmujg unig?®.

W 1686 roku miedzy Polska i Rosjg doszto do zawarcia traktatu Grzy-
multowskiego. Od tego czasu nie tylko nie zagwarantowano prawostawnym
wolnos$ci wyznania, ale przeciwnie, droga sejmowych postanowien, za po-
srednictwem unii i innymi administracyjnymi sposobami starano si¢ je catko-
wicie ograniczy¢?’. Traktatu nie potwierdzono na walnym sejmie w 1690 roku,
nie zostat takze wniesiony do sejmowej konstytucji. Na sejmie generalnej

22 'W. B. Antonowicz, Otnoszenija polskago gosudarstwa k prawostawiju i prawostawnoj cerkwi,
[w:] Sbornik statiej, razjasniajuszczich polskoje dielo..., s. 157.

23 W. B. Antonowicz, Otnoszenija polskago gosudarstwa k prawostawiju i prawostawnoj cerkwi,
[w:] Sbornik statiej, razjasniajuszczich polskoje dielo..., s. 110.

24 A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Drukarze dawnej Polski od XV do
XVIII wieku, z. 6: Matopolska — Ziemie ruskie, Wroctaw—Krakow 1960, s. 239.

25 E. Piwowar, Pierwszy synod unicki eparchii przemyskiej (1693), [w:] Polska — Ukraina. 1000 lat
sgsiedztwa, pod red. S. Stegpnia, t. 1, Przemysl 1990, s. 157.

26 O. Nemicz, Unija w istoriji Ukrajiny-Rusy, Lwiw 1992, s. 78.

27 Zob. szerzej: P. Buchwald-Pelcowa, Cenzura w dawnej Polsce. Migdzy prasq drukarskq a sto-
sem, Warszawa 1997, s. 195.
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konfederacji w 1696 roku, w czasie bezkrolewia, potwierdzono wczesniej-
sze postanowienie o wyborze na krola tylko rzymskiego katolika i obowiaz-
ku strzezenia prawa i przywilejow rzymskokatolickiego Kosciota obydwu
obrzadkéw. Z drugiej strony zostaty potwierdzone wszystkie sejmowe de-
cyzje podjete przeciwko prawostawiu w czasie panowania dwoch poprzed-
nich kroléw. Walczono nie tylko z Cerkwia, ale réwniez z jezykiem ruskim.
W 1696 roku postanowieniem sejmu warszawskiego ustanowiono w WKL je-
zykiem urzedowym jezyk polski. Od tego momentu wszystkie decyzje mia-
ty by¢ wydawane w tym jezyku?®,

W 1697 roku krolem Polski przy wsparciu Rosji i Austrii zostat August 11,
ktory na zadanie Polakow potwierdzit ograniczenia praw dla prawostawnych.
Na sejmie w 1699 roku, aby pozbawi¢ prawostawnych mieszczan opieki, za-
checié ich do unii, postanowiono przywroci¢ konstytucje z 1667 i 1678 roku
o unitach. Oznajmiono wowczas: ,,Wraz z tym obwieszczamy, ze ludzie
mieszczanie, czySci unici, dostojni sg zajac urzedy i miejskie magistraty”?°.
Na tym samym sejmie w 1699 roku potwierdzono wcze$niejsze prawodaw-
stwo odnos$nie do prawa patronatu. Nastgpnie zakazano prawostawnym za-
mieszkiwania w niektorych miejscowosciach, migdzy innymi w Kamiencu,
ktory, odlagczony od Turcji, znalazt si¢ w granicach Rzeczypospolitej:
,Ludziom greckiej religii, tj. dyzunitom, nieunitom, lub prawostawnym, na
réowni z Zydami zakazuje si¢ zyé w Kamiencu Podolskim”. Nalezy stwier-
dzi¢, ze w zadnym wojewodztwie polskiego panstwa nie przesladowano pra-
wostawnych tak, jak na Wotyniu i Podolu. Wszystkimi sposobami, szczegdl-
nie za posrednictwem dworzan i tacinskiego duchowienstwa, realizowano
wspolny cel zniszczenia prawostawia i ruskiej nacji w Polsce.

Na wigksza skale plany te realizowano przy pomocy niezaleznych mo-
nasterow bazylianskich powstalych po bazylianskim zjezdzie w Dubnie
w 1745 roku. Bazylianie byli swego rodzaju mniszg szlachtg na Wolyniu,
zamierzajaca uczyni¢ ze swego zakonu republike na wzor Rzeczypospolitej
Polskiej®°. Nieograniczona wtadza polskich dworzan, ich niski poziom inte-
lektualny i moralny, nieporzadek w sagdach sprzyjaty niosgcym spustoszenie
napadom na cerkwie i monastery. Wiasciciele wsi czgsto wtracali si¢ w spra-
wy cerkwi, domagajac si¢ zmian w nabozenstwach oraz w Liturgii. Nie raz
prawostawni chrzescijanie z powodu kaprysu moznowtadcow pozbawieni

28 A. P. Ignatienko, W. N. Sidorcow, Chriestomatija po istorii Bieforussii..., s. 149.

29 W. A. Tieptowa, Z. 1. Zujewa, Unija w dokumientach, s. 259.

30 P. N. Batiuszkow, Wolyn. Istoriczeskija sud by Jugo-Zapadnago kraja, Sankt-Pietierburg 1888,
s. 212-213.



byli mozliwosci ochrzczenia swych dzieci, zawierania Slubow cerkiewnych,
komunikowania chorych i grzebania zmartych. Przytoczone przyklady to
tylko kropla w morzu niesprawiedliwo$ci w stosunku do prawostawnych
na Podolu i Wotyniu3'.

W 1700 roku Szumlanski sktada publiczna przysigge na wierno$¢ unii
w imieniu podlegtych mu diecezji Iwowskiej i galickiej. Po Liturgii przymu-
szano wszystkich ruskich rzemie$lnikéw do catowania krzyza i podpisania
unii. Unickim duchownym zalecono w litaniach wspomina¢ papieza rzym-
skiego Klemensa32.

Po tym wydarzeniu Szumlanski rozpoczat aktywng prace w kierunku
porzucenia przez duchownych i $wieckich prawoslawia i przej$cia na unig.
Podczas unijnych akcji — przeprowadzanych z udzialem wojska i miejsco-
wych wiadz — duchownych, wyrazajacych zgode na przejscie, pozostawiano
na parafiach, natomiast sprzeciwiajacych si¢ pozbawiano parafii. W 1708 roku
Szumlanskiemu udato si¢ doprowadzi¢ bractwo lwowskie do upadku i w re-
zultacie do przejécia na uni¢. Bedace ostatnim obroncg prawostawia brac-
two jeszcze dlugi czas nie cheiato podporzadkowac si¢ biskupowi i dopie-
ro w 1750 roku przeszto pod jego jurysdykcje33. Po $mierci Szumlanskiego
w 1709 roku katedra Iwowska przeszta w rece biskupa unickiego Barlaama
Szeptyckiego. Od 1715 roku biskupem lwowskim zostaje Atanazy Szeptycki,
uczestnik synodu zamojskiego i gorliwy wykonawca jego postanowien, poz-
niejszy unicki metropolita Iwowski.

0d 1716 roku w Rzeczypospolitej pozostaje tylko jedna prawostawna bia-
loruska diecezja w Mohylewie, bedaca w rekach jedynego wtasciwego bisku-
pa prawostawnego3*. Od tego czasu na biskupa mohylewskiego Sylwestera
Czetwertynskiego spada odpowiedzialno$¢ za prawostawie w Polsce.

Nieco inaczej przedstawily si¢ sprawy unii w pozostatych diecezjach pra-
wostawnych: tuckiej, przemyskiej i biatoruskiej, cho¢ plan Szumlanskiego
rozposcieral si¢ i na te diecezje. W 1695 roku duchowienstwo i dworza-
nie Lucka na miejsce tajnego unity biskupa Atanazego Szumlanskiego wy-
brali tuckiego pisarza Dymitra Zabokryckiego, czlowieka wszechstronnie

31 W 1786 roku na Wotyniu i Podolu ogtoszono projekt ,,zniszczenia Rusi” i zmiang julianskiego
kalendarza. A. G. Welykyj OSBM, Dalle cronache dell ’Ucraina Cristiana..., vol. 8: XIX sec.,
s. 71.

32 G. Chruscewicz, Istorija Zamojskogo sobora 1720 goda, Wilno 1880, s. 142.

33 K. Panas, Istorija Ukrajinskoji..., s. 93.

34 Por. ks. M. Bendza, Synod w Zamosciu 1720 roku jako przyktad postepu latynizacji Ortodoksji,
[w:] Miedzy Odrq a Uralem, red. W. Wierzbieniec, Rzeszoéw 2010, s. 91.
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wyksztatconego i obronce prawostawia. Jednak z powodu matzenstwa z wdo-
wa Kijow nie zaakceptowal nominacji Zabokryckiego. Wybér natomiast po-
pierat krol, majacy nadziej¢ pozyska¢ dla unii nowego biskupa. W 1701 roku
Zabokrycki odmowit przyjecia unii i postanowit szuka¢ pomocy w Rosji.
Szybko spadty na niego oskarzenia, w tym ze strony samego krola. Po nie-
udanych prosbach w Moskwie i Konstantynopolu o akceptacje chirotonii
Zabokrycki przyjmuje $wiecenia z rak Jozefa Stojki — biskupa Marmaroszu,
str6za belgradzkiej, siedmiogrodzkiej i wegierskiej metropolii. Jednak brak
akceptacji $wigcen zarowno przez prawostawnych, jak i unitow ztamat sil-
nego dotad hierarche. W 1702 roku Zabokrycki przyjmuje unie i zostaje ob-
darowany wielkimi dobrodziejstwami ze strony krdla i polskiej szlachty. Po
wydaleniu z kraju w 1709 roku biskupa tuckiego Zabokryckiego w zadnej
diecezji kraju potudnioworuskiego do 1795 roku nie byto prawostawnego bi-
skupa®. Wszystko to nie przyniosto korzysci Rzeczypospolitej, cho¢ dzieto
unii posuwato si¢ sukcesywnie do przodu.

Na miejsce Zabokryckiego rzadzacy wysuneli kandydature Cyryla
Szumlanskiego, syna Atanazego Szumlanskiego, ktérego uwazano za zwo-
lennika unii. W 1710 roku C. Szumlanski przez wotynskich i kijowskich
dworzan prawostawnych zostal wybrany na biskupa huckiego, po czym
udat si¢ po $wigcenia do prawostawnego metropolity w Kijowie, a nie do
unickiego metropolity Jerzego Winnickiego. W 1711 roku krél wydaje uni-
wersal oglaszajacy Szumlanskiego zdrajcg i pozbawia go urzedu biskupa
katedry tuckiej. W 1716 roku, tym razem juz prawdziwym biskupem unic-
kim zostaje Jozet Wyhowski. Z jego imieniem nalezy laczy¢ ostateczny
upadek prawostawnej diecezji tuckie;j.

Unijne dzialania w diecezji przemyskiej odbywaty si¢ wedtug omawiane-
go juz planu J. Szumlanskiego. Mozna stwierdzi¢, ze unia znalazta tutaj bar-
dziej podatny grunt i nie napotkata sprzeciwu. Powodem takiego stanu rzeczy
mogta by¢ gorliwo$¢ w nawracaniu na uni¢ biskupa Innocentego Winnickiego,
ktory wyprosit przed trybunatem postanowienie, aby prawostawnych sprze-
ciwiajacych sie unii kara¢ Smiercig. W 1702 roku biskupem przemyskim
zostaje Jerzy Winnicki. Nowy hierarcha przejal diecezj¢ przemyska jako
jawny unita po $mierci prawoslawnego biskupa Antoniego Zétkiewskiego.
Wraz ze $miercig J. Szumlanskiego w 1708 roku Jerzy Winnicki zostaje me-
tropolitg unickim. Za$ jego nastgpca Hieronim Ustrzycki bierze juz udziat

35 W. B. Antonowicz, Otnoszenija polskago gosudarstwa k prawostawiju i prawostawnoj cerkwi,
[w:] Sbornik statiej, razjasniajuszczich polskoje diefo..., s. 163.



w synodzie zamojskim, ktory stat si¢ podstawg do twierdzenia, iz unig¢ trak-
towano jako tymczasowy $rodek walki z prawostawiem i ruska nacja. Ta
polityczna unia stata si¢ mostem, po ktéorym chciano przeprowadzi¢ ruski
nardd do Kosciota rzymskiego. Zadanie to powierzono bazylianom, ktorzy
w 1686 roku na kongregacji w Nowogrodku, zgodnie z pozwoleniem papie-
za i Kongregacji Rozkrzewiania Wiary (Congregatio de Propaganda Fide)
otrzymali pelng niezalezno$¢ i zwyciestwo nad unickimi metropolitami3.

Na kolejnym sejmie w 1712 roku uchwalono oficjalne postanowienie prze-
ciw prawostawnym. Zakazano kanclerzom przyktadania panstwowej piecze-
ci na wszelkich aktach, w ktorych pojawityby sig tresci niewygodne dla oséb
wyznania katolickiego®. Po nastgpnym sejmie, zwotanym w 1718 roku w celu
pojednania kréla Augusta 11 z opozycja, czas dla prawostawnych okazat si¢
bardzo niekorzystny. Na sejmie tym potwierdzony zostal traktat warszaw-
ski z 3 listopada 1716 roku. W czwartym punkcie tego traktatu czytamy: ,,Ze
wzgledu na zawsze panujacg w Polsce i jej wojewddztwach przychylnosé
do $wigtej katolickiej wiary, konstytucjami z 1632, 1648, 1668 i 1674 roku
postanawiamy, aby dysydenci zadowolili si¢ starymi swoimi $§wiatyniami,
w ktorych pozwala si¢ im odprawia¢ nabozenstwa, nowych natomiast za-
braniamy budowa¢”3,

W 1718 roku na sejmie zwotanym do Grodna jeszcze raz potwierdzono
decyzje poprzedniego sejmu®®. Pod wpltywem traktatu warszawskiego po-
wstal znany projekt zniszczenia wyznania grecko-ruskiego. Projekt zostat
opracowany w kregach jezuickich i byt podstawg ustawodawstwa wyzna-
niowego Rzeczypospolitej do jej upadku®.

Od tego czasu zabroniono dysydentom ubiegac si¢ o poselskie manda-
ty do sejmu, lacinnicy otrzymali pelng swobod¢ uchwalania decyzji prze-
ciwko innowiercom*. Nie zwazano na 9 punkt traktatu Grzymultowskiego,
ktory brzmiat: ,,Cerkwiom Bozym i episkopiam tuckiej i halickiej, prze-
myskiej, Iwowskiej, biatoruskiej i przynalezacych do nich monasterom, ar-
chimandriom: wilenskiej, minskiej, potockiej, orszanskiej i innym ihumen-

36 K. Znosko, Istoriczeskij oczerk..., t. 1, s. 162—-163.

37 Katolicyzm w Bielorussii: tradycyonalizm i prisposoblenije, red. A. S. Majchrowicz, E. S. Pro-
koszyna, Minsk 1987, s. 20.

38 M. Bulgakow, swiaszczennik, Prieoswiaszczennyj Gieorgij Konisskij, archiejepiskop mogilew-
skij, Minsk 2000, s. 30.

39 J. Wiesiatkouski, Daroha rymskich papaii na Uschod, Londan 1992, s. 50.

40 F. L. Titow, Russkaja Prawostawnaja cerkow’ w Polsko-Litowskom gosudarstwie w XVII—
XVII ww., cz. 1, Kijew 1905, s. 112.

41 W. A. Biednow, Prawostawnaja cerkow’w Polsze i Litwie, Minsk 2002, s. 302.
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stwam, bractwam Grecko-Ruskiej wiary i wszystkim tam zyjacym ludziom
w Koronie Polskiej i w WKL, w tej wierze pozostajacych zadnego przeslado-
wania i do wiary rzymskiej i unii prze$ladowania nie czynié¢, nie zmusza¢”42.
W 1720 roku rosyjski rzad kolejny raz zwrocit si¢ do Rzeczypospolitej
o przywrdcenie praw prawostawnym obywatelom*®. Czar¢ goryczy przepet-
nity niemozliwe do spelnienia wspomniane juz wymogi panszczyzniane, kto-
rym podlegali takze duchowni prawostawni. Moznowtadcy, nie uznajac nad
sobg zadnej wladzy, oddawali prawostawne §wigtynie w dzierzawe Zydom.
Czarkowski, polski §wiadek i pisarz tamtych czasoéw, wspomina o tych
wydarzeniach w nastepujacy sposob: ,,Do Matorossyi wprowadzono Jezuitow
i Zydow, koscioty prawostawne jedne zapieczetowane, drugie oddane w aren-
de Zydom; u Zyda byty klucze od koéciota chrzescijaniskiego! Jesli wypa-
dto odprawi¢ nabozenstwo, pogrzeb, chrzest swigty, potrzeba byto i$¢ do
Zyda arendarza targowa¢ si¢ z nim i niekiedy placi¢ 6 talaréw. Nawet pie-
czenie chleba, majacego stuzy¢ za Komuni¢ $wigta, wylacznie zostawiono
Zydom™*. Wszystko to dzialo sie z powodu jezuickiej zapalczywosci, kto-
ra jak mowit filozof Bronistaw Ferdynand Trentowski, ,,wypalita, odwier-
cita rozum z polskich gtéw do samego dna”#°. Najbardziej smutne jest to,
iz byta to walka z narodem wierzagcym w Chrystusa, za wiar¢ w papieza, za
jezuitow, za Sobor Trydencki. Walka ta wyniszczata Rzeczpospolita, spro-
wokowata kozackie powstania, miala negatywny wptyw na stosunki naro-
dowosciowe w Polsce.
Przesladowanie prawostawia stato si¢ jeszcze bardziej ,,legalne” na mocy
postanowien generalnej konfederacji z 1732 roku po $mierci Augusta II.
Czytamy w niej: ,,Prawo i przywileje rzymskokatolickiej i unickiej
Cerkwi powinny by¢ $wigcie 1 trwale przestrzegane, my z odrazg wyrzu-
cimy, z tego prawego panstwa, wszelkie obce wiary. Chodzito oczywiscie
o0 wiare prawostawng™ . Innowiercy, tj. prawostawni i protestanci, na mocy
postanowien konfederacji pozbawieni zostali prawa wyboru do sejmu, sadow
i do wszelkich komisji, prawa ich zréwnano z prawami Zydéw. Duchownym
zabroniono jawnie chodzi¢ po ulicach z Komunig $§w. Chrzty, sluby miaty
odbywac si¢ za pozwoleniem tacinskiego ksigdza, po ustaleniu z nim opta-

42 M. Bendza, Tendencje unijne wzgledem Cerkwi prawostawnej..., Warszawa 1987, s. 143.

43 W. A. Tieptowa, Z. 1. Zujewa, Unija w dokumientach, s. 261-262.

44 G. Chruscewicz, Istorija Zamojskogo sobora..., s. 138-139.

45 B. F. Trentowski, Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej jako umiejetnosci wychowa-
nia, nauki i oswiaty, stowem wyksztalcenia naszej mlodziezy, t. 2, cz. 2, Poznan 1842, s. 811.

46 Unija: istorija i suczasnist’, Poczaiw 2005, s. 73.



ty. Publicznych pogrzebéw zakazano innowiercom catkowicie, mogly odby-
wacé sie jedynie noca?’. Od tego czasu ma miejsce masowe odbieranie pra-
wostawnym cerkwi i monasteréw.

W I potowie XVIII wieku w Rzeczypospolitej prawostawnym pozosta-
wiono okoto 40 monasteréw i 270 parafii®®. Wedtug Piotra Gotembiewskiego,
rosyjskiego rezydenta w Warszawie w latach 1732—1743 tylko w biatoruskie;j
i turowskiej diecezji odebrano prawostawnym 128 monasterdw i cerkwi®,

Walka z prawostawiem trwajaca ponad poitora wieku doprowadzita nie-
mal do jego unicestwienia, o czym §wiadczg dane statystyczne. W polowie
XVIII wieku 80 proc. obywateli WKL byto juz unitami, 15 proc. to rzymscy
katolicy, prawostawni stanowili tylko 5 proc. mieszkancéw>°. Jednak kon-
sekwencja takiej polityki byto to, iz kraj pograzyt si¢ w kryzysie ekonomicz-
nym i militarnym. W latach 60. XVIII wieku Rzeczpospolita ogarnat chaos,
krol nie posiadal wtadzy, sejm porzadku, wojsko dyscypliny, kasa pienie-
dzy, naroéd praw, dwory moralnos$ci. Anarchia paralizowata organizm pan-
stwowy, torujac drogg do rozbiorow. Wszystko to powodowato postgpujacy
rozktad panstwa, stopniowo spetniato si¢ proroctwo kréla Jana Kazimierza
wygloszone jeszcze na sejmie 1661 roku, zapowiadajace rozbidr Polski przez
Prusy, Austri¢ i Rosj¢®".

W celu uzdrowienia sytuacji na sejmie w 1764 roku po wstapieniu na
tron Stanistawa Augusta Poniatowskiego rozpatrzono projekt koniecznych
reform opracowany przez ksigcia Michata Czartoryskiego. W tym czasie
rzady rosyjski i pruski zazadaly od Polski, aby niekatolikom tj. prawostaw-
nym i protestantom przywrocié¢ prawa obywatelskie. Sejm koronacyjny nie
zmienit sytuacji dysydentow.

Mato tego, sejm konwokacyjny z 1764 roku jeszcze bardziej utrudnit
sytuacje prawostawnych. Poza tym na sejmie w 1764 roku podjeto decy-
zje o stosowaniu kary §mierci wobec wszystkich, ktorzy odejda od wiary
rzymskokatolickiej*2. Papiez natomiast na sto lat odpuscit grzechy skazanym
za przesladowania innowiercow i ich morodowanie®3. W 1766 roku, dzigki

47 M. Bulgakow, swiaszczennik, Prieoswiaszczennyj Gieorgij Konisskij..., s. 43.

48 Chrzescijanstwo w Polsce..., s. 195.

49 K. Znosko, Istoriczeskij oczerk..., t. 1, s. 170.

50 Architektura Bielarusi. Narysy ewalucyi wa iischodniestawianskim i jetirapiejskim kantekscie
XV-siaredzina XVIII st., red. A. 1. Lakotka, t. 2, Minsk 2006, s. 205.

51 Z. Dobrzynski, Prawostawni i grekokatolicy w dawnej Polsce, cz. 1, Warszawa 1992, s. 163.

52 J. Wiesiatkouski, Daroha rymskich papaii..., s. 50.

53 M. Hajduk, Bresckaja unija 1596, Minsk 1996, s. 87.
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zabiegom arcybiskupa mohylewskiego Jerzego Konisskiego i Melchizedeka,
ithumena monasteru motreninskiego, petnomocnika biskupa perejastawskie-
go Gerwazego Linczewskiego, krdl Polski zmuszony byt wyda¢ memoriat
unickiemu metropolicie i biskupom, nakazujacy zaprzestania przesladowa-
nia prawostawnych w granicach polskiego panstwa. Jednocze$nie byto przy-
gotowane ,,Generalne potwierdzenie praw greckim obrzgdom nieunickim”
w celu swobodnego wyznawania wiary grecko-ruskiej wszystkim prawo-
stawnym obywatelom panstwa polskiego. Akty te jednak nie zadowolity
Jerzego Konisskiego i nie zostaty przyjete przez hierarche ze wzgledu na to,
iz posiadaly niejasny, ogdlnikowy charakter. Wreszcie w sprawe dysydentow
wmieszata si¢ caryca Katarzyna II. Wywotato to burzliwg reakcj¢ ze strony
biskupow tacinskich: krakowskiego Kajetana Sottyka, wilenskiego Ignacego
Massalskiego i kamienieckiego Adama Krasinskiego®*.

W 1766 roku dzigki pomocy tacinskich misjonarzy rozpoczeto strasz-
ne przesladowania prawostawnych. Szczegolnie ,,przystuzyt si¢* wikariusz
metropolity unickiego Grzegorz Mokrzycki i jego oddziat pod dowodztwem
putkownika Woronicza.

Na te zbrojne wystepki mocno zareagowata caryca Katarzyna. W obro-
nie dysydentow wystapity takze Prusy, Anglia, Francja, Szwecja i Dania.
Panstwa te wniosty na sejm 1766 roku swe postulaty w obronie dysyden-
tow. Do nich dotaczono zadania prawostawnych obywateli Rzeczypospolite;.
Utworzono wspolng komisje, ktdra pracowata pod przewodnictwem migdzy-
narodowych postow. Stworzyta ona ogdlny projekt postanowien sejmowych
odnosnie do religii w Polsce. Nie zwazajac na to, iz wiar¢ rzymskokatolicka
ogloszono nadal panujaca, w sprawach o dysydentach uczyniono krok na-
przod. Jednak na posiedzeniu sejmu 11 listopada, gdy w imieniu dysyden-
tow petycje wnidst poset Nikotaj Repnin, krakowski biskup Kajetan Sottyk
zglosil wniosek, aby uwazac za wroga kazdego, kto domaga si¢ ustepstw na
ich korzys$¢®®. Nie spetniajac zyczen zainteresowanych panstw i hierarchy
Konisskiego w obronie wolnosci prawostawnych, sejm po miesigcu sporow
24 listopada 1766 roku zostat zamkniety, a zgdania innowiercéw odrzucono®®.
Zrozpaczeni prawostawni i protestanci 3 grudnia 1766 roku zwrocili si¢ po
raz kolejny o pomoc do carycy Katarzyny oraz krolow Prus, Szwecji, Anglii,
Holandii i Danii. Na rozkaz Katarzyny rosyjskie wojska wkroczyty do Polski.

54 M. Butgakow, swiaszczennik, Prieoswiaszczennyj Gieorgij Konisskij. .., s. 189.

55 W. B. Antonowicz, Otnoszenija polskago gosudarstwa k prawostawiju i prawostawnoj cerkwi,
[w:] Sbornik statiej, razjasniajuszczich polskoje diefo..., s. 159.

56 Z. Dobrzynski, Prawostawni i grekokatolicy..., cz. 2, s. 183.



W 1767 roku w Radomiu odbyta si¢ konfederacja, na ktorej przeciwnicy
rownouprawnienia dysydentow musieli ustapic i podpisa¢ dokument darujg-
cy im nalezne prawa. W 1767 roku, 23 wrze$nia, otwarto obrady sejmu, ktore
pierwszego i1 drugiego dnia byly przerwane przez krola z powodu wystgpien
przeciwko zréwnaniu praw dysydentow z rzymskimi katolikami. Inicjatorzy
tych wystapien byli aresztowani. Kajetan Soltyk, Jozef Zatuski, Wactaw
i Seweryn Rzewuscy zostali przewiezieni do Wilna, a nastgpnie do Kalugi.

19 listopada 1767 roku poddano pod obrady delegacji projekt traktatu mie-
dzy Rosja a Polskg. Mimo wczesniejszych zabiegdw Konisskiego projekt ani
jednym stowem nie wspominat o mozliwosci powrotu do prawostawia na-
wrdconych na unig i facinnictwo. Wniesiong podczas nieobecnosci Repnina
poprawke, zawierajaca taki zapis, skreslono. W zamian do projektu zostat
whniesiony punkt o tzw. apostatach. Paragraf 3 artykutu I zabranial przej-
$cia z panujacej religii rzymskokatolickiej do innej pod grozba kary wygna-
nia z ojczyzny®’. Punkt ten wprowadzit do projektu sam Repnin. Nastepnie
ratyfikacja traktatu zostata odtozona do wiosny 1768 roku. Sejm potwierdzit
traktat 23 lutego 1768 roku.

Wszystkie prawa i przywileje innowiercéw byty szczegoétowo opraco-
wane w aktach. Traktat zwrécit dysydentom wszystkie prawa obywatelskie
1 polityczne na rowni z rzymskimi katolikami, wybor kandydatéw na du-
chownych przekazano wtadzy biskupiej. Wiara rzymskokatolicka wedle sta-
rej zasady nadal pozostata panujaca religia w Polsce, a przej$cie z niej kara-
ne byto wygnaniem z kraju®.

Sejm nie spehit jednak oczekiwan Konisskiego, bowiem nie potwier-
dzit petnej swobody dla powrotu unitéw do prawostawia. Najgorsze byto
jednak to, iz traktat pozostat tylko na papierze, gdyz Polska nie zamierzata
wprowadza¢ go w zycie. Na odwrdt — wzniecone zostaty nowe przeslado-
wania prawostawnych.

Po opuszczeniu Polski przez wojska rosyjskie, dzigki utworzeniu kon-
federacji barskiej w 1768 roku przesladowania przekroczyly wszelkie gra-
nice. Konfederacja zniosta wszystkie postanowienia sejmu z lat 1767-1768,
planowata takze usuna¢ kréla Stanistawa Augusta i oddali¢ wptywy Ros;ji®°.
Pozniej generalna konfederacja zagrozita §miercig kazdemu prawostawnemu,
ktory osmieli si¢ mie¢ kontakty z Rosjg. W odpowiedzi na morze krwi i tez

57 W. A. Biednow, Prawostawnaja cerkow’w Polsze..., s. 329.

58 Por. F. Swistun, O. A. Markow, Prykarpatskaja Rus pod wladienijem Awstrii, Trumbull 1970,
s. 13-14.

59 P. N. Batiuszkow, Wolyn..., s. 224.
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przelanych przez prawostawnych Ukrainy, Maksym Zelezniak wywotat po-
wstanie hajdamakow. Powyzsze fakty wskazuja na trudna sytuacje Kosciota
prawoslawnego w omawianym czasie.
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