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ks. Jan Dyduch?

Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie

Matzenstwo i rodzina w optyce dokumentéw
I1T Nadzwyczajnego Synodu Biskupdw

Papiez Franciszek, wyznaczajac program na Il Nadzwyczajny Synod
Biskupéw (5-19 pazdziernika 2014), powiedziat: ,,W naszej refleksji zawsze
bedziemy mieé na uwadze piekno rodziny i matzetistwa, wielko$¢ tej ludz-
kiej rzeczywisto$ci, tak prostej, a zarazem tak bogatej, na ktéra sktadaja
sie radosci i nadzieje, trudy i cierpienia, podobnie jak w catym zyciu™.
Owocem dyskusji synodalnej sag dwa dokumenty: 1. Oredzie ojcéw syno-
dalnych do rodzin chrze$cijariskich i wszystkich rodzin na $wiecie [dalej:
Oredziel’, 2. Relatio synodi [dalej: Relacja]’. Dokumenty te czesto nawig-
zuja do tradycyjnej nauki Kosciota o matzenstwie i rodzinie, chociaz wno-
sza takze niektére nowe refleksje. Dlatego ich analiza, ponizej przeprowa-
dzona zostanie i dokonana w oparciu o dotychczasowa doktryne Urzedu
Nauczycielskiego Ko$ciota.

! Ks.JanDyduch - kaptan archidiecezji krakowskiej; profesor zwyczajny, dr hab. prawa

kanonicznego. Wyktada prawo kanoniczne na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta Il w Krakowie. Adres: e-mail: atdyduch@cyf-kr.edu.pl.

2 Przemdwienie 20 I 2014, ,,'Osservatore Romano”, wyd. pol. 35 (2014), nr 3-4, s. 23.
11 Nadzwyczajny Synod Biskupdw, Oredzie ojcéw synodalnych do rodzin chrzescijariskich
i wszystkich rodzin na $wiecie, 18 X 2014, ,,’Osservatore Romano”, wyd. pol. 35 (2014) nr 11,
s.5-7.

4

3

11 Nadzwyczajny Synod Biskupdw, Relatio synodi, 18 X 2014, ,,’Osservatore Romano”,
wyd. pol. 35 (2014), nnr 11, s. 8-18.
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ks. Jan Dyduch
1. Matzenstwo zwigzkiem nierozerwalnym

Papiez Franciszek w przemdéwieniu na zakorniczenie obrad
111 Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw podkreslit, ze fundamentalne
prawdy o sakramentalno$ci matzetistwa, jego nierozerwalnosci, jed-
nosci, wiernosci i prokreacyjnosci nie zostaty w niczym podwazone®.
Prawdy te naleza do depozytu wiary - depositum fidei, ktérego zaréwno
papiez, jak i ojcowie synodalni nie sg panami i wtascicielami, lecz tylko
strézami®. W tym kontekscie rodzi sie pytanie odnoszace sie do meto-
dy synodu i kompozycji Relatio synodi, ktéra jest nastepujaca: 1) stu-
chanie i rozwazanie rzeczywisto$ci malzenistwa i rodziny dzisiaj, ich
blaskéw i cieni; 2) wpatrywanie sie w objawienie Boze i wiare Ko$ciota;
3) konfrontacja i wskazania duszpasterskie’. Pytanie brzmi: Dlaczego na
pierwszym miejscu znalazlo sie ukazanie aktualnej sytuacji matzenstw
i rodzin, a nie ukazanie depozytu wiary, ktéry jest busola i drogg wio-
daca do zbawienia? Z takg metoda mozna sie zgodzié pod warunkiem,
ze objawienie Boze i nauczanie Ko$ciota uzna sie za podstawowe i wio-
dace dla ksztattowania sytuacji i doktryny o matzenstwie i rodzinie.

Nauczanie Synodu o matzeistwie i rodzinie, zgodnie z o§wiadczeniem
papieza Franciszka, idzie po linii tradycyjnego nauczania Ko$ciota. Synod
stwierdza: ,,Sam Jezus, nawigzujac do pierwotnego zamystu odnosnie
do ludzkiej pary, potwierdza nierozerwalng jedno$¢ mezczyzny i kobie-
ty...”s. Znamienny jest dialog Jezusa z faryzeuszami, pytajacymi o moz-
liwos¢ rozerwania matzeristwa: ,,Czy wolno oddali¢ swoja Zone z jakie-
gokolwiek powodu?”. Jezus wyjasnia, ze nie wolno, wéwczas faryzeusze
przywoluja Mojzesza. Ostatecznie Jezus koriczy swéj wywéd stwierdze-
niem: ,,Co wiec BSg ztaczyt, niech czlowiek nie rozdziela” (por. Mt 19, 4-9).
Nierozerwalno$¢ matzenistwa nalezy pojmowac jako dar dla oséb, ktére
je zawarty, a nie jako ciezar narzucony ludziom’.

> Por.Franciszek, Przemdwienie na zakoriczenie Il Synodu Biskupdw, 18 X 2014, ,,L'Osservatore
Romano”, wyd. pol. 35 (2014) nr 11, s. 20.
¢ Por. Franciszek, Przeméwienie na zakoriczenie 11 Synodu Biskupdw, dz.cyt., s. 20.
Relacja, 4.
8 Relacja, 14.
°  Por. Relagja, 14.

142



Matzehstwo i rodzina w optyce dokumentéw III Nadzwyczajnego Synodu Biskupdéw

Jezus w przywotanym dialogu wraca do rzeczywisto$ci stworzenia:
,Czy nie czytaliScie, ze Stwérca od poczatku stworzyt ich jako mezczy-
zne i kobiete?” (Mt 19, 5). Siegajac do prawdy o stworzeniu mezczyzny
i kobiety na obraz i podobieristwo Boze, dowiadujemy sie, iz Bég nie tyl-
ko ich stworzyl, lecz takze pobtogostawit. Naucza Ill Synod: ,,Bég nie tylko
stworzyt cztowieka mezczyzna i kobieta (por. Rdz 1, 27), lecz ich tak-
ze pobtogostawit, by byli ptodni i sie rozmnazali (por. Rdz 1, 28)"°. Tak
wiec matzeristwo ustanowione przez Boga przy poczatkach stworzenia
cztowieka jest zwiazkiem religijnym i nierozerwalnym. Malzetistwo jest
instytucja ustanowiong przez Boga, ktéry nadat mu swoje prawa. Dlatego
ma by¢ normowane prawem Bozym i takim prawem ludzkim, ktére jest
z nim zgodne. Malzenistwo jako rzeczywisto$¢ naturalna jest zakorzenio-
ne w ekonomii stworzenia, ktéra jest dzietem Boga'.

11T Synod odwotuje sie do nauczania Vaticanum II o warto$ci matzen-
stwa naturalnego: ,,Sobér Watykanski I wyrazit uznanie dla matzeristwa
naturalnego i dla warto$ciowych elementéw obecnych w innych reli-
giach” (por. Nostra aetate, 2) oraz w kulturach mimo ograniczeti i brakéw
(por. Redemptoris missio, 55)'2. W $wietle nauczania Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota matzeristwa zawarte przez niechrzescijan poza Ko$ciotem kato-
lickim sg wazne i nierozerwalne®.

Malzeristwo ustanowione przez Stwérce przy poczatku dziejéw ludz-
kosci zostato zranione przez grzech pierworodny, podobnie jak cata natu-
ra ludzka. Obraz Bozy w cztowieku zostal przy¢émiony, ale nie wymaza-
ny. Zaistniata sytuacja upadtej ludzko$ci dotknietej nie tylko grzechem
pierworodnym, ale wlasnymi grzechami osobistymi i spotecznymi
pograzyta takze matzeristwo, a moze szczegdlnie je. Ten stan Jezus okre-
§la ,,zatwardzialoscig serc ludzkich” (por. Mt 19, 9), a wiec sytuacja nie-
normalna, ktéra sprawita, iz Mojzesz dopuscit mozliwo$¢ wystawienia
LHlistu rozwodowego”, czyli rozwodu. Jezus dokonuje takze w dziedzi-

1o Relacja, 15.

U Por. M. Zurowski, Eklezjalny charakter malzeristwa i rodziny, ,,Prawo Kanoniczne”
21 (1978), nr 3-4, s. 108-109.

2 Relacja, n. 22.
Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo matzeriskie Kosciota katolickiego, Katowice 1987,
s.29-31, s. 400-401.

13
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nie malzeristwa istotnej odnowy i odrodzenia. Przez swoja dziatalnos¢,
aw szczegdlnosci przez ofiare krzyzowa, dokonuje dzieta odkupienia
ludzkosci i to rzutowaé bedzie na zycie pokolen ludzkich az do skoricze-
nia $wiata. Naucza I1I Synod: ,,Z przyj$ciem Jezusa i pojednaniem upad-
tego $wiata dzieki dokonanemu przez Niego odkupieniu zakoniczyta sie
epoka rozpoczeta przez Mojzesza™. Tak wiec Jezus przywrdcit matzen-
stwu jego pierwotna godno$¢ i forme, tzn. potwierdzit, ze jest ono zwigz-
kiem nierozerwalnym.

Jezus, dokonujac dzieta odkupienia, podnidst takze matzeristwo do
godnosci sakramentu. Porzadek stworzenia, nie zatracajac wtasciwe-
go sobie charakteru, otrzymat nowag nadprzyrodzong godno$é. Naucza
11 Synod: ,,Ze wzgledu na Boza pedagogie, zgodnie z ktérg porzadek stwo-
rzenia przechodzi w porzadek odkupienia poprzez kolejne etapy, nale-
zy rozumieé nowo$¢ sakramentu matzenstwa w ciggtosci z pierwotnym
matzeristwem naturalnym”*. Nauczanie o sakramentalnosci matzeristwa
ma swoje uzasadnienie w Nowym Testamencie, w szczegdlnosci w liScie
$w. Pawta Apostota do Efezjan (5, 21-32). W zawartej tam nauce wymienio-
ne sg wszystkie elementy sakramentalne, w szczegélnoscitaska1i jej znak
widzialny?®. Tekst listu do Efezjan przywotuje takze III Synod: ,,Rodzina
i matzefistwo zostaty odkupione przez Chrystusa (por. Ef 5, 21-32), odno-
wione na obraz Trdjcy Przenaj$wietszej, tajemnicy, z ktérej wyptywa kazda
prawdziwa mito$¢”V. Matzenistwo sakramentalne, jakie zawierajg ochrzcze-
ni, jest nie tylko instytucja, ale takze przymierzem, ktére jednocze$nie
przynalezy do porzadku stworzenia i porzadku odkupienia, a wiec réw-
nocze$nie do porzadku naturalnego i porzadku taski'®. I1I Synod podej-
muje nauczanie Soboru Watykariskiego 11 o matzeristwie jako przymierzu
oraz wspdlnocie zycia i mitosci. Naucza Vaticanum II:,,Gteboka wspSlno-
ta zycia i mito$ci matzenskiej, ustanowiona i wyposazona w prawa przez
Stwdrce, powstaje na mocy przymierza matzenskiego, czyli nieodwotal-

Relacja, 15.

5 Relacja, 13.

16 Por. M. Zurowski, Kanoniczne prawo malzeriskie..., dz.cyt., s. 31-32.

17 Relagja, 16.

D.O’Callaghan, W sprawie sakramentalnosci matzeristwa, ,,Concilium. Miedzynarodowy
Przeglad Teologiczny” 1-5 (1970), s. 346-347.
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nej zgody osobowej”*. Malzeniskie przymierze zapoczatkowane w dzie-
le stworzenia uzyskuje nowg godno$¢ i ubogacenie w dziele odkupienia:
»Przymierze matzeniskie, zapoczatkowane w dziele stworzenia i obja-
wione w historii zbawienia, zyskuje petne objawienie swego znaczenia
w Chrystusie i jego Ko$ciele™.

Nauczanie III Synodu odwotuje sie takze, jak to zauwazyli§my, do
nauki Vaticanum II o matzetistwie jako wspdlnocie zycia i mito$ci, ktéra
zawarta jest w konstytucji o Kociele w $wiecie wspétczesnym Gaudium
et spes., Stwierdza I1I Synod: ,,Jeden z najwznio$lejszych wyrazéw tego
nauczania przedstawit Sob6r Watykanski 1T w konstytucji duszpasterskiej
Gaudium et spes, ktéra poswieca caly rozdziat promocji i godnosci matzen-
stwa i rodziny”?, Jak zaznacza nastepnie 11l Synod, w $lad za nauczaniem
Vaticanum II idzie nauczanie papiezy okresu posoborowego, w ktérym je
realizowano. Wymienia sie tam encyklike Pawta VI Humanae vitae; kate-
chezy Jana Pawta II o rodzinie, jego list do rodzin Gratissimam sane i adhor-
tacje apostolska Familiaris consortio; encykliki Benedykta XVI Deus cari-
tas est i Caritas in veritate oraz encyklike papieza Franciszka Lumen fidei®.

Papiez Franciszek w przytoczonym wyzej przemdéwieniu, podsumowu-
jac poniekad obrady III Synodu, przywotat konstytucje soborowa Gaudium
et spes i kanony 1055 i 1056 Kodeksu Prawa Kanonicznego [dalej: KPK]*,
Warto je tutaj zacytowaé: ,,§ 1. Matzenskie przymierze, przez ktére mez-
czyzna i kobieta tworzg ze soba wspdlnote catego zycia, skierowane ze
swej natury do dobra matzonkéw oraz zrodzenia i wychowania potom-
stwa, zostato pomiedzy ochrzczonymi podniesione przez Chrystusa Pana
do godnosci sakramentu. § 2. Z tej racji miedzy ochrzczonymi nie moze
istnie¢ wazna umowa matzetriska, ktéra tym samym nie bytaby sakra-
mentem” (kan. 1055 KPK). ,Istotnymi przymiotami matzefistwa sg jed-
nos$¢ i nierozerwalnosé, ktére w matzenistwie chrze$cijariskim nabiera-
ja szczegblnej mocy z racji sakramentu” (kan. 1056 KPK). Wydaje sie, ze

1 Sobér Watykanski 11, konst. Gaudium et spes [dalej: KDK], 48.
2 Relacja, 16.

. KDK 47-52.

2 Relacja, 17.

»  Por. Relagja, 18-19.

2 Por. Przemdwienie 18 X 2014, s. 20.

145



ks. Jan Dyduch

wizja matlzetistwa ukazana w III Synodzie jest zbudowana na tradycyj-
nym nauczaniu Ko$ciota.

2. Rodzina w spoteczenstwie i KoSciele

Matzetistwo jako nierozerwalny zwigzek mezczyzny i kobiety, opro-
mienione mito$cia, jest podstawa rodziny. Naucza III Synod: ,,Na tej dro-
dze, ktdra niekiedy jest $ciezka na wyzynach, z trudami i upadkami,
zawsze obecny jest i towarzyszy Bdg. Rodzina dos§wiadcza tego w mitosci
i w dialogu miedzy mezem i zong, miedzy rodzicami a dzie¢mi, miedzy
rodzenistwem”?. Rodzina przeniknieta mito$cia jest szkotg cztowieczeni-
stwa, w ktdrej rodza sie i sa wychowywane dzieci. One sg najwspanial-
szym darem matzenistwa i najbardziej przyczyniajg sie do dobra swoich
rodzicéw?. Rodzina, bedgc szkola cztowieczeristwa, staje sie fundamentem
spoteczenistwa: ,,W ten sposéb rodzina, w ktérej rézne pokolenia stykaja
sie i wspomagajg nawzajem w osigganiu petniejszej madroscii w harmo-
nijnym taczeniu praw osobowych z innymi potrzebami zycia spoteczne-
g0, stanowi fundament spoteczetistwa”?.

Przywotana doktryna soborowa znajduje swoje odzwierciedlenie
w III Synodzie Biskupéw. Glosi on, ze mimo kryzyséw dotykajacych mat-
zenstwa i rodziny, pragnienie zZycia w rodzinie i tam ksztattowanie swo-
jego czlowieczeristwa nadal pozostaje zywe, zwlaszcza wéréd mtodych:
,Miejsce radosci i préb, gtebokich uczué i relacji, niekiedy ran, rodzina
jest naprawde «szkolg cztowieczeristwa» (por. Gaudium et spes, 52), kté-
rej potrzeba jest mocno odczuwana”%.

Rodzina jest wspdlnotg zycia, jest kolebka zycia, dlatego prawdziwa
mito$¢é matzeriska powinna prowadzi¢ do realizowania celéw matzenistwa,
réwniez do przekazywania zycia, do meznego wspdtdziatania matzonkéw
z mito$cig Stwdrcy, ktdéry poprzez nich powieksza i wzbogaca swoja rodzi-

% Qredzie, s. 6.

% Por. KDK 50, 52.
27 KDK 52.

% Relagja, 2.
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ne”. Jest to zadanie matzonkdw, ktérzy wiedzg, iz sg wspdtpracownika-
mi mitosci Boga Stwércy i przyznanego im obowigzku i prawa w zakresie
przekazywania zycia i wychowania, ktére winny by¢ traktowane jako ich
wiasciwe zadanie®. Konsekwencja obdarowania zyciem nowego cztowie-
ka, jakiego dokonuje Bég Stwérca przy wspdtudziale rodzicéw, jest bez-
wzgledna ochrona tego zycia i troska o jego nalezyty rozwdj oraz o jego
wiasciwe uksztattowanie. Nowy cztowiek ma Sciste prawo nie tylko do
zycia, ale do jego rozwoju i nalezytego ksztattowania®'.

Nawigzujgc do przywotanego nauczania Vaticanum II, 111 Synod przy-
pomina adhortacje Familiaris consortio, ktéra stanowi swoistg karte mito-
$ci matzenskiej i ochrony zycia®. Adhortacja naucza: ,,Mito$¢ zmierza do
jednosci gteboko osobowej, ktéra nie tylko taczy w jedno ciato, ale prowa-
dzi do tego, by byto tylko jedno serce i jedna dusza. Wymaga ona niero-
zerwalno$ci i wierno$ci w catkowitym wzajemnym obdarowaniu i otwie-
ra sie ku ptodnosci (por. Humanae vitae)”**. Kontynuujgc rozwazania na
ten temat, 111 Synod podkresla otwarto$¢ na zycie w matzetistwie i rodzi-
nie*. Potepia takze mentalno$¢ przeciwna zyciu: ,,Réwniez spadek licz-
by ludnosci spowodowany przez mentalnos¢ przeciwng zyciu i promowa-
ny przez $wiatowa polityke zdrowia reprodukcyjnego nie tylko stwarza
sytuacje, w ktérej wymiana pokoleri nie jest juz zapewniona, lecz na prze-
strzeni czasu moze doprowadzi¢ do ekonomicznego zubozenia i do utra-
ty nadziei na przyszto$é”,

Ochrona zycia, ktéra wraz z wychowaniem staje sie stuzbg zyciu, jest
podstawowym zadaniem matzeristwa i rodziny. Naucza SobSr Watykanski I1:
,Do rodzicéw nalezy bowiem stworzenie takiej atmosfery rodzinnej, prze-
pojonej mitoscia i szacunkiem dla Boga i ludzi, ktéra sprzyjataby spdjne-
mu osobowemu i spotecznemu wychowaniu dzieci”*¢. Rodzina wychowuje

2 Por. KDK 50.

% Por. KDK 50.

31 Por. M. Wrzeszcz, Rodzina szkolq pelnego czlowieczeristwa, ,,Zycie i my$1” 30 (1980)
nr11,s.77-83.

2 Relacja 18.

% Jan Pawel 11, adhort. apost. Familiaris consortio, [dalej: FC] 13.

% Por. Relagja, 58.

5 Relacja, 10.

% Sobdr Watykaniski 11, dekl. Gravissimum educationis [dalej: DWCh], 3.
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nowego czlowieka takze dla spoteczetistwa, ona zaprawia go juz od dzie-
cinstwa do cnét spotecznych potrzebnych kazdemu spoteczetistwu, dla-
tego ma prawo do pomocy catego spoteczenistwa. Szczegdlne obowigzki,
jak réwniez pewne prawa wychowawcze spoczywaja na patistwie, do kté-
rego nalezy organizowanie dobra wspdlnego. Paristwo i jego instytucje
maja wspieraé wychowanie dzieci i mtodziezy w wieloraki sposdb, powin-
ny miedzy innymi broni¢ prawa rodzicéw, udziela¢ im pomocy, a w przy-
padku ich niezdolno$ci do wychowania organizowac je, zgodnie z zasada
pomocniczo$ci. Bardzo waznym zadaniem panistwa w dziedzinie wycho-
wania jest nalezyte uksztattowanie szkolnictwa na réznych szczeblach,
uwzgledniajac postulaty rodzicéw. Odpowiedzialnos¢ i troska o wychowa-
nie spoczywa réwniez na Kosciele. Ko$ciét jako matka zobowigzany jest
zapewni¢ dzieciom takie wychowanie, ktére bytoby nasycone duchem
Ewangelii, ktére pomagatoby w osigganiu doskonatosci i w budowaniu
bardziej ludzkiego $wiata®.

Przywotane nauczanie soborowe znajduje odzwierciedlenie w doku-
mentach Ko$ciota posoborowego, w szczegdlnosci w KPK, a nastepnie
w III Synodzie Biskupéw. Stwierdza KPK: ,,Rodzice maja najciezszy obowig-
zek i najpierwsze prawo troszczenia sie zgodnie, wedtug swoich mozliwo-
$ci, o wychowanie potomstwa zaréwno fizyczne, spoteczne i kulturalne,
jak i moralne i religijne” (kan. 1136). III Synod zaznacza, ze malzonkowie
sa powotani do wychowania potomstwa. W tym dziele rodzina winna pro-
wadzi¢ dialog i wspdtprace z réznymi strukturami spotecznymi. Pomoca
rodzinie w wychowaniu winna stuzy¢ parafia, zwlaszcza przez dziatajace
stowarzyszenia i ruchy ko$cielne®. Ko$ciét ma wspieraé rodziny w zada-
niu wychowawczym: ,,0d niego oczekuje sie, dzisiaj jeszcze bardziej niz
w przesztosci, by w sytuacjach zaréwno trudnych, jak i tych zwyczajnych
wspierat rodzicéw w ich zadaniu wychowywania, towarzyszac dzieciom,
nastolatkom i mtodziezy w dorastaniu poprzez zindywidualizowanie drogi,
pozwalajace uswiadomié petny sens zycia i pobudza¢ do wyboréw i bra-
nia odpowiedzialno$ci, przezywanych w §wietle Ewangelii”*.

3 Por.DWCh 3.
% Por. Relacja, 36, 38, 40.
»  Relacja, 61.
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111 Synod, wskazujac na spoteczenistwo i Kosciét jako srodowiska
wychowawcze, podtrzymuje tradycyjna teze, iz podstawowym $rodowi-
skiem wychowawczym jest rodzina i rodzice maja swobodnie decydo-
wacl o wyborze rodzaju wychowania: ,,Jednym z podstawowych wyzwan,
przed jakim stoja dzi$ rodziny, jest niewgtpliwie wychowanie, ktére sta-
to sie jeszcze trudniejsze i bardziej ztozone ze wzgledu na aktualna rze-
czywisto$¢ kulturowa oraz wielki wptyw medidéw”*.

Rodzina troszczy sie zaréwno o nowych cztonkéw zaréwno spotecznosci
$wieckiej, jak i Ko$ciota. Te prawde uwypuklito nauczanie Vaticanum II:
»Rodzina wprowadza dzieci stopniowo do wspdlnoty panstwowej i do
Ludu Bozego™*'. Tak wiec rodzina, ktéra ma prawo korzystaé w ochronie
zycia i wychowaniu z troski oraz z pomocy panistwa i Kosciota, ma obo-
wiazek integrowa¢ dzieci i mlodziez z patistwem i Kosciotem. Nauczanie
soborowe podkre$la bardzo $ciste powigzanie rodzin, w szczegdlno-
$ci rodzin katolickich, z Ko$ciotem. Te wiezy sa az tak mocne, iz Sobér
Watykariski Il nazywa rodzine ,,domowym Kosciotem™: ,,Z matzeristwa
wywodzi sie rodzina [...] W tym niejako domowym Ko$ciele rodzice sto-
wem i przyktadem powinni by¢ dla swoich dzieci pierwszymi zwiastu-
nami wiary”*. Przywotane nauczanie soborowe o rodzinie jako domo-
wym Kosciele podejmuje 111 Synod Biskupéw. Postrzega on rodzine jako
srodowisko, ktére Chrystus Pan u$wieca przez taske ptynaca z sakra-
mentu matzenstwa, wychodzi na spotkanie chrze$cijatiskim matzon-
kom, a przez sakrament chrztu wiacza ich dzieci w Mistyczne Ciato
Chrystusa. Dzigki temu rodzina staje sie Srodowiskiem uswiecajagcym
zaréwno swoich cztonkdw, jak i oddziatywuje apostolsko na uswiece-
nie innych rodzin. Chrystusowe obdarowanie taska sprawia, ze zycie
rodziny przepojone jest wiara, nadzieja i mito$cia®. Naucza III Synod:
W ten sposéb matzonkowie sa niejako uswieceni i za posrednictwem
wiasciwej sobie taski budujg Ciato Chrystusa i stanowiag Ko$ciét domo-
wy (por. Lumen gentium, 11), totez Koscidt, by w petni zrozumie¢ swoja

“©  Relacja, 60.

i DWCh 3.

2 Sobdr Watykariski II, konst. Lumen gentium [dalej: KK], 11.
% Por. Relagja, 13, 17, 23.
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tajemnice, patrzy na rodzine chrze$cijariska, ktéra wyraza jg w sposéb
autentyczny...”*.

Rodzina - Kosciét domowy - jest $rodowiskiem ewangelizujacym.
Rodzice sg pierwszymi ewangelizatorami dla swoich dzieci. Ko$ciét,
gtoszac Ewangelie rodziny powierzong mu przez Chrystusa i naucza-
ng w Kosciele od poczatku, glosi, iz rodzina jest podmiotem i przedmio-
tem ewangelizacji®®. Gloszenie Ewangelii rodziny jest pilnym zadaniem
Kosciota: ,,Gloszenie Ewangelii rodziny stanowi pilne zadanie ze wzgledu
na nowg ewangelizacje. Koscidt jest powotany do czynienia tego z mitos-
cig matki i jasno$cia nauczycielki (por. Ef 4, 25), w wierno$ci mitosiernej
kenozie Chrystusa”. Role rodziny w spoteczeristwie i Kosciele ukazuje
wiec I1I Synod Biskupdéw, odzwierciedlajac tradycyjne nauczanie Ko$ciota.

3. Wspdtczesne zagrozenia dla matzenstwa i rodziny

11T Synod po$wieca duzo miejsca zagrozeniom i trudnosciom, ktére
wspdtczesnie dotykaja matzenistwo i rodzine. Papiez Franciszek, podsu-
mowujac obrady III Synodu, podkresla: ,,Koscidt nie wstydzi sie upadte-
go brata i nie udaje, zZe go nie widzi, a wrecz czuje, ze powinien, Ze nie-
omal jest zobowigzany go podnie$é i zachecaé, by na nowo podjat droge,
i prowadzi¢ go na ostateczne spotkanie ze swoim Oblubieticem w niebie-
skim Jeruzalem””. Zaznaczajac ogdlng tendencje do zajecia sie rézny-
mi zagrozeniami, trudno$ciami i nieprawidtowosciami, Synod rozwaza
niektdre poszczegdlne sytuacje uderzajace w matzeristwo i rodzine. Od
dawna w nierozerwalno$é matzeristw uderzaja rozwody, ktére dotykaja
zaréwno matzeristwa wazne na podstawie prawa naturalnego, jak i mat-
zenstwa sakramentalne. Synod zajmuje sie przede wszystkim matzen-
stwami katolickimi, chociaz nieobce sg mu odniesienia do matzeristw
w ogéle. Synod nie podaje statystyk, jednak skadinagd wiadomo, ze licz-

“  Relacja, 17.

% Por. Relacja, 2, 29, 30, 34.

% Relacja, 29.

Y Przemdwienie 18 X 2014, s. 21.
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ba rozbitych matzeristw jest zastraszajaca, tak ze mozna méwié o pla-
dze rozwoddéw*®.

Pewna liczba takich oséb, ktére opuscity swoich wspétmatzonkéw
albo zostaty przez nich opuszczone, postanawia zy¢ w separacji, cho-
ciaz jest to dla nich droga cierpienia. Sytuacje takich oséb, czyli zyja-
cych w separacji lub rozwiedzionych zyjacych samotnie, I1I Synod okre-
$la, odwotujac sie do adhortacji Familiaris consortio®. Je$li dopuscili sie
winy, majg pokutowaé, wspdlnota ko$cielna winna ich jednak otoczy¢
troskg, okazal szacunek, zrozumienie i pomoc, nie mozna im czynic zad-
nych trudno$ci w dopuszczeniu do sakramentéw®. 111 Synod dostrzega
i dowarto$ciowuje cierpienia tych oséb, ktére przez separacje czy roz-
wdd doznaty krzywdy®..

Inna jest sytuacja oséb rozwiedzionych, ktére zawarly nowy zwiazek
matzeniski: ,, Takze sytuacje oséb rozwiedzionych, ktére zyja w nowych
zwigzkach, wymagaja uwaznego rozeznania i towarzyszenia z wielkim sza-
cunkiem, przy czym nalezy wystrzega¢ sie wszelkiej mowy i postaw, kté-
re dawatyby tym osobom poczucie dyskryminowanych, i zachecac je do
uczestnictwa w zyciu wspdlnoty”*2 Podczas I1I Synodu ojcowie synodalni
dyskutowali: czy takie osoby, czyli rozwiedzione i zyjace w nowych zwiaz-
kach, mozna dopusci¢ do sakramentalnej pokuty i Eucharystii? Odpowiedzi
byty zréznicowane: ,,Wielu ojcéw synodalnych opowiadato sie zdecydo-
wanie za aktualng dyscypling, na mocy konstytutywnego zwiazku miedzy
uczestnictwem w Eucharystii i komunig z Ko$ciotem a jego nauczaniem
o nierozerwalnosci matzeristwa”*. Dotychczasowa dyscyplina koscielna
na przywolany wyzej temat zawarta jest w adhortacji Familiaris consor-
tio. Glosi ona, ze oséb rozwiedzionych, ktére zawarty ponowny zwigzek
matzeriski, nie mozna dopuszczaé do Komunii Swietej. Wyjatek mégtby
zaistnie¢ dla oséb, ktére zatujac, ze naruszyli znak przymierza i wierno-

% Por. Relacja, 25, 45, 46, 47.
“  Por. Relagja, 45.

0 Por. FC 83, por. Relacja, 50.
' Por. Relagja, 47.

2 Relacja, 51.

3 Relacja, 52.
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$ci Chrystusowi, szczerze postanawiaja zy¢ w pelnej wstrzemiezliwo$ci
i maja wazne powody, np. wychowanie dzieci®.

Byli réwniez ojcowie synodalni, ktérzy proponowali poszerzenie mozli-
wosci dopuszczenia rozwiedzionych do komunii sakramentalnej, na przy-
ktad wprowadzenia ,,drogi pokutnej” pod kierunkiem biskupa diecezjal-
nego®. Propozycje te nie sa precyzyjne i trzeba doda¢, ze numery Relacji
o nichméwigce - 521 53 - nie uzyskaty aprobaty duzej czesci ojcédw syno-
dalnych®¢. Sprawa dopuszczenia rozwiedzionych do sakramentu pokuty
i Eucharystii musi by¢ doktadnie okreslona w dokumentach ko$cielnych,
uwzgledniajac dotychczasowg doktryne i praktyke Ko$ciota. Inny sposéb
postepowania mdégltby stal sie zagrozeniem dla dogmatu o nierozerwal-
nosci sakramentalnego matzenistwa.

Niektérzy ojcowie synodalni proponowali zmiane w procedurze
sadowej dotyczacej orzeczeti o niewazno$ci zawartego matzeristwa, co
mogloby poméc rozwiedzionym w usankcjonowaniu ponownego zwigz-
ku matzetistwa. Proponowano miedzy innymi: zrezygnowanie z wymogu
podwdjnego zgodnego orzeczenia niewaznosci matzeristwa; mozliwosé
wprowadzenia drogi administracyjnej zamiast sadowej pod kierunkiem
biskupa diecezjalnego; proces skrécony w trybie doraznym, ktéry bytby
przeprowadzany w przypadkach oczywistej niewaznosci”’. Zgodnie z KPK
(kan. 1682 § 1) wyrok orzekajacy po raz pierwszy niewazno$¢ matzefistwa
nalezy z urzedu przesta¢ do trybunatu apelacyjnego celem ponownego
rozpoznania sprawy®. Zrezygnowanie z tego wymogu bytoby zagroze-
niem dla wiarygodnosci wyroku stwierdzajacego niewaznos¢ matzeristwa.
Podobnie bytoby z wprowadzeniem tych spraw droga administracyjna,
anie sgdowg. Natomiast trzeba sie zgodzi¢ z postulatem usprawnienia
i skrécenia proceséw o niewazno$¢ matzeristwa. Nalezatoby sprawiedli-
wie uregulowaé zwigzane z tym optaty.

% Por. FC 84.

% Por. Relacja, 52, 53.

5 Por. Relagja, 10.

7 Por. Relagja, 48.

8 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla I, t. 1V, Olsztyn 1990,
S.323-324.
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Kolejnym zagrozeniem dla malzenistwa i rodziny jest poprzestawanie
przez katolikéw tylko na zwigzkach cywilnych, pozycie w konkubinatach,
a takze pozycie matzetiskie ,,na prébe” - ad experimentum, zwane takze
zwigzkami faktycznymi®. Il Synod wzywa: ,,Do wszystkich tych sytua-
cji trzeba podchodzi¢ w sposéb konstruktywny, starajac sie przeksztat-
ci¢ je w sposobno$¢ podazania ku petni matzenstwa i rodziny w $wiet-
le Ewangelii. Nalezy otworzy¢ sie na nie i towarzyszy¢ w nich cierpliwie
i z delikatnoscig”®. Wydaje sie, Ze czesto bedzie to trudne, a czasem wrecz
niemozliwe.

Nastepnym zagrozeniem dla matzeristwa i rodziny sa zwigzki homo-
seksualne. Naucza III Synod: ,,Nie istnieje Zadna podstawa do poréwny-
wania czy zaktadania analogii, nawet dalekiej, miedzy zwigzkami homo-
seksualnymi a planem Bozym dotyczacym matzeristwa i rodziny”®'. Takich
zwigzkdw nie mozna nazywaé matzeristwami, jednak mezczyzni i kobie-
ty o sktonnos$ciach homoseksualnych nie mogg by¢ dyskryminowani®,

I1I Synod dostrzega wielkie zagrozenia wspdtczesne uderzajace w mat-
zenstwo i rodzine. Wydaje sie, Ze niekiedy prébuje ukazac je zbyt tagod-
nie. Podaje srodki majace im zaradzi¢, mogace poméc w tagodzeniu kry-
zysu malzenistw i rodzin. Nie mogg one jednak narusza¢ czy kwestionowaé
tradycyjnej nauki Ko$ciota o matzenistwie i rodzinie.

Zakonczenie

Wielka troska Ko$ciota o matzeristwo i rodzine zostata wyrazona
w obradach 11l Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw. Przedmiotem obrad
byto matzeristwo jako sakramentalny i nierozerwalny zwigzek mezczy-
zny i kobiety, ktéry jest podstawa rodziny. Rodzina ma do spetnienia bar-
dzo wazng role w spotecznosci §wieckiej i w Kosciele. Rodzina wspétczes-
na zostata dotknieta wieloma zagrozeniami i trudnosciami. Uczestnicy

*  Por. Relagja, 27, 41, 42.
% Relacja, 43.
¢t Relacja, 55.
2 Relacja, 55.
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III Synodu rozwazali, jak poméc rodzinie w jej trudno$ciach i zagroze-
niach. Szczegdlnie duzo miejsca poswiecono matzetistwom rozwiedzio-
nych, ktérzy zawarli ponowny zwigzek matzeniski. Dokumenty I1I Synodu
pomogly w przygotowaniu XIV Zwyczajnego Synodu Biskupdw, ktéry
odbyt sie w pazdzierniku 2015 roku.
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Summary

Matzenstwo i rodzina w optyce dokumentéw
III Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw

Obradujacy w dniach od 5-19 pazdziernika 2014 roku III Nadzwyczajny Synod
Biskupdw zajat sie matzenistwem i rodzina w spotecznos$ci $wieckiej i w Ko$ciele oraz
zagrozeniami uderzajacymi w rodzine. Duzo miejsca ojcowie synodalni po$wiecili
sprawie pomocy zagrozonej rodzinie, a w szczegdlno$ci osobom rozwiedzionym, ktére
zawarly ponowny zwigzek malzeriski. Obrady byty utrzymane w klimacie wierno$ci
tradycyjnemu nauczaniu Ko$ciota o matzetistwie i rodzinie, chociaz niektérzy ojcowie
przedktadali propozycje, ktére wybiegaja poza jego ramy.

Stowa kluczowe: nierozerwalny zwigzek matzenski, rodzina, rozwody,

matzenhstwa cywilne, III Nadzwyczajny Synod Biskupow

Marriage and Family in the Optic of the Documents
of the Third Extraordinary General Assembly of the Synod of Bishops
(October 2014)

The Third Extraordinary General Assembly of the Synod of Bishops was held in the
Vatican from 5 to 19 October 2014. The paper offers a short presentation and analysis
of the documents of the meeting. The discussions during the Synod were concentrated
on the marriage and family issues, especially in the context of the problems and
threats, which the modern world poses to the two institutions. The Fathers of the
Synod also dedicated a lot of time during the discussions to the issues of assistance
and help to families, as well as to the divorced faithful who contracted another, but
only a civil one, marriage. The deliberations during the Synod reflected rather the
traditional catholic teaching, but some of the voices during discussion did not follow it.

Keywords: indissolubility of marriage, family, divorces, civil marriages,

Third Extraordinary General Assembly of the Synod of Bishops
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