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Sprawiedliwo$¢ Boga wobec Szatana
na podstawie Jedenastego kazania do ludu
Sw. Cezarego z Arles

Cezary z Arles urodzit sie w 470 roku w Cabillonensis (obecnie Chalon-
-sur-Sadne), prawdopodobnie w rodzinie o rzymskim rodowodzie i juz
chrze$cijaniskiej. Mlodo$¢ spedzit w klasztorze na wyspie Leryn, nastepnie,
z powodu stabego stanu zdrowia, udat sie do Arles. Tam otrzymal §wie-
cenia kaptariskie, a biskup Arles Eoniusz, widzac jego zapat duszpaster-
ski i wyksztalcenie, wyznaczyt go na swojego nastepce. Na tym stanowi-
sku pozostat Cezary czterdziesci lat, od 503 roku do swojej $mierci okoto
roku 543. Cezary zatozyt klasztor pod wezwaniem $w. Jana. Osobiscie sta-
rat sie w Rawennie u kréla Teodoryka o wykupienie mieszkaticéw Orange
wzietych do niewoli i rozmawiat z papiezem Symmachem. Papiez ustanowit

1 Jézef Pochwat MS, ur. w 1960 roku, kaptan od 1986, dr hab., absolwent patrologii
w Instytucie Teologii Dogmatycznej na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Papieskiego
Jana Pawta II w Krakowie. Autor publikacji naukowych, popularnonaukowych, tlumacz,
wyktadowca, kapelan Siéstr Matki Bozej Mitosierdzia w Sanktuarium Bozego Mitosierdzia
w Krakowie-Lagiewnikach. Ostatnio wydat: La Salette w $wietle dokumentéw Zrédtowych i magi-
sterium Kosciota, Krakéw 2016; Koscidt sw. Faustyny, Krakédw 2016; Maryja i Swieci w pismach
$w. Faustyny, Krakéw 2017; Pelagiusz, Pisma, Krakéw 2017; Sulpicjusz Sewer, Kroniki, Krakéw
2017 (Zrédta Monastyczne, 79). E-mail: jotpe67@wp.pl.
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Arles metropolig koscielng, a w roku 514 podnidst je do godnosci pryma-
sostwa Galii. Biskup Cezary uczestniczyt w az sze$ciu synodach (Agde 506,
Arles 524, Carpentras 527, Orange 529, Vaison 529, Marseille 533); byt
$wietnym organizatorem zycia koscielnego?.

Cezary jako gorliwy duszpasterz niestrudzenie gtosit kazania, ktérych
do dzisiaj zachowalo si¢ 238. Napisat trzy, skromnych raczej rozmiaréw,
traktaty teologiczne: De Mysterio Sanctae Trinitatis, Breviarium adversus hae-
reticos, De gratia’. Tak kazania, jak i traktaty oraz Expositio in Apocalypsim*
zawierajg zasadniczo odpowiedzi na problemy, jakimi zyli chrze$cijanie
w pierwszej potowie VI wieku w Galii®.

Niniejszy artykut stanowi prébe przedstawienia nauki Cezarego doty-
czacej sprawiedliwo$ci Boga wobec Szatana, na podstawie analizy jednego
Kazania jedenastego znajdujacego sie w zbiorze jego pierwszych 80 kazan
wydanych w Sources Chrétiennes jako Kazania do ludu®.

2 0dno$nie do danych biograficznych éw. Cezarego z Arles zob. np. M.-J. Delage, Introduction,
w: Césaire d’Arles, Sermons au peuple, introduction, traduction et notes par M.-J. Delage, t. 1, Paris
1971, s. 13-214 (Sources Chrétiennes, 175); A. Zurek, Cezary z Arles, Krakéw 2003; J. Pochwat,
Sprawiedliwos¢ i milosierdzie. Studium ,,Kazar do ludu” sw. Cezarego z Arles, Krakéw 2008, s. 7-24;
Cyprian, Firmin, Wiwencjusz, Messjan, Stefan, Zywot Cezarego z Arles, przel. A. Strzelecka,
oprac. P. Wygralak, Poznat 2008 (Pisma Ojcéw Koéciola, 32);J. Pochwat, Sw. Cezary z Arlesijego
czasy, w: $w. Cezary z Arles, Kazania do ludu, przekt. kazar 1-55 (S. Ryznar), przekt. kazan 56-80
(). Pochwat), Krakéw 2011, s. 7-32 (Zrédta Mysli Teologicznej, 57).

®  Cezary z Arles, Pisma dogmatyczne i egzegetyczne, przel. A. Strzelecka, oprac. P. Wygralak,
Poznari 2004 (Pisma Ojcéw KoSciola, 29).

4 Cezary z Arles, Homilie do Ksiggi Rodzaju. Objasnienie Apokalipsy $w. Jana, oprac. A. Zurek,
Krakéw 2002 (Biblioteka Ojcédw Kosciota, 17), s. 85-167; Cezary z Arles, Pisma dogmatyczne
i egzegetyczne, dz.cyt., s. 93-191.

5 Por. ]. Pochwat, Obraz spoteczeristwa Galii pierwszej polowy VI wieku. Studium ,,Kazari do
ludu $w. Cezarego z Arles”, w: Fructus Spiritus est Caritas. Ksiega Jubileuszowa ofiarowana Ksiedzu
Profesorowi Franciszkowi Drqczkowskiemu z okazji siedemdziesigtej rocznicy urodzin, czterdziestopie-
ciolecia $wigceri kaplariskich i trzydziestopigciolecia pracy naukowej, red. M. Wysocki, Lublin 2011,
s. 315-333; J. Pochwat, Sw. Cezary z Arles i jego czasy, dz. cyt., Wstep pt. Sw. Cezary z Arles i jego
czasy, dz.cyt., s. 5-21, bibliografia, s. 23-32; J. Pochwat, Sw. Cezary z Arles jako nauczyciel mod-
litwy na podstawie jego ,,Kazari do ludu”, w: Przez Maryje ku Wcielonemu Stowu, red. J. Krecidto,
Krakdéw 2012, s. 73-97 (Studia Salettensia, 5);J. Pochwat, Dzieri Pariski w nauczaniu $w. Cezarego
z Arles w $wietle jego ,Kazari do ludu”, ,,Vox Patrum” 33 (2013) t. 60, s. 245-262; J. Pochwat,
Konsekwencje chrztu wedtug $w. Cezarego z Arles, w: Chrzest w teologicznej refleksji Ojcéw Kosciola,
Poznati 2016, s. 77-94 (Teologia Patrystyczna, 13).

¢ Césaire d’Arles, Sermons au peuple, t. 1, dz.cyt.; t. 2, Paris 1978 (Sources Chrétiennes,
243); t. 3 Paris 1986 (Sources Chrétiennes, 330). Por. $w. Cezary z Arles, Kazania do ludu, dz. cyt.
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Problematyka zostata ujeta wedtug nastepujacych zagadnien: wszech-
moc Boga i Jego sprawiedliwo$¢, oczekiwanie sprawiedliwo$ci Bozej przez
Szatana, konsekwencje wolno$ci, podstep za sprawiedliwg cene odkupie-
nia cztowieka od Szatana, sprawiedliwo$¢ jako wyraz mitosierdzia.

1. Wszechmoc Boga i Jego sprawiedliwos¢

Cezary z Arles w Kazaniu jedenastym’ daje odpowiedZ na interesujg-
ce jego stuchaczy pytanie: Dlaczego okrutna meka, a nie potega uwolnit
Chrystus rodzaj ludzki? Méwi: ,,Bracia najdrozsi! Ta trudno$¢ wielu nur-
tuje. Wielu ludzi matej wiedzy ta mysl dreczy. Méwia: Dlaczego Pan Jezus
Chrystus, Moc i Madro$¢ Ojca, nie dokonat zbawienia cztowieka pote-
ga Boza i samym rozkazem, lecz cielesnym upokorzeniem i ludzkg wal-
ka? Przeciez mdgt powali¢ diabta moca i majestatem niebieskim i czto-
wieka uwolnié spod jego tyranii”® Kaznodzieja zwraca ponadto uwage
jeszcze na inne wymiary tego pytania, dotyczacego dwu Bozych progra-
mow: stworzenia i zbawienia.

Kaznodzieja pyta: ,Niepokoi takze niektérych, dlaczego nie zniwe-
czyt $mierci jednym stowem Ten, o ktérym glosza, ze na poczatku $wia-
ta zycie dat stowem? Jaki byt powéd, by nie zbawié upadtych moca tego

7 Interesujgca informacje podaje T. Kotosowski, Przepowiadanie wiary w srodowisku wiej-
skimw kazaniach $w. Cezarego z Arles, w: Ewangelizacja w epoce patrystycznej, red. F. Draczkowski,
J. Patucki, Lublin 1994, s. 48, przyp. 2: ,Mowe te nalezy zaliczy¢ do najbardziej interesujg-
cych kazan, ktérej autorstwo przyznal Cezaremu dopiero G. Morin. Kazanie to w szeregu
innych kazan wydat wcze$niej norweski badacz C. P. Caspari w 1890 roku jako kazanie ano-
nimowe powstale w poludniowej Galii na poczatku VI w. G. Morin uznat zakoficzenie kazania
za niewatpliwie autorstwa Cezarego. Na tej podstawie G. Morin uznaje, ze Cezary objgt swo-
ja my$la réwniez calo$¢ zagadnienia poruszanego w tym kazaniu, ktére zawiera mysl teo-
logiczng pozostajacg pod wyraznym wptywem wcze$niejszych Ojcédw greckich i taciriskich:
Ireneusza, Orygenesa, Bazylego, Grzegorza z Nyssy, Hilarego, Ambrozjastra, Augustyna, Leona
Wielkiego”. Tenze autor w tym samym artykule prezentuje analize kazania jedenastego,
zob. T. Kotosowski, Przepowiadanie wiary..., dz.cyt., s. 48-51; por. S. Felici, La catechesi cristo-
logica di S. Cesario d’Arles. Cristologia e catechesi patristica, Roma 1980, s. 155; J. Riviére, La doc-
trine de la Redemption chez S. Cesaire d’Arles, ,,Bulletin de Littérature Ecclésiastique” 44 (1943),
s. 14.

®  Kazanie 11, 1, w: $w. Cezary z Arles, Kazania do ludu, dz.cyt., s. 96.
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samego Majestatu, ktérym mdgt stworzyé wszystko z niczego? Jaki cel
miat Chrystus Pan, Ze poddat sie tak okrutnej mece? Przeciez mégt zbawié
rodzaj ludzki swa potega™. Opierajac sie na zasadach retoryki, $w. Cezary
mnozy pytania dotyczace sensu metody wybranej przez Boga. ,,Po co
wiec wcielenie, niemowlectwo, dalsze koleje Zycia? Po co obelgi, krzyz,
$mier¢ i pogrzeb zostaly podjete dla zbawienia?”*. Stuchacze wedtug
autora rozumuja logicznie: Skoro Jezus Chrystus jest Moca i Madroscia
Boga Ojca, mégt dzieki tym dwom wielkim przymiotom uwolnié rodzaj
ludzki spod panowania diabta''. Dzieki wszechmocy Chrystus ma pano-
wanie nad kazdym stworzeniem, takze nad Szatanem, ktéry zostat przez
Niego stworzony.

Cezary docenia przebieglos¢ Szatana, skoro dodaje, ze Chrystus,
Madros$¢ Ojca, jest inteligentniejszy od swego stworzenia. Przymioty, kté-
re ma Chrystus, pozwalalyby Mu na wydanie rozkazu Szatanowi, bo kto
ma pelnie mocy i madrosci, ma takze petnie panowania nad wszystkim.
Dlaczego zatem zamiast mocy i niebieskiego majestatu dla wyzwolenia
cztowieka spod tyranii diabta Chrystus wybiera fizyczne upokorzenie
i ludzka walke?? Méwigc o ludzkiej walce, Cezary zwraca uwage na to,
ze Chrystus stanat do walki z Szatanem jako cztowiek i pokonat go jako
cztowiek, a nie jako Bdg. Ojciec obrat taktyke, a Syn wykonat powierzo-
ne Mu zadanie, byt bowiem idealnie postuszny Bogu.

Swiety biskup z Arles podejmuje wyzwanie i jako odpowiedzialny za
powierzonych mu wiernych konsekwentnie odpowiada na te pytania.
Pytania sa ponadczasowe, kto bowiem spotkat sie z Dobra Nowing gto-
szong przez Jezusa Chrystusa, wczesniej czy pdzniej na takie albo podob-
ne pytania bedzie musiat szuka¢ odpowiedzi.

Cezary na wyzej wspomniane zagadnienia dat tak wyczerpujace wyjas-
nienia, Ze jego kazanie stanowi swego rodzaju traktat teologiczny, kté-
ry z interesujacego nas punktu widzenia zastuguje na szczegdlna uwage.

° Kazanie 11, 1, dz.cyt., s. 96.

1 Kazanie 11, 1, dz.cyt., s. 96.

1 Wiecej na temat diabta w nauczaniu $w. Cezarego zob. T. Kotosowski, Nauka o szatanie,
jego oddziatywaniu na ludzi i walce z nim, w kazaniach $w. Cezarego z Arles, w: Demonologia w nauce
Ojcéw Kosciota, red. H. Pietras, Krakéw 2000, s. 99-108 (Zrédta Mysli Teologicznej, 17).

2 Por. Kazanie 11, 1, dz.cyt., s. 96.
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Kaznodzieja méwi: ,, Tak méwia ludzie matej wiedzy! Bez watpienia mdgt
Pan nasz zatriumfowa¢ nad Szatanem samym swoim Boskim autorytetem,
i wyzwoli¢ czlowieka spod jego panowania. Mgt wprawdzie, lecz sprze-
ciwiat sie rozum (ratio), nie pozwalata sprawiedliwo$¢ (iustitia)®®, a te sg
u Boga wyzsze niz wszelka sita i potega. Jesli zatem te wtasciwosci chwali
sie u ludzi, o ilez bardziej u Boga, Stwércy rozumu i sprawiedliwosci oraz
ich Stréza?”4, Tych, ktérzy oczekujg od Boga interwencji wylacznie ze
wzgledu naJego wszechmoc, kaznodzieja nazywa ludZmi ,,matej wiedzy”.
Takie bowiem myslenie o Bogu nalezy do czestych. Znak to, ze domaga sie
od swych stuchaczy wysokiego poziomu wiedzy religijnej. Wielu jednak
sadzi, ze Bog to przede wszystkim wszechmoc. Ten przymiot Boga jest
dla wiernych najwazniejszy. A skoro Bég jest wszechmocny, to powinien
dziatal za pomoca sily. Kaznodzieja nie przeczy, ze w takim rozumowa-
niu jest ziarnko prawdy, bowiem wszechmoc faktycznie umozliwia Bogu
panowanie nad kazda sytuacja.

Stuchacze Cezarego majg pretensje do Boga, ze nie rozgrywa On swej
partii z Szatanem w oparciu o swdj autorytet, czyli w oparciu o wiadze.
Rozumowanie ich jest logiczne: Skoro moze sita wybawié cztowieka z nie-
woli Szatana, to dlaczego tego nie czyni? Odpowiedz kaznodziei jest czy-
telna. Sprzeciwia sie temu rozum, ratio®.

Cezary dodaje jednak natychmiast, ze zaréwno rozum (ratio rozumia-
ne jako madros¢), jak i sprawiedliwo$é Boga stoja ponad Jego sita i potega.
Tym samym podporzadkowuje im wszechmoc Boga. Ta uwaga Cezarego
w jego koncepcji przymiotéw Boga jest cenna, poniewaz odstania pew-

3 Natemat praw diabta, zob. Kazanie 11, 1, dz.cyt., s. 96, przyp. 5.

¥ Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 96-97.

15 tacifiskie ratio ma znaczenia: rachowanie, obliczanie, sprawa, handel, stosunki, dzie-
dzina, zawdd, zakres, kategoria, uwzglednienie, wzglednos¢, dyskrecja, rozwaga, zamyst,
wiadza my$lenia, rozum, rozumny powdd, pobudka, dowodzenie, uzasadnienie, motywo-
wanie, wnioskowanie; liczba za§ mnoga rationes: racje, powody. Inne jeszcze znaczenia ratio:
uprawnienie, planowe postepowanie, metoda, sposéb myslenia, kierunek, zasada, prawo,
usposobienie, stan, $rodek, droga, postepowanie, mozliwosé, sposéb, wiedza, znajomosé,
nauka, zasada naukowa, system, teoria. Jezyk francuski ttumaczy wyraz tacifski jako raison -
rozum, rozsadek, racja, stuszno$é, argument, przyczyna i sprawiedliwo$¢, por. Maly stownik
tacirisko-polski, red. ]. Korpanty, Warszawa 2005, s. 523 i Wielki stownik francusko-polski, t. 2,
red. J. Dobrzatiski i in., Warszawa 1982, s. 491. Na temat racji sprawiedliwo$ci por. J. Riviére,
La doctrine de la Rédemption chez saint Césaire d’Arles, dz.cyt., s. 16-18.
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ng hierarchie, na czele ktérej znajdujg sie sprawiedliwo$¢ i madrosé.
Wszechmoc jest wiec na ustugach tych przymiotéw.

Nalezy tez podkresli¢, ze Cezary traktuje sprawiedliwo$¢ jako dzieto
Bogaiw Nim dostrzega Stréza sprawiedliwo$ci. To znak, Ze nie-
ustannie czuwa On nad jej zachowaniem.

W formie analogii autor kazan sygnalizuje, Ze tak samo jest w naszej
ocenie cztowieka. Cenimy u niego wyzej sprawiedliwo$¢ i to, ze ma racje,
tzn. madro$¢ anizeli site, jakg dysponuje. Zestawienie z cztowiekiem zmie-
rza do spojrzenia na Boga jako Stwdrce ludzkiego rozumu i sprawiedli-
wosci oraz Stréza tych daréw. Rozum to synonim madro$ci. Autor w tym
zdaniu $cisle faczy sprawiedliwos$¢ z madroscia. Z tekstu wynika, ze wyrwa-
nie przez Boga cztowieka z niewoli diabta za pomocg sity bytoby naru-
szeniem Bozej sprawiedliwosci. Takie ustawienie zmusza kaznodzieje do
uzasadnienia swego twierdzenia i w tym kierunku idzie jego dalsze rozu-
mowanie. ,,B6g zatem miat plan odnowienia cztowieka oraz przywréce-
nia wieczno$ci cztowiekowi oszukanemu przez diabta. I tu juz nalezy tak
rozwazy¢: by mitosierdzie nie zniweczyto sprawiedliwos$ci, zeby dobro¢
nie zburzyta réwnosci. Jezeli [Bég] pogromilby diabta swa potega i maje-
statem, i tak wyrwat cztowieka z jego paszczy, bytaby to potega, lecz nie
bytoby sprawiedliwo$ci”e.

Cezary uwaza, ze Bég miat plan zbawienia czlowieka, ktéry zmierza
do przywrdcenia utraconej przez niego wie czno$ci. Znak to, ze wiecz-
no$¢ cztowieka traktuje jako warto$¢ zbawcza, utracong, czyli poczatko-
wo czlowiek ja posiadal, ale pdzniej stracit. Stracit zas, poniewaz zostat
oszukany przez diabta. Ta wypowiedZ sygnalizuje potrzebe gte-
bokiego rozumienia eschatologii. Doktadniejsze jej sprecyzowanie bedzie
mozliwe przy refleksji nad nauka Cezarego na temat zbawienia cztowieka”.

Odstaniajac mechanizm tragedii grzechu cztowieka, kaznodzieja kta-
dzie nacisk na podstep diabta. Cztowiek dat sie oktamad. Ale skoro tak sie
stalo, to diabet ma prawo do cztowieka. Logika rozumowania nie podlega

6 Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

17 Zob. J. Pochwat, Nowotestamentalny wymiar eschatologii. Studium ,Kazari do ludu”
$w. Cezarego z Arles, w: Problemy duszpasterskie starozytnego Kosciota, red. J. Patucki, Lublin
2009, s. 223-237.
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dyskusji. Po ujawnieniu metody Szatana Cezary jasno zaznacza, ze plan
Boga zmierzajacy do uwolnienia cztowieka spod wtadzy Szatana musi
zachowa( sprawiedliwo$¢, czyli uszanowaé prawo diabta do czlowieka.
Inaczej plan nie bytby godny Boga.

Przeanalizujemy dokladniej ten tekst: ,,Bég zatem miat plan odnowie-
nia cztowieka oraz przywrdcenia wiecznosci cztowiekowi oszukanemu
przez diabfa. I tu juz nalezy tak rozwazy¢: by mitosierdzie nie zniweczy-
to sprawiedliwo$ci”®. Samo wybawienie cztowieka nie wystarcza. Ono
mogloby by¢ dokonane za pomoca wszechmocy Boga, a wéwczas Bég jako
Stwdrca naruszytby sprawiedliwo$¢ wobec Szatana. Bég za$ musi kierowaé
sie sprawiedliwoscig wobec wszelkiego stworzenia. Dla nas to zdanie jest
wazne. W nim bowiem pojawia sie przestanie mitosierdzia wobec cztowie-
ka, ktére polega na wybawieniu go z niewoli Szatana. Wedtug Cezarego
mitosierdzie nie moze by¢ okazane cztowiekowi tak, by naruszyto spra-
wiedliwo$¢ Boga wobec innych stworzen.

Jako réwnowaznik okreslenia: ,,by mitosierdzie nie zniweczyto spra-
wiedliwosci” autor wprowadza zdanie: ,,by dobro¢ nie zburzyta réwnosci”.
Mamy tu zestawienie mitosierdzia z dobrocia, a sprawiedliwo$ci z réw-
noscig. Pierwsza cze$¢ jest jasna i nie wymaga komentarza. Mitosierdzie
jest zawsze dzietem dobroci, ale druga cze$¢ tego zestawienia ukierun-
kowuje my$lenie w strone sprawiedliwo$ci opartej na réwno$ci. W tym
kontekscie rodzi sie kilka pytan: O jaka réwno$¢ idzie - Szatana i ludzi?
Czy tez o zasade sprawiedliwosci, ktéra domaga sie zachowania réwnosci
wobec réznych stron? W oparciu o ten tekst nie mozna odpowiedzieé na
te pytania, ale w dalszej refleksji nad sprawiedliwos$cia i réwno$cia oba
pojecia bedzie mozna nieco uscislié.

Dla biskupa Arles nie podlega dyskusji, ze gdyby Bdg odnidst zwy-
ciestwo nad diablem przy uzyciu sity, okazatby swa moc, ale naruszytby
sprawiedliwo$¢. Nie bylby sprawiedliwy! Takie postawienie sprawy zmu-
sza autora do odczytania dziejéw zbawienia przez pryzmat sprawiedli-
wosci Boga. Cate kazanie zmierza do tego i pozwala doktadniej okreslié,
na czym ta sprawiedliwo$¢ polega.

8 Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

173



ks. Jézef Pochwat MS

Kaznodzieja siega do formy dialogu, jaki ewentualnie prowadzitby
Szatan z Bogiem, gdyby Ten prébowat sita odebrac z jego rak cztowieka.
,Nieprzyjaciel rodzaju ludzkiego mégiby powiedzieé: Panie, jestes spra-
wiedliwy i prawdziwy (verus)™®. W dobroci swojej stworzyte$ cztowieka
i mnie stworzyle$ kiedy$ dobrym aniotem, a nie ztym”?.

Autor przypomina prawde o Bogu, o cztowieku i o Szatanie. Bdg jest
sprawiedliwy i kocha prawde. Szatan wie o tym. Wie tez, ze Bég nie naru-
szy sprawiedliwo$ci ani nie zdradzi prawdy. Cztowiek jest dzietem dobroci
Boga. Szatan tez jest dzietem Jego dobroci. W tej wypowiedzi zestawiona
jest dobroé Boga z Jego sprawiedliwoscig i umitowaniem prawdy. Caty tez
wywdd Szatana bedzie zbudowany na tych przymiotach Boga.

2. Konsekwencje wolnosci

Cezary staje sie jakby adwokatem diabta, gdy méwi: ,Jak mnie, tak
i cztowiekowi date$ przywilej wolnej woli. Date$ prawo, ale z grozba wyro-
ku $mierci, jezeli wybierze co$ zakazanego. Najpierw siebie zgubitem
z powodu dobrowolnej zazdro$ci. Nastepnie doradzitem zto cztowiekowi.
Doradzitem mu, ale go do tego nie zmusitem, poniewaz nie mogtem zmu-
si¢ tego, kto byt obdarzony wolno$cia wolnej woli. To raczej mnie postu-
chano, niz Twoje stowo zachowano. Otrzymali$my za nasze zastugi stusz-
ny wyrok Twojego sadu: ja wieczne przeklenstwo, a on $mier¢ i straszliwg
kare razem ze mna”?'. Stworzenia obdarzone sg przymiotem wolnosci.
Zaréwno Szatan, jak i czlowiek zostat stworzony jako wolny byt, maja-
cy wolna wole. Przestrzeri wolnosci jest ujeta w granicach okreslonych
przez prawo. Przekroczenie prawa pieczetuje wyrok. Wybory zakazane

¥ tacifiskie verus oznacza: prawdziwy, rzeczywisty, natomiast verum: prawda, stusz-
no$¢, méwiacy prawde, prawdomdéwny, zgodny z rozumem, stuszny, sprawiedliwy, rozumny.
Jezyk francuski ttumaczy stowo taciriskie jako vrai - prawdziwy, zgodny z prawda, niezmy-
$lony, niepodwazalny, pewny, rzeczywisty, faktyczny, autentyczny, nieoszukany itp., mitu-
jacy prawde, por. Maly stownik facitisko-polski, dz.cyt., s. 645 i Wielki stownik francusko-polski,
t. 2, dz.cyt., s. 1017.

»  Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

2 Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.
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prawem sprowadzajg kare, ktérej konsekwencja jest najwyzszy wymiar
sprawiedliwo$ci w postaci odebrania najwiekszej warto$ci, jaka jest zycie.
Szatan, jak zauwaza Cezary, sam siebie zgubit, nikt go do tego nie zmu-
sit, a powodem byta zazdros¢. Diabet zazdroscit cztowiekowi, dlatego dora-
dzit mu wybdr zta, ktéry na cztowieka sprowadzita §mieré. Szatan ttuma-
czy, ze on nie zmusit cztowieka do niczego, on tylko doradzit. Nie mégt
bowiem, jak zauwaza, zmusi¢ do czego$ kogos, kto byt wolny. Diabet jest
dumny z tego, ze to wlasnie jego postuchat cztowiek, a nie Boga. Szatan
uznaje sprawiedliwy wyrok Boga, nie ma on do Niego zadnych preten-
sji. Wyrok Boga jest ze wszech miar stuszny. Wieczne przeklenstwo dla
Szatana, a $mier¢ dla cztowieka, oto rezultat niepostuszeristwa Bogu i wej-
$cia w dialog z Szatanem. Obie kary sg straszliwe. Cztowiek zostat skaza-
ny nakare, ktéra obarczony jest Szatan. Obaj godni siebie, bowiem bedac
wolnymi stworzeniami, odwracaja sie plecami od Dawcy prawa zycia.
Szatan u Cezarego méwi: ,,Cztowiek dobrowolnie ztaczyt sie ze mna.
Na mocy tejze dobrowolnosci, a nie wbrew woli, odtaczyt sie od Ciebie:
jest mdj. Za grzech na réwni jeste$my skazani na kare. Jezeli sie go ode
mnie odrywa, nie jest to sprawiedliwo$¢, ale przemoc. Nie jest to taska,
ale krzywda. Nie jest to milosierdzie, ale gwatt. Dlaczego cztowieka, kté-
ry nie chciat zy¢, chociaz mégt, wbrew jego woli przywraca sie do zycia?
O$mielam sie powiedzieé, sprawiedliwy Sedzio, Ze nie godzi sie w jedne;j
sprawie wydawa¢é dwéch réznych wyrokéw. W koticu, jezeli Ci sie podoba,
aby cztowiek zostat zbawiony z samej pobtazliwo$ci, pomingwszy wszel-
kie racje rozumu i sprawiedliwosci, to musimy obaj by¢ zbawieni: zaréw-
no ten, ktdry zginal, jak i ja, ktéry [go] zgubilem”??, Kaznodzieja koriczy
wywdd stowami: ,,Czyz nie wydalby sie i sprawiedliwy, i jakby rozumny
ten glos diabta przeciw Bogu, ktéry wszystko uczynit i czyni sprawiedli-
wie i zawsze rozumnie?”?, Cztowiek obdarzony darem wolnosci wybiera
propozycje Szatana. Jego decyzja jest wolna. Dobrowolnie odrzucit Boga.
Jego wolnos¢ jest réwniez zachowana, gdy staje sie wtasno$cia Szatana.
Zaréwno Szatan, jak i cztowiek zgrzeszyli i ponosza kare za grzech nie-
postuszetistwa. Szatan odwotuje sie do sprawiedliwo$ci Boga. Podkresla,

2 Kazanie 11, 2, dz.cyt., 97.
% Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97-98.
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ze odrywanie cztowieka sitg od niego jest zaprzeczeniem sprawiedliwo-
$ci. Cezary pisze jasno, ze jest to juz wéwczas przemoc, w miejsce taski
pojawia sie krzywda, mitosierdzie staje sie gwattem?.,

Szatan ustami Cezarego zadaje konkretne pytanie: ,,Dlaczego cztowie-
ka, ktéry nie chciat zy¢, chociaz mégt, wbrew jego woli przywraca sie do
zycia?"®. Inaczej méwiac, dlaczego cztowieka, ktéry dobrowolnie opowie-
dziat sie po stronie Szatana i wybrat $mier¢, przywraca sie do zycia. Szatan
przypomina Bogu, ze jako sprawiedliwy Stwérca nie moze wydawal w tej
samej sprawie dwdch réznych wyrokéw. Wypomina Bogu, ze jezeli Ten
chce zbawié cztowieka tylko z samej pobtazliwosci, to znaczy, ze Bdg pomi-
jawszelkie racje rozumowe i sprawiedliwe. A skoro tak, ,,to i on ma prawo
do zbawienia, zaréwno ten, ktéry zgingl” (cztowiek), ,,jak i ten, ktéry go
zgubil” (Szatan)®. Cezary docenia logike my$lenia Szatana wobec Boga,
ktéry wszystko, co czyni, czyni sprawiedliwie i rozumnie. Jednakze mimo
iz Szatan odznacza sie logicznym my$leniem, jego gtos jest zbrodniczy.

W tym miejscu kaznodzieja uzasadnia decyzje Boga o wcieleniu Jego
Syna?. Przyjscie w ciele mocy Bozej, ktéra jest Chrystus, jest uzasadnie-
niem Bozej sprawiedliwo$ci i rozumu. ,,By ten zbrodniczy gtos nie miat
miejsca i by wszystkie Boze dzieta opieraly sie na mocy sprawiedliwosci
i rozumu, Moc Boza zstapita z nieba, przyszta oderwa¢ cztowieka od dia-
bta nie potega, lecz z zachowaniem we wszystkim prawa stusznosci, jak
sam Pan przypomniat Janowi Chrzcicielowi w czasie swego Chrztu, kiedy
ten wzbraniat sie Go ochrzcié: «Pozwdl teraz, bo tak godzi sie nam wypet-
ni¢ wszelkg sprawiedliwo$é» (Mt 3, 15)7%,

3. Podstep za podstep

Wedlug Cezarego przyjscie Chrystusa w ciele podobnym do ciata
grzesznego pozwolito Mu doswiadczy¢ wszystkiego oprécz grzechu. Byt

% Por. Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

% Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

% Por. Kazanie 11, 2, dz.cyt., s. 97.

77 Zob.]. Riviére, La doctrine de la Rédemption chez saint Césaire d’Arles, dz.cyt., s. 18.
®  Kazanie 11, 3, dz.cyt., s. 98.
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to sposéb na ,,wypelnienie sprawiedliwo$ci i potepienie grzechu w cie-
le przez to, ze przyjat ciato bez grzechu, cho¢ z grzesznej substancji”?.
Kaznodzieja przytacza na to dwa dowody: ,,Dowodzi tego starcie sie ducha
Pana z diabtem dokonane na pustyni, gdzie diabet zostal pokonany nie
mocg Majestatu, lecz przypomnieniem mu przykazania, lecz postem, lecz
prawng odpowiedzig (Mt 4, 1-11). Dowodza tego rézne usitowania fary-
zeuszow, przez ktérych Pan byt czesto niepokojony”*. Nastepnie zwraca
uwage na dzieta Chrystusa’'. Méwi: ,,Dlatego niewdziecznym dobrze czy-
ni, skrzywdzony nie sprzeciwia sie, obelgi zwycieza cierpliwo$cig, zto$¢
dobrocig, wypelnia wszelkg sprawiedliwosé, potepia wszelki grzech. Stad
Pan przepowiadat: «Nadchodzi, méwi, wtadca tego $wiata; nie ma on jed-
nak nic swego we Mnie» (J 14, 30)"%2,

Kaznodzieja odpowiada konsekwentnie na sformutowane na poczatku
kazania pytania. Podkresla, ze wcielenie Jezusa Chrystusa jest pierwszym
zwyciestwem odniesionym przez Niego nad Szatanem. Chrystus przyj-
muje ciato bez grzechu, mimo ze pochodzi ono z rodu grzesznego. Jest to
pierwsza putapka zastawiona na diabta. Grzech pozostaje w ciele, ktére
zostato kiedy$ pokonane przez Szatana. Nie mdgt on zatem spodziewaé
sie niebezpieczenstwa z tej wasnie strony. Jednakze, jak zauwaza biskup
Arles: ,,To samo ciato teraz zwyciezylo, ktére kiedy$ zostato zwyciezone.
Gdyby samo béstwo zwyciezyto, wéwczas dla diabta nie bytoby tak wiel-
kiego zawstydzenia, a ludziom zyjacym w ciele Bég nie datby nadziei na
zwyciestwo”, Fakt pokonania Szatana przez Chrystusa jako cztowieka
jest dla niego, wedtug $w. Cezarego, powodem do wstydu. Jest to takze
nadzieja dla ludzi, ktérzy sa w stanie pokona¢ Szatana, nie muszg mu by¢
ulegli, mimo ze zyjga w grzesznym ciele.

»  Por. Kazanie 11, 3, dz.cyt., s. 98.

% Kazanie 11, 3, dz.cyt., s. 98.

3L 0 zbawczym dziele Chrystusa w ujeciu $w. Cezarego z Arles zob. S. Felici, La catechesi
cristologica di s. Cesario..., dz.cyt., s. 156-159.

2 Kazanie 11, 3, dz.cyt., s. 98.

3 Kaz. Kazanie 11, 3, dz.cyt., s. 98.
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4. Sprawiedliwa cena odkupienia cztowieka od Szatana

Dla Cezarego z Arles po wcieleniu krzyz jest drugim zwyciestwem nad
diablem®. Krzyz jest, jak zauwaza Cezary, niezwykle waznym narzedziem.
Chrystus ,,przez niego odpuszcza $wiatu grzech, burzy prawo $mierci,
dokonuje triumfu nad diabtem™.

Kaznodzieja zauwaza, ze na mocy formalnej sprawiedliwosci zapta-
ta dla grzesznikéw byt krzyz*. Chrystus nie mégt na krzyz zastuzy¢,
bowiem chociaz przyszedt w ciele, nie byt grzesznikiem i nie popetnit
grzechu. Kara krzyza byla przeznaczona dla zbrodniarzy, tak z prawa
ludzkiego, jak i Bozego.

Szatan postuguje sie ludZzmi, aby zrealizowa¢ swoje zamiary. Dziata przez
,Judasza, przez ziemskich kréléw, przez ksigzat Zydéw, ktérzy «ztaczyli
sie z sobg» przed Pitatem, «przeciw Panu i przeciw Jego Pomazaticowi»
(Ps 2, 2). Chrystus zostaje skazany na $mier¢, skazany niewinny, jak méwi
prorok w Psalmie: «Céz zdziatat sprawiedliwy?» (Ps 10, 4) oraz: «Czyhaja
na zycie sprawiedliwego... potepiaja krew niewinna» (Ps 93, 21). Skazany
jest niewinny bez zadnego najmniejszego grzechu, gdyz waz nie mégt zro-
bi¢ ani §ladu, Zadnej rysy na tej skale”*”. Po wskazaniu wrogéw Chrystusa
kaznodzieja przechodzi do ukazania Jego postawy w ciele, méwi: ,,Przyjat
cierpliwie zniewagi i policzkowanie, korone cierniowa i szate szkartat-
ng, i inne pozostate urggowiska opisane w Ewangelii. Przyjat to bez zad-
nej winy, nasycony cierpieniem, «jak baranek na rzeZ prowadzony»
(1z 53, 7) poszedt na krzyz™. Swiety Cezary demaskuje zbrodnicze dzia-
tanie Szatana wobec Chrystusa. Skazanie na $mier¢ niewinnej osoby jest
wielkim ztem - jest zbrodnia.

Konsekwencja przyjecia krzyza przez Chrystusa jest zgoda na przyje-
cie zniewag. Sprawiedliwy Chrystus przyjmuje na siebie wszelka niespra-
wiedliwo$¢, ujawniajac przez to zbrodnicze i niesprawiedliwe postepowa-

% Por. Kazanie 11, 4, dz. cyt., s. 99-100.

3 Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99.

% Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 9. Por. takze J. Riviére, La doctrine de la Rédemption chez saint
Césaire d’Arles, dz.cyt., s. 18.

7 Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99.

3 Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99.
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nie diabta. Sprawiedliwo$¢ Zbawiciela jest wazniejsza niz Jego moc. On nie
uzywa mocy swego Majestatu, chociaz mdgt to w swej obronie uczynié:
,Przyjat to godnie, choé mégt odptacié przeciwnikom za krzywde. Przyjat
przemoc od gwalcicieli, jak $piewa Dawid «podobny do meza bezsilnego»
(Ps 87, 5), choé mdgt obronié sie mocg Bozego Majestatu. Albowiem Ten,
co stowem sprawit, ze drzewo figowe z korzeniami uschto, o wiele tatwiej
moglby natychmiast nakaza¢ uschniecie kazdego ciata, ktére jest uzna-
ne za «trawe» (1z 40, 6), gdyby tylko chciat je poskromié. Jezeli ci, kté-
rzy przyszli, aby Go pojma¢, na fagodne Jego pytanie: «Kogo szukacie?»
(J 18, 4. 6) cofneli sie wstecz i stali sie jak gdyby umartymi, co mogtoby sie
sta¢ z nimi, gdyby chciat ich ukaraé?”*. Tu ujawnia sie tajemnica krzyza,
dla ktérej, jak podkresla $w. Cezary, Jezus przyszedt na ziemie.

Wszystko wskazuje na to, ze Cezary odwotuje sie tu do znanej w patry-
styce koncepcji teologicznej, ktéra ttumaczy zbawienie cztowieka przez
podstep, jaki zastosowal BGg wobec Szatana. Poniewaz ten ztowit czto-
wieka podstepem, Bég w imie sprawiedliwo$ci zastosowal wobec niego
te samg metode i ztowit Szatana®. ,,Przez krzyz zostat zniszczony cyro-
graf grzechu i wroga potega, ktéra zostata jakby zwabiona wedka krzy-
za i zostata ztapana”*!. Cezary ujawnia koncepcje zbawienia. Krzyz dla
niego jest haczykiem, ciato Chrystusa za$ przynetg. Szatan, ktéry znie-
walal, fowil, teraz sam zostat ztowiony. Chrystus zniszczyt cyrograf grze-
chui wrogg potege nie moca swego Majestatu, lecz dobrowolng zgoda na
wypetnienie woli Ojca. Stalo sie to, jak méwi kaznodzieja, ,,przy zacho-
waniu sprawiedliwosci i racji stusznosci, z powodu krzyza diabet utracit
zdobycz, ktéra posiadl™

*  Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99.

“ W Mowach $w. Grzegorza z Nyssy nie ma mowy o tym, ze krzyz jest haczykiem. Grzegorz
méwi o krzyzu, por. $w. Grzegorz z Nyssy, Wybdr pism, tlum. W. Kania, wstep i oprac. E. Stanula,
Warszawa 1974, punkt 32, s. 168 (Pisma Starochrze$cijafiskich Pisarzy, 14). Biskup Nyssy,
moéwigc o haczyku, ma na mysli Wcielenie, por. tamze, s. 160, przyp. 24 u dotu strony. Por. tak-
ze Kazanie 11, 4, dz. cyt., s. 100, przyp. 25.

‘L Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99-100.

2 Kazanie 11, 4, dz.cyt., s. 99-100. Racja stusznosci w tekécie oryginalnym brzmi ratio,
ktdry to wyraz j. francuski oddaje jako raison. Znaczenie tych wyrazéw podatem juz nieco
wczesniej w przyp. 15.
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Szatan dopuszcza si¢ zbrodni na Jezusie Chrystusie, staje si¢ winny,
poniewaz skazuje na §mier¢ catkowicie niewinna osobe. ,,Nalezy wierzy¢,
ze tak sie stato. Chrystus Pan bez zadnej winy, bez zadnego przekroczenia
prawa poddat sie skazujagcemu wyrokowi, bez grzechu, niewinny zostat
ukrzyzowany. Diabet stat sie winny $mierci Sprawiedliwego. Diabet stat
sie¢ winny krzyza dZzwiganego niesprawiedliwie przez Sprawiedliwego.
Smieré Chrystusa pomogta cztowiekowi”®,

Dla Chrystusa krzyz byt przyjeciem na siebie strasznego cierpienia,
dla ludzi natomiast wybawieniem. Swiety Cezary méwi: ,,To, co Adam
byt winien Bogu, Chrystus zwrdcit, przyjmujgc $mieré, stawszy sie ofiarg
za zbrodnie ludzi i ich potomstwa, jak wyjasnit to btogostawiony Pawet,
moéwiac: «Chrystus, powiada, umitowat nas i wydat siebie samego za nas
w ofierze i oddat sie na wdzieczng wonno$¢ Bogu» (Ef 5, 2)"*. Z wypowie-
dzi biskupa z Arles wynika, ze Szatan w Wielki Piatek, gdy zabit Chrystusa
nakrzyzu, przekroczyt prawo sprawiedliwo$ci. Zatem jego zdaniem Szatan
do $mierci Chrystusa byt sprawiedliwy*s, bowiem nikogo nie skrzywdzit.
W Wielki Pigtek nastepuje konfiskata catego dorobku Szatana.

5. Sprawiedliwos$¢ jest mitosierna

W $mierci Jezusa Cezary dostrzega jedyng szanse na sprawiedliwo$¢
i wyrwanie sie spod panowania diabta. Chrystus uwolnit rodzaj ludzki spod
wladzy Szatana przez swoja sprawiedliwo$¢. Wspdtpraca z Chrystusem,
ktéry udziela wszelkich dobrodziejstw bez uprzednich zastug, dokonuje
sie dzieki Bozemu mitosierdziu*. Swiety Cezary méwi: ,,Albowiem ten

 Kazanie 11, 5, dz. cyt., s. 100.

#  Kazanie 11, 5, dz. cyt., s. 100.

% Do podobnego stwierdzenia dochodzi J. Riviére, La doctrine de la Rédemption chez saint
Césaire d’Arles, dz.cyt., s. 13. Samo sformulowanie o sprawiedliwo$ci Szatana przed Wielkim
Pigtkiem jest szokujace. Niemniej Cezary postuguje sie terminem iustitia w stosunku do
Szatana, chcgc podkreslié, jak bardzo Bdg szanuje wolno$é swoich istot. Szatan korzystat z tej
wolnosci na wlasna reke, namawiajac czlowieka, aby réwniez i on podobnie z niej korzystat.
Znak to, ze termin iustitia nie jest przez Cezarego uzywany precyzyjnie.

6 Na temat sprawiedliwo$ci i milosierdzia w nauczaniu Cezarego por. J. Pochwat,
Sprawiedliwos¢ i mitosierdzie. Studium ,,Kazari do ludu” sw. Cezarego z Arles, dz.cyt.
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grzech pierworodny nie mégt by¢ przebaczony inaczej, jak tylko przez
zlozenie ofiary przebtagalnej, przez wylanie tej $wietej Krwi ofiarnej za
grzech. W Ksiedze Wyjécia tak juz dawno, jak wiadomo, powiedziane zosta-
to przez Pana: «Gdy ujrze krew, ostonie was» (Wj 12, 13). Ta figura baranka
oznaczata meke Chrystusa Pana. Gdy ofiarowato sie krew za krew, §mieré
za $mier¢, ofiare za grzech, diabet stracit to, co trzymat w swej mocy™.

Milosierdzie Boze wobec cztowieka przejawia sie w ztozeniu ofiary prze-
btagalnej za grzech. Sktadajacym ofiare jest Syn, ofiara tez Syn, Chrystus,
sprawiedliwy i wolny od jakiegokolwiek grzechu. Dlatego §w. Cezary
stwierdza: ,, Teraz juz stusznie mozna mu powiedzieé: Nieprzyjacielu! Nie
masz juz tytutu do oskarzania. Zgrzeszyt pierwszy Adam, ale ja - Nowy
Adam - nie otrzymatem skazy grzechu. Samo ciato cie pokonato, dzieki
mej sprawiedliwosci, ktére to ciato, kiedy$, ty doprowadzite$ do grzechu.
Moja sprawiedliwo$é pomaga grzesznikowi, niesprawiedliwie wymierzo-
na mi $mier¢ pomaga dtuznikowi”*. Cezary stwierdza, ze na Golgocie
szatan stat sie winny i dlatego stusznie jest nazwany nieprzyjacielem.
A jako winny przezywa konfiskate swoich tupéw: ,,Nie mozesz juz trzy-
ma¢ cztowieka w wiecznej $mierci, bo on ciebie zwyciezyt przeze Mnie,
przewyzszyl i zniszczyl. Nie zostale§ zwyciezony potega, lecz sprawied-
liwoscig, nie panowaniem, lecz raczej stusznoscia. Nieprzyjaciel wyrzu-
cit z siebie to, co wchionat, i stusznie zabiera mu sie to, co trzymat, gdyz
niesprawiedliwie odwazyt sie napa$¢ na to, co zadnym prawem do niego
nie nalezato””, to znaczy na Chrystusa.

Podsumowanie

Wyjasnienie taktyki szatana iJezusa, opartej na zasadzie sprawied-
liwosci, byto potrzebne Cezaremu do ukazania wielkosci Bozego mito-
sierdzia wobec cztowieka. Szatan podstepem namdwit cztowieka, by byt
jego wspdlnikiem, a wykorzystat do tego jego wolno$¢é. Bég podstepem

47 Kazanie 11, 5, dz.cyt., s. 100.
8 Kazanie 11, 5, dz.cyt., s. 100.
#  Kazanie 11, 5, dz.cyt., s. 100-101.
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doprowadzit szatana do zbrodni na Kalwarii i jako winnemu w imie spra-
wiedliwosci odebrat tup, tzn. cztowieka. To uwolnienie jest dla cztowieka
darem mitosierdzia, wystuzonym przez sprawiedliwego Chrystusa. Dar
ten wzywa do wspdtpracy z Bogiem w celu wykorzystania naszej wolno-
$ci. Po zwyciestwie Jezusa nad szatanem jestesmy znéw wolni - nalezy-
my do Chrystusa, mamy wiedze o metodach walki szatana z nami i meto-
dach naszej walki z nim. Syn Cztowieczy jest dla nas wzorem.
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Summary

Sprawiedliwo$¢ Boga wobec szatana na podstawie Jedenastego kazania
do ludu $w. Cezarego z Arles

Cezary z Arles (t543) w jedenastym kazaniu do ludu dokonat precyzyjnego oméwienia
zagadnienia, dotyczacego sprawiedliwo$ci Boga wobec szatana. W kazaniu tym, dat
tak wyczerpujace wyjasnienie na ten temat, ze jest ono swoistego rodzaju traktatem
teologicznym. Bdg, jak zauwaza, mégt uzy¢ wobec szatana swojej wszechmocy, nie uczynit
jednak tego, poniewaz nie chciat naruszy¢ sprawiedliwo$ci. Bég jest sprawiedliwy tak
wobec szatana, jak i wobec cztowieka. Cezary wyjasnil, ze szatan sam siebie zgubit, nikt
go do tego nie zmusil, a powodem byta zazdros¢. Z kolei szatan, jak zauwazy! Cezary,
z zazdrosci doradzit cztowiekowi wybdr zta, nie zmusit cztowieka do odwrécenia sie
od Boga, poniewaz cztowiek byt wolny. Czlowiek natomiast, zamiast naleze¢ do Boga,
ktéry go stworzyl, wybrat propozycje szatana, ktéra sprowadzilta na niego $mieré.
Cezary pokazal tez dwa etapy wyrwania cztowieka z niewoli szatana. Pierwszym byto
Wecielenie, czyli przyjécie Chrystusa w ciele podobnym do ciata grzesznego, drugim byt
krzyz. Sprawiedliwy Chrystus przyjat na siebie niesprawiedliwo$¢ i ujawnit zbrodnicze
i niesprawiedliwe postepowanie diabla. Szatan w Wielki Pigtek, gdy zabit Chrystusa
na krzyzu, przekroczyt prawo sprawiedliwo$ci. Dopuscit sie zbrodni na Jezusie, stat
sie winny, gdyz skazal na $mier¢ catkowicie niewinna osobe. Szatan jako winny,
musial przezy¢ konfiskate tego, co zagarnat - cztowieka. Chrystus, jak wykazat Cezary,
uwolnit rodzaj ludzki spod wladzy szatana przez swoja sprawiedliwo$é. Uczynit to nie
jako Bég, lecz w ludzkim ciele. Sprawiedliwo$¢ Chrystusa ujawnia Jego mitosierdzie
wzgledem cztowieka.

Stowa kluczowe: Chrystus, sprawiedliwo$¢, diabet, podstep, krzyz, ofiara, mitosierdzie

God'’s Justice toward Satan in Sermon 11 of Saint Cesarius of Arles

In Sermon 11, Cesarius of Arles (f 543) presented the theme of God’s justice
toward Satan in a very detailed way. He gave such a comprehensive explanation of
the matter that it became a kind of theological treatise. God, as he points out, could
use his almighty power against Satan. He didn’t do it, because he did not want to
violate justice. God is just in the same way in relation to Satan and to man. Cesarius
explained how Satan defeated himself; no one forced him, and the reason for his
defeat was jealousy. On the other hand, Satan, as Cesarius noted, out of jealously,
recommended to the man choosing of evil; he did not force the man to turn away from
God because the man was free. The man, rather than staying by God who created him,
accepted the suggestion of Satan that brought about death. Cesarius also presented
two stages of liberation of human being from the satanic captivity. The first one was
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the Incarnation, the coming of Christ in the body similar to a sinful body; the second
was the cross. The righteous Christ accepted injustice and revealed the criminal and
unjust conduct of the devil. On Good Friday, when Satan murdered Christ on the cross,
he transgressed the law of righteousness. He committed crime on Jesus, he became
guilty, because he sentenced to death a completely innocent person. Satan being guilty,
had to accept the confiscation of what he seized - man. Christ, as Cesarius pointed
out, freed mankind from the power of Satan by his righteousness. He did it not as
God but Christ in the human body. Christ’s justice reveals His mercy towards man.

Keywords: Christ, justice, devil, deceit, cross, sacrifice, mercy
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