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Ekumenizm na drodze przemian:
problemy i wyzwania

Nie ulega watpliwosci, ze ekumenizm znajduje sie dzisiaj w sytuacji
szczegblnej. Z jednej strony moze on poszczyci¢ sie wieloma osiagnie-
ciami na drodze do pelnej jednosci chrzescijan'. Z drugiej za$ strony jest
oceniany krytycznie, poniewaz nie osigga oczekiwanego celu, a relacje
pomiedzy Ko$ciotami i wspSlnotami chrzescijariskimi wciaz nacechowa-
ne sg licznymi trudno$ciami. Stad wielu méwi dzi$ o kryzysie ruchu eku-
menicznego, a nawet o ,,ekumenicznej epoce lodowcowej”, prognozujac
wprost ,.koniec ekumenizmu™. Nie wszyscy jednak podzielajg tak suro-
wa ocene. W przekonaniu wielu uczestnikdw tego ruchu o wiele wtasciw-
szym wydaje sie stwierdzenie, ze ekumenizm znajduje sie obecnie w pro-
cesie gtebokiej transformacji’.

Celem naszej refleksji bedzie préba przyblizenia istotnych aspektéw
tego procesu przemian, a tym samym aktualnej sytuacji ruchu ekume-
nicznego. Chodzi ostatecznie o odpowiedZ na pytanie: wobec jakich prob-
leméw i wyzwan stoi dzisiaj ekumenizm?

! Na ten temat zob. T. Katuzny, Na drogach jednosci. Dwustronne dialogi doktrynalne Kosciota

rzymskokatolickiego na plaszczyZnie $wiatowej, Krakéw 2012.

2 Zob. M. Kock, Wider die 6kumenische Eiszeit. Die Vision von der Einheit der Kirche, Neukirchen
2006; Neu 6kumenische Eiszeit?, hg. H. Halter, Ziirich 1989; H. Ddring, M. Jepsen, P. W. Scheele, Ist die
Okumene am Ende?, Regensburg 1994.

> Por. W. Kasper, ,,Mandatum unitatis”, Ekumenizm dawniej i dzis, ,, Studia Oecumenica” 7 (2007),
s. 100.
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Odpowiedz zostanie sformutowana w postaci prezentacji sze$ciu zasad-
niczych obszaréw zmian, ktére sktadaja sie na aktualng sytuacje ekumeni-
zmu i stanowia wyzwanie dla jego dalszego rozwoju: Cel ekumenizmu (1);
Partnerzy dialogu (2); Paradygmat ekumeniczny (3); Tozsamo$¢ wyzna-
niowa (4); Rozbiezno$ci w kwestiach etycznych i moralnych (5); Recepcja
osiagnie¢ dialogowych (6).

1. Cel ekumenizmu

Pojawiajace sie dzisiaj trudno$ci w dialogu ekumenicznym wynika-
ja przede wszystkim z rozbiezno$ci pomiedzy Ko$ciotami i wspSlnotami
chrze$cijatiskimi w ich ujmowaniu celu ekumenizmu.

Dla inicjatoréw dialogu ekumenicznego u progu XX wieku celem dzia-
tarh ekumenicznych byto pojednanie Kosciotéw rozumianych przewaznie
,»po protestancku” jako historyczne, uksztattowane przez ludzi, kosciel-
ne spotecznosci lub zwigzki lokalnych zboréw w perspektywie zjedno-
czenia wysitkéw misyjnych dla wspdlnego §wiadectwa. Réznice widziano
przede wszystkim w gorszacych sporach o sprawy drugorzedne w poréw-
naniu z Chrystusowym nakazem misyjnym. Urzeczywistnienie jednosci
mialo sie wypelni¢ w przezwyciezeniu trudnoéci i w zgodnym gloszeniu
oredzia Ewangelii®.

Odkad ideg ekumenizmu zostaly ogarniete Koscioty o strukturze epi-
skopalnej, swiadome swych apostolskich korzeni, znaczenia jednosci wiary,
sakramentéw i urzedu ko$cielnego, przed ruchem ekumenicznym wyraz-
niej zarysowat sie problem jedno$ci w nauczaniu, sakramentach i hierar-
chii. W tym duchu cel ekumenizmu zostat okreslony przez Ko$ciét rzym-
skokatolicki i Ko$ciét prawostawny. Przed dialogiem miedzywyznaniowym
staneto jednocze$nie zadanie wypracowania niezbednych uzgodnierr do-
tyczacych modelu Ko$ciota, w ktérym takze widzialne struktury bylyby
zgodne z zamystem Chrystusa. Pogtebiony dialog okazat sie jednak rzecza
trudna i mozolna, wymagajacag dtugiej perspektywy czasowej. Dla wielu
Kosciotéw i Wspdlnot chrzescijaniskich takie zadanie wydawato sie prak-

4 Por. k. Kamykowski, Pojecie dialogu w Kosciele katolickim. Wnioski z doswiadczeri Kosciota XX
wieku, Krakéw 2003, s. 103.
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tycznie niemozliwe do spetnienia, a moze i niepotrzebne do tego, by sku-
tecznie $wiadczy¢ o Chrystusie®.

Ostatecznie Ko$cioty i wspdélnoty powstate w wyniku Reformacji stop-
niowo zarzucity koncepcje widzialnej jedno$ci na rzecz postulatu wza-
jemnego uznania réznych Kosciotéw. W Ko$ciotach tych pojawita sie ten-
dencja zmierzajgca do zminimalizowania zakresu dialogu ekumenicznego
do poziomu pragmatycznego utozenia wspétzycia, wzajemnej wspétpra-
cy i wspdlnego $wiadectwa®. Takie nastawienie znalazto wyraz miedzy in-
nymi w Konkordii Leuenberskiej, podpisanej w 1973 roku przez ewangeli-
kéw tradycji luteratiskiej, reformowanej i metodystycznej’. U jej podstaw
znalazto sie przekonanie, ze dla prawdziwej jedno$ci Ko$ciota wystarczy
zgodnos$¢ w nauce Ewangelii i udzielaniu sakramentéw?®. Koscioty, kté-
re przystapity do Konkordii, w zakresie wyznaniowym i instytucjonal-
nym pozostaja podzielone, a jednoczes$nie zawigzuja wspdlnote ambony
i Wieczerzy Pariskiej oraz wzajemnie uznaja swoje urzedy®. Podobne rozu-
mienie celu dialogu ekumenicznego prezentujg wspdlnoty ewangelikal-
ne, pentekostalne i charyzmatyczne, w ktérych jest on ujmowany w kate-
goriach lepszego poznania i poglebienia wzajemnej wspdtpracy na rzecz
urzeczywistnienia skuteczniejszego $wiadectwa o Chrystusie®.

Na uwage zastuguje w tym wzgledzie dokument Ku wspélnemu rozumieniu
i wspdlnej wizji Swiatowej Rady Koscioléw, przyjety w czasie Osmego Zgromadzenia

°>  Por.tamze, s. 104.

¢ Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, ,,Studi Ecumenici” 29 (2011), s. 193.

7 Tekst polski dokumentu: K. Karski, 0d Edynburga do Porto Alegre. Sto lat dgzeri ekumenicz-
nych, Warszawa 2007, s. 339-346. KoScioty, ktére przystapity do Konkordii, zachowuja swoja toz-
samo$¢ i tradycje, czyli pozostaja odrebne pod wzgledem organizacyjnym, liturgicznym czy oby-
czajowym, zobowigzujgc sie jednocze$nie do wzajemnego uznawania ordynacji, do stuzenia sobie
wzajemnie wspdlnota Stotu Paiskiego i kazalnicy oraz do udzielania sakramentéw. Por. K. Karski,
Protestanci i ekumenizm. Wklad spadkobiercéw Reformacji w dzielo jednosci, Warszawa 2001, s. 45-57.

§  Por. Konfesja Augsburska, [w:] Ksiegi Wyznaniowe Kosciota Luterariskiego, Bielsko-Biata 2003, s. 144.
Zgodnie z powyzszym nastawieniem o jedno$ci Ko$ciota nie decyduje ani ustrdj, ani zy-
cie ko$cielne, ani okreslona forma urzedu koscielnego. Elementy te maja charakter drugorzedny.
Stanowig jedynie pewien wypracowany przez ludzi sposéb oddawania czci Bogu. Jedno$¢ Ko$ciota
ma bowiem nature duchowg, a nie strukturalng czy organizacyjna. Jest to jedno$¢ niejako dana
z gbry przez Zmartwychwstatego Pana. Por. D. Chwastek, Eklezjologia jednosci - perspektywa ewan-
gelicka, ,,Roczniki Teologii Ekumenicznej” 3 (2011), s. 105-107.

1 Por. K. Koch, Il cammino ecumenico, Magnano 2012, s. 159-162; T. Katuzny, Na drogach jed-
nosci..., dz. cyt., s. 182.
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Ogdlnego Swiatowej Rady Ko$ciotéw w Harare (1998)". Autorzy tekstu przy-
znajg, ze wirdd Kosciotéw czlonkowskich Rady nie ma wspélnej wizji jed-
nosci ani jednoznacznego rozumienia terminu ,,ekumeniczny”. Podczas
gdy przez dlugie lata - czytamy w dokumencie - okreslano nim wszystkie
sprawy dotyczace jednosci chrzecijan, to od Zgromadzenia Swiatowej Rady
Ko$ciotéw w Vancouver (1983) cel ruchu ekumenicznego zostat okreslony
szerzej.Jest nim juz nie tylko pojednanie chrze$cijan w jednym Koéciele, ale
réwniez pojednanie catej ludzkosci, a nawet catego stworzenia'

Takie rozumienie celu pracy ekumenicznej okazuje sie niewystarczajace
i przeciwne katolickim i prawostawnym podstawom ekumenizmu. Z perspek-
tywy katolickiej (podobnie jak i prawostawnej), celem pracy ekumenicznej
jest bowiem petna widzialna jedno$¢ koscielna w zakresie wiary, sakramen-
téw i kierownictwa koScielnego®. Tak okre$lona ostateczna perspektywa
ekumenizmu nie pomija bynajmniej ani nie umniejsza innych celéw (,,dru-
gorzednych”), do ktérych zmierza ruch ekumeniczny, takich jak wypetnie-
nie chrzescijafiskiego zadania gloszenia Ewangelii, przemiana wspdtczesne-
go $wiata czy dowarto$ciowanie spotecznego charakteru ludzkiego istnienia
i dziatania, zwlaszcza wobec zagrozen ze strony kultury indywidualizmu.
Jednak te dodatkowe cele nabierajg wtasciwego znaczenia dopiero w $wietle
podstawowego celu ekumenizmu, jakim jest petna widzialna jednos¢ chrzes-
cijan w wierze, sakramentach i kierownictwie koscielnym®.

' Por. Ku wspdlnemu rozumieniu i wspdlnej wizji Swiatowej Rady Kosciotéw, ,,Studia i Dokumenty

Ekumeniczne” 16 (2000) nr 1, s. 83-107. Tekst ang.: Towards a common understanding and vision of the
World Council of Churches, Geneva 1998.

2 Por. Ku wspdlnemu rozumieniu i wspélnej wizji Swiatowej Rady Kosciotéw, dz. cyt., nr 2.1-2.4.

B3 Por. Sobér Watykanski 11, dekret Unitatis redintegratio, 2; Jan Pawel 11, enc. Ut unum sint, 9;
Wspdlna Grupa Robocza Kosciota rzymskokatolickiego i Swiatowej Rady Kosciotéw, Istota i cel dialogu
ekumenicznego. Dokument studyjny (2004), ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 22 (2006) nr 1-2, s. 207~
228; W. Kasper, Ruch ekumeniczny z perspektywy Papieskiej Rady do Spraw Jednosci Chrzescijan, ,,Studia
i Dokumenty Ekumeniczne” 20 (2004) nr 1, s. 43. Na te kwestie zwrdcit takze uwage papiez Benedykt XVI.
W homilii wygtoszonej podczas nieszporéw na zakoriczenie Tygodnia Modlitw o Jednos$¢ Chrzescijan
w Bazylice §w. Pawta za Murami w dniu 25 stycznia 2011 roku papiez miedzy innymi méwit: ,,Wysitkéw
narzecz przywrdceniajedno$ci miedzy podzielonymi chrze$cijanami nie mozna zredukowacé do uzna-
nia wzajemnych réznic i do kontynuowania pokojowego wspétistnienia. Tym, do czego dazymy, jest
jedno$¢, o ktéra modlit sie Chrystus i ktéra ze swej natury wyraza sie w wierze, sakramentach i po-
stugiwaniu”. Cyt. za: K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 194.

4 Por. M. Sktadanowski, Tozsamos¢ wyznaniowa. Studium ekumeniczne, Lublin 2012, s. 274-277.
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Nalezy zauwazy¢, iz brak zgody co do rozumienia celu ruchu ekume-
nicznego wynika zasadniczo z odmiennych koncepcji Ko$ciota i jednosci.
Poglady te ze swej strony prowadzg do réznych postaw w zakresie oczekiwa-
nia petnej jednosci, a wiec interkomunii lub go$cinnosci eucharystycznej®.

2. Partnerzy dialogu

Do zmiany sytuacji ekumenicznej przyczynili sie réwniez dotychcza-
sowi i nowi partnerzy dialogu. Przede wszystkim pewne zmiany w tym
wzgledzie mozna odnotowaé w tonie tradycyjnych Kosciotéw ewangeli-
ckich. Podczas gdy na poczatku ruchu ekumenicznego Koscioty i wspdl-
noty protestanckie znajdowaly sie pod silnym wptywem teologii stowa
Bozego Karla Bartha, dzisiaj ma miejsce powrét do teologii liberalnej, od-
rodzenie protestantyzmu kulturowego i liberalno-indywidualistycznego.
W zwiagzku z tym zauwazamy, Ze po stronie protestanckiej ulegaja niekiedy
ostabieniu owe chrystologiczne i trynitarne fundamenty, ktére do tej pory
stanowity wspdlny punkt wyjscia dialogéw miedzywyznaniowych. To, co
uwazali$my za nasze wspdlne dziedzictwo, zauwaza kard. Walter Kasper,
»zaczyna gdzieniegdzie topniec niczym lodowce w Alpach”¢. W tej sytua-
cji réwniez widzialna jedno$¢ chrze$cijan nie stanowi juz priorytetu, a na
pierwszy plan wysuwaja sie kwestie dotyczace stosunku ze wspdtczesnym
$wiatem lub z innymi kulturami'.

Nie bez znaczenia dla ruchu ekumenicznego byto przystapienie lokal-
nych Ko$ciotéw prawostawnych do Swiatowej Rady Koéciotéw. Koécioty
te z punktu widzenia eklezjologii i wyznania wiary sg bardzo bliskie tra-
dycji katolickiej. Jednak w perspektywie historycznej i kulturowej wy-
daja sie bardziej odlegte od Ko$ciota rzymskokatolickiego niz Ko$cioty
i wspdlnoty powstate w wyniku Reformacji. Jakkolwiek Koscioty pra-
wostawne obecne w strukturach Swiatowej Rady Koéciotéw wystapity
z ostrg krytyka wielu Ko$ciotéw cztonkowskich Rady, ktére zmierzajg do
wprowadzenia interkomunii i ordynacji kobiet, liberalnie oceniaja ho-

15

Por. W. Kasper, Ruch ekumeniczny..., dz. cyt., s. 44.
e Tenze, Raport o dzialalnosci ekumenicznej, ,,Biuletyn Ekumeniczny” (2008) nr 1-2, s. 35.
7 Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 195.
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moseksualizm oraz jednostronnie skupiaja uwage na problemach tego
$wiata, zamiast podejmowaé prace teologiczng dla zblizenia Kos$ciotéw
do upragnionej jednosci®®.

Najbardziej ewidentny wptyw na zmiane sytuacji ekumenicznej miaty
kontakty z nowymi wspdlnotami protestanckimi typu ewangelikalnego. Ich
poglady sa zbiezne z nauka katolickg w podstawowych kwestiach dogma-
tycznych, zwlaszcza za$ na polu etyki, lecz r6znig sie znaczgco w zakresie
egzegezy biblijnej i rozumienia tradycji, eklezjologii i teologii sakramen-
téw. Z niektérymi z tych grup, jak np. z klasycznymi wspdlnotami penteko-
stalnymi, Koscidt rzymskokatolicki nawiagzat oficjalny dialog ekumeniczny,
z innymi utrzymuje dobre kontakty. Wspdlnoty ewangelikalne i zielono-
$wigtkowe stanowia wielkie wyzwanie dla ekumenizmu. Wynika to przede
wszystkim z dynamicznego rozwoju grup charyzmatycznych i zielono$wiat-
kowych, ktére licza tacznie ponad 400 milionéw wiernych na catym §wie-
cie, zajmujac pod wzgledem liczebnym drugie po Ko$ciele katolickim miej-
sce wirdd wspdlnot chrzescijaniskich. Z tej racji niektérzy sktonni sg nawet
widzie¢ we wspdlnotach ewangelikalnych i zielono§wiatkowych chrzesci-
janistwo przyszto$ci. Dlatego tez dialog z tymi wspdlnotami jest wazny, cho-
ciaz wiele z nich prezentuje czesto stanowisko antyekumeniczne i anty-
katolickie. W przekonaniu kard. Waltera Kaspera, jak réwniez kard. Kurta
Kocha, aktualnego przewodniczacego Papieskiej Rady do Spraw Jednosci
Chrzescijan, wspdlnoty te powinny by¢ gtéwnym partnerem dialogu eku-
menicznego z Ko$ciotem rzymskokatolickim®.

3. Paradygmat ekumeniczny

W teologii ekumenicznej toczy sie dzisiaj dyskusja na temat paradyg-
matu ekumenicznego, czyli odpowiedniej metody dialogu ekumenicznego.
W dotychczasowym dialogu ekumenicznym centralne miejsce zajmuje
metoda ,,zréznicowanego konsensusu”. Metoda ta pozwala wyraznie okre-

8 Por. K. Karski, Koscioly prawostawne w ruchu ekumenicznym, ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne”
21 (2005) nr 1-2, s. 9-33.

¥ Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 196; W. Kasper, Raport o dzialalno-
Sci ekumenicznej, s. 35; S. Zatwardnicki, Trzecia fala protestantyzmu - nowy impuls dgzenia do jednosci.
0 trudnej tasce ekumenizmu katolicko-ewangelikalnego, ,,Studia Teologiczne” 28 (2010), s. 468-469.
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§li¢ osiggnietg zgodno$¢ w podstawowej i istotnej tresci dotychczas spor-
nej nauki, a zarazem wciaz istniejgce réznice w nauczaniu dialogujgcych
stron, ktére moga by¢ postrzegane jako dopuszczalne i nie neguja zgodno-
$ciw podstawowych i istotnych kwestiach. Metoda ,,zréznicowanego kon-
sensusu” okazata sie bardzo pomocna w wielu dotychczasowych dialogach
miedzykos$cielnych. Odegrata ona wazng role miedzy innymi w wypraco-
waniu katolicko-luteratiskiej Wspélnej deklaracji w sprawie nauki o usprawied-
liwieniu (1999)* oraz dokumentu teologicznego dialogu katolicko-staroka-
tolickiego Koscidt i Wspélnota koscielna (2009).,

Z drugiej strony metoda ,,zréznicowanego konsensusu” spotkata sie
w ostatnim czasie z pewna krytyka. W dyskusji zwraca sie uwage, ze me-
toda ta odnosi sie do teologicznej specyfiki, zachowari czy form pobozno-
$ci, nie za$ do zrédta powstawania tych odmienno$ci. Posiada ona zatem
charakter bardziej statyczny niz dynamiczny. Opisuje teologiczny status
quo kazdego Kosciota, lecz nie sugeruje sposobdw péjscia dalej, wypraco-
wania nowych drég w celu przezwyciezenia istniejgcych nadal trudnosci.
Ponadto wielu obawia sig, Ze préby osiggniecia konsensusu za wszelka cene
mogg prowadzi¢ do relatywizacji wiary, do postmodernistycznego rozmycia
definicji prawdy, odwrdcenia relacji miedzy konsensusem i prawda. W ta-
kiej optyce to juz nie prawda - jak zauwaza kard. Joseph Ratzinger - jest
podstawa konsensusu, lecz konsensus staje sie jedyna, konkretna instan-
cja, decydujaca w danym momencie o stusznosci i waznosci. Tym samym
odwrdcona zostaje réwniez relacja miedzy prawda i praxis, ktérej przypi-
suje sie nadrzedny charakter. Sama teologia zostaje za$ zredukowana do
jednej z odmian dziatalno$ci dyplomatycznej. Wynika stad stabo$¢ i nie-
wystarczalno$¢ ,,zréznicowanego konsensusu”?.

2 Por. Papieska Rada ds. Jednosci Chrzescijan i Swiatowa Federacja Luterariska, Wspdlna
Deklaracja w sprawie nauki o usprawiedliwieniu (1999), [w:] Blizej wspdlnoty. Katolicy i luteranie w dialo-
gu 1965-2000, red. K. Karski, S. C. Napidrkowski, Lublin 2003, s. 499-523.

2t Por. Miedzynarodowa Rzymskokatolicko-Starokatolicka Komisja Dialogu, Koscidti Wspélnota
koscielna (2009), ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 27 (2011) nr 1-2, s. 65-105; K. Koch, Sviluppi
ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 191.

2 Por.]. Ratzinger, Pielgrzymujgca wspélnota wiary. Koscidt jako komunia, Krakéw 2003, s. 236-
239; B. Ferdek, Modele ekumenizmu wedlug Josepha Ratzingera, ,,Studia Salvatoriana Polonica” 1 (2007),
s. 62-68; Z. Kijas, Dialog Kosciola rzymskokatolickiego i starokatolickiego (2004-2009): Rzym-Utrecht, ,,Pietas
et Studium” 3 (2010-2011), s. 100-101.

151



W zwigzku z tym w teologii ekumenicznej wysuwa sie postulat zmiany
ekumenicznego paradygmatu, zastgpienia badz tez uzupetnienia metody
»Zréznicowanego konsensusu” o inng, bardziej dynamiczng metode dia-
logu ekumenicznego. Niemniej jednak nie zdotano jak dotad wypracowaé
nowego paradygmatu, ktéry znalaztby powszechne uznanie i mégt zastg-
pi¢ coraz cze$ciej dzis krytykowany ,,ekumenizm konsensusu”. Wéréd pro-
pozycji przedtozonych w tym wzgledzie przez teologéw protestanckich na
uwage zastugujg ,,ekumenizm réznic” i ,,ekumenizm profili”. Chodzi osta-
tecznie o ustalenie i wzajemne uznanie istniejacych miedzy wspdlnota-
mi chrze$cijaniskimi fundamentalnych réznic, niemozliwych do pokona-
nia, czy tez wyznaniowej specyfiki (profilu) w perspektywie poglebienia
wsp6tpracy i wspdlnego $wiadczenia o Chrystusie we wspétczesnym swie-
cie pomimo istniejacych réznic?.

Tego rodzaju propozycje spotkaly sie jednak z do$¢ sceptyczna oce-
na teologéw katolickich*. Po stronie katolickiej spotykamy propozycje
zastosowania w dialogach ekumenicznych metody nowej ewangelizacji,
ktéra stanowitaby uzupetnienie metody ,,zréznicowanego konsensusu”.
Metoda nowej ewangelizacji nie zatrzymuje sie bowiem na Chrystusie juz
wyznawanym, ale zmusza do ciagltej odnowy wiary, glebszego jej zrozu-
mienia i bardziej gorliwego wyznawania. Dialog ekumeniczny nie zaweza
sie wtedy jedynie do poznania samych siebie (swoich wspélnot), ale réw-
nie mocno nakierowany jest na poznanie Bozych zamiaréw wzgledem dia-
logujacych stron®.

4. Tozsamo$¢ wyznaniowa

Dialog ekumeniczny doprowadzit do znaczacego zblizenia miedzy wyzna-
niami chrzescijariskimi i wzrostu wzajemnego zrozumienia. Réwnoczesnie
wérdd Kosciotéw i wspdlnot chrzescijaniskich, by¢ moze w reakcji na po-

% Szerzejnaten temat: P. Sgroi, Finalmente primavera? L'urgenza di un nuovo paradigma ecume-
nico, ,,Studi Ecumenici” 30 (2012) nr 2, s. 207-223; W. Huber, Im Geist der Freiheit. Fiir eine Okumene
der Profile, Freiburg 2007.

2 Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 191.

% Por. Z. Kijas, Dialog Kosciota rzymskokatolickiego i starokatolickiego (2004-2009): Rzym - Utrecht,
dz. cyt., s. 112-113.
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stepujacy proces globalizacji i integracji europejskiej, wzrosta potrzeba
umocnienia i akcentowania wlasnej tozsamo$ci wyznaniowe;j?,

Wtasciwe spojrzenie na specyfike konfesyjna, wyrazne widzenie réz-
nic i tego, co dzieli chrze$cijan réznych wyznan, jest podstawa prowadze-
nia dialogéw doktrynalnych. Dialog ekumeniczny wymaga swiadomosci
ijasnego okreslenia wtasnej tozsamosci jego uczestnikéw?. Intensywne
poszukiwanie wlasnej tozsamo$ci nalezy wiec uwazaé za réwnie wazne,
jak wspdlne dazenie do pelnej jednosci chrze$cijan. Niemniej jednak po-
szukiwanie tozsamo$ci wyznaniowej moze przybra¢ charakter konfesjo-
nalizmu czy fundamentalizmu. Wéwczas dziatalno$¢ ekumeniczna po-
strzegana jest jako zagrozenie dla wlasnego dziedzictwa wyznaniowego
i w konsekwencji nastepuje zamykanie sie chrzescijan i wspélnot kosciel-
nych na inne tradycje wyznaniowe. Zaangazowanie ekumeniczne traktu-
je sie tutaj jako zdrade wtasnej tradycji wyznaniowej, ktéra utozsamia sie
z autentyczna i nieskazong tradycja chrzescijariska®.

Tego rodzaju konfesjonalizm, ktérego oznaki - zdaniem Waltera
Kaspera - mozna wspétczesnie zauwazy¢ we wszystkich Kodciotach i wspdl-

% Tego rodzaju $wiadomo$¢ znalazta miedzy innymi wyraz we wspomnianej koncepcji ,,eku-
menizmu profili”. Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 192-193. Wedtug dokumen-
tu Grupy z Dombes Ku nawrdceniu Kosciotéw: ,, Tozsamo$¢é wyznaniowa polega na specyficznym spo-
sobie zycia zaréwno tozsamo$cig ko$cielng, jak i tozsamoscia chrzescijaniska; sposobie okreslonym
historycznie, kulturowo i doktrynalnie. Chodzi o «profil» wtasciwy ogétowi Kosciotéw, wspdlny spo-
séb, w jaki pojmuja one swoja duchowg specyfike. Nawet jezeli ten profil podlega modyfikacjom
w ciggu historii, trwa jednakze pewna stata warto$¢ wyznaniowa, ktéra opiera sie réznicom czasu
i miejsca. Taka tozsamo$¢ nie jest okreslona jedynie przez wlasciwosci teologiczne i przez punkty
odniesienia struktury ko$cielnej. Dotyczy ona tak samo zycia liturgicznego, wyrazéw osobistej po-
boznosci i wypowiedzi w zakresie porzadku moralnego. Kazda tozsamo$¢ wyznaniowa faworyzuje
specyficzne aspekty oredzia ewangelicznego i «bycia razem» chrze$cijan”. Gruppo di Dombes, Per
la conversione delle chiese. Identita e cambiamento nella dinamica di comunione, 29, Bologna 1991, s. 31.
Tekst pol. cyt. za: J. Vercruysse, Wprowadzenie do teologii ekumenicznej, Krakéw 2001, s. 110-111.

7 Powaga ekumenizmu - pisze Walter Kasper - polega réwniez na tym, ze nie przemilcza-
my istniejacych miedzy nami, niestety, réznic, nie lekcewazymy ich i nie zatajamy. Warunkiem eku-
menizmu jest prawda i szczero$¢, a oszustwo do niczego nie prowadzi. Moge prowadzi¢ dialog tylko
z kims, kto sam zajmuje jakie$ stanowisko, przyznaje sie do niego i traktuje je powaznie; tylko taki
partner moze szanowa¢ stanowisko innych i powaznie je traktowaé. Dlatego jedna z przyczyn kry-
zysu ekumenizmu jest to, ze wielu chrzescijan juz nie wie, co to wladciwie oznacza by¢ katolikiem,
prawostawnym czy ewangelikiem. Prowadzenie dialogu nie jest mozliwe w nocy, gdy «wszystkie
koty sa czarne»”. W. Kasper, Ekumenizm przysztosci, [w:] Europa dialogu. By¢ chrzescijaninem w plurali-
stycznej Europie. VI Zjazd Gnieznieriski, 16-18 wrzesnia 2005, red. K. Borun, Gniezno 2005, s. 85.

% Por. M. Sktadanowski, Tozsamos¢ wyznaniowa..., dz. cyt., s. 190-199.

153



notach ko$cielnych, stanowi zagrozenie dla ruchu ekumenicznego, wy-
magajacego gotowosci do rewizji wlasnego myslenia i postawy, a przede
wszystkim do nawrdcenia®.

5. Rozbieznosci w kwestiach etycznych i moralnych

W ostatnich latach powaznym problemem w relacjach miedzyko$ciel-
nych staly sie kwestie etyczne i moralne. Chodzi tu zwtaszcza o zagadnie-
nie ochrony zycia (regulacja urodzin, dopuszczalno$é aborcji i eutanazji
oraz badan genetycznych), godno$ci zycia matzeniskiego (nierozerwalno$é
i godno$é matzenistwa jako zwiazku kobiety i mezczyzny) czy ludzkiej picio-
wosci (chrzescijaniska ocena praktyk homoseksualnych)>.

Etyka, czyli praktyczny wymiar wiary chrze$cijaniskiej, byta postrzega-
nau poczatkéw ruchu ekumenicznego - jak zauwazyt Walter Kasper - jako
obszar, ktéry taczy wyznawcéw Chrystusa, zgodnie z hastem ruchu,,Zycie
i Dziatanie™: ,,doktryna dzieli, dziatanie taczy”. Dzi§ natomiast rozbiezno-
$ci w sferze etycznej i moralnej stanowig istotna przeszkode na drodze
do petnej jednosci chrzescijan. Debata nad tymi zagadnieniami pokazuje,
ze réznice pogladdéw wystepuja nie tylko pomiedzy konkretnymi wyzna-
niami chrzescijatiskimi, lecz takze w tonie poszczegdlnych denominacji.
W sposéb szczegdlny mozna to zauwazy¢ w ramach Kosciotéw i wspdlnot
protestanckich, gdzie wystepuja wyrazne réznice stanowisk w kwestiach
etyczno-moralnych miedzy nurtem tradycyjnym, mniej lub bardziej libe-
ralnym, a nurtem ewangelikalnym, wykazujgcym w tym wzgledzie dale-
ko idaca zgodno$¢ pogladdw z Kosciotem rzymskokatolickim. Tego rodzaju
problemy znalazly sie tez u podstaw podziatéw w obrebie Wspdlnoty an-
glikariskiej oraz Swiatowego Zwiazku Baptystycznego, jak réwniez kryzy-
su w relacjach miedzy prawostawiem a Swiatowa Radg Kosciotéw*'.

29

Por. W. Kasper, Ruch ekumeniczny..., dz. cyt., s. 37.

0 Por. K. Koch, Sviluppi ecumenici e nuove sfide, dz. cyt., s. 197.

3t Por. W. Kasper, Raccogliere i frutti. Aspetti fondamentali della fede cristiana nel dialogo ecumenico,
23, ,,Regno-documenti” 2009, nr 19, s. 602-603; K. Raiser, Aktualna sytuacja Swiatowej Rady Kosciotow,
,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 19 (2003) nr 1, s. 12-15; J. Bujak, ,,Aby wszyscy stanowili jedno”
(J 17, 21). Wprowadzenie do zagadnieri ekumenicznych, Szczecin 2009, s. 140-141; K. Karski, Doktryna dzie-
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Etyka jawi sie dzi§ w ekumenii jako problem trudniejszy do rozwiazania
niz doktryna. Jesli bowiem chodzi o teologiczno-doktrynalne réznice mie-
dzy Kosciotami, to pogtebione wspdlne badania historyczno-teologiczne
pozwalaja niejednokrotnie sprowadzi¢ je do uprawnionych réznic o cha-
rakterze komplementarnym, wzajemnie sie dopetniajacym i wzbogacaja-
cym. Inaczej dzieje sie w etyce, np. w odniesieniu do aborcji czy eutanazji.
Mozna tu zadaé pytanie: czy mozna uznac za komplementarno$¢ i wzajem-
ne wzbogacenie fakt, ze jedna strona dialogu zgadza sie albo przyzwala na
zabijanie niewinnych, a druga radykalnie si¢ temu przeciwstawia? W sferze
etycznej na ogdt mamy do czynienia nie tyle z zasada ,,i to, i to”, ile ,,albo,
albo”. Wszystko to sprawia, ze problemy z zakresu etyki i moralnosci sg
bardzo duzym wyzwaniem dla dialogu ekumenicznego®.

6. Recepcja osiggnie¢ dialogowych

W koricu szczegblnym wyzwaniem, jakie staje dzi§ przed Ko$ciotami
i wspdlnotami chrze$cijariskimi jest recepcja dotychczasowych osiggnieé
miedzywyznaniowych dialogéw ekumenicznych.

0d czasu I Soboru Watykarniskiego w §wiecie chrzescijatiskim prowa-
dzone sa liczne dialogi miedzywyznaniowe z udziatem Ko$ciota rzym-
skokatolickiego, zaréwno na ptaszczyZnie Swiatowej, jak tez regionalnej
i lokalnej. Wérdd nich szczegdlne miejsce zajmuja dwustronne dialo-
gi doktrynalne na forum $wiatowym. Owocem prowadzonych dialogéw
jest duza liczba wspdlnie wypracowanych dokumentéw. Codzienno$é
koscielna wskazuje jednak, ze bogata tres¢ tych dokumentéw dialogo-
wych tak naprawde znana jest tylko specjalistom i matej czesci wier-
nych. Natomiast wiekszo$¢ wiernych Ko$ciotéw i wspdlnot chrzescijani-
skich czesto nawet nie zdaje sobie sprawy, ze takie dialogi w ogdle sie
tocza. W tym kontekscie szczegblnego znaczenia nabiera sprawa znajo-

li - dziatanie lgczy?, [w:] Ekumenia a wspdlczesne wyzwania moralne, red. T. Katuzny, Z. Kijas, Krakéw
2009, s. 175-177.

2 Por. J. Majewski, Ekumenizm w zmieniajqcej sie sytuacji. Jednos¢ chrzescijan w ostatnich latach
pontyfikatu Jana Pawta II, [w:] Pontyfikat ekumenicznej nadziei. Z Janem Pawle II na drogach ekumenii,
red. Z. Glaeser, Opole 2008, s. 191.
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mosci tych uzgodnien i wprowadzenia ich w zycie konkretnych Ko$ciotéw
i wspdlnot chrze$cijariskich®.

Trudnosci zwiazane z recepcjg osiggnie¢ dialogowych wynikaja row-
niez z faktu, ze poszczegdlne chrze$cijanskie tradycje wyznaniowe,
ktére na pozdr wydaja sie zwartymi catosciami, w istocie nie sg jedno-
rodne. Sprawia to, ze w konfrontacji z osiagnieciami dialogéw, przed-
stawiajgcymi stanowisko innych wyznan chrze$cijaniskich, ujawniaja sie
tkwigce w obrebie danej denominacji rozbieznosci czy podziaty. Dlatego
tez recepcja osiagnie¢ dialogowych stanowi wazny moment weryfika-
cji prawdziwych intencji Ko$ciotéw i Wspdlnot podejmujacych dialog
ekumeniczny*.

Pewng trudno$¢ w szerokiej recepcji ekumenicznych uzgodnier moze
sprawia¢ do$¢ specyficzny jezyk opracowanych dokumentéw. Podejmowane
w nich problemy opisane sa jezykiem $cisle teologicznym i dogmatycznym,
wiasciwym dla tych, do ktérych sie zwracaja, a mianowicie oséb kieruja-
cych Kos$ciotem, nie za$ do szerszych kregdéw wiernych. Tymczasem au-
tentyczna recepcja nie moze nastepowac jedynie na poziomie hierarchéw
czy teologdw, ale musi dokonywac¢ sie na ptaszczyznie catego ludu Bozego.
Ten ostatni natomiast, ze wzgledu na specyficzny jezyk opracowan, nie-
wiele rozumie z teologicznego zargonu.

Ponadto w procesie recepcji szczegdlnie wazne jest jasne ustosunkowa-
nie sie autorytetéw koscielnych do tresci zawartej w dokumentach dialogo-
wych. Dotyczy to zwlaszcza pierwszej fazy recepcji, w ktdrej przez Ko$cioty
i wspdlnoty formutowane sa odpowiedzi na osiagniecia dialogowe. Dopiero
na ich podstawie mozliwa jest rzeczywista recepcja, rozumiana jako wpro-
wadzenie tre$ci wypracowanych w toku dialogédw w zycie ko$cielne przez
odpowiednie dostosowanie do zawartych w dokumentach dialogowych
wskazan zycia liturgicznego i duszpasterskiego, ksztalcenia teologiczne-
go i formacji duchowej, a niekiedy takze prawa koscielnego. Wszystko to
wskazuje wyraznie, ze dalszy los miedzywyznaniowych dialogéw ekume-
nicznych wymaga nie tylko podejmowania wysitkéw na rzecz rozwigza-

% Por. E. Adamiak, W ekumenicznej dzungli, ,Tygodnik Powszechny” 19 stycznia 1997, s. 10.
Na temat historii i owocéw dialogéw ekumenicznych zob. T. Katuzny, Na drogach jednosci..., dz. cyt.

Por. Wspdlna Grupa Robocza Kosciota rzymskokatolickiego i Swiatowej Rady Kosciotéw,
Istota i cel dialogu ekumenicznego, nr 16; M. Sktadanowski, Tozsamosé wyznaniowa..., dz. cyt., s. 280.

156



nia pozostatych jeszcze réznic w zakresie wiary i moralnosci, ale przede
wszystkim recepcji wypracowanych dotad uzgodnieri.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze w historii ruchu ekumeniczne-
£0, po poczatkowym okresie entuzjazmu i dynamicznego rozwoju, nasta-
pit okres trudny, w ktérym obok rado$ci z niewatpliwych osiagnieé, po-
jawilto sie poczucie rozczarowania i zniechecenia, wynikajace z faktu, ze
wcigz nie udato sie urzeczywistnié upragnionej jednosci. Nie jest to jednak
czas stagnacji czy ,,epoka lodowcowa” w ekumenizmie, jak chcg niektérzy,
ale raczej czas dojrzewania, oceny przebytej drogi, rozpoznania nowych
wyzwan. Wszystko to prowadzi do wniosku, ze ekumenizm znajduje sie
obecnie w trakcie glebokiej transformacji. Proces ten w sposéb szczegdl-
ny koncentruje sie wokét takich obszardw, jak: cel ekumenizmu, partnerzy
dialogu, paradygmat ekumeniczny, tozsamo$¢ wyznaniowa, rozbieznosci
w kwestiach etycznych i moralnych oraz recepcja osiagnie¢ dialogowych.
Droga ku pelnej jednosci jest niewatpliwie dtuzsza i trudniejsza, niz wielu
tego oczekiwato. Niemniej jednak ekumeniczne zaangazowanie Ko$ciota
rzymskokatolickiego jest nieodwracalne. Odnotowane problemy i nowe
wyzwania na polu ekumenii powinny stanowié przynaglenie do intensy-
fikacji i poglebienia wysitkéw na rzecz przywrdcenia petnej i widzialnej
jednos$ci wszystkich wyznawcédw Chrystusa.

Going through transformations:
problems and challenges of ecumenism

The author of the article has aimed at briefly outlining the present situation of the
ecumenical movement. In the course of the reflection, he states that in the history of
the ecumenical movement, the period of initial enthusiasm and dynamic development has
given place to a period in which difficulties are experienced. Satisfaction with the doubtless
achievements goes side by side with a sense of disappointment and discouragement
resulting from the fact that the desired unity has not been possible to realize despite

% Por. Gruppo redazionale dello Staff cattolico-luterano, Strategie per la ricezione (1991),
[w:] Enchiridion Oecumenicum. Documenti del dialogo teologico interconfessionale, t. 3: Dialoghi interna-
zionali 1985-1994, red. G. Cereti, ]. F. Puglisi, Bologna 1995, s. 699-707; M. Sktadanowski, Tozsamos¢
wyznaniowa..., dz. cyt., s. 280; W. Hryniewicz, Recepcjajako problem ekumeniczny, [w:] Recepcja - nowe
zadanie ekumenizmu, red. W. Hryniewicz, L. Gérka, Lublin 1985, s. 9-36.
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the efforts taken. However, this is not a time of stagnation or ice age, as some think, but,
rather, time of approaching maturity, of estimating the way covered and recognizing new
challenges. All this leads us to the conclusion that, at present, ecumenism is in a deep-
reaching process of transformation. It focuses especially on issues such as: 1) the aim of
ecumenism, 2) the partners of dialogue, 3) ecumenical paradigm, 4) confessional identity,
5) reception of the achievements of dialogue. No doubt, the way to full unity is longer and
harder than many have expected. However, the ecumenical involvement of the Roman
Catholic Church is irreversible. The problems noted and the new challenges in the field of
ecumenism should inspire one to a more intense and deep effort for the sake of bringing
back full and visible union of all Christ’s disciples.
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