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Publikacja stanowi prébe usystematy-
zowania ascetyczno-pastoralnej mysli mni-
cha Jana Kasjana dotyczacej tajemnicy nie-
prawosci. Ksiazka sktada sie z dwéch czedci,
historycznej (rozdz. 1 2) oraz teologicznej
(rozdz. 1-3). We wstepnej bibliografii (przy-
pis 1, s. 21) autor zaznacza, ze docenia i ko-
rzysta z oryginalnego dorobku polskich bada-
czy antyku chrzescijariskiego, co nalezy pod-
kresli¢, zwlaszcza jesli weZmie sie pod uwage
tendencje do czolobitnego powotywania sie
wylacznie na literature angielskojezyczna.
Nalezy niestety odnotowaé brak podsumo-
wania pierwszego rozdziatu, w ktérym autor
powinien podkresli¢ znaczenie przedstawia-
nych tresci historycznych dla tezy gléwnej
samej dysertacji (s. 49).

Jak stusznie zaznaczaks. dr J6zef Pochwat
MS, cieniem na postaci Jana Kasjana ktada sie:
(1) stuszne skadinad koscielne oskarzenie go
o tzw. semipelagianizm, ktéry w praktyce byt
jednak forma pelagianizmu; (2) nieuczciwosé
i niekompetencja teologiczna (oficjalnie nego-
wat teologie Orygenesa, nie przeszkadzato mu
to jednak korzysta¢ z jego dorobku; apriorycz-
nie potepit teologie Nestoriusza, a w rzeczywi-
stosci okazal sie ignorantem w dziedzinie te-
ologii antiocheriskiej). Autor dysertacji zazna-
cza, ze Jan Kasjan stosowat taciniskie okreslenia
odnoszace sie do diabta, wskazywat najego de-
strukcyjna site, opisywat geneze zta jako ducho-
wa pyche, w wyniku ktérej nastapit bunt cze-
$ci anioléw wobec Boga. Poszczegdlne zagad-
nienia ocenianych powyzej rozdzialéw pracy
ks. drJézefaPochwata MS sg konsekwentng re-
alizacja postawionych we Wstepie celéw badaw-
czych. Autor opart swe badania na wszystkich
tekstach Jana Kasjana, w przypisach odnosit sie
réwniez do aktualnej literatury przedmiotowe;j.

Charakter recenzowanej pracy jest zréd-
towy, a autor uczciwie prezentuje status quae-
stionis studiowanego zagadnienia. W pierw-
szej cze$ci pracy najstabszym merytorycznie
jest pierwszy rozdzial, wybitnie powtdrze-
niowy, szczegdlnie jesli chodzi o paragrafy
dotyczace dziejéw Kosciota galijskiego w IV
iV w.iwojny z barbarzyficami. Przy lekturze
rozdziatu drugiego, prezentujgcego biografie
i bibliografie Jana Kasjana, czytelnik odnosi
wrazenie, ze autor nie chce zajaé stanowiska
przy omawianiu punktéw trudnych w biogra-
fii marsylskiego mnicha (np. kwestia pocho-
dzenia czy niekompetencji i ignorancji teo-
logicznej Kasjana dotyczacej tez Pelagiusza
czy Nestoriusza). Dlatego cze$ciej spotyka-
my w pracy szereg hipotez innych badaczy
antyku chrze$cijariskiego, ale brakuje wtas-
nej opinii autora.

W czedci teologicznej stabg strona pra-
cy jest uleganie przez autora narracji anali-
zowanego pisarza antycznego: mozemy na-
potka¢é na niedoktadnosci i powtdrzenia my-
§li przy opisie natury ztych duchéw (§ 1.1.3)
oraz brak zestawieri mysli Kasjana z tezami in-
nych autoréw antycznych, z ktérych marsyl-
ski mnich ewidentnie korzystat (np. na temat
genezy szatana, jego imion, natury i hierar-
chii diabelskiej - brak odniesieri do Orygenesa
i Ewagriusza z Pontu; przy diabelskim pobu-
dzaniu czlowieka do namietnosci - brak od-
niesieri do anachoretéw egipskich i Ewagriusza
z Pontu). Szkoda, Ze autor, dochodzac do ewi-
dentnych wnioskéw na temat moralnej na-
tury misterium zla, nie rozwija tej tezy, a jest
to przeciez sedno jego rozwazan nad ascety-
ka i demonologia wedtugJanaKasjana. (s. 170:
,Mechanizm dziatania w cztowieku tajemni-
cy nieprawosci jest wedtug niego nastepujacy:
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nieopanowanie zadz, czyli namietnosci, usuwa
z serca cztowieka cnoty. To prowadzi do ule-
gania pokusie, ktdrg naciera na niego szatan.
Zatem zgdze, czyli namietnosci i pozadliwo-
$ci, sa czym$ naturalnym dla kazdego cztowie-
ka. Dopdki dusza cztowieka oddaje sie cnocie
ijest ostrozna, dopéty strzeze swej wasnosci.
Jakakolwiek nieostrozno$é cztowieka naraza
jego dusze na ataki szatana”). Bledne mery-
torycznie jest wreszcie przypisywanie Janowi
Kasjanowi (s. 2101 dalej) dokonanie rozréznie-
nia na grzechy ciezkie i lekkie (bo ono formal-
nie pochodzi dopiero od Cezarego z Arles) czy
okreslenia wspélczesnym terminem spowie-
dzi ascetycznej praktyki wyznawania przewi-
niefi w V wieku (s. 296-308 i dalej).
Recenzowana monografia jest pracg prze-
myslana. Ks. dr Jézef Pochwat MS wykorzy-

stat obszerng literature przedmiotu, cho¢ cza-
sami ma sie wrazenie, ze przeciazyt ksiazke
zbednymi cytatami z tekstéw analizowanego
marsylskiego ascety. Autor podajac synteze
dotychczasowych ustaleti naukowych, zapre-
zentowal wlasne ujecie problematyki oparte
na lekturze dziet Jana Kasjana. Staba strong
rozwazan merytorycznych jest niepotrzebne
usprawiedliwianie niedojrzatej jak na v wiek
teologii Jana Kasjana. Wnioski autora staja
sie wtedy zagmatwane. Rozprawa jest napi-
sana jezykiem komunikatywnym, a ksiazka
zredagowana w sposéb rzeczowy i starannie
wydana. Wymienione w recenzji zastrzeze-
nia dotycza pewnych uje¢, ale nie kwestio-
nuja warto$ci naukowej omawianej pracy.
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